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1. | Celkova Splnéni zasad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni stanoveného cile,
charakteristika logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost teoretické a praktické ¢asti 1
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a spInéni cild, prezentace riznych teoretickych pristupt k feseni
problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni teoretické zakladny pro 1
realizaci praktické Casti
3. | Prakticka ¢ast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz, relevantni a
srozumitelnd argumentace a interpretace ziskanych vysledkd, jasnost formulace 2
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4. | Jazykova aroven Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zasoba, koheze a koherence textu,
interpunkce a stylistické aspekty, celkova troven jazykového projevu 3

5. | Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddilti, konzistentnost
Upravy prace, odpovidajici rozsah préce, adekvatnost a provedeni ptiloh 3

6. | Prace s odbornou | Kvalita, mnozstvi a relevance odbornych zdroju, kriticky pfistup ke zdrojim,
literaturou odpovidajici Groven citacni praxe 2

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Predpokladanym tématem bakaldrské prace Rendty Jezové jsou kulturni, ndbozenské a filozofické
reference a vlivy v romanu The Amber Spyglass predniho soucasného britského spisovatele pro déti a
mladeZ Philipa Pullmana. Zamérné uvadim predchozi vétu slovem ,predpokladanym®, nebot samotna
prace tento zajimavy a ambicidzni pfislib z vétsi ¢asti bohuzel nenapliiuje. Jiz ze samotného Uvodu prace
se mnoho nedovime, napf. proc¢ si autorka zvolila toto téma, Ci jaka je struktura jeji prace a pro¢, atd.
V teoretické ¢asti prace, kromé kratkého biografického pojednani o Pullmanovi, nachazime dvé klicové
podkapitoly: 2.2. (,,Bible and religion in children's literature”) a 2.3. (,,Philosophical background”), z nichz
ani jedna neplni dobfe svou funkci. Funkce kapitoly 2.2. vzhledem k tématu prace je celkové nejasna
(opominu-li zcela nestastnou juxtapozici Miltonova Ztraceného rdje sBarnesovou parodicky
ikonoklastickou Historii svéta v 10 a pul kapitolach) - pokud to ma byt prehled moderni détské literatury
s naboZenskou tematikou, pak jeden odstavec je velmi nedostacujici. Pokud to ma byt teoretické pozadi
pro Pullmanovo zobrazeni naboZenstvi a cirkve, pak je zcela nedostacujici. Vzhledem k faktu, Zze Pullman je
zapfisahlym ateistou, coz silné projektuje i do svych knih, ve kterych prezentuje védu jako jedinou

! Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bodii maximum), 0 bodii zjedné & vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, ze prace neni doporucena k obhajobé¢.




Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

opodstatnénou ,viru“, ocekdval bych v teoretické ¢asti prace pojednani o hlavnich predstavitelich

soucasného védeckého ateismu, zejména Stephenu Hawkingu a Richardu Dawkinsovi. Druhy zmifiovany je
pouze stru¢né zminén v jedné vété v praktické ¢asti prace. Kapitola 2.3. nastifuje filozofické pozadi

romanu, tj. filozofické sméry a nazory, které jsou néjakym zplsobem urcujici pro dany roman. Je $koda, Ze
jiz vtéto kapitole autorka rozebird samotny roman (coz do teoretické Casti prace nepatii), namisto
detailnéjsiho zpracovani vybranych filozofickych myslenek a sméru. Problémem je tak také celkovy rozsah
teoretické casti - pouhych pét stran textu.

Prakticka ¢dst prace se vénuje ndbozZenstvi a cirkvi, pfipadné rozporu mezi nabozenstvim a védou, tak, jak
jsou reflektovany v analyzovaném romanu. Tedy, jinymi slovy, nezabyva se ani kulturnimi (jak slibuje
nazev prace), ani filozofickymi (jak slibuje teoreticka ¢ast) vlivy, v druhém pfipadé s ¢estnou vyjimkou
dvou odstavcl na str. 33. Na druhou stranu je tfeba uznat, Ze se autorka snaZzi o komplexni pojeti
naboZenské tématiky vromanu, ackoliv by se dalo polemizovat napfiklad s velmi zjednodusenou
interpretaci Ztraceného raje na str. 18. Slabinou praktické ¢asti je ale znacny nepomér mezi citacemi a
autorskym textem. Citace z primarniho zdroje jsou Casto velmi dlouhé (v extrémnim pripadé dokonce
jedna zabira vice nez 2 strany), a vysledny efekt téchto kapitol je tak komentovana prdza spise nez literarni
analyza textu.

Po formalni strance by praci také prospéla dikladnéjsi jazykova a gramaticka korekce.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

Otazky primo plynou z vyse uvedeného hodnoceni prace.

Prici timto (o) doporutuji (O) nedoporutuji k obhajobg.’

Datum: 7.1. 2015

Podpis: Petr Chalupsky

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v prub&hu obhajoby.
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