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Uvod

Alois Jirdsek vzdy pattil k velmi oblibenym autorim. Jeho beletristickéd dila cetlo
mnoho lidi, a 1 kdyz recenze nebyly vzdy kladné, ptesto se Jiraskovy knihy vyborné
prodavaly. Po nastupu komunisti k moci v roce 1948 se Jirasek, ktery byl jiz téméf
dvacet let po smrti, stal ,,budovatelskym spisovatelem®. Byla zahajena tzv. ,,jirdskovska
akce®, pfi niz doSlo k masivnimu vydavéani Jirdskovych dél, k zalozeni muzea
vénovan¢ho tomuto vyznamnému spisovateli a k natoceni filmi podle piedlohy A.
Jiraska.!

Prvnim snimkem podle ptedlohy A. Jirdska bylo Temno, které mélo premiéru v roce
1951. Cilem Temna bylo ukazat fanaticnost katolické cirkve, ktera uvrhla ¢esky narod
do obdobi takzvaného temna. Neni ndhodou, ze v této dobé probihaly akce namifené
proti katolické cirkvi - Akce K a Akce R. Temno &asto vyvolalo zcela opacné reakce,
neZ jakych mélo byt dosaZeno. Rezisérem a autorem scénate byl Karel Stekly.

Do ,,jiraskovské akce™ zapada i Husitska trilogie, 1 kdyz podle piedlohy A. Jiraska
bylo nato¢eno pouze Proti vsem. Prvni dil Jan Hus natocil rezisér Otakar Vavra podle
ptedloh M. V. Kratochvila Mistr Jan a Pochoden, které na rozdil od dél A. Jiraska
ukazuji husitstvi jako socidlni hnuti. Je pravdépodobné, Ze Kratochvila inspirovala
v nékterych motivech Jirdskova divadelni hra Jan Hus. M. V. Kratochvil je také
scénaristou viech tiech dilt Husitské trilogie. Jan Zizka nevznikl podle zadné literarni
pfedlohy a byva také hodnocen jako nejhor$i dil celé trilogie. Tvilrci se snazili
jednookého vojevtidce vystihnout podle dobovych pramenti, coz vsak vedlo k plytkosti
postavy Jana Zizky. Tieti dil Proti vSem zavr$uje Husitskou trilogii - husité se zde
vyrovnavaji s herezi ve svych fadach a vedou vitéznou bitvu na Vitkove.

Ve stejné dobé jako Husitskd trilogie vznikl i film o chodském tutlaku Psohlavci,
ktery reziroval Martin Fri¢. V Psohlavcich je opét vyrazny socialni motiv, ktery lze
nalézt 1 u Jiraskovy pfedlohy, na rozdil od knizniho Temna a Proti vsem. Tvirci
Psohlavcu vSak méli zpracovani zjednoduSené tim, ze kniha neni tak obsahla jako
Temno ¢i Proti vsem. U téchto rozsédhlych snimki tak casto dochazelo ke zjednodusSeni
déje ¢i ptimo vynechani klicovych scén, coz vedlo ke Spatné interpretaci Jirdska, ktera

Casto byla zdmérna.

! Filmova dila podle A. Jiraska vznikala i v prvni poloving 20. stoleti, coz sv&éd&i o oblibenosti
spisovatele. S ,jiraskovskou akci“ vSak souvisi filmy z 50. let 20. stoleti.



Jiny pfistup zvolili tvirci filmu Ztracenci Jifi Brdecka a Milos Makovec. Na filmu je
samoziejmé videt, ze nevznikl v dob¢é procesti a Cistek na pocatku 50. let 20. stoleti.
Ztracenci se od ptfedchozich snimki 1isi také tim, ze se jedna o Cernobily snimek,
zatimco predchozi filmy jsou nataeny barevné a s vétS§imi naklady. Snimek Ztracenci
ukazuje nesmyslnost a negaci valky. Jirdsek byl v tomto dile pouze inspiratorem,
protoze jeho stejnojmennd povidka je pouze kratkou Crtou.

Diplomova prace se zamérn¢ nebude vénovat filmim Jan Rohdc¢ z Dubé a Staré
povesti ceské. Jan Rohac z Dubé mél premiéru v roce 1947, Cili nezapada do obdobi 50.
let 20. stoleti. Na filmu se také podepsala doba vzniku — snimek byl nato¢en dva roky
po druhé svétové valce a je v ném vyrazny narodnostni motiv. Staré povésti ceské patii
dodnes k nejlepsim ceskoslovenskym filmt. Velké ohlasy ziskal snimek i v zahrani¢i.
Zasluhu na tom ma vyborna graficka stranka Jitiho Trnky. Film sice vznikl v 50. letech
20. stoleti, ale jelikoz se jednd o loutkovy film, tak v této diplomové praci neni
podrobné zpracovan.

Diplomova prace se bude primarné vénovat témto Sesti filmam - Temno, Jan Hus,
Jan Zizka, Proti vSem, Psohlavci, Ztracenci. V kapitolach bude poukazano na kulturné-
historicky kontext snimkd. Bude provedena komparace filmi a knizni piedlohy
v nékterych klicovych scénach. S timto zpracovanim souvisi 1 analyza filmd, kterd bude
provedena na piikladu vybranych scén. V diplomové praci nebude opomenut dobovy
ohlas snimkd. Pro lepsi dokresleni hlavniho vyzkumu budou zpracovany kapitoly o
historickém filmu, o Ceskoslovenskych historickych snimcich v 50. letech 20. stoleti, o
druhém Zivoté A. Jiraska a o Ctyfech rezisérech filma. V zavéru bude pojednano o
navstévnosti, rozpoétu a reprizach v Ceskoslovenské (i Ceské) televizi téchto Sesti

filmu.



1. Prameny a moznosti vyzkumu

V poslednich letech se zvy3uje zajem o filmovou tvorbu v Ceskoslovensku. Velkého
uspéchu se napiiklad tési publikace Film a dejiny, jejimz editorem je Petr Kopal.2 @)
oblibenosti knih vypovida i fakt, ze se chysta paty dil. V této publikaci lze nalézt studie,
které se vénuji hlavné historickym filmim. Podileli se na ni predni filmovi historici a
teoretici. Ke studiu filmu je mozné vyuzit nékteré publikace edice Stastné zitiky, které
vychézeji v nakladatelstvi Academia. Pro studium filma v 50. letech stoji jist¢ za
pozornost kniha Naplanovana kinematografie, kde se Ctenar dozvi, jak fungovala
organizace a produkce filmového priamyslu na konci let 40. a v 50. letech 20. stoleti.>
Pro toto obdobi také muize poslouzit kniha Venkov v ceském filmu 1945-1969, kde je
poukézano na proménu venkova z hlediska socialniho, hospodaiského a kulturniho.*
Pro studium filmovych udalosti po roce 1968 stoji za pozornost knihy Zelindr a jeho
televize® &i Kinematografie zapomnéni.® Pro studium kultury (filmd) je moZné vyuzit
studie, které se vénuji ideologii.”

Zpusob, jak zpracovat filmové téma, je mnoho. Jedna-li se o snimek s ideologickym
podtextem, tak by rozhodn€ neméla byt opomenuta filmova analyza. Kazdy snimek je
»poplatny* své dob&. Pokud se jedna o historicky film, tak spiSe divakovi demonstruje
dobu, v niz vznika, nez epochu, kterou popisuje. Filmovy historik ma tak moznost
vénovat se dobové aktualnosti dila. Pokud snimek je natocen podle adaptace, tak miize
autor srovnavat pivodni pfedlohu a zaveére¢né filmové dilo. Je tieba si uvédomit, Ze
~roman dokdze vyjadfit myslenkovou stranku postavy pomérné snadno, ale filmova
adaptace musi naznacit pocity a motivace skrze jednani postavy za pomoci vhodného

umisténi a uziti kamery a dalSich filmovych prostfedkﬁ.“8

2 KOPAL 2005 — Petr KOPAL: Film a dg&jiny. Praha 2005; KOPAL 2009 — Petr KoPAL: Film a d&jiny 2.
Adolf Hitler a ti druzi — filmové obrazy zla. Praha 2009; KOPAL 2012 — Petr KoPAL: Film a d¢&jiny 3:
Politicka kamera — film a stalinismus. Praha 2012; KoOPAL 2014 — Petr KOPAL: Film a dé&jiny 4:
Normalizace. Praha 2014; KoOPAL 2016 — Petr KOPAL: Film a dé&jiny 5: Perestrojka/piestavba. Praha
2016.

3 SkopAl 2012 — Pavel SKOPAL: Naplanovana kinematografie. Praha 2012.

* SLINTAK / ROTTOVA 2013 — Petr SLINTAK / Hana ROTTOVA: Venkov v éeském filmu 1945-1969.
Praha 2013.

® BRENOVA 2013 — Paulina BRENOVA: Zelinaf a jeho televize. Praha 2013.

® HuLik 2011 — Stépan HULIK: Kinematografie zapomnéni. Praha 2011.

” Publikaci vénujici se ideologii bylo napsano mnoho. Jako ptiklad zde uvadim knihu — BAUER 2003 —
Michal BAUER: Ideologie a pamét’. Praha 2003.

® MARECKOVA 2009, 13



Moznosti vyzkumu je tedy mnoho. Autor muze ke své badatelské praci vyuzit
odborné teoretické studie. V Seském piekladu je velmi uzivana kniha Jak cist film.?
Velmi zasadni jsou také publikace D. Bordwella a K. Thompsonové.10

Ceskému historickému filmu se vénovali naptiklad Ivan Klime§, Petr Cornej, Jifi

Rak, Petr Kopal ¢ Kamil Cinatl.

9 MONACO 2004 — James MONACO: Jak &ist film. Praha 2004.
1 BORDWELL / THOMPSON 2007 — David BORDWELL / Kristin THOMPSON: Dé&jiny filmu: Prehled
svétové kinematografie. Praha 2007, BORDWELL / THOMPSON 2011 — David BORDWELL / Kristin
THOMPSON: Uméni filmu: Uvod do studia formy a stylu. Praha 2011.

10



2. Historicky film

2.1. Historicky film v kontextu filmovych Zanra

Slovo ,,zanr* pochazi z francouzského jazyka a znamena typ. Ve filmovém zargonu
se jedna o typ filmu. Otazka zanrG je v literarni a filmové teorii velmi slozita.™*
Jednotlivé Zanry se ¢asto navzajem piekryvaji. Zanry se vyviji v ¢ase a je také Gasté, ze
kazda zemé ma sviij vlastni typicky zanr. Zanry se také misi a vzajemné ovliviiuji mezi
kulturami. Divak si Casto ani neuvédomuje, ze se zanrové konvence vénuji problémim
spolecnosti nebo se naopak snazi divaka od problému vsednosti odvést. ™

Historicky film se zabyva historickymi udalostmi, odehrava se v minulych dobach,
mé své specifické prvky, které ho odliduji od jinych Zanrd. Casta je v historickém filmu
ustfedni heroickd postava, kterd je zasazena do netradi€niho prostiedi s dobovymi
kostymy. Jednd se vétSinou o vypravny film natdceny v interiérech a exteriérech, ktery
je doplnén velkolepou sugestivni hudbou. Autor historického filmu se snazi ukazat za
pomoci hlavnich hrdinti vyznamné historické udalosti. Tyto filmy jsou vétSinou velmi
drahé a v dnesni dobé pro filmate riskantni. Vyznacuji se mohutnymi scénami se
stovkami komparzisti.*? Historicky film mize byt jen ptibéhem, ale také dramatem,
tragédii, komedii ¢i tragikomedii.

Historicky film ma mozné nejblize k filmovému eposu. Na tyto filmy byly vzdy
vynakladany velké finan¢ni prostiedky, takze pisobi velkolepym dojmem. Filmové
eposy vychazeji vétSinou z historickych ¢i biblickych piibéhti. Monumentalni filmové
eposy se to€ily Casto v Sovétském svazu, kde mély své politické opodstatnéni a tviirci se
Casto snazili o aktudlnost. Ptikladem mulze byt Alexandr Névsky14 reziséra Sergeje
Ejzenstejna.”® V 50. letech 20. stoleti se v Ceskoslovensku tomuto vzoru snazili tviirci
priblizit.

Mnoh¢ historické filmy jsou soucasné filmy Zivotopisnymi, ale neni to pravidlem.
S trochou nadsazky by bylo mozné oznacit prvni ¢ast Vavrovy Husitské trilogie — Jan
Hus jako Zivotopisny film. Pro biografické filmy je typické, Ze hlavni hrdina se snazi jit

za svym cilem, jeho Uspéch je ze zacatku margindlni. Protagonista dosahne svého

! Problematikou zanrti se zabyva kniha — Kolektiv autorti 2004 — Kolektiv autorti: Zanr ve filmu. Praha
2004.

' BORDWELL / THOMPSON 2011, 423

3 BORDWELL / THOMPSON — David BORDWELL / Kristin THOMPSON: Epics — Historical Films,
http://www.filmsite.org/epicsfilms.html, vyhledano 23. 3. 2015.

1 Alexandr Névsky [film], Rezie: Sergej M. Ejzenstejn, Dmitrij Vasiljev. SSSR: 1938.

'> BERGAN 2008, 138

11



tsp&chu, ale nasleduje jeho ,,pad z vreholu®. Zavérem dochézi k triumfalnimu navratu.'®
V ptipad¢ Jana Husa je to Sifeni jeho myslenek i1 po jeho upaleni.

Historickému filmu jsou také velmi blizké snimky zasazené do historického
prostiedi, které vSak zpracovavaji fikci. Je to Casté u adaptaci literarnich dél, které
mohou byt historickym dilem ¢i literaturou zasazenou do minulosti. Pokud mluvime o
snimcich, o kterych pojednava tato diplomové préace, tak mizeme mluvit o filmech,
které¢ vznikaly jako adaptace d€l Aloise Jiraska. Vztah roménu a filmu je velmi uzky,
piesto jsou zde patrné jisté rozdily. Nejvice zjevny je rozdil obrazové a lingvistické
narace. Do doby ,,objeveni filmu* byl Casto romdn psan stylem pfilisné scénicnosti a
deskripce.'” Pravé tento charakter byl Jiraskovi v jeho roméanech vygitan. Je zajimavé,
ze se tato kritika objevila 1 u n€kterych filma vzniklych jako adaptace prave Jiraskovych
dé1.*® Film oproti romanu ma tu nevyhodu, Ze je omezen krat$i naraci, a proto neni
mozné zaznamenat ve filmu vSechny podrobnosti z romanu. Primérny scénat je dlouhy
125 az 150 strojopisnych stranek.™® Zde je vidét patrny rozdil mezi knihou a filmem.
Film oproti romanu poskytuje obrazové moznosti. Film také milize vyvolat u divaki
zcela odli$né reakce nez autor (rezisér) chtél, divak si vybird sam detail na platné, ktery
ho zaujal. Autor roménu naproti tomu ukazuje pouze to, co chce, aby &tenar cetl.?

Totalitni rezimy rady pouzivaly k upevnéni své moci historicky film. V historickém

filmu totiZ neni agitace na prvni pohled viditelna.?!

2.2.  Ceskoslovensky historicky film v 50. letech 20. stoleti

Pro velky pocet historickych filmi, natocenych v 50. letech 20. stoleti, je obvyklé, Ze
jsou dobové tendencni. Na zacatku 50. letech 20. stoleti vSak vznikl také novy zanr —
budovatelsky film, ktery byl charakteristicky pro kinematografii vychodniho bloku.
Jeho d¢j je zasazen do soucasnosti a fesi problémy v tovarnach €i na venkové, tykajici
se dulezitych, v podstaté politickych zélezitosti — napiiklad kolektivizace venkova,

plnéni plant atd.

1° BERGAN 2008, 123

" MONACO 2004, 41-44

'8 CorNEJ 2004, 97

¥ MONACO 2004, 42; Pro zajimavost: Pivodni verze technického scénafe k Jiraskovym filmim Gitaji
mnohem vice stran — Temno: 241 s., Jan Hus: 183 s., Jan Zizka: 177 s., Proti viem: 215 s., Psohlavci: 276
s., Ztracenci: 167 s.

20 MONACO 2004, 42

2L CINATL 2012, 307

12



NejcastejSim namétem historickych filmi je druha svétova valka. Tento vybér je
zcela logicky, protoze druhd svétova valka byla v 50. letech velmi aktuélni a vzpominky
na ni méli vSichni v zivé paméti. Téma druhé svétové valky je lakavé i pro dnesni
filmafe. V 50. letech vzniklo n&kolik tendenénich filma — napiiklad Tankovd brigdda®
& Neporazeni®®. Natocena viak byla i dila, ktera patii do dnesnich dob k nejlepsim
Geskoslovenskym filmiim — napiiklad Romeo, Julie a tma®*. Filmd pojednavajicich o
povale¢ném obdobi neni mnoho. Je mozné jmenovat napiiklad Ndstup25 a Akce B?, ale
bohuzel oba snimky byly poznamenany dobou, v niz vznikly.

Casté také byly snimky natoéené jako adaptace literarnich piedloh odehravajici se
v minulosti. Tyto filmy vSak neni mozné zanrové oznacit jako Cisté historické filmy.
Naptiklad St#ibrny vitr’’ vtahne divaka do obdobi konce predminulého stoleti, kde
mlady hoch Fesi strasti dospivajiciho clovéka. Film Jestiab kontra hrdlicka®® popisuje
poméry druhé poloviny 19. stoleti (i kdyz trochu jednostranng). Filmt odehravajicich se
na pozadi obdobi pied prvni svétovou valkou bylo nato¢eno nemalo — je mozné

12° &i Stvorylka®. Mezivaleéné obdobi mohlo byt pro

jmenovat naptiklad snimky Mstite
filmate také lakavé. Vzniklo velmi zndmé socialni drama Anna proletdfka31. Na
Slovensku naproti tomu vznikla kvalitnéjsi satirickd komedie, kterd se odehrava v roce
1930 v Bratislavé a nese nazev Statocny zlodej>.

Filmt s tématikou prvni svétové valky bylo natoceno velmi malo. Nejznaméjsi jsou

komedie K. Steklého — Dobry vojak Svejk?’?’ a Poslusné hlasim*. Za pozornost stoji 1

wewvr

[ 24

Popisuje protidastojnickou vzpouru 71. tren¢ianského pésiho pluku v Kragujevaci.
V 50. letech minulého stoleti byly také oblibené Zivotopisné snimky. Neni proto

divu, ze vznikly filmy jako Z mého Zivota®® (o Bedfichu Smetanovi , Mlada léta® (o
y Yy

22 Tankové brigada [film], ReZie: Ivo Toman. CSR: Filmové studio Barrandov 1955.

2 Neporazeni [film], Rezie: Jifi Sequens st. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.

?* Romeo, Julie a tma [film], ReZie: Jiti Weiss. CSR: Filmové studio Barrandov 1959.

2 Nastup [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1952.

% Akee B [film], Rezie: Josef Mach. CSR: Filmové studio Barrandov 1951.

2" St¥ibrny vitr [film], ReZie: Véclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1954.

%8 Jestiab kontra Hrdli¢ka [film], ReZie: Vladimir Borsky. CSR: Filmové studio Barrandov 1953.
2 Mistitel [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1959.

%0 Stvorylka [film], ReZie: Karol Krika / Jozef Medved’ CSR: Filmové studio Barrandov 1955.
3! Anna Proletatka [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1952.

2 Statoény zlodej [film], ReZie: Jan Lacko. CSR: Filmové studio Barrandov 1958.

% Dobry vojak Svejk [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.

3 Poslugn hlasim [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1957.

% Styridsatstyri [film], Rezie: Palo Bielik. CSR: Filmové studio Barrandov 1957.

% 7 mého Zivota [film], ReZie: Véclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1955.
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Aloisi Jiraskovi) & Mikolas Ales®, ktera se vénuji uméleim nejvice preferovanym Z.
Nejedlym. Z zivotopisnych filmil lze je§té jmenovat — Tajemstvi krve®, Velké
dobrodruzstvi®® & Posel uisvitu™.

Vedeni UV KSC vydalo v roce 1950 stranickou smérnici, ktera stanovovala, ze
hlavnim tématem filmi méa byt soucasnost.”? Tvirci viak Gasto radgji volili filmy
z minulosti, 1 kdyz je museli nato€it podle marxistického vzoru, ptesto se mohlo jednat
0 jistou moznost Uniku od budovatelskych filmt.

Vyrazné jsou historické snimky natocené podle A. Jiraska, ale o téch bude fec
v nasledujicich kapitolach. Dodnes je velmi popularni Cisaitiv pekai — Pekaiiiv cisai®®
z doby vlady Rudolfa II., i kdyz se v tomto pfipadé nejednd o ptesnou historickou
realitu. Udalost z obdobi 18. stoleti si vybrali slovensti filmafi a vznikl snimek Poslednad
bosorka®. V historii &eskoslovenského filmu byly také velmi popularni zfilmované
opery. Piikladem miiZe byt Smetanova opera Dalibor®®, ktera se odehrava za vlady

Vladislava Jagelonského.

" Mlada léta [film], Rezie: Vaclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1952.

% Mikol4s Ales [film], Rezie: Vaclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1951.

» Tajemstvi krve [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1953.

0 yelké dobrodruzstvi [film], Rezie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1952.

* posel Gisvitu [film], ReZie: Vaclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1950.

2 KLIMES 1991, 85

8 Cisaftiv pekai- Pekaitv cisaf [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1951.
* Posledna bosorka [film], ReZie: Vladimir Bahna. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.

*® Dalibor [film], ReZie: Vaclav Krika. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.
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3. Alois Jirasek a jeho druhy Zzivoet v 50. letech 20.
stoleti

Alois Jirasek* vzdy patiil k oblibenym osobnostem. Ve své beletristické tvorbé
dokazal postihnout témért celé ceské dejiny. Jirdsek tedy po sob€ zanechal velmi obsahlé
dilo, ve kterém se vénuje zvla§té tfem historickym meznikim — husitstvi*’, dob&
pobélohorské48 a narodnimu obrozeni®. Nejvice obdivuje husitské obdobi a narodni
obrozeni. K dobé pobé¢lohorské je spisovatel jiz skeptiCtéjsi a tato epocha diky nému
ziskala ptizvisko ,,temno*. Jirdsek vSak na rozdil od autord 19. stoleti pobélohorské
obdobi nevidi pouze v negativnim svétle.

Komunistické vedeni v Cele se Zdeiikem Nejedlym protezovalo Jirdska, ktery se stal
hlavnim interpretem ceskych dé&jin. Jirdskova beletristicka dila byla povySena na roven
odbornych historickych studii. Z. Nejedly si dal také zalezet na tom, aby Jirasek byl
interpretovan pouze marxisticky. V zavérecnych studiich Z. Nejedlého ctenat zjisti, ze
komunismus v ¢eskych zemich neni Zadny novy prvek. V této souvislosti se odvolava
na dilo Proti vSem, kde husitsky Tabor interpretuje jako kolébku komunismu.*® Jirasek
vSak nebyl autorem marxistickym. V jeho dilech je mozné nalézt socialni prvky, ale
neni mozné Jiraska vidét jako Clena komunistické strany, zvlast¢ kdyz byl ¢lenem
senatu za Ceskoslovenskou nirodni demokratickou stranu (i kdyz nebyl zrovna
aktivnim ¢lenem). Tato strana byla vyrazné pravicova a stav€la se proti komunistické
stran&®’.  Je zajimavé, Ze tato skuteCnost nevadila Zadnému komunistickému

propagatorovi Jirdskovych dé€l. Stejné tak 1 platilo, Ze pokud byla v Jirdskové knize

4 ,»Alois Jirasek se narodil v roce 1851 v Hronové jako ¢tvrté dit¢ z deviti déti. Od roku 1867 studoval na
kralovehradeckém gymnaziu. V roce 1871 studie na gymnaziu zakon¢il maturitni zkouskou a nastoupil na
Filosofickou fakultu Karlo-Ferdinandovy univerzity v oboru Historie. Na univerzité velmi oblibil V. V.
Tomka, J. Emlera, O. Hirschfelda a K. Hoflera. Tito historici jisté Jiraska ovlivnili v jeho pozdéjsi
badatelské praci. Alois Jirasek na zacatku své spisovatelské kariéry vydal ne€kolik béasni a povidek. Od
roku 1874 do roku 1888 ptisobil jako stfedoskolsky profesor na gymnaziu v Litomysli. V roce 1888 ziskal
misto uéitele na gymnaziu v Zitné ulici, a proto se odstéhoval jiZ natrvalo do Prahy. V roce 1901 byl A.
Jirasek jmenovan mimotfadnym c¢lenem Kralovské ceské ucené spolecnosti. V roce 1917 podepsal
Manifest ceskych spisovatelt. Od roku 1918 byl ¢lenem Narodniho shromazdéni a v letech 1920 az 1925
byl zvolen jako ¢len senatu za Ceskoslovenskou narodni demokratickou stranu. Jirasek byl také navrzen
na Nobelovu cenu za literaturu. V roce 1927 A. Jirasek ovdovél a po tiech letech umira spisovatel sam v
okruhu svych blizkych* srov. HLAVACKOVA 2013, 16; JANACKOVA 1987

*" Napriklad Jan Hus (1910-1911), Jan Zizka (1903), Proti viem (1892-1893), Maryla (1884-1885), Mezi
proudy (1886-1890) a dalsi.

*® Napriklad Temno (1912-1914), Psohlavci (1883-1884), Skaly (1886), Poklad (1881) a dalsi

* Napriklad F. L. Vek (1888-1906), U nas (1895-1902), Filosofska historie (1877) a dalsi.

%0 http://www.ustrer.cz/cs/jiraskovska-akce-historicky-kontext, vyhledano 1. 4. 2013,

*'VINAS 2012,  http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Vit-ViInas-Obrana-Jiraskova-
243243/, vyhledano 14. 4. 2015.
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pasaz, ktera by neodpovidala marxistickému dogmatu, nebyl problém ji vynechat ¢i ji
v doslovech objasnit.

Komunisticka ideologie zneuzila Jirdskovy predstavy o svobod¢ Clovéka a rovnosti a
interpretovala je jako boj proti feudalistickym a burzoaznim vladcim. V této souvislosti
je také kladen velky diraz na revolucnost, lidovost a vykofistovani ze stran 0sob
némeckého ptivodu. Tyto prvky mizeme skuteéné v dilech nalézt, ale zcela v jiném
kontextu, nez jak je popisuje Zden¢k Nejedly.

V dnes$ni dob¢ si jiz malokdo Jiraska skutecné piecte. Jednim z divodi mtize byt
nadmérné mnozstvi stran a z dneSniho hlediska malo zazivny dé&j. Jirasek byl velmi
peclivym historikem a ve svych dilech se snazil zaznamenavat historickou skute¢nost (i
kdyz také poznamenanou duchem doby). Jedna se vSak o beletrii, proto je mozné
odpustit Jiraskovi historickou nepfesnost.

Mensi mnozstvi dnesnich Ctenaiti Jiraska miize byt také zpisobeno tim, ze Jirasek je
ptilis spjat s komunistickym rezimem (tento nesStastny osud postihl i Bozenu
Némcovou, Mikolase AlSe a Bedficha SmetanuSz). Ihned po nastupu komunistt k moci
Vinoru 1948 byla zahijena tzv. ,jirdskovska akce®, kterd meéla za ukol masivni
vydavani Jiraskovych dé€l, nataCeni filma podle Jiraskovy knizni piedlohy a vybudovani
Jiraskova muzea. Tato akce byla vedena ministrem Skolstvi a kultury Zdenikem
Nejedlym za podpory prezidenta Klementa Gottwalda a ministra informaci Vaclava
Kopeckého.53

Domnivam se, ze komunisticky reZzim si vybral dila Aloise Jirdska z nékolika
divodu. Jiraskova dila byla v 19. a 20. stoleti velmi oblibena. I kdyz sklidila fadu kritik
- napiiklad byl vytykan kronikaisky styl, ktery vede k tomu, Ze postavy postradaji
hrdinsky raz a Ze dila jsou psana prili§ ilustrativné se sklonem k deskripci®® - tak patfila
Kk velmi popularnim kniham. Jirasek byl také vybran z toho diivodu, Ze odsuzuje socialni
utlak, coz vzhledem k jeho demokratickému pojeti bylo logické. Komunisticka
ideologie také spatfovala v Jiraskovych knihach protikatolické motivy, které vsak v jeho
dilech nejsou pfitomny v takové mite, S jakou je ukazoval minuly rezim. V Temnu je
mozné tyto prvky nalézt, avSak na rozdil od filmové verze Jirasek v knize predvedl i

kladné postavy Katoliki. V kronice U nds> napiiklad vystupuje postava katolického

2\/LNAS 2012, http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Vit-VInas-Obrana-Jiraskova-
243243/, vyhledano 14. 4. 2015.

53 http://www.ustrcr.cz/cs/jiraskovska-akce, vyhledano 1. 4. 2013.

>'CORNEJ 2004, 97

% JIRASEK 1937 — Alois JIRASEK: U nés. Praha 1937.
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osvicenského knéze. Jirasek 1 v nabozenské rovin¢ uznaval naprostou svobodu. V jeho

tvorbé je také patrny ndrodnostni podtext, ktery byl minulym rezZimem velmi oblibeny.

Jirasek vsak neni vyhranény nacionalista, ktery nabada k nenavisti k jinym narodtm.

3.1. Alois Jirasek a film

O popularité¢ Aloise Jiraska vypovidaji i natoCené filmy, kterych nebylo malo. Do

tabulky jsem nezafadila filmy Jan Hus a Jan Zizka, které piimo podle pfedlohy A.

Jiraska nevznikly. V tabulce také neuvadim televizni filmy a serialy, kterych nebylo

zanedbatelné malo. Zvlasté v 60. letech vzniklo nékolik televiznich filmi — naptiklad

Zahoransky hon™. Jako zavrieni tzv. ,zlatych Sedesatych* byl serial F. L. Vek™'.

Rok natoceni

Nazev filmu

Rezisér filmu

1925 Lucerna Karel Lamac
1931 Psohlavci Svatopluk Innemann
1936 Vojnarka Vladimir Borsky
1937 Filozofska historie Otakar Vavra
1938 Lucerna Karel Lamac¢
1947 Jan Rohac z Dubé Vladimir Borsky
1950 Temno Karel Stekly
1955 Psohlavci Martin Fri¢
1956 Proti vSem Otakar Vavra
1956 Ztracenci Milos Makovec
1984 Poklad hrabéte Chamaré Zden¢k Troska

Tabulka 1: Pfehled filmi nato¢enych podle pitedlohy Aloise Jiraska

%0 7Zahotansky hon [TV film], ReZie: Bohumil Sobotka. CSSR: 1968.

> F. L. V&k [TV serial], Rezie: Frantisek Filip. CSSR: 1970.
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4. CtyrFi reziséri — Ctyri rizné pristupy
Na pocatku 20. stoleti se narodili ¢tyfi vyznamni reziséti - Martin Fri¢, Karel Stekly,
Otakar Vavra a Milo§ Makovec. Témto Ctyfem rezisérim byl svéfen ukol pievést na

filmové platno dilo Aloise Jiraska.

4.1. Martin Fric¢

Martin Fri¢ se narodil 29. biezna 1902 v Praze. Fri¢ se chtél nejdiive vénovat
technické profesi (presnéji letadliim), nakonec se vSak rozhodl sviij Zivot zasvétit
uméni. M. Fri¢ ptisobil v Cechach a na Slovensku v réiznych kabaretech. Na zagatku své
filmové kariéry vyzkousel vSechny mozné filmové profese - od prace kameramana pies
scénaristu az k pracovnikovi v laboratofi. Nakonec zvitézila rezie.”® V 30. letech patfil
Martin Fri¢ k nejvyznamnéj$im rezisérim. Jeho uspéch pokracoval za protektoratu. Po
unoru 1948 natocil M. Fri¢, stejn€ jako ostatni reziséfi, n¢kolik agitacnich filmt —
napiiklad Bylo to v mdji*®, ale i v této dob& uved! sviij velmi usp&sny film Pytlikova
schovanka aneb Slechetny miliondr™, ktery paroduje melodramatické filmové kyde z let
30. a 40., které ovSem casto natacel i sdm Martin Fri¢. Film tedy mtizeme brat jako
jistou ,,sebeocistu za hiichy z mladi.«®*

V 50. letech ma M. Fri¢ na svém kont¢ také pohadky, které sice maji jisty podtext
doby, ale i piesto patii stale k velmi oblibenym — napiiklad Princezna se zlatou
hveézdou® nebo Darbujan a Pandrhola®®. Martin Fri¢ je také autorem Cisarova pekaie a

y , . 64
Pekarova cisare’.

Do 50. let zapadaji také Psohlavci®, kterymi Fri¢ vyhovél
jiraskovské akci®.

V uvolnéné atmosfére 60. let Fri¢ natoCil n€kolik filmi, mezi nimi i televizni
snimky. Vrcholem Fri¢ovy tvorby bylo véale¢né drama Hvézda zvand Pelynék®®. Svij

posledni film Nejlepsi Zenskd mého Zivota® jesté stihl natogit pied pifjezdem vojsk

*¥ MIHOLA 2005 — Rudolf MIHOLA: Martin Fri¢ a jeho filmy. Praha 2005.

> Bylo to v méji [film], ReZie: Martin Fri¢ / Véaclav Berdych. CSR: Filmové studio Barrandov 1950.
% Ppytlakova schovanka aneb Slechetny miliona [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio
Barrandov 1949.

®L KOTALIK 2008, 4-8

%2 Princezna se zlatou hvézdou [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1959.

63 Datbujan a Pandrhola [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1959.

% Cisafiv Pekaf — Pekafv cisaf [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1951.

% Psohlavci [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955.

% Hvézda zvana Pelyngk [film], Rezie: Martin Fri¢. CSSR: Filmové studio Barrandov 1964.

%7 Nejlepsi zenska mého Zivota [film], ReZie: Martin Fri¢. CSSR: Filmové studio Barrandov 1968.
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VarSavské smlouvy. Martin Fri¢ po srpnovych udalostech nejspise spachal sebevrazdu a
umir4 26. srpna 1968.%

Martin Fri¢ ziskal nékolik ocenéni. V roce 1955 mu byl udélen Rad republiky.
V roce 1662 ziskal titul Zaslouzilého umélce a o tii roky pozdéji titul Narodniho
umélce. Mnoha ocenéni ziskaly také Fricovy filmy (naptiklad Hvézda zvana Pelynék ¢i

Capkovy povidky®).

4.2. Karel Stekly

O rok mladsi Karel Stekly se narodil 9. fijna 1903 v Praze. V roce 1928 zacinal jako
inspicient v Osvobozeném divadle. Ve 30. a 40. letech 20. stoleti se zivil psanim
scénafd.’® Je autorem napiiklad scénafi k filmim — Roztomily clovek™ & Pocestné pani
pardubické72.

Stekly byva Casto oznaCovan za velmi nevyrovnaného reZiséra a tvlrce agitacnich
snimki. Po druhé svétové valce natocil Stekly film Siréna’, ktery ziskal Zlatého Iva na
Benatském filmovém festivalu. PO nastupu komunist k moci se stal rezisérem mnoha
prorezimnich filmd. Né&které jsou pies svoji tendencnost piekvapivé dodnes velmi
Usp&$né — naptiklad Dobry vojik Svejk™ a jeho pokratovani Poslusné hldsim™. Na
zadatku 50. let nato&il Temno a Annu Proletarku'®. V 60. letech je u Steklého

nejvyrazn&jsi snimek Slasti otce vlasti’’.

%8 Fri¢tv zak Milo§ Forman ve své knize li¢i udalost nasledujicim zpisobem: ,,Doktofi ho varovali, Ze i
jedina skleni¢ka ho miize zabit, a protoze se mu zdravi rapidné zhorSovalo, poslechl je. [...] Nase sedanky
brzy vplynuly do urcité rutiny. Fri¢ mé vzdycky uvital otazkou: ,,Tak co si date k piti, Milosi?* Pokud
jsem chtél sodovku, vstal a sam mi ji pfinesl. KdyZ jsem chtél pivo, musel jsem si pro né dojit. Velka
lednic¢ka v kuchyni byla vzdycky téméf prazdna. Nikdy jsem tam nevidél zadné jidlo. Zato na nejvyssi
policce se majestatné tycila elegantni ldhev francouzského konaku. Pohled na ni mé vzdycky zarazil, a
kdykoli jsem $el do ledni¢ky, honilo se mi to pak v hlavé. O osobnich vécech jsme spolu nikdy nemluvili,
ale nakonec jsem se ho stejné zeptal: ,,Pro¢ tam mate tu lahev konaku, pane Fri¢?* Fri¢ védel, ze kazdy
vi, pro¢ nesmi pit. Pokr¢il jen rameny: ,,JJednou az mi bude vSechno fuk, si z toho baje¢nyho konacku
naleju pofadnyho frt'ana,” fekl jakoby nic. [...] 21. srpna 1968 vjela do Prahy ruska vojska a poté nasli
Frice v jeho vile mrtvého. Na stole stala poloprazdna lahev francouzského konaku a prazdna sklenicka;
KoTALIK 2008, 8; FORMAN / NOVAK 1994, 74-75
% Capkovy povidky [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: 1947.

STEKLY 1999 — Karel STEKLY: Zivot v inkognitu. Praha 1999.
! Roztomily Elovék [film], Rezie: Martin Fri&. Protektorat Cechy a Morava: 1941.
"2 Pogestné pani pardubické [film], ReZie: Martin Fri¢. Protektorat Cechy a Morava: 1944.
7 Siréna [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1947.
" Dobry vojak Svejk [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.
7> Poslugné hlasim [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1957.
’® Anna Proletatka [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1952,
"7 Slasti otce vlasti [film], Rezie: Karel Stekly. CSSR: Filmové studio Barrandov 1969.
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Po vpadu vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968 a zacatku tzv. normalizace Stekly
filmoval ,,jeden agita¢ni snimek za druhym®. Nato&il napiiklad film Hroch®, ktery byva
zafazovan mezi nejhorSi  snimky Vv d&jinach cCeskoslovenské kinematografie.
V podobném duchu K. Stekly bohuzel natacel cela 70. a 80. Iéta 20. stoleti. Do jeho
tvorby téchto let patfi sice divacky usp&né Svatby pana Voka™ a volné druhé
pokracovani Pan Vok odchdzi®™. Zvoleni historické veselohry nebylo pro Karla Steklého
typické, protoze byl spojovan hlavné s ndméty ,,vaznymi az ‘[ragi(:kymi.“81 Svij
posledni film Podivna pratelstvi herce Jesenia® natoéil Stekly v roce 1985. O dva roky
pozdéji Karel Stekly umird — 5. ¢ervence 1987.

Karel Stekly ziskal jiz v roce 1947 Statni cenu za rezii dramatu Siréna a V prvni
poloving 50. let nésledovala druha Statni cenu za scénéf a rezii filmu Anna Proletarka.
V 60. letech ziskal Stekly titul ZaslouZzilého umélce. Velkého uUspéchu se dockal
s nastupem normalizacnich let, kdy ziskal Rad prace, titul Narodniho umélce, Rad

Vitézného unora a v neposledni fadé i Rad republiky.

4.3. Otakar Vavra

Otakar Vavra se narodil 28. tnora 1911 v Hradci Kralové. Détstvi prozil ve svém
rodném mésté a poté v Brné, kde pracoval jeho otec. V roce 1928 zah4jil studium na
Fakulté architektury v Brn€. O. Vavra se nakonec nadchl pro film a rozhodl se vytvofit
si svou ,,tovarnu na sny* misto zaméstnani architekta. Zlom nastal na pocatku 30. let 20.
stoleti, kdy pfichazi do Prahy na pozvani E. F. Buriana. Vavra v Praze pobyval u svého
bratra, ktery ho seznamil s vyznamnymi osobnostmi, a natoCili spolu film Svétlo
pronika tmou™. V této dobd se zacal Zivit také jako scendrista, ale velmi rychle se
etabloval do role reZiséra, kde slavil nejeden tsp&ch®. Jeho prvnim samostatnym
rezisérskym debutem byla Filosofskd historie®™, ktera vznikla podle predlohy A. Jirdska.
Za druhé svétové valky se jiz Vavra stal uzndvanym ceskoslovenskym reZisérem.

Uspéch slavil i po valce. O. Vavra se vratil k Jiraskovi svou Husitskou trilogii v 50.

’® Hroch [film], Rezie: Karel Stekly. CSSR: Filmové studio Barrandov 1973.

" Svatby pana Voka [film], ReZie: Karel Stekly. CSSR: Filmové studio Barrandov 1970.

8 pan Vok odchazi [film], ReZie: Karel Stekly. CSSR: Filmové studio Barrandov 1979.

81 Svatby pana Voka, In: Filmovy prehled 12, 1971.

82 podivna pratelstvi herce Jesenia [film], ReZie: Karel Stekly. CSSR: Filmové studio Barrandov 1985.
8 Svétlo pronika tmou [film], ReZie: Otakar Vavra, Frantisek Pilat. CSR 1931.

* VAVRA 2011, 13-35

8 Filosofska historie [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: 1937.
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letech, na které spolupracoval se scénaristou Milofem Vaclavem Kratochvilem.®
V dalsich letech spolu vytvofili autorskou dvojici. Natoc€ili spolu napiiklad filmy —

, 87
Putovani Jana Amose

, Komediant® & Evropa tancila valcik®. V souvislosti
S Husitskou trilogii mohl mit Otakar Vavra oproti ostatnim rezisérim nevyhodu v tom,
ze jiz v druhé poloviné 30. let natocil zminénou Filosofskou historii, kterou velmi
zkritizoval hlavni ideolog Zden€k Nejedly. Otakar Vavra vsak svymi filmy, jako je
naptiklad Ndstupgo, ukazal, ze hodla film natocit podle marxistického pojeti, a tak mu
byla trilogie nakonec povolena. Z d¢l, které O. Vavra natocil v 50. letech 20. stoleti,
byla Husitska trilogie tou nejvyraznéjsi.

V 60. letech pfislo postupné uvolnéni a s nim i vétsi pestrost filmd. Otakar Vavra
cvarodéjnicegz. V 70. letech snastupem normalizace musel O. Vavra ,,zpytovat své
svédomi‘ a natocit filmy podle nového diskurzu. V této dobé vznika neblaze proslula
Valecna trilogie®™. V 80. letech vznikly hlavnd filmy s historickou tématikou. V roce
1980 natogil Véavra snimek Temné slunce®, ktery byl ideologicky podbarveny remake
podle jeho vlastniho usp&ného a vyborného Krakatitu®™® z roku 1948. V roce 1989
natocil sviij posledni celovecerni hrany film Evropa tancila valcik.

O. Vavra ziskal také fadu ocenéni. ,,V roce 1955 byl jmenovan Zaslouzilym
umélcem. O rok pozdé¢ji se stal fddnym pedagogem a vedoucim katedry filmové a
televizni reZie na FAMU. V roce 1968 ziskal titul Narodni umélec. Mimo tyto ceny byl
Véavra vyznamenan i Radem prace a Statni cenou Klementa Gottwalda V roce 2001
ziskal Ceského lva za celozivotni dilo a v roce 2004 medaili za zasluhy. Otakar Véavra
zemtel 15. z4ti 2011 v Praze*®.

Vavra patii rozhodn€ mezi nejvice kontroverzni osobnosti 20. stoleti. Zaporné ohlasy

jsou hlavné zpusobeny tim, ze Vavra toc¢il za kazdého rezimu. Zatimco u Martina

8 Milo§ Vaclav Kratochvil (1904-1988) — &esky scénarista, spisovatel a historik.

8 Putovani Jana Amose [film], Rezie: Otakar Vavra. CSSR: 1983.

8 Komediant[film], ReZie: Otakar Véavra. CSSR: 1984.

% Evropa tan¢ila valgik[film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR: 1984.

% Nastup [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1952.

% Romance pro kiidlovku [film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR: Filmové studio Barrandov 1966.
% Kladivo na arodgjnice [film], Rezie: Otakar Vavra. CSSR: Filmové studio Barrandov 1969.
% Dny zrady [film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR: 1973; Sokolovo [film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR:
1974; Osvobozeni Prahy [film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR: 1975.

% Temné slunce [film], ReZie: Otakar Vavra. CSSR: 1980.

% Krakatit [film], Rezie: Otakar Véavra. CSR: 1948.

* HLAVACKOVA 2013, 35
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Fri¢e®” vzniklo n&kolik monografii, Otakar Véavra se zadné jesté nedockal.”® Je to
pravdépodobné tim, Ze je velmi tézké zachovat si objektivitu o tak rozporuplné
osobnosti, jakou byl Otakar Vavra. Na jedné ,,stran¢ vah* jsou vyborné filmy, které
natocil v 60. letech a v kterych se mu dokazalo jen malo soucasnikti vyrovnat, a ta
druha strana ptedstavuje normalizacni filmy, které Vévra zacal po roce 1968 natacet.
Vavrovi je také pipsan podil na profesni likvidaci reziséra Alfréda Radoka.” Na
druhou stranu je tfeba zdtraznit Vavrovy pedagogické schopnosti. Vavra vyskolil mladé

filmové umélce, ktefi se stali vyznamnymi ¢eskoslovenskymi reziséry - napiiklad Jifiho

100 102 « 103

Menzela'®, Véru Chytilovou'®*, Evalda Schorma'®? & Jana Schmidta'®. Jeho Zaci na

n¢j vzpominali vzdy s uctou. Na svého ucitele neda dopustit oscarovy rezisér Jifi

Menzel.*%

4.4. Milo§ Makovec

Ctvefici rezisérii uzavira nejmladsi Milo§ Makovec, ktery se narodil 11. prosince
1919 v Turnové. Rozhodujicim zlomem v jeho Zivoté mohla byt herecka role ve filmu
Pred maturitou®. Je velmi pravd&podobné, 7e pravé proto se rozhodl pro filmové

femeslo. Od 40. let Makovec pracoval jako scénérista a reZisér kratkych filma. %

% FIALA 2008 — Milo§ FIALA: Martin Fri¢ - muz, ktery rozdaval smich. Praha 2008; MIHOLA 2005 —
Rudolf MIHOLA: Martin Fri¢ & jeho filmy. Praha 2005.

% Vzniklo sice nékolik dilgich studii, ale Z4dnd monografie; K stoletému vyro¢i Otakara Vavry vygla
kniha obsahujici rtizné rozhovory a ¢lanky; MENZEL 2011 — Jiti MENZEL (ed.): Otakar Vavra - 100 let.
Statenice 2011; Jako zdroj ndm také mohou poslouzit knihy, jeZ sdm napsal O. Vavra, které ale ctenairiim
poskytuji Vavrav subjektivni pohled; VAVRA 1982 — OTAKAR VAVRA: ZamySleni reziséra. Praha 1982;
VAVRA 1996 — Otakar VAVRA: Podivny Zivot reziséra. Praha 1996; VAVRA 2011 — Otakar VAVRA:
Paméti, aneb, Moje filmové 100leti. Praha 2011.

% Alfred Radok (1914-1976) — reZisér a zakladatel Laterny magiky. Natogil napiiklad Dalekou cestu
(1948) a Divotvorny klobouk (1952).

190 Ji#i Menzel (1938) — rezisére, herec, scénarista, spisovatel a drzitel Oscara za film Ostie sledované
vlaky (1966).

101 Véra Chytilova (1929-2014) — rezisérka a scénaristka. Mezi jeji filmografii lze najit napiiklad filmy
Sedmikrasky (1966) a Hra o jablko (1976).

192 Evald Schorm (1931-1988) — rezisér, scénarista a herec. Je rezisérem snimku Faraitv konec (1968).

103 Jan Schmidt (1934) — rezisér, scénérista a herec. Nato&il napiiklad Konec srpna v hotelu Ozon (1966)
¢i Vracenky (1990).

104 Jiti Menzel o svém uéiteli fekl: ,, At feknu kterékoliv jméno z té doby, kazdy mé n&jaky komunisticky
film, jen Vavrovi se to vy¢ita. Pro¢? Ze zavisti [...] Vavra nebyl falesSny clovék. Byl to vzacny ¢lovek, to
vam fikam jako jeho zak a my si vétSinou kantori nevazime. Ale u Vavry by to bylo nespravedlivé.;
Rozhovor s rezisérem Jifim Menzelem, Praha, 27. 1. 2015.

105 pfed maturitou [film], ReZie: Vladislav Vancura, Svatopluk Innemann. CSR: Filmové studio
Barrandov 1932.

196 http://www.csfd.cz/tvurce/3231-milos-makovec/, vyhledano 17. 4. 2015.
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Po druh¢ svétové valce se M. Makovec stal rezisérem celovecernich filmu. V roce
1956 natogil film Ztracenci'®, ktery se od ostatnich dél natocenych podle A. Jiraska
v mnohém lisil. Ztracenci jsou pouze kratka Jiraskova povidka, ktera byla do filmu
V jistém ohledu predélana. Byly dodany nové déjové linie. Tviirci navazuji na Jiraska a
ukazuji valku v plném svém rozsahu se vSemi hriizami, které sebou nese. Toto dilo ma
charakter protivalecného filmu. Domnivam se, Ze pravé toto pojeti je v 50. letech
prelomové, a proto jsou Ztracenci fazeni mezi klenoty ¢eskoslovenského filmu.

Milo§ Makovec v druhé poloviné 60. let nato¢il psychologicky film Ctyri v kruhu®®®
a reziroval jednu z povidek hororového filmu Prazské noci™®. V 70. letech svou
rezisérskou kariéru ukoncil. Na konci 70. let se k filmu vratil jako autor namétu a
spoluscendrista k filmu VraZedné pochybnosti™™®. Snimky M. Makovce ziskaly rizna

ocenéni. Autor sdm vSak zadné ocenéni neziskal na rozdil od zbyvajicich tfech

reziséri. 't Vyrazné zahraniéni ohlasy vyvolal film Ztracenci na festivalu v Cannes.

197 7tracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956.

108 Ctyfi v kruhu [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSSR: Filmové studio Barrandov 1967.

199 prazské noci [film], ReZie: Milo§ Makovec / Jifi Brdetka / Evald Schorm. CSSR: Filmové studio
Barrandov 1968.

10 Vrazedné pochybnosti [film], ReZie: Ivo Toman. CSSR: Filmové studio Barrandov 1978.

" Vsichni ti reziséfi ziskali titul Narodni umélec — Martin Fri¢ v roce 1965, Otakar Vévra v roce 1968 a
Karel Stekly az s ptichodem tzv. normalizace - v roce 1973.
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5. Temno

., V bitvé na Bilé hore r. 1620 prohrala ceska Slechta ceskou statni samostatnost,
protoze se neopirala o lid, nybrz hdjila jen svoje panské zajmy. Pro lid nastal
nesnesitelny utlak. Robotni povinnosti rostly. Lid byl zbavovan svého jazyka a viry.
Jezuité ve spojeni s cizackou viadou chteli znicit velké revolucni tradice ceského lidu.

Nastala doba temna. “**?

Alois Jirasek vydava knizng Temno™® v roce 1915.1*

Rozhodn€ neni nahodou, Ze se
jedna o pétisetleté vyro¢i upaleni Jana Husa.'™ Jiraskovo Temno bylo chapano jako
odpor k habsburské monarchii. Jiraskiiv nazev se stal synonymem pro pobé&lohorské
obdobi, presto i sim autor nehodnoti vzdy dobu po Bilé hofe jen zaporné€. Dokazal

116 " .,
Temnem vSak Jirasek

napiiklad kladné¢ ohodnotit ptinos Ceské barokni kultury.
nechtél vyjadiit jen dobu pobélohorskou, ale i to, Ze temno zavladlo i v srdcich hlavnich
hrdind. Pro Helenku Machovcovou je temno tam, kde je bez Jifiho. To samé proziva i
Jifi Bfezina, ktery se sice podvoli otci a stane se knézem, piesto na Helenku nedokaze
zapomenout.*’

Oznadeni ,,temno® je pro dobu pob&lohorskou stale aktualni. Ceska spole¢nost vnima
Bilou horu jako jednu z nejvétSich porazek. Alois Jirdsek navazuje svou historii na
Palackého tradici. Husitskou epochu a narodni obrozeni vnima jako obdobi rozkvétu.
Do opozice stavi pob&lohorskou dobu neboli obdobi nejvétsiho temna. Komunisticky
rezim v Cele se Zdenikem Nejedlym se této koncepce chopil a upravil si ji vS§ak po vzoru
marxistické ideologie. Husitstvi je nékolikrat ve filmu Temno zminéno jako svétla
epocha Ceskych d¢jin. Dokonce je zminovano dilo Historie ceska papeze Pia II., kde
pise, Ze ,,v Cechach kazda prosta Zena takotka na vSechny otdzky ze Starého a Nového

zakona odpoveédét umi.*“ S Historii ceskou pracuje i Husitska trilogie. Problém vsak je,

ze nekteré pribéhy, které v knize Pia II. najdeme, nejsou v jinych pramenech.

12 Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, tvod filmu.

3 Temno popisuje obdobi od roku 1723 aZ po svatofedeni Jana Nepomuckého v roce 1729. Hlavnimi
postavami jsou ¢lenové rodiny Machovcovy (myslivec se svymi détmi Helenkou a Tomasem), kteti jsou
tajni evangelici. Ziji na Skalce u pana regenta Lhotského. Myslivec Machovec musi viak uprchnout,
protoze spravce Cermak na né poslal jezuitskou misii. Déti jsou poslany do Prahy, kde za¢nou slouzit u
rodiny Biezinti. Ustfednim motivem je laska protestanské Helenky Machovcové a katolika Jiiitho Bieziny.
Laska vsak konéi tragicky — Jifi se stane knézem a Helenka opusti s rodinou Cechy a odejde do emigrace.
™ Dilo nejprve vychazelo od roku 1913-1915 ve Zlaté Praze; JANACKOVA 1987, 427

5 http://www.aloisjirasek.cz/dilo/temno, vyhledano 20. 4. 2015.

1% RAK 1994, 132.

"7 JANACKOVA 1987, 426.
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Komunistickd ideologie se snazila aktualizovat dé&jinné udélosti, jako nejvétsi
porazky v dé&jinach vnimala Lipany, Bilou horou a Mnichov. Tato spojnice vsak
fungovala v paméti lidi vyborné. Z. Nejedly Sel jesté dal a spojoval tak celé baroko
s nacismem.™® Pokud se pridrzime této komunistické aktualizace, tak kratce po valce
mohli navstévnici kina jezuity spojovat s jednotkami SS a gestapem. Jezuité hledaji po
domech ,,zakdzané knihy* a neboji se k tomu pouzit nésili. Na zacatku filmu jsou
divaktim jezuité predstaveni jako kruti fanatici, jenz nosi boty s hieby, kterymi muci
chudé poddané (proletari'élt).119 Temno vSak mzeme interpretovat i zcela jinak. Jezuité
mohou znazoriovat tehdejsi komunisty, ktefi muci lid ¢i je nuti nelidsky dfit v tdborech
nucenych praci. KoniaSovo paleni knih lze pfirovnat ke komunistické cenzuie, kde
,hevahali nahazet do stoupy stovky tun vynikajici ¢eské a slovenské literatury.“120 Lide
mohli v 50. letech také Temno chapat jako film o nesvobod¢. Jedinci, kteti nemohou
svobodné vyznavat své nabozenstvi (pfesvédceni) prchaji za hranice. Stejné jako po
Unoru 1948 emigrovalo mnoho lidi. Tyto asociace film skute¢né vyvolaval.*** Mozna
také proto v ném byly vynechdny nékteré pasaze o emigraci. Napiiklad ve scénég, kdy
postava Lazara KiSe navstivi Helenku Machovcovou Vv Praze — zde byla vynechana ¢ast
o tom, Ze Helen¢in otec je jiZ za hranicemi.'?

Narodnostni otazka je ve filmu patrna. Spravni vlastenci jsou vSak pouze ti, ktefi
vyznavaji protestanské nabozenstvi, nebot’ oni povazuji za své ,,svétce” Jana Husa a
Jana Zizku. Komunistické ideologie se stavi velmi odmitavé ke katolickym svatym. Pro
tehdejsi barokni vlastence vSak byli narodni svétci ,,hmatatelnym diikazem boZi ptizné
v Cechach.“!®  Nejvyrazn&j§im baroknim svétcem byl Jan Nepomucky, v této
souvislosti si je vsak tfeba uvédomit, Ze neslo pouze o odstranéni Jana Husa z mysli

124

ceského lidu™", ale Jan Nepomucky a jeho zazra¢ny jazyk byl chapan jako ,,projev bozi

ochrany Ceského jazyka.«**® Cesti barokni vlastenci byli Casto katolického vyznani.

18 KopaL 2012, 37

119 KoraL 2012, 40

129 KoPAL 2012, 40; SKOPAL 2012, 344-345

121 podobné to bylo i u knihy. Lidé si zacali uvédomovat, 7e ma cenu vzdorovat nepfiteli, pokud je to za
spravnou véc; JANACKOVA 1987, 425

122 STEKLY 1949, 131

1% RAK 1994, 38

124 Tento nazor se objevil na sklonku 18. stoleti. Svatost Jana Nepomuckého zaGala byt napadana.
Dtivodem byla jeho barokni popularita, kdy ho cesti vlastenci vnimali jako poniZeni ¢eského naroda.
Tento motiv se projevil i u Jiraska; RAK 1994, 41

% RAK 1994, 38
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Nespojovali svou viru se svym narodnostnim citénim. Zména nastala az v 19. stoleti,
kdy se do popredi dostavé nacionalismus a nabozenstvi jiz nehraje tak velkou Glohu'?.

Alois Jirasek rozhodné nepatiil k obdivovatelim jezuitského fadu, coz nebylo v jeho
dob€ nic neobvyklého. Antijezuitska stanoviska byla vyrazna od 60. let 19. stoleti,
avsSak jeSt¢ predtim nenavist k jezuitim (a celé cirkvi) najdeme napiiklad u Karla
Havlicka Borovského. Pokud porovname Jiraskovo Temno s dily z druhé poloviny 19.
stoleti, tak jsou mnohem vice protijezuitska. Histori¢ka Ivana Cornejova pise, Ze A.
Jirasek ,,nenapsal piesné to, co podsouvaji jeho pozd¢jsi pfeklada(“:i.“127 Svij podil na
tom ma jisté Zdenck Nejedly, ale i diivéjsi obdivovatelé a kritici.

Zden€k Nejedly v doslovu k Temnu pise, Ze ,,Jiraskovi se nedafi, a jisté ani nechtél,

aby se mu zdafil, pokus postavit zde figuru i ,,dobrého* jezuity“128

. Jirasek vykreslil
jezuity jako fanatiky, pfesto se je snaZil ukdzat kazdého v odlisSném svétle. Symbolem
doby temna se stal jezuitsky fad personifikovany paterem KonidSem. Ve filmu ziskal
Konias podobu pfimo démonickou - posedlého muze, jehoz hlavnim cilem je palit ceské
knihy. U Jiraskovy pfedlohy vSak Antonin Konia$ neni postavou jednoduchou. KniZni
Konid$ zije zivotem odiikani. Pije jen vodu a ostatni jidlo poziva zfidka. Nechce spat
Vv pohodIné posteli a na slavnost svatofeceni Jana Nepomuckého se snazi dojit pesky,
kdyz uz nemitize, tak si vezme ten nejméné pohodlny povoz. Jirdsek ho také nevidi
pouze jako pali¢e vSech knih. Konia$§ vSechny nekatolické knihy nezabavoval, pokud se
v knize vyskytla né&jaka pasaz, ktera se neshodovala stimskymi Indexy, tak Konia§
za&ernil zavadné misto &i vytrhl stranku.'®® Dila pedagogicka Jana Amose Komenského
tak mohla byt v Cechach znama. Sam Zdendk Nejedly nevédél, jak se s postavou
Koniase vyrovnat, pokusil se o to v doslovu k Temnu nasledujicimi slovy: ,,Koniasovi
[Jirdsek — poznamka autorky] dal dokonce 1 jisté rysy velikosti, sice chmurné, nelidské,
ve svém fanatismu az piiSerné, ale nesporné velikosti — velikost vSeho toho zla, jez
nejen Konids, ale cely tento fad, zalozeny k takovym uceliim, pachal tehdy na ¢eském
lidu a narodg.«**

Nejzapornéji je pojat (v knize a ve filmu) pater Firmus, ktery nosi okované boty
hieby a muci nekatoliky. Zaporn¢ jsou vykresleni také oba bratfi Matetovsti (téZ horlivi

jezuité), kteii se snazi kryt, ze jejich stryc stdle vyznava protestanskou konfesi. Za

126 RAK 1994, 129

121 “ORNEJOVA 1995, 230

128 NEJEDLY 1950¢, 654

129 BOBKOVA-VALENTOVA / SLADEK / SVATOS (ed.) 2013, 73
130 KopAL 2012, 37; NEJEDLY 1950c, 654
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pozornost také stoji postava P. Daniela Suka, kterou lze vnimat velmi rozli¢né. Podle Z.

Nejedlého se mélo jednat o piedstavitele ,,Balbinovy skoly.«!*

P. Suk totiz jako jeden
z mala jezuitd v knize Temno je vlastencem, jenz podporuje Cesky jazyk. Nazyva ho
»jazykem sv. Vaclava a Vojtécha“. Z. Nejedly tento narodnostni motiv komentuje, ze
to bylo ,,jen proto, aby jim otravoval mladez i dosp€lé zrovna tak, jako jini jezuitsti

zufivei Enili bez té vlastenecké omacky.“'*

Je pravda, ze Jirdsek jezuity nepopisuje
V nejlepsim svétle, presto nas muze prekvapit popis knizniho P. Suka — ,,nikdy nebyl
misionaiem, ucil na kolejich a ted’ se stal zpovédnikem, stary jezovita, vlidné tmavé oci,

rad mluvil o Bohuslavovi Balbinovi a tom, jak ho znal.«**®

I kdyz P. Suk nuti postavu
protestanské Helenky do katechismu, tak se domnivam, ze P. Suk mohl vzbuzovat jisté
sympatie pro své vlastenectvi, a proto nebyl ani jeho popis nijak odpudivy.

Pozdéji tak dochézelo k tomu, Ze byl zcela opomenut kulturni a vzdélanostni ptinos
jezuitského fadu. Ve filmu jsou jezuiti vzdy vyobrazeni jako nesympaticti muzi
sulisnym vyrazem ve tvafi. Literarni historicka Jaroslava Janackova upozoriiuje na
knizni postavy Marianka, FileCka a Samecka, ktefi pravidelné zasedavaji u svého stolu
V hospod¢ u Bfezind. Oni ,,jsou vSak nemenSimi Ciniteli doby neZ jezuité vcetné
Koniase.“** Témto postavam nebyl dan Zadny prostor ve filmu, pfiem v knize maji
dilezitou ulohu.

Postavy u Jirdska nejsou cernobilé, jak je né€kdy nespravné interpretovano -
prochazeji vyvojem. Nejvyraznéjsi je to u Helenky Machovcové, ktera nejdiive nechce
opustit Skalku, pak vSak v Praze najde novy domov. Jeji katoli¢ti pani se k ni chovaji
dobife a ona sama se nejednou v Praze citi pronasledovdna svymi souvérci nez

samotnymi katoliky. 13

Tento motiv bychom ve filmu hledali marné.
Steklého snimek Temno mél premiéru v fijnu 1951. V této dobé& vrcholi tazeni proti

cirkevnim fadim a pfedstavitelim cirkve® — Akce K*¥". Tato proticirkevni akce méla

131 7 Nejedly viak neuznaval ani Balbina jako historickou autoritu. V této souvislosti pise, Ze Balbin ,,byl

povazovan za ,,dobrého* jezuitu v nasi historiografii jen proto, Ze se zabyval Ceskou historii a napsal
obranu ¢eského jazyka. Ale jaka to byla historie! Jen jesté vétsi vynaSeni vSeho toho temného, co v ni
nanesla fimska cirkev, s jejimi svatymi, hierarchy a kostely. A jesté vétsi hanobeni v§eho toho, co ¢inilo
Cesky narod velikym a slavnym v dob¢ husitské.*“; NEJEDLY 1950c, 654

%2 NEJEDLY 1950c, 654

133 JIRASEK 1950d, 121; Literarni historicka Jaroslava Janatkové pise o P. Danielovi jako o hodném muzi
a upfimném Cechovi — JANACKOVA 1987, 428

13 JANACKOVA 1987, 426

'3 JANACKOVA 1987, 428

1% KopAL 2012, 39

187 »Akce K“ byla nasilnd akce zamétena proti muzskym feholim. Na to navazala ,,Akce R« ktera byla
zaméfena proti zenskym feholim; http://www.ustrcr.cz/cs/skupina-vyzkumu, vyhledano 22. Dubna 2015
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kulminovat filmem Béda tomu, skrze ného? prichdzi pohorseni™®, jenz mél ukézat
,reakéni Glohu katolické cirkve.“** V 50. letech 20. stoleti je mozné &asto ve filmech
najit rizné proticirkevni (hlavné tedy protikatolické¢) motivy. V 60. letech doslo
k postupnému uvolfiovani, ale po srpnu 1968 se vse vratilo do ,,normalu®. V 70. letech
vyvrcholila ateistickda kampan tak, ze zaporn¢ je hodnocena nejen cirkev, ale i celé
nabozenstvi.**?

Zden¢€k Nejedly ve svém doslovu k Temnu pise, ze ,,Jirasek nestavi problém Temna
nabozensky a rozhodné ne jako otazku: katolictvi ¢i protestanstvi?“141 S timto
komentafem se neda souhlasit. Domnivam se, Ze Jirdskovo Temno je mozné chépat
V ndbozenské roving. Jirasek se snazil ukézat svobodu vyznani. Na prvni pohled je sice
vidét, ze Jirdsek strani protestantim, pfesto v knize lze nalézt i kladny pohled na
katoliky. Naptiklad pan regent na Skalce, ktery nema rad jezuity, ¢i jedna z ustfednich
postav Jifik Bfezina a jeho pftitel pravnik Hubatius. V dobrém svétle ukazuje i postavu
zida Kise, ktery potom nosi Helence a Tomasovi zpravy ze Skalky. Helenka si sama
V této souvislosti uvédomi, Ze ,,doma na Skalce hledé€la na ngj [na KiSe — poznamka

142 - ., ’ . v v
“*** Jirasek timto motivem chtél demonstrovat, ze

autorky] jako vSichni jen jako na Zida.
nezalezi na tom, jakého vyznani ¢lovék je, ale na tom, jak se chova k jinym lidem. Ve
filmu Temno vsak byly postavy rozdéleny na ,,dobré* a ,,z1¢“. Jisté neni piekvapujici, Ze
katolici byli ve filmu vyjadfeni nejzapornéji. Za pozornost jisté stoji postava bratra
Vostrého, ktery je aktivnim Sifitelem evangelického ndboZenstvi. U Jiraska se jedna
rozhodné o kladnou postavu. Ve filmovém zpracovani to mélo vyznit jist¢ podobné.
Evangelik Vostry vSak ve filmu ptsobi ulisnym dojmem. Této figuie nepfidava na
sympatiich ani jeho typicky pozdrav: ,,Ale, ale, dét’atko, vitdm vés.*

Postava pana regenta je i Jiraskem vyjadiena jako ,,papirovy katolik®, ktery nema rad
jezuity. S postavou Jifika se vSak tvirci filmu vyrovnali zcela odlisné nez Jirasek. Jitik
je katolik a je zamilovany do Helenky, evangelické divky, jenz slouzi u jeho babicky.

Tento motiv ve filmu byl zachovan. Filmovy Jitfik se vSak od divky odvrati, kdyZ zjisti,

e v Praze ziistala jen kviili nému (Helenka mohla utéct se svym bratrem do Zitavy za

138 Beda tomu, skrze n&hoz prichazi pohorseni [film], ReZie: Pfemysl Freiman. CSR: Ceskoslovensky
statni film 1950.

'3 KopAL 2012, 39

10\ 50. letech Ize najit samoziejmé také n&kolik filmi, které se umysIng navéazi do viry. Neni to viak tak
Casté jako v 70. letech. Divodem ziejmée bylo, ze komunismus potieboval podporu lidu a v této dobé jeste
mnoho komunistl bylo véficich.

“UNEJEDLY 1950c, 656

2 JIRASEK 1950d, 290
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otcem). Doufal, Ze to bylo z toho diivodu, Ze se odiekla evangelické viry. Jitik je zde
vyobrazen jako zbabélec a katolicky fanatik. V Jiraskové Temnu vsak divodem
nenaplnéné lasky je rodina, ktera jejich svazku nepieje. Pan Bfezina doufal, ze bude mit
z Jitika knéze. Jitik vSak kvili Helence odmitd. Kdyz zjisti, Zze Helenka ztlistala u
katolické rodiny Bfezinovych kvuli nému a nenasledovala svého otce a bratra za
hranice, je piekvapen, ale na druhou stranu ho to velmi tési. Problém mezi mladymi
milenci je 1 tfidni. Spolecensky rozdil byl sice ve filmu zobrazen, ale sam Jifik si ho
nechtél piipoustét. Obdobné pokiivena byla i postava Hubatia, z kterého ve filmu
udélali protestanta. Hubatius a Jifik byli katolici, ktefi ovSem zjistili, Ze jim mohou byt
blizci i protestanti.*®

Zavérecné vyznéni knizniho Temna a jeho filmové adaptace je rozdilné. Ve filmu
poté, co se Jifik odvrati od Helenky, divka uprchne za svymi piibuznymi, kde se setka
se svym otcem, bratrem a ¢innym evangelikem Vostrym. Scéna pisobi velmi naiveé pii
predstave, ze Helenka je velmi mlada a uték z Prahy byl sice mozny, ale pro tak mladou
divku nemyslitelny. Jirdsek v knize vytesil jeji odchod realisticky. Bfezinovi rozd¢€li
Jitika a Helenku. Divka si uvédomi, Ze ji poSlou zpét na Skalku a Ze jeji laska s Jitikem
je nemoznd. V té dob¢ prichazi do Prahy jeji otec, ktery ji odvede za hranice. Filmové
vyznéni zavéru graduje v duchu husitském. Zavére¢na ideologickd fe¢ myslivce
Machovce je nasledujici: ,,Ale nestaci jen ¢ist, mladé mudrovat a ¢ekat, Ze poroba sama
pfestane, musime jit mezi lid, burcovat ho, zazehnout v ném plamen husitského boje
proti pantim. Jdéte, bruste kosy a kovejte cepy. Nepiatel se nelekejte a na mnozstvi

nehled’te.«*

Zajimaveé je, Ze tento zavér v pivodnim scénaii neni. Film mél ptivodné
koncit prislibem myslivee Machovce, Ze pomohou §ifit evangelickou viru dale. Jirdsek
vSak takovy konec nechtél. Jeho evangeli¢ti hrdinové jsou za hranicemi, kde Ziji bez
prondsledovani. Na postavé Helenky je ukazano, Ze emigrace a vytrZeni z pfirozeného
prostiedi mohly byt velmi tezke. 1

Nabozenské prvky byly stejné jako v Husitské trilogii eliminovany na minimum.
Temno a celd Husitska trilogie pracovala se zazitym kli§¢ — hodny poddansky lid proti
zl¢ bohaté cirkvi a vrchnosti. V ndbozenské otdzce se tak piekryval socidlni a

narodnostni motiv. Protestanté jsou vzdy chudy ¢esky poddansky lid — jsou to potomci

3 Hubatius a Jitik maji viely vztah k deklamatorovi Svobodovi, i kdyz zjisti, Ze nevyznava katolickou
viru. Obdobné je popsan vztah pani Bfezinové a Helenky. I kdyz se odhali, Ze Helenka je zamilovana do
Jitika, tak presto si pani Biezinova uvédomuje, Ze ma Helenku velmi rada.

1% Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 1:52-1:53.

5 JIRASEK 1950d, 649
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husitt, kteti jsou utiskovani vykoftist'ovateli, vétSinou ,,cizackou* vrchnosti. Jirdsek vSak
ukazuje i1 protestanty, kteti ptislusi ke Slechté nebo jezuity, kteti prosazuji Cesky jazyk a

vymezuji se proti germanismum. Ve scénaii k Temnu se protestanské postavy zdravi a

146

louci kiest’anskymi pozdravy.”™ V samotném filmu se vSak evangelici t€émito pozdravy

zdravi ziidka. ,Dej panbi, dobré odpoledne!“*” bylo nahrazeno ,,Dobré odpoledne

ptej eme. <148

Za pozornost jisté stoji, Ze tyto pozdravy vétSinou ve filmu byly ponechany
katolicky smyslejicim postavam. Protestanska vira vSak nemohla byt zcela opomenuta.
Patrné je to ve scéné, kdy se déti Machovcovy ucastni u své rodiny tajné bratrské
bohosluzby. V tomto piipadé doslo k pouziti citatu z MatouSova evangelia*®®, kde je
zdaraznén socialni motiv: ,,Pojd’te jiz ke mné vSichni, ktefi pracujete a obtizeni jste, a ja

<150

vam odpocinuti dam. Ve filmu mél byt pivodné pouzit Davidiv zalm: ,,Hospodin

jest mij pastyf, nebudu miti nedostatku.«'>*

Vyuziti citdtu z Bible jako socidlniho
motivu miZeme najit i v Husitské trilogii.*>* Ve filmu se &asto také nezdiiraziiuje, o jaké
zakazané knihy se jednd. Z kontextu hlavné vyplyne, Ze jde o knihy ceské, piesto na
konci filmu, kdy objevi Konia$ a jeho druhové v byté tajného evangelika knihy (postava
deklamatora), tak zvola: ,,Kralicky, Chel¢icky, Komensky, Kleychiv kancional.“**®
Dalsim ptikladem potlac¢eni nabozenského motivu je scéna, kdy postava deklamatora
nese Tomasovi Machovcovi Kleychiiv kancional. Pivodné ve scénéii bylo: ,,Schovej ji,

154 , ,
«“™* Zatimco ve filmu zazni:

«155

at’ nikdo nevidi... a stran poboZnosti dostane§ zpravu.
»Schovej ji, at’ nikdo nevidi... a stran toho shromazdéni dostane$ jeSté zpravu.
Tviirci, at’ uz ze svych vlastnich pohnutek ¢i natfizenim z vysSich mist, rad&ji zménili
poboznost na shromazdéni. Z filmu byla také vySkrtnuta scéna, kdy Tomas ukazuje své
sestie prave Kleychuv kancional, ktery dostal. U Jiraska je scéna, kdy se z ng déti

156

Machovcovy modli.”™" Postava deklamatora (tajny evangelik) doporucuje katolikovi

Jitikovi dilo Stranského Respublica Bojema. Upozorni ho vsak, ze Pavel Stransky nebyl

148 Stejné je to i u Husitské trilogie O. Vavry.

147 STEKLY 1949, 44

%8 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:24.

9 Matous 11,28

%0 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:33, V ekumenickém
ptrekladu: ,,Pojd’te ke mné vSichni, kdo se namahate a obtizeni bfemeny, a j& vam dam odpocinut.*;
Matous 11, 28

'L STEKLY 1949, 47

152 Naptiklad kézani Jana Zelivského — vice v kapitole vénované filmu Jan Zizka.

153 Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 1:43.

15 STEKLY 1949, 131

1% Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 1:06.

1% JIRASEK 1950d, 303-309
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katolik. Filmovy Jitik si knizku pij¢i, ale necte ji. Naproti tomu knizni Jifik Stranského
piecte a neshled4 na ni nic kacitského.™’ Dal§im rozdilem je, Ze zatimco Jirdskova
kniha Temno graduje svatofe¢enim Jana Nepomuckého, tak ve filmu se tohoto zavéru
divak nedocka. Scénu, ve které se jezuiti dozvidaji, Ze Jan Nepomucky bude svatofecen,
sice ve scénafi najdeme, ve filmu viak nikoliv.'*®

Velmi znatelny je utok proti cirkvi, kdy pfijdou poddani za spravcem Cermakem a
stézuji si na pridani dalsiho robotniho dnu: ,, Ta Ctyfdenni robota je nesnesitelna. Kdy
mame délat na svém? Kdyz chceme obétovat ned¢€li, nesmime, zase nas farat honi, ze

«159

nesvétime den Pané.“>” Na pocatku 18. stoleti by vSak jen tézko sedlaci nechtéli svétit

nedéli. Film pracuje stim, ze skoro vSichni sedlaci jsou evangelici, avSak prave
protestanté byli v téchto principech ¢asto horlivéjsi nez sami katolici. Ve filmu je také
davan velky prostor paleni knih za zpévu déti. Zdenc¢k Nejedly v této souvislosti pise, ze
jde o kfiveni d&ti a mladeze.’® Z. Nejedly si jisté uvddomoval, Ze jezuité m&li v rukou
Ceské Skolstvi, vidi je vSak pouze jako fanatiky, ktefi se snazi pouze ze studentii udélat
nevzdélance, kteti je budou slepé nasledovat.

Rozdil mezi knizni piedlohou a filmovym zpracovanim je markantni. Do filmu byly
pfidany scény s vykofistovanim. Ptikladem miize byt uvodni scéna, kterou dokonce
V piivodni verzi scénaie nenajdemelGl. Chudaci trpi pod zlou moci vykofistovatele
(zpodobnén v postavé Cermaka) a &asto jsou nelidsky biti. Tyto zabéry se ve filmu
objevuji velmi Casto. Nejednou se pracuje s kontrasty. Divak tak vidi zuboZené
poddané, jak pracuji az do vycerpani sil, a na to nasleduje ples, kde se vrchnost bavi

“ 5 . . v ;o - r162
tane¢ni zabavou a konzumuje nadmémé mnozstvi jidla a piti'®

. Alois Jirasek ptitom
tento socialni motiv tolik v knize nezdlraznoval. Sice poukédzal na bezdlvodné tyrani
sedlakti spravcem Cermakem, tento prvek se viak v knize neobjevuje tak ¢asto jako ve
filmu. Naopak vrchnost je nékdy zpodobnéna kladné. Jiz zminéna postava pana regenta

ma své poddané rada — napiiklad Machovcovi. Kdyz regent pfijede z Prahy

157 JIRASEK 1955, 294

158 STEKLY 1949, 233-234: P. Provincial: Odpust'te, Ze jsem nechal &ekat. Byl jsem pilné povolan k panu
arcibiskupovi a pfina§im slavnou zpravu! Svaty otec dovolil, aby se v Rim& otevielo kanonizaéni fizeni
ke svatofeceni naseho milého svétce Jana Nepomuckého. P. Matefovsky: To znaci, ze svatofeCeni je
hotovou véci! P. Provincial: Ano... a proto vy vSichni, moji drazi, pfipravujeme lid k slavnostni
kanonizaci! To bude nejvétsi vitézstvi naseho fadu v zemich koruny ceské. P. Konias: Svata Panno, dej
mi silu, abych do té doby vytrhal z této zemé vSechen plevel bludi a kacifstvi, abych do ohné mohl
uvrhnout vSechny knihy, které jsou jesté v rukach lidu.

% Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:27.

' NEJEDLY 1950c, 654

101 STEKLY 1949 — Karel STEKLY: Temno [technicky scénéaf]. Praha 1949.

182 Temno [film], RezZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:08.
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k.13 V Jiraskové Temnu také

z korunovace Karla V1., tak jim vSem pfiveze néjaky dare
byla kladnou postavou Polexina (Pani na Skalce, u které Helenka Machovcova
slouzila). Byla to sice zapalena katolicka, k poddanym se vSak chovala slusn¢. M¢la
velmi rada Helenku a starala se o nemocné a nemohouci, nerozliSovala, zda jsou
poddani nebo urozeni.'*

Problematické mohlo byt zobrazeni rodiny Machovcovych, protoze oni nebyli
robotnici, piesto jsou zobrazeni jako utiskovani lidé, ktefi bojuji proti panim. Ve filmu
nechybi ani nelidské muceni ¢loveéka, ktery se postavil proti novému robotnimu dni.
Tento prvek bychom u Jirdska nasli, avSak muceni je vzdy z dvodu nabozenského —
napiiklad urdzka ¢i znesvéceni Jana Nepomuckého. Ve filmu je ukdzano, jak je neurvale
naklddano s poddanskym clovékem. Napiiklad ve scéné, kdy si Biezina prohlizi
Tomase Machovce, tak se mu diva i do pusy na zuby165, coz je velmi ponizujici. Nésilné
je také ve snimku zobrazeno rozdéleni sourozenci.'® U Jiraska tyto motivy Gtenaf
nenajde. Déti Machovcovy se sice v Praze nejdiive citi jako cizinci, ale Bfezinovi se
K nim chovaji velmi hezky a ony samy si to uvédomuji. Ve filmu se také chova
odmitavé Tomas k Jifikovi — nema ho rad, naopak v Jiraskové Temnu si Tomas Jifika
Bfezinu oblibil. Bfezina starsi se na vinici také chova k Tomésovi hezky. Ve filmu je
naproti tomu zobrazeno, jak Toma§ dfe, az klesd vycCerpanim, kdyZ ho uvidi Bfezina,
tak mu jeSt€ vynada a nazve ho lenochem.'®’

Scéna, ve které jezuité piekvapi tajné evangeliky, je ve filmu stéZejni. KdyZ jsou
protestanti prozrazeni, tak se vrhnou na jezuity a jejich pomocniky a vyrovnaji se s nimi
silou lidu — ,.cht&ji dokazat, Ze nejsou jen synové Komenského, ale i husitii.®® Jists
neni ptekvapujici, kdyZz tajni evangelici v Jiraskov€ Temnu proti neptatelim

nepovstanou.®®

183 Tato scéna byla piivodné ve scénéfi, ve filmu viak jiz nezaznéla — STEKLY 1949, 14.

164 Ve filmu mélo piivodné zaznit z Gist Polexiny: ,,CoZ o poddané...kdo by na n& myslel...pomodleme se
radéji k svatému Janu Nepomuckému.* Ve filmu vSak nastesti tato pasaz pouzita nebyla, piesto Polexina
ve filmu neptisobi pfilis jako kladna postava.

185 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:41-0:43.

186 Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:51.

187 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:59.

188 Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 1:26-1:32.

199 JIRASEK 1950d, 440-450
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5.1. Analyza filmu Temno — Vybrané scény

Po Unoru 1948 je Temno prvnim filmem, které vyhovélo ,.jiraskovské akci®. ReZie
se ujal Karel Stekly, ktery je i autorem scénaie k tomuto filmu. Kamerou byl povéten
Jan Stallich.'”® Hudbu komponoval Jan Seidel'”, ktery &asto spolupracoval s Karlem
Steklym.

Ustiedni protestanskou sourozeneckou dvojici ztvarnili Jitina Svorcova a Eduard
Cupaik.172 Nejvyraznéjsi vSak byla role patera Koniase, do které byl obsazen Martin
Ruazek. Pro Ruzka to byl debut v celovecernim filmu. ,,Role Konidse oteviela Martinu
Rizkovi brany filmovych ateliéri, ale zarovei jej i na delSi dobu poznamenala tim, Ze
mu reziséfi svéfovali jen urcity typ roli. Stal se ,,zIlym muzem® ¢eského povalecného
filmu, hral padouchy, zloCince, prosté postavy spolecensky negativni.“173

Pro filmovou analyzu jsem vybrala ivodni scény. V prvni scéné je mozné vidét
vykofistovani sedlakt. Tento motiv jsem vybrala z divodu vyraznosti a z divodu jeho
absence u Jiraska. Po této pasazi nasleduje scéna plamenného kazani patera Koniase,
kterd je dodnes ztohoto filmu nezapomenutelnd, stejné jako je scéna navazujici —

muceni sedlaka jezuitou, kterou jsem také analyzovala.

5.1.1. Vykoristovani sedlaki

Prvni celkovy zabér je na navrsi, kde jedou tfi muzi na koni. Divék vidi pouze jejich
siluety, ale diky jejich typickému klobouku rozlisi, ze se jedna o jezuity. Scéna je
doplnéna tidernou hudbou. Zabér bez stiithu pohybem kamery nas pienasi do lomu, kde
pracuji robotnici. Je zde zabirana nékolikrat jejich t€zka prace - nejdiive jako celek a
pak riizné detaily na pracujici poddané a na jejich tvrdého spravce Cerméka, ktery se
ohani bicem. Nasleduje stfih a detail na tfi robotniky, ktefi se snazi pohnout kamenem.
Pro lepsi gradaci je zde detail na jejich nohy, pfi¢emz jedny jsou bosé. Dale je stiih a
polodetailni zabér na Sest muzl, kdy jeden z nich pada vycerpanim k zemi. Kamera
pfiblizi zmoZeného robotnika. Nasleduje stiith a pohled na ostatni muze, kdy se do

popfedi dostdva udatny muZz. Film pokracuje stithem a celkovym zabérem, kde se

Cermék vrha sbi¢em k omdlelému a v tu chvili proti nému vyrazi udatny jinoch,

170 Jan Stalllich (1907-1973) — kameraman, ktery byl pro filmovou profesi preduréen. Jeho otec Julius
Stallich spolupracoval a Janem Kiizeneckym. Za kameru se postavil také ve filmech Cisariv pekai —
Pekatav cisar (1951), Dovolena s Andélem (1952), Starci na chmelu (1964) a v mnohych dalsich filmech.
171 Jan Seidel (1908-1998) — skladatel. Autorsky byl podepsan naptiklad pod filmy jako Anna Proletatka
(1952), Dobry vojak Svejk (1956) &i Vsichni dobii rodaci (1968).

172 Eduarda Cupéaka m&li moznost divaci vidét v roli tovaryse Staska, jenz byl v Janu Husovi popraven.

173 KopAL 2012, 38-39; MERHAUT 1983, 10
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kterého nam kamera v predchozim zabéru ukazala. VSichni muzi se nasledovné postavi
[P S r . v I . 174 ¥ ’ v r r

proti Cermakovi. Jsou vSak zahnani ozbrojencem.”™" Zatazeni vykotistovatelské scény

hralo jisté zasadni ulohu. Domnivam se, Ze komunisticka ideologie se snazila dilezité

scény davat do ivodu a zavéru filmu. Po této scéné€ nésleduje kazani patera Koniase.

5.1.2. Kazani patera Koniase

Scéna zalind zabérem polodetailu na patera KonidSe, ktery ma kazani. Stoji na
cervené kazatelné s fetézem kolem té¢la, v ruce svira kiiz a za nim se ty¢i jiny obrovsky
ktiz. Konid$ hovofii velmi zapalené. Kamera se vzdaluje. Divak stale vidi Koniése, ale
postupné je zabran velky celek, kde vidime mnoho lidi, ktefi poslouchaji kdzani nad
nimi se ty¢iciho patera KoniaSe. Kdzani KonidSe pojednava o vymyceni kacifstvi za
pomoci ,,Panenky Marie“. Nasleduje stiih a zabér polodetailu na spravce Cermaka a
pisate, kteti odskrtavaji, kdo z poddanych se dostavil. Zde chtéli tviirci poukazat na to,
Ze na kazani patera KonidSe by poddani jist¢ nesli. Nasleduje detail na pisarovo lejstro,
kde vidime jména Machovcovych. Aby divdk védél, o koho jde, jsou mu ihned
z pohledu spravce Cermaka Machovcovi ukéazani. Dochazi k pfiblizeni kamery na
Machovcovi, kde k nim pfistupuje muz, ktery fekne: ,,Pater Konias, ten pali¢ ¢eskych
knih.* Timto komentdfem je divak sezndmen s touto postavou. Nésleduje stfih na
Koniase, ktery stale kaZe bez preruseni. Vidime pouze v zébéru polocelku kazatele —
tento zabér mél jisté pripominat ilustraci ke knize Temno od Adolfa Kaspara. Tviirci se
také inspirovali z maleb Mikolase Alse.!”

KonidaSovo kéazani probihd témeét presné podle knihy, 1 kdyZ ve zkracené formé,
pfesto je zde jeden rozdil. V knize Konia$ fekne: ,,... svatad cirkev fimské vitézi dal a

«176

s pomoci Bozi vyhladi zbytky kacifstva... Filmovi tvlirci vS§ak BoZi pomoc nahradili

»pomoci cisatfskou a kralovskou domu habsburského.«"’
Posledni slova kazani, ktera u patera Koniase divak uslysi, jsou nésledujici: ,,Nebot’
piebidny zatracenec bude mit neustidle na oCich pekelné¢ obludy, Seredné pfiSery a

potvory, které ho roztrhaji.“178

Nasleduje stiih, ve kterém vidime stin jezuity. Divakovi
je jasné, ze se jedna o ,,pekelnou obludu, Serednou pfiseru a potvoru, ktera se chysta

¢loveéka roztrhat. Domnivam se, Ze tento velmi rychly stfih po pfedchozi scéné mél

174 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:02-0:03.
15 KopaL 2012, 37-38

176 JIRASEK 1950d, 188

Y7 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:03.

78 Temno [film], ReZie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:04.
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tuto asociaci vyvolat. Zab¢r také umociiuje to, Ze stin jezuity miiZze pfipominat stiny
jakykoliv obludnych postav. Stiny byly takto vyuzivany ve star§ich hororovych filmech

— naptiklad Upir Nosferatul7g. Vse umociiuje hudba.

5.1.3. Muceni sedlaka

Jak bylo jiz feCeno, scéna zaCina stinem postavy jezuity. Opét ho divak pozné podle
jezuitského klobouku. Kamera ze stinu najede na sedldka. Do zabéru polodetailu
sedlaka vstupuje jezuita. Za sedladkem je mozné vidét jeho rodinu sedé€t u stolu. Jezuita
Firmus ihned na sedldka spusti: ,,Kde mas kacitské knihy?* Nasleduji uderné otazky
patera. Ve je toceno v jednom zabéru v polodetailu. Firmus se vrha na muze a lomcuje
s nim. Nasleduje vtefinovy stiih, kde vidime ustraSenou manzelku s dcerou. Zabér se
vraci zpét k muziim. Pater Firmus fekne tvrdé: ,,VSak ty si vzpomenes.* Nasleduje sttih
a detail na botu jezuity, kde ma hiebiky. Dalsi detail je na chudakovu nohu, na niz ostie
dopadla paterova bota. Detailni zabér na sedlakovu tvar vystiida opét detailni zabér na
zkrvavenou nohu sedldka. Scénu umociiuje stith na matku s dit€tem, kterd holCice
zakryva o¢it®. Jirasek patera Firma popisuje slovy postavy Lhotského, ktery o ném a
jeho obuvi ,,slychal, ze kdyz chodi do chalupy a do statkli, ma podesve pobité ostrymi
hieby a ze tém, které pro viru vyslycha, Slape po bosych nohéch, Ze se jim na n¢ stavi
Vv téch ostie okovanych stievicich, a Ze ty lidi za vlasy tfepe a za usi tah4, at’ povédi, kde
«181

maji kacitské knihy. Za pozornost vSak stoji scéna, kde pfijedou jezuité na Skalku

hledat kaciiské knihy u Machovct. Pan Lhotsky pohlédne na nohy Firma a zjisti, Ze

. v . v , v 1.0 182
jeho stievice ,,jsou Cisty a neokovany, bez hiebii.* 8

5.2. Temno - dobovy ohlas

Premiéra filmu jest¢ nebyla a Casopisy a novinové €lanky jiz zprostfedkovavaly
informace o novém filmu. VysSel napiiklad ¢lanek, ktery se vénoval vytvarné slozce
filmu: ,,Film ,,Temno* je natacen barevné a ma byt vérnym obrazem historické doby,

<183 ryo

vV niz se odehrava.‘ Jiny ¢lanek zase piinaSel Ctendifim informace o hereckém

obsazeni. Ve vyc¢tu informaci je mozné v uvodu zaznamenat proticirkevni notu, ktera je

179 KopAL 2012, 40; Upir Nosferatu [film], Rezie: Friedrich W. Murnau. Némecko: 1922.

180 Temno [film], Rezie: Karel Stekly. CSR: Filmové studio Barrandov 1950, 0:04-0:05.

181 JIRASEK 1950d, 21-22

182 JIRASEK 1950d, 201

183 Ho$EK 1950 — Otakar HOSEK: Natai se Jiraskovo Temno — Usili vytvarniki a vérné zachyceni doby,
In: Kino 5, ¢. 3, 46.
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zde popsana v protikladu k vlastenectvi: ,,I dnes je tfeba poznavat a uvédomovat si, kdo
byli neptatelé Geského naroda a kdo spoleéné s tmi neprateli utlacoval lid.«'®

Temno bylo promitdino na Mezinarodnim filmovém festivalu v Karlovych varech
mimo soutdz'®. Clanek Antonina Navratila, ktery vySel v Casopise Kino, se nejdiive
vyrovnava s filmy, které byly v minulosti podle A. Jiraska natoCeny. Za prvni republiky
vzniklo ne€kolik dél Jirdskem inspirovanych. Autor piSe, Ze jich bylo velmi mélo, jako
divod vidi, Ze ,Ceskd burzoazie Jiraskovi nepfala.” Prfi¢inou vzniku nékterych
prvorepublikovych filml bylo to, Ze ,kapitalistim Slo pouze o zisk. <18 Jediny film,
ktery autor pochvalil, je Vavrova Filosofska historie. Autor se tedy drzi marxistického
vykladu Jiraskova dila. Na tento &lanek navazal Stanislav Steindler se svou recenzi.
Jeho pojednani presné odpovidd Nejedlému vykladu Jirdska. Vyzdvihuje utlatované
robotniky a s jejich ndbozenskym vyzndnim se vyrovnava nésledovné: ,,Nevolnici a
podruzi se boufili proti panim a — jak jinak v oné dobé ani nemohlo byt — odivali své

v s . . o 187
bufi¢stvi do nabozenského, kaciiského roucha.*®

Recenze dokonce odsoudi, ze by na
barokni dob¢ byla jakakoliv pozitiva: ,,Latka ,,Temna“ je velmi zdvazna nejenom proto,
ze nam tu Jirdsek vykreslil nejtragictéj$i obdobi déjin ¢eského naroda, ale i1 proto, Ze
svym pravdivym pojetim jasné usvédcil ze 1zi vSechny ty reakéni Pekatre ¢i Durychy,
ktefi se snazili namluvit svym ctenafiim, Ze doba baroka byla dobou nikoliv upadku, ale
rozkvétu &eského naroda.“'®® Ve Filmovych informacich nechybi poselstvi filmu.
Navzdory tomu, co tvrdi autor tohoto ¢lanku, tento motiv nelze u Jirdskovy piedlohy
najit: ,,Film stejné jako jeho romanova piedloha odhaluje odvékou reakéni politiku
papezil a jejich pomahact knézi — fanatikt, ktefi byli vzdy mocnou oporou nepratel a
vykofistovatelli ¢eského lidu, a dokumentuje revolu¢ni tradici, kterd se vine jako
¢ervena nit déjinami ¢eského naroda.*'%

Recenze byly tedy vétSinou pochvalné.190 Velmi byla chvalena Stallichova préace
jako kameramana, za niz dostal v roce 1950 Narodni cenu: ,,Jako barevny film je

,»Temno* dokladem vysoké technické urovné naSeho filmu a svéd¢i o dobrém smyslu

18 Doba Temna — Znamé postavy Jiraskova ,,Temna“ oZivaji v barevné nata¢eném filmu reziséra Karla
Steklého, In: Kino 5, ¢. 6, 124.

185 Ceskoslovenské filmy na festivalu, In: Kino 5, ¢. 15, s. 340-341

186 NAVRATIL 1951 — Antonin NAVRATIL: Cesky film a Jirasek, In: Kino 6, &. 19, 1951, 445.

187 STEINDLER 1951 — Stanislav STEINDLER: Temno, In: Kino 6, &. 19, 458.

188 STEINDLER 1951 — Stanislav STEINDLER: Temno, In: Kino 6, ¢. 19, 458.

18 Temno*“ — barevny film reziséra Karla Steklého, In: Filmové informace 2, ¢. 12, 1951, 11.

1% Temno se rozhodné nelibilo katolické cirkvi, ale v té dob& nebylo mozné vznést n&jaky vétsi nesouhlas
vuci tomuto filmu.

36



kameramana pro barevnou kompozici.“!**

Dale bylo chvaleno, ze divakim byl ukazan
»pravdivy obraz doby hlubokého upadku. K. Stekly podle dobovych recenzi dokazal
pfevést na filmové platno Jiraskovo dilo, z kterého se neztratil ,,dramaticky dech
tragické epochy.“ Kladn¢ je také hodnoceno, ze ve filmu je ,kladen diraz na socidlni
podstatu nabozenského a i narodniho utisku a vyzdvihuje ducha odporu, ktery od dob

husitskych tkvél hluboko v povaze naseho selského lidu.«'*

Vykoftistovani bylo kladné
hodnoceno 1 nékterymi divéaky: ,,JJe velmi Skoda, ze cely film si neudrzel zabarveni a
rytmus uvodnich scén. Ta straSnd bida a otroctvi poddaného lidu, bezcitnost i1
lhostejnost vrchnosti, krutost spravci, obludnost jezuitskych vyslecht, ptiznacné hriiza
paleni bratrskych knih, celd atmosféra doby je vystizena nékolika malo obrazy tak
skvéle, jak jesté v zadném ceském filmu.«!%3

Nékteré ndzory odbornikd, ale 1 Siroké vetejnosti, se neobesly bez kritickych vyhrad.
K. Steklému bylo naptiklad davano za zl¢é, Ze obraz pob¢lohorské doby neni vyjadien
tak vyborn¢, jako je tomu Vv knize. Dale bylo hodnoceno zaporné, ze ,,d&j se tiisti
V padsmo epizod, zabieddva do zbyte¢nych podrobnosti a ztraci potfebné napéti.“194 Za
pozornost stoji kritika, ktera pfisla od divacky Dagmar Jiroudkové. Divacce se film
libil, ale upozoriiuje na nékteré¢ nesrovnalosti, kterych se tvircei dopustili. Naptiklad to,
ze z Jitika udélali zbabélce, ktery snad ani Helenku nemiloval. V tomto motivu se tvirci
opravdu hodné vzdalili od Jiraskovy piedlohy. Dagmar Jiroudkova také upozoriiuje na
scénu, v niz jsou jezuité hozeni do sudi s vinem — tato scéna v Jirdskové Temnu vitbec
neni a ve filmu zistava nedofesena.'®®
Z hercli byl naptiklad v recenzich vyzdvihovan Theodor Pisték (regent Lhotsky),

Ladislav Boha¢ (myslivec Machovec) ¢i Milo§ Nedbal (deklamétor Svoboda).196

191 poslani filmu ,,Temno®, In: Filmové informace 2, ¢. 34, 7.

192 STEINDLER 1951 — Stanislav STEINDLER: Temno, In: Kino 6, &. 19, 458.

193 JIROUDKOVA 1951 — Dagmar JIROUDKOVA: Stranky nagich dopisovatelii — Poznamka k ,,Temnu®, In:
Kino 6, ¢. 25, 606.

194 STEINDLER 1951 — Stanislav STEINDLER: Temno, In: Kino 6, &. 19, 458.

1% JIROUDKOVA 1951 — Dagmar JIROUDKOVA: Stranky naich dopisovatelii — Poznamka k ,,Temnu®, In:
Kino 6, ¢. 25, 606.

19 STEINDLER 1951 — Stanislav STEINDLER: Temno, In: Kino 6, & 19, 458.
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6. Husitska trilogie

Otakar Vavra a Milo§ Vaclav Kratochvil se pokouseli jiz v roce 1947 zfilmovat
snimky s husitskou tématikou. Puvodné chtéli natoc¢it Jana Husa a Proti vsem, kde by
vysli vsttic ,,jiraskovské akci®. Schvalovacim fizenim vSak filmy neprosly. Divodem
zaporného vytizeni bylo, ze ,,Jana Husa prezentovali netradi¢né a ptedevs§im, v rozporu
s dobovymi pozadavky, ,nevlastenecky” a malo revoluéne.“*" Domnivam se, e
marxistické interpretace. Vavra proto piichazi v roce 1952 s dilem Nastup, které vzniklo
podle knihy Véclava Rezate a mélo formu agitaéniho snimku. M. V. Kratochvil v této
dobé prisel se svymi dvéma knihami Mistr Jan'® a Pochoden™®, kde pocatky husitstvi
vykladal podle vzoru marxismu. Otakar Vavra se vSak nevzdaval a po odstranéni
Rudolfa Slanského se snazil filmy znovu prosadit. Nakonec byl usp&$ny a bylo dokonce
rozhodnuto, Ze vznikne trilogie.’”® Problematice Husitské trilogie jsem se vénovala ve
své bakalaiské praci Diskurs o husitstvi v ceské spolecnosti dvacatého stoleti a jeho

ilustrace Vévrovou Husitskou trilogii®®, z které v nasledujicich kapitolach vychazim.

6.1. Jan Hus

. Na rozhrani XIV. a XV. stoleti bylo Ceské krdalovstvi jednim z nejmocnéjsich
evropskych statu. Bohatstvi cirkve, vysoké Slechty a nemeckych kupcii rostlo z potu a
krve poddaného lidu, ktery stdle vice upadal do bidy. Tehdy zacali reformatori karati
nadheru a rozmarilost panu i bohatych méstanu, avsak predevsim volali po napravé
cirkve propadlé nerestem a touze po majetku a svétské moci. Usili téchto reformdtorii
vyvrcholilo dilem Mistra Jana Husa. Boj proti feudalnimu utisku mohl vésti Hus jen
formou nabozZenskou. A tak volaje po vitézstvi bozi pravdy, volal tim po spravedlivém

vvvvv

stalo myslenkovym vychodiskem husitského hnuti - nejmohutnéjsiho revolucniho boje do

té doby ve svetovych déjindach. «202

197 CORNEJ 2004, 85; VAVRA 1996, 154.

198 KRATOCHVIL 1951 — Milo¥ Vaclav KRATOCHVIL: Mistr Jan. Praha 1951

199 KRATOCHVIL 1953 — Milo§ Véclav KRATOCHVIL: Pochodei. Praha 1953

2% CORNEJ 2004, 85-88

21 HLAVACKOVA 2013 — Terezie HLAVACKOVA: Diskurs o husitstvi v Seské spolecnosti dvacatého
stoleti a jeho ilustrace Vavrovou husitskou trilogii (bakalaiska prace na Katolické teologické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze). Praha 2013.

292 Uyod filmu; Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954.
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Film Jan Hus® byl nato¢en podle knih Milode Vaclava Kratochvila Mistr Jan a

Pochoderi. Alois Jirasek sice napsal v roce 1910 stejnojmennou divadelni hru®**

, ta se
ovSem stala pouhou inspiraci pro M. V. Kratochvila. Tvilirci museli reagovat na nové
pojeti husitstvi v duchu marxistickém. Milo§ Vaclav Kratochvil se pfidrzel
schemati¢nosti postav, jako je tomu u Jirdska, coz mu bylo v recenzich nasledné
vytykano.?®® Film Jan Hus popisuje jen &ast Zivota hlavniho hrdiny. Za¢ina rokem 1412
a kon¢i rokem 1415 — Husovou smrti v Kostnici.

Cela Husitskd trilogie musela splitovat jasny cil, kterym UV KSC chtél legitimizovat
komunistickou moc a ukazat husity jako jejich ideologické piedchiidce. Ve filmech
muzeme objevit motivy socidlni, narodnostni a proticirkevni (nebo ve vétsi mife
protikatolické). Hned v ivodu se dozvidame poselstvi celého filmu — ukdzat utiskovany
lid, ktery trpi pod zlou moci feudalt a ziskuchtivé cirkve.

Marxistické pojeti je patrné jiz na zacatku filmu. Film nepisobi stfedovékym
dojmem (jako je tomu napiiklad u historickych filmi Frantiska V14&ila?®®) a snaZi se byt
aktudlni. Tvlrci vysli z leninskych a stalinskych studii, kde bylo 15. stoleti povazovano
za zacatek revolucniho hnuti. Napiiklad scéna, kdy chudi nadenici ¢ekaji na préci u
chramu, kterou ziskaji, jen pokud nékdo z pracujicich padne vycerpanim. Jedna z postav
- Johanka se v této scéné pta Staska, jestli uz naSel praci. On ji na to odpovi, Ze stale
ne?®’. Tento motiv ukazuje k modernim hospodaiskym krizim 19. a 20. stoleti.”®
v zaporném svétle. UZ od pohledu musi byt divakiim nesympaticti. Napiiklad kdyz
Johanka prosi své pany, aby ji pomohli osvobodit jejiho manZela Martina, nazvou ji
»dévkou® a jeji pani ji jeSté uStédii ranu.?® 0. Vavra si byl védom, Ze Husa
podporovala Slechta. Ve své knize to vSak odlvodiuje nasledujicimi slovy: ,,V
tehdejSich podminkéch kralovstvi ¢eského §la z mocenskych diivodl za Husem i ¢eska

Slechta a panstvo.“210 Je pravda, ze mocenské ditvody by mohly hrat jistou ulohu, ale

203 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954.

204 JIRASEK 1951 — Alois JIRASEK: Jan Hus. Praha 1951; Premiéru méla v roce 1911, ale Rakousko-
Uherské cenzufe se dilo nelibilo, tak ho musel autor ptepracovat; http://www.aloisjirasek.cz/dilo/jan-hu,
vyhledano 25. 3. 2013.

2% CORNEJ 2004, 86

2% Frantisek VI14&il (1924-1999) — deskoslovensky reZisér, ktery nato¢il Marketu Lazarovou & Udoli véel.
207 yan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 0:05; Tuto scénu je mozné
nalézt i v Kratochvilové romanu Mistr Jan; KRATOCHVIL 1951, 9—33.

2% CORNEJ 2004, 89

2% Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 0:40; Tato scéna byla do
scénafe vepsana tuzkou.

219 VVAVRA 1982, 218.
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jist¢ bylo mnoho Slechtici, pro které bylo Husovo uceni dilezité z hlediska

teologického.

Na prvni pohled se muze zdat, ze hlavni uloha je pfisouzena Janu Husovi, ale ve

vvvvvv

dokonce i raciondlné jednd. V jedné scéné varuji Husa pred odjezdem do Kostnice a

dodavaji, Ze jestli tam pojede, tak se jiZ nevrati.?*?

Narodnosti prvek je ve filmu také znatelny. Tvirci se ptidrzeli jistého klisé ,,Némci
proti Cechim®. Kdyz maji ve filmu jit bifici popravit tovaryse, tak némecti konselé,
tikaji zoldnéfi, aby si vzal ,,své lidi, protoze Geskym bificiim nevéi.“*
214

Podobny motiv

muzeme najit u A. Jiraska v dile Jan Hus.”™ Na rozdil od filmu jsou tfi popraveni

mladenci v Jiraskoveé knize muzikant, Svec a student ze Zderazu.?®®

Proticirkevni tendence jsou patrné jiz v ivodu. Autofi zde piSi o reformatorech
cirkve. Nutno je vSak dodat, ze ,tito reformatofi* byli katoli¢ti knézi, kteti do cirkve
patfili. Pfed Husem byli i jini kazatelé, ktefi cirkevni sluzebniky kérali za jejich Casty
prostopasny zivot. Jan Hus pokracuje v kdrani zlofadné cirkve, rozhodné vSak nechtél
z cirkve vystoupit a zaloZzit novou cirkev. Hus chtél cirkev pouze reformovat. AZ o sto
let pozdg&ji pfichazi Martin Luther, ktery sam nejdiive Husa povaZzuje za kacife.

Tvirci tedy museli velmi jemné zachdzet s postavou Jana Husa jako knéze. Tento
motiv neni ve filmu pfili§ zdiraznovan, a vlastné ani nemohl byt. U knih M. V.
Kratochvila toto téma také neni pfili§ zdiraziiovano, na rozdil v§ak od filmu je mozné
nalézt vétsi odkazy k Pismu svatému a k Bohu. Postava Husa tedy byla pro tviirce
mnohem sloZit&j§i nez postava Jana Zizky ¢&i Ctibora z Hvozdna v nasledujicich dvou
dilech. Jan Hus byl knéz a oni potfebovali reformatora, jenZ bojuje za socialni

spravedInost®'®

. Pokud se v8ak podivame do praci Husovych, tak socialni otdzka nebyla
jeho hlavnim namétem, dokonce ani na Kostnickém koncilu nepattily socidlni motivy
mezi hlavni témata. Resila se tam napiiklad otazka predestinace217. Husitiv boj byl Cisté
cirkevni. Je samoziejmé mozné o Husovi uvazovat jako o ¢lovéku se socialnim citénim,

kde ale jeho hlavnim cilem bylo ,,pozvednout mravnost cirkevniho kléru a lidu. '8

21 KEJR 2009, 63

212 jan Hus [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:14—1:13.
*13 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 0:52.

214 JIRASEK 1951, 90—92

215 JIRASEK 1951, 59—61.

216 CoRNEJ 2004, 87-88

2 KEIk 2009, 36

218 HLAVACKOVA 2013, 40; KEJR 2009, 87
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Podle dochovanych scénatii tviirci nechtéli zcela opomenout Husovu viru a viru
ostatnich postav. VétSina odkazi k Bohu ¢i Jezisi Kristovi byla nakonec ve filmu
potlacena. Napiiklad scéna, kdy maji byt mladi tovarySi popraveni, Johanka vola:
»Pustte je, jsou nevinni!“**® Ve scénafi byla ptivodni Johancina slova zaznamenana
takto: ,,Ma-1i Martin umf#it, chci umfit jako on, chci umfit s nim! — Smilujte se, pro
Jezise Krista.“*?° Dalsim prikladem je scéna, kdy Hus jde k zapalné hranici na smrt a
pfitom zpiva Zalm 23. Ve filmu byla pouzZita pouze jeho druha &ast: ,,Byt se mi dostalo
jiti ptes udoli stinu smrti, nebudu se bati zl¢ho, nebot’ ty se mnou jsi.“221 Ve scénati byl

7alm vypsan cely i se zadatkem: ,,Hospodin je milj pastyk, nebudu mit nedostatk,. ..<???

rowr

Pouziti druhé Casti vS§ak mohlo byt také zptsobeno tim, Ze se zdalo tviircim k dané
scéné prihodnéjsi. Nejmarkantnéjsi je vSak zasah do Husovy zavérecné teci, o které
bude pojednano v zavéru této kapitoly v souvislosti se schvalovacim fizenim filmu.
Domnivam se, ze v této kliCové scéné komunistickd ideologie nechtéla pfipustit
jakékoliv zminky o Bohu.

Dtvodem, pro¢ Hus nemohl vypadat jako knéz, také bylo to, ze bylo potieba dat
Husa do opozice ke katolickym knézim. Tato rozdilnost neptisobi tak dobfte, kdyz vime,
ze Hus je ,jeden z nich®“. Katoli¢ti knézi ve filmu plsobi odpudivym a pokryteckym
dojmem.223 Ve scénafi je mozné nalézt, ze ma promlouvat duchovni osoba Tiem ,,alisné¢

«224 K ngzi jsou vétSinou zndzornéni jako tlusti a zarudli

nosovym farafskym hlasem.
muzi, kterym jde jen o finanéni zisk. Piikladem za vSechny je knéz Peklo. Jedinou
svétlou vyjimkou je némecky kaplan225, ktery Husa na cesté do Kostnice pohostizze.

V Jiraskové dile Jan Hus najdeme zajimavy motiv — vztah Jana Husa a Stpana
z Palée. Stépan zPalée byl diive piitelem Husovym a také kritizoval cirkev. Na
Univerzité byl stoupencem reformniho proudu. Po odpustkovych boutich doslo ke sporu
mezi Janem Husem a Stépanem z Pal¢e. Jirasek dokézal velmi citlivé tento vztah
vykreslit. Stépan z Palée vystupuje i jako velmi dilezita postava ve filmu Jan Hus, tam

je vSak znazornén v mnohem negativnéjSim svétle, nez je tomu v Jiraskové dramatu.

Jist¢ neni pfekvapujici, Ze s postavou Stépana je stejné pracovano i v knihach MiloSe

219 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 0:54.

220 \JAVRA | KRATOCHVIL 1953a, 94.

221 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:50.

222 \/AVRA | KRATOCHVIL 1953a, 178

223 podobny motiv mizeme najit v Temnu u zpodobnéni jezuitd.

224 \JAVRA | KRATOCHVIL 1953a, 79

2% Ve filmu ztvarnény Radovanem Lukavskym.

226y dile Pochodefi od M. V. Kratochvila miizeme najit i zminku o dobrych kn&Zich. Hus v jedné scéné
tfika: ,,Znam mnohé knéze, kterym nejsem hoden zavazat obuv; KRATOCHVIL 1953, 142
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Viclava Kratochvila, ktery je spoluscenaristou Husitské trilogie. Aby vSak nebylo
tvircim uplné kiivdéno za zndzornéni této postavy, tak jisté stoji za pozornost dilo Jan
Hus od Josefa Kajetdna Tyla napsané v roce 1848°%" kde St&pan z Palée vystupuje jako
pomocnik samotného Zikmunda Lucemburského.??

I kdyz je zdila A. Jirdska patrné, ze Jana Husa a husitstvi vnimé kladné¢, tak
nezapomind, jako spravny historik, ukazat i zaporné stranky, jez Husovo uceni
zpusobilo. V knize Jan Hus tak mizeme ¢ist o zené, ktera Husa kritizuje, protoze kvuli
nému se nekiti, neoddava, nepohibiva, nezpovida a dokonce se neudéluje posledni
pomazani’®®, coz pro stiedovékého &lovéka bylo tragickym vyusténim. V jiné scénd jina
zena se nemuze také smifit s interdiktem nad Prahou, protoze jeji dit€¢ zemfelo, aniz

bylo pokiténo.?*

Jeji nepokiténé dit€¢ tedy nema Sanci se dostat do nebeského
kralovstvi. Tento motiv ve filmu ze zcela logickych diivodi najit nemizeme.

Filmovi tvlrci se vSak sJiraskem shodli v zdporném pojeti Zikmunda
Lucemburského. Komunisticka ideologie tento motiv pouzila v Princezné se zlatou
hveézdou, kde kral Kazisvét mél byt zpodobeninou krale Zikmunda. Teprve az dnes$ni
historiografie dok4zala Zikmunda ohodnotit jako velmi schopného panovnika a politika,
ktery nevladl v lehké dobé.

V zéavéru této kapitoly bych se rada jesté pozastavila u schvalovaciho tizeni filmu.
V dnesni dobé je téméf nemozné dohledat pribeh schvalovaciho fizeni, protoZze jednani
probihala v uzavieném okruhu lidi a casto nékteré vytky byly tviircim feceny pouze
ustné. Mame nekdy sice zaznamy jednotlivych ucastnikil jednani, které vSak mohou byt
subjektivné podbarveny. O schvalovacim fizeni nas informuje Otakar Vavra ve své
knize.”®" Schvalovaci Fizeni probihalo na Malostranském namésti (v Kolovratském
palaci) za pfitomnosti &lena predsednictva UV KSC Vaclava Kopeckého.232 Kdyz
promitani skoncilo, piSe O. Vavra, ozval se Udajné& ,,jakysi aparatnicky historik®, ktery
nadhodil otazku: ,,M¢li bychom, soudruzi, uvazit, jestli vznikne vétsi Skoda, kdyz tento
film pustime, nez kdyz ho zakédzeme.*“ Vaclav Kopecky na to odpovida, dnes jiz velmi
znamou a legendarni vétou: ,JeziSmarjd, lidi, co jste to provedli! Vzdyt ten Hus tam

vypadéd jako knéz!* Kdyz mu Vavra oponoval, ze Hus knézem byl, Kopecky dale

22T TyL 1848 — Josef Kajetan TyL: Jan Hus. Praha 1848.
228 JANACKOVA 1987, 348-350

229 JIRASEK 1951, 98—100.

2%0 JIRASEK 1951, 110—113.

2L \JAVRA 1996, 172

232 "ORNEJ 2004, 91
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pokracoval: ,,On tam potad fika: Bozi pravda! A jesté se pii tom kouka do nebe !... Ale,
prosim vés, co je to pravda? Nesmysl! Ci pravda? Neni ten Kratochvil nahodou
evangelik? Hus musi fict: pravda lidu!* Film tak napoprvé nebyl schvélen a musel byt
predélan.” Tvirei Otakar Vavra a Milo§ Véclav Kratochvil se museli sejit s historikem
Josefem Mackem a splnit pozadavky UV KSC. Hrozilo, Ze film skonéi v trezoru, a to si
tvlirci rozhodné nemohli dovolit. Nakonec dosli jistého kompromisu. Hus ve filmu pted
svou smrti fika: ,,Chtél jsem pro lidi spravedlivy fad a na té pravd¢, kterou jsem ucil,
psal 1 kazal, chei rad umfit.«?** v puvodnim technickém scénafi je vSak mozné nalézt
jiny zavér, kde Hus fika: ,,Bth je mi svédkem, Ze jsem chtél jediné: spravedlnost. A na
té pravds, kterou jsem kézal ze zékona boziho, dnes rad umfu.“**® Po t&chto slovech mél
Hus jesté zvolat: ,,Kriste, synu Boha Zivého, smiluj se nad ndmi... Kriste, synu Boha
zivého, smiluj se nade mnou.. 236

Ve scénafi je také mozné najit poznamky ke scénam, které se odbornikiim ve filmu
nelibily.”®” Bohuzel nevim, zda ty poznamky vznikly pfi schvalovacim Fizeni & byly
napsany, nez se zacal film tocit. U téchto pozndmek je moZné vylustit dvé jména

2% 3 Milana

,Kalivoda®“ a ,,Machovec“. Jedna se patrné¢ o Roberta Kalivodu
Machovce.” Je vsak pravd&podobné, Ze tohoto jednani se ucastnili i jini znalci.
Nejvice zaznival komentat ohledné pojeti Husa jako knéze: ,,Hus vystupuje jako lidovy
vidce a revolucionaf, ale budi to dojem, Ze je cirkevni reformator. Neni vidét, z ¢eho
Hus vyrtsta,” nebo ,,V druhé ¢asti je Hus vice pater. Na koncilu mé Hus vyraz Krista.*
Nabozenské vytky se objevuji v poznamkach dale: ,,Lidé hovoii o poznané (,,poznané*
bylo v textu podtrzeno — pozn. autorky) pravdé. — Evangelici budou rozumét pravda
evangelia.” Dal$i komentate fesi socidlni motiv filmu: ,,Na venkové ma Hus moc velky
odstup,” nebo ,,Ukdzat rostouci vykofistovani,” ¢i ,,Masové ubijeni lidi neni vidét;

Ukézat bidu.* DuleZitou tlohu hral i narodnostni motiv: ,,Narodnostni rozpory chybi a

233 \VAVRA 1996, 172

234 Jan Hus [film], RezZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:52—1:53.

% \JAVRA | KRATOCHVIL 1953a, 183.

230 \/AVRA | KRATOCHVIL 19534, 183.

27 VAVRA | KRATOCHVIL 1953a — Otakar VAVRA / Milo§ Véclav KRATOCHVIL: Jan Hus [rukopis].
Praha 1953.

238 Robert Kalivoda (1923-1989) — filozof, ktery vydal v 50. letech publikaci Husitska ideologie. V 70.
letech minulého stoleti byl vSak ze své védecké funkce odstranén a mél zakaz vetejné ¢innosti.; KEJR 209,
23—24

239 Milan Machovec (1925-2003) — filozof, vydal v 50. letech knihu Husovo udeni a vyznam v d&jinach
Ceského naroda. Stejné jako Robert Kalivoda mél po Prazském jaru zakaz vefejné innosti a zakaz
vyucovani na univerzité. Byl jednim ze signatait Charty 77.; KEJR 209, 23—24
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to je chyba.“ Mezi komentaii vSak mizeme nalézt i pochvalu: ,,Dobie je pojaty Vaclav

a feudalové.«

6.1.1. Analyza filmu Jan Hus - Vybrané scény

Na scénafi k filmim Husitské trilogie se podilel s MiloSem Véclavem Kratochvilem
rezisér O. Véavra. Spoluprace O. Vavry a M. V. Kratochvila byla v pozdéjsich letech
velmi Casta. Kameramansky post zastaval ve vSech tech filmech Vaclav Hanug?*, jenz
v minulosti s O. Vavrou nejednou spolupracoval. Hudebni slozku v celé Husitské
trilogii mél na starosti Jif{ Srnka.?**

Do hlavni role byl obsazen Zdentk Stépanek jako piedstavitel Jana Husa.
V technickém scénafi 1ze najit nasledujici Hustv popis: ,,44 let. Je v ném moudry klid
silné¢ osobnosti. ,,Polnice hlasné¢ zvucici, netinavny kazatel a ve vSem mistr Zivota“.
Kazdé slovo je prosté, srozumitelné a pravdivé. O¢i jasné, blizké a nedostupné zaroven,
jistota a pevnost. (N&kdy si hraje se stiidkou chleba, kterou hnéte v prstu.)“*** O. Véavra
jesté dopliuje ve své knize Zamysleni reziséra, ze ,,Hus byl bojovnik za spravedlivy
tad, zjednodusil mluvnici, a byl to hrdy Cech, ktery miloval svoji vlast.“*** O Husovi se
také vyjadiuje jeho predstavitel. Z. Stépanek v této souvislosti piSe, Ze pro n&j postava
Jana Husa byla v mnohém t&z§i nez Jan Zizka, i kdyz Husa ztvarnil nékolikrat na
divadelnich prknech. Husa vnima Stépanek jako ,tichého ucdence, ale i plamenného

«24 7dengk Stépanek se proto rozhodl,

kazatele, state¢ného muZze a tvrdého bojovnika.
podle jeho vlastnich slov, zahrat Husa nasledovné: ,,Dlouho, pfedlouho jsem hledal
Husa. Nechtél jsem ho hrat, chtél jsem ho Zit. Jedno mi bylo jasné od samého pocatku,
hned po pteCteni Husovych spisti: Tato postava nesmi puasobit sentimentalné ani
slabossky, jak ho Casto li¢ila romanticka literatura i vytvarnictvi, které mu davalo
S oblibou podobu Krista.«?%*

Vaclava IV. ztvarnil Karel Hoger v prvnich dvou dilech Husitské trilogie. V roli

Vaclavovy Zeny Zofie se divakiim piedstavila Vlasta Matulova, ktera se této role ujala i

20 yaclav Hanu$ (1910-1991) — kameraman. Jako kameraman se Zivil jiz za Protektoratu Cechy a
Morava. S O. Vavrou se podilel naptiklad na filmech — Turbina (1941), Krakatit (1948), Nastup (1952).
241 Jit{ Srnka (1907-1982) — hudebni skladatel. J. Srnka, stejn& jako Véclav Hanusg, Gasto spolupracoval
s O. Vavrou. Skladal hudbu naptiklad ke snimkiim — Krakatit (1948), Nastup (1952), Romance pro
ktidlovku (1966), Kladivo na ¢arod&jnice (1968).

242 \JAVRA | KRATOCHVIL 1953a — Otakar VAVRA / Milo§ Vaclav KRATOCHVIL: Jan Hus [rukopis].
Praha 1953.

243 \/AVRA 1982, 217

244 STEPANEK 1964, 307

24 STEPANEK 1964, 308
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ve druhém dilu Husitské trilogie, divaci ji vSak mohli vidét 1 ve tietim dilu Proti vsem,
kde ztvarnila Zdenu z Hvozdna. Jistou vyjimkou je Jan Pivec, ktery ztvarnil ve vSech
ttech dilech Zikmunda Lucemburského.

Velmi sugestivné byla znazornéna scéna, kde jsou zavrazdéni tfi tovaryéi.246 Scéna
byla pojata jako protiklad k pfedchozi romantické scéné, v niz se slavi svatba Johanky a
Martina. Otakar Vavra tento kontrast predvedl umysIné, protoze tak ,krutéji pasobila

<247

poprava téch nevinnych prostych lidi. »Emocialni charakter dostala také scéna, kdy

Hus je tryznén, zeslably a v horecce. Cirkevni predstavitelé na néj uto¢i. Hus vSak

646(248 Pro

nepodléhd a rozhodné, bez jediného zavahani, opakuje své ,,Neodvolam:
analyzu filmu jsem vybrala tuto scénu a zavére¢nou pasaz, kdy jde Hus na smrt. Scéna
S tovarysi je velmi vyrazna pro vyborné zvladnuti komparzu. O této problematice bude

fe¢ v nasledujici kapitole vénované Janu Zizkovi.

6.1.1.1.  Hus pied Kostnickym koncilem

,,Neodvolélm!“249

— Timto zvolanim zacinad scéna, v niz Hus bojuje proti svym
nepratelim. Jan Hus je zabran v detailu a postupné se od n¢j kamera oddaluje. Divak
vidi cirkevni hodnostafe, ktefi na Husa volaji: ,,Odvolej! Za mohutného fevu
Husovych odptirct piejede kamera cely sal. Je zde polodetailni zabér na Ceské pany,
ktefi ptijeli s Husem, jak sedi a nic nevolaji a jsou velmi piekvapeni jednanim koncilu.
Nésleduje polodetailni zabér na Husa, ktery fekne: ,,Domnival jsem se, Ze je lepsi
poctivost a fad v tomto shromédzdéni.* Kamera nyni zabira velky celek, kde divak vidi
Vv Cele sedét na triné Zikmunda, z jedné strany jsou Uhrové a z druhé kardinalové a
ostatni duchovni a pfed nimi stoji Mistr Jan Hus. Tento vyjev velmi pfipomina obraz
Véclava Brozika — Mistr Jan na koncilu kostnickém.”®® Kardinal d’Ailli Husovi
oponuje, jak se Hus opovazuje soudit je. Na to mu Hus, ktery je zabran v polodetailu,
odpovida, ze on nepftisel na soud, ale aby byl vefejné slySen. Opét nésleduje rozruch,
kdy dokonce do jednani vstupuje Véclav z Dubé, ktery Husa héji a fekne, ze by ,,Husa

«251

na své tvrzi ubranil a tfeba 1 proti krali. Po tomto komentati nasleduje detailni zabér

na Zikmunda Lucemburského, ktery se citi timto ndzorem velmi poboufen. Stépan

245 CoRNEJ 2004, 89

T \JAVRA 1982, 218

28 HLAVACKOVA 2013, 41

?9 Jyan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:33.

20 po tnoru 1948 bylo velmi &asté vyuzivat historickou malbu ve filmu.; KLIMES 1991, 84.
21 Jan Hus [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:34.
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z Palce a ostatni velmi hlasité volaji, ze ,,timto morem nakazil Hus celé (Viechy.“252 Hus
naopak klidnym hlasem odpovida, Ze ,,pokud pochybil, tak at’ ho presvédci z Pisma a
rad svou vinu uznd.“** Vichni cirkevni osobnosti na n¢j fvou a pohrdaji jim. Divakovi
nemuze byt nikdo z nich sympaticky. Nasleduje nékolik detailnich zabérh na zarputilé a
nepiijemné obliceje cirkevnich ¢initelti. Zikmund na rozdil od nich hystericky nekfici,
mluvi vyrovnanym hlasem, ptesto je divakovi jasné, ze Zikmund je stejn¢ zaporny jako
vSichni knézi a ostatni cirkevni Husovi neptatelé. Zikmund také Husa upozornuje, ze
ochranny glejt mu dal pouze na cestu, coz je 1 dnesni moderni historickd interpretace.
Na Kostnickém koncilu zazni né¢kolik bodt, z ¢eho je Hus obvinén. Naptiklad - ,,ze
je knézim tfeba odejmout statky a diichody; Ze neni tieba slepé poslouchat vrchnost; ze
je netfeba poslouchat osoby duchovni a svétské, natizuje-li to nepravem, anebo Zije-li

w 254
V hiichu.*

Tento vycet Husovych prohieskl vSak manipuluje s déjinnou skute¢nosti.
Kostnicky koncil fesil hlavné teologické otazky (socialni otazka byla okrajova) —
napiiklad Viklefovo pojeti remanence.?>> Kdykoliv si Hus ve filmu vezme slovo a zatne
se odvolavat na Pismo, tak ho pferusi kiik ucastniki Kostnického koncilu. Scéna je
vétsinou zabirana tak, ze osoba, ktera mluvi, je v detailu. V piipad¢, ze se monolog tyka
jiné osoby, je na ni také detail kamery. Pokud ¢lenové Kostnického koncilu na Husa
ktic¢i nebo se mu sméji — kamera ve vétSiné piipadii objektivem projede celou mistnost.

Piedstavitelé¢ Kostnického koncilu jsou také predstaveni jako lidé, ktefi neuzndvaji
lidsky rozum. Nikdo neuzna Huslv nézor, Ze kazdy ,,Svec byl obdarovan rozumem od
Boha a pokud spravné uziva Pismo svaté, dokaze si odiivodnit, zda vrchnost natizuje
spravné €i ne.“*® Zde se jedna o slozitou otazku. Hus sam se nékolikrat na Kostnickém
koncilu odvolaval k Pismu a k Bohu jako jediné autorité, ,,coz kanonické pravo ani v
teorii ani v praxi nepfipouéti."ZS7

Zavér vyslechu graduje tim, ze Hus odmitne odvolat. Rik4, ,,ze musi volit mezi
pravdou a 1zi a on voli pravdu. — A pravdé chci zstat véren do smrti. Neodvolam,
protoze jste mne nepifesvédcCili. A mél bych nyni ze strachu pted trestem, ktery rychle
pomine, zapiit Bozi pravdu?*“ V ptedchozi kapitole bylo feceno, Ze byly velké snahy

odstranit z Husova uceni viru v Boha. Tvurci si v8ak byli sami védomi, ze to neni

%52 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:34.
%53 Jan Hus [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:34.
2% Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:36.
255 CORNEJ 2000, 168

2% Jan Hus [film], RezZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:36.
7 KEJR 2009, 87
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mozné, a proto ve filmu Ize najit n¢kolik pasdzi, kde je vidét Husova vira. Bohuzel
Vv zavéru filmu se tvliircim nepodafilo scénu natocit, tak jak si ptali. Hus ve své feci také
prorokuje pfichod revoluc¢nich boju: ,,Jiz zahy mne umlcite navzdy. Svaté pravdy vsak
neumlcite. Za jednoho mucednika povstane jich dvanact novych a ti ji dovedou

“®8 Tyiirci &islo dvandct jistd nevybrali ndhodng. Cislo dvanact bylo pro

K vitézstvi.
sttedovékého cloveéka symbolem tUplnosti a boziho fadu. Uz v antice je mozné najit
dulezitost symboliky tohoto ¢isla. Svou vyraznou symboliku vSak ¢islo dvanact ziskalo
s ptichodem kiestanstvi. V Husitské trilogii mohli tvurci vychazet z Bible, kde bylo
dvandct apostoll, ktefi méli $ifit Kristovo evangelium. Tvirci tak mohli spojit Husa
s Kristem. ,Za piedobraz apostolii povazovali cirkevni autofi dvanict kment
izraelsk}'lch.“259

Hus je na Kostnickém koncilu zobrazen jiz s vousy, pobledlou tvafi a tnavou
v o¢ich. Casto kdyZ je na n&j slovné tito¢eno, je orosen. Toto zobrazeni ukazuje Husa

jako mucednika.

6.1.1.2. Hus na hranici

Pted touto scénou je kratky stfih na modlici se knéze, kteti pali kaciiské knihy. Pasaz
upaleni Jana Husa zaind fanfarami, kdy jde velky privod. Divékovi je poskytnut
pohled na celek. Nasleduje stfih, kde je mozné vidét Husa, ktery zpiva a jde vstiic smrti
obklopen skupinou ozbrojencti. Hus jde vzptimené, neni na ném vidét strach. Na své
hlavé mé kacitskou cepici. Hus kraci k hranici za zvukid bubnt. Divék vidi Gcastniky
Kostnického koncilu, ale i pany Vaclava z Dubé a Jana z Chlumu. Hus pted hranici
kleka a modli se. Jeho neptatelé doufaji, Ze Hus jesté¢ odvola. Nasleduje detailni zabér
na kacitskou Cepici, ktera Husovi upadla z hlavy a detailni zabér na Husa, jenZ kleci a
tika: ,,Viz neptatele me, jak mnozi jsou a nendvisti neslechetnou nenavidi mne.“?®® P
této Casti nasleduje detailni zabér na nékolik cirkevnich hodnostait — od feholnikl po
kardinaly.

Po stfithu vidime Husa zabraného v celku, pfi¢emz do zabéru vstupuji dva muzi.
Jeden z nich nasazuje Husovi kacitskou ¢epici, poté ho berou za ruce a vedou k hranici.

Hus stale mluvi. Frida (vdova, u které byl Hus v Kostnici ubytovan) vold, ze to jsou

%58 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:39.
9 RoYT / SEDINOVA 1998, 23 )
20 yan Hus [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:50.

47



svata slova. Je okfiknuta papezskym komisaiem Tiemem. Je zde vidét rozpor mezi
prostym lidem a cirkevnimi predstaviteli.

Hus jesté cestou K hranici vola ke svému lidu: ,,Nevéite, Ze jsem ucil bludy. Ja jen
kazal, ze zlou a Spatnou vrchnost, at' cirkevni, at’" svétskou, nemate a nesmite
poslouchat.” Kamera pii této Husové revolucni feci ukazuje lid a Slechtu. Bifici musi
bréanit lidem, ktefi se tlaci k Husovi. Hus zde ma také moznost promluvit se svymi
prateli Vaclavem z Dubé a Janem z Chlumu.

Husovi je svléknuta knézské klerika a je odén pouze v sutané. Je ptipoutan ke kiilu
na hranici provazem a fetézem. V jednom stfihu mize divak zahlednout Stépana
z Palce, Husova byvalého pritele, jenz na Kostnickém koncilu svéd¢il proti nému.
Vidime muze s louc¢i pfipraveného u hranice. JeSté je dana Husovi posledni Sance

d.?®! Hus je zabran v detailu,

odvolat. Hus odmitd a tik4, ze chtél pro lidi spravedlivy ta
za nim je vidét modré obloha s bilymi mraky.

Muzi zapaluji hranici?®® — kamera nejdiive tuto scénu snima ve velkém celku.
Hranice zacind hotet. Nasleduje opét detailni zabér na cirkevni hodnostéfte, jako tomu
bylo pfi scéné, kdy Hus mluvil o svych neptatelich. Dale je vidét detailni zabér na
Hustiv oblicej z profilu v plamenech a na lid a Husovy pratele, jak poklekaji a sundavaji
pokryvku hlavy.”®® Opét se stiihem vrati pohled na detail obli¢eje Mistra Jana Husa,
ktery jiz v plamenech umira. Nasleduje stiih, kde vidime vydéseného Stépana z Palce.
Zaveretna scéna vrcholi pohledem na mocny plamen. Divak jiz vi, Ze Jan Hus
zemiel®®. Celd scéna je umociiovana hudebni slozkou. Film viak nekonéi smutng.

V posledni scéné prisaha Jan Zizka vérnost Husové myslence. Tvirci dali divakiim

predzvést, Ze se mohou tésit na dalsi dily, kdy se Husova slova zméni v revolucni Ciny.

6.2. Jan Zizka

., Updlenim Jana Husa cirkev nedokdazala umlicet jeho uceni. Husova slova Zila dal v
srdcich tisicu jeho posluchacii. Lidovi kazatelé pozvedali mysli veérnych na velikych
shromazdenich na hordach a vyzyvali je, aby se pripravovali k boji za vysvobozeni

5 7 v ’ i ’ V. vy , 265
pravdy. Rim rozhodl toto Ceské kacirstvi potlacit vs§i moci.

261 O této problematice byla fe¢ v prechozi kapitole, proto ji zde vice nebudu rozebirat.
%62 Jan Hus [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:53.
263 podobnou scénu miizeme najit pii popravé Koziny ve filmu Psohlavei.

264 Jan Hus [film], Rezie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1954, 1:54.
23 Jan Zizka [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955.
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Druhy dil volné navazuje na ptedchozi film Jan Hus. Tvtrci zvolili jako propojovaci
motiv postavu Johanky, které v pfedchozim dile popravili manzela a ona zlstala vérna
uceni Jana Husa az do své smrti. Jisty navazujici prvek muZzeme spatiovat i v Janu
Zizkovi, ktery nejenze v prvnim dile chodi zbozné na Husova kazani do Betlémské
kaple, ale také v zavéru filmu slibuje vérnost Husové myslence. Snimek mél nést
puvodné ndzev Kdoz jste bozi bojovnici, ale pro ndbozensky podtext byl zménén na Jan
Zizka*®

Snimek nevznikl podle zadné literarni predlohy, proto také byva Casto povazovan za
nejslabsi dil celé trilogie. Byla hlavné kritizovana postava Jan Zizky, kterad postradala
jakykoliv vyvoj. Vnitini konflikt maZeme nalézt pouze ve scéné, kdy se Zizka
rozhoduje, zda se pfidd na stranu lidu.”®" Tvirci vySli hlavné z Husitské kroniky

Vaviince z Biezové a Kroniky Bartoska z Drahonic®®

. Alois Jirdsek mohl byt pro tviirce
Vv tomto p¥ipadé pouze inspiratorem, protoze jeho divadelni hra Jan Zizka®®® 1i&i osudy
hlavniho hrdiny aZ po bitvé na Vitkové, v dobé, kdy uz je Zizka slepy. Pokud by tviirci
chtéli zpracovat presné A. Jiraska, museli by tento dil zafadit aZ za tfeti a nemohli by
tak nato€it velkolepé bitvu u Sudoméie. Slepy hlavni hrdina by také neptsobil tak
heroickym dojmem. Tvtrci se proto rozhodli film koncipovat do jiné doby, do let 1419-
1420, kde se snazili ukazat, jak se Husovy myslenky méni v ,,hmotnou silu.«?™

Bitva u Sudoméfe méla ideologicky podtext. Ukazat lid, ktery neni vybaven tehdejsi
sttedovékou technologii k boji a nemd ani ochranny odév, jak bojuje pro socidlni
spravedlnost a nezalekne se mnohem pocetné&jsiho nepftitele. Mohlo byt tak pfedstaveno

“2" Husitské uspéchy

obecné heslo, které komunisté radi uzivali, Ze ,,nic neni nemozné.
Vv bitvach vSak byly podminény také tim, Ze bojovnici vidéli sviij boj za vyssi cil — pro
Bozi véc, tudiZ se nebali smrti, vEfili ve spasu a vécny zivot. Tento teologicky motiv
neni ve filmu patrny. I kdyZ ndboZenstvi bylo v 50. letech minulého stoleti ¢asto ve
filmu potlagovéano, tak miizeme v Janu Zizkovi nalézt i citaty z Bible. Zelivsky se pii
svém kazani odvolava na 2. list sv. apostola Pavla Solufianim v Novém zékon&®'%:

«273

,Kdo nepracuje, at’ neji.““"” Tento citat tak ziskava zcela ocividny socidlni podtext.

266 CORNEJ 2004, 87

%67 CINATL 2012, 315

268 CORNEJ 2004, 89

269 JIRASEK 1955a — Alois JIRASEK: Jan Zizka. Praha 1955.

270 CORNEJ 2004, 86.

21 CINATL 2012, 308

272 250l 3,10

2”3 Jan Zizka [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 0:29.
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Socialni motivy jsou patrné i v druhém dilu Husitské trilogie. Hned v prvni scéné
vidime rozmberské vojaky, kteti pronasleduji lid vérny Husovi a nehodlaji nikoho Setfit.
Lidovost je mozné najit také ve scén€, kdy stard husitskd Zena ¢te z Pisma. Tuto
epizodni roli ztvarnila Terezie Brzkova, kterd méla pro vyznéni dané scény velky
vyznam. Jisté¢ si vSichni divaci T. Brzkovou spojili sjeji slavnou roli babicky ve
stejnojmenném filmu.?’* V Janu Zizkovi opét predstavovala starsi Zenu, jez je obdafena
lidovou moudrosti.

Stereotyp - hodny chudy nebojacny lid a zli prolhani bohati konsel¢ - je mozné nalézt
i v Janu Zizkovi. Konselé, i kdyz slibovali vérnost Husovi, se cht&ji spojit se
Zikmundem. Dokonce se snaZi podplatit Jiru, ktery je vzdy napomocen Zelivskému,
aby slouzil jim. KdyZ Jira odmitne, je zabit 2"

Kladn& byl ve filmu zobrazen Zelivsky, coz miize byt na prvni pohled zarazejici,
zvlasté kdyz byl knézem. Zdenék Nejedly vidél v Zelivském predeviim radikalniho
kazatele a ,revolucniho vidce prazské chudiny.“?’® Zelivsky byl také méné znamy
Ceské spolecnosti nez Jan Hus, takZe tviirci méli veelku volné ruce s pojetim postavy.
Sosobou Jana Zizky také nebyl takovy problém, protoze jednooky bojovnik byl
vétsinou vniman pozitivné. Odborny poradce Josef Macek upozortioval tvirce, Ze Zizka
byl hlavné¢ vidce ,,méstansko-Slechtické opozice®, tvlrci se vSak pridrzeli tradi¢niho
V}'Ikladu.277 V negativnim svétle je naproti tomu vyli¢en Jakoubek ze Stiibra, ktery patfil
K umirnénému kiidlu husitd. Jelikoz komunisticki moc se povazovala za
pokraCovatelku radikalnich kalisnikt, tak byl Jakoubek zobrazen ve filmu jako
zbabélec, protoze nechtél prosazovat husitské ideje zbrani, ale naopak chtél vést boj
slovy. Dilezité bylo jeho ptisobeni na Univerzité. Ve filmu ho pojali jako ¢loveka, ktery
se strani lidu a o lid se nestara. Zajimavé je, Ze Jan Hus také nékteré své teze prosazoval
pouze V univerzitnim prostiedi.

Jan Zizka mé&l premiéru deset let po druhé svétové valce, kdy jisté byly vzpominky
na ni jesté v zivé paméti. Odchod lidi na Téabor mohl vyvolat paralelu k Mnichovu 1938,
kdy nektefi museli emigrovat. Analogii také mizeme najit mezi krdlem Véclavem IV. a
prezidentem Edvardem Benesem.”’ Myslim, Ze pravé postava Viaclava IV. méla ve

filmu nejlepsi psychologicky vyvoj. Diivodem nejspise bylo, Ze jesté za druhé svétové

2’4 Babicka [film], ReZie: Frantisek Cép. Protektorat Cechy a Morava: Lucernafilm 1940.
2’5 Jan Zizka [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:10.
2’ CORNEJ 2004, 87

2" CORNEJ 2004, 88

278 CINATL 2012, 315316
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valky Milo§ Véclav Kratochvil napsal knihu Krdl oblékd halenu®”, kde se snazil ukazat
Véclava IV. jako ¢lovéka, ne jako vladafe. Kniha dodnes patti k nejlepSim dilim M. V.
Kratochvila.

280

V zavéru filmu, kdy umira Johanka®™", nebyla pouzita jeji posledni slova, ktera se

nam zachovala ve scénafi: ,Martine — Martine — milacku.«?®!

Vysvétleni se nabizi
nékolik. Tvirci se nakonec rozhodli vétu vyskrtnout, protoze se jim v daném okamziku
zdala zbyte¢na. Pokud by bylo toto zvolani ve filmu pouzito, mohlo by vyvolat rozdilné
reakce. Divaci by Johancina posledni slova mohli vnimat jako blouznéni pfed smrti.
Jako mozna interpretace se vSak i nabizi to, Ze Johanka na prahu smrti vidi svého
zesnulého manzela, ktery jiz nasel vécny zivot. Z jakého divodu bylo do zavéru

zaséhnuto, se jiz dnes bohuzel nedozvime.

6.2.1. Analyza filmu Jan ZiZka — Vybrana scéna

Na filmu Jan Zizka se podileli stejni tviirci jako na Janu Husovi. Druhy dil Husitské
trilogie navazuje pfimo na piedchozi dil. Divaci mohli opét vidét své oblibené herce ve
stejnych rolich. Vyjimkou byl Zdengk Stépanek, ktery tentokrat ztvarnil Jana Zizku.
Objevily se zde nové role — napiiklad Jan Zelivsky v podani Frantiska Horaka.

Pro analyzu filmu jsem vybrala scénu popisujici bitvu u Sudométe, kterd probé&hla
25. bfezna 1420. ,,Otakar Vavra ve své preciznosti chtél bitvu u Sudoméfe natocit co
nejvice realisticky, proto rozhodl, Ze se bitva bude natdcet 7. dubna (1955), protoze
v 15. stoleti se stale na uzemi Cech uzival juliansky kalendaf, datum tedy bylo v
souladu se skutecnym datem bitvy u Sudoméfe. Sudoméiskd bitva se natacela i na
misté, kde opravdu probéhla — mezi rybniky Markovcem a Skaredym, ktery nechali
tvlrei filmu vypustit, jelikoz potiebovali dosdhnout stejného stavu, jaky byl v roce
1420.%%2 Protoze se natacelo na zalatku jara, tak tviirce Casto zdrZovaly snéhové
pfehanky a herce v brnéni bylo tfeba zahfivat, aby nepfimrzli ke svému kovovému
obleku®®. Vojensko-historicky poradce podplukovnik jezdectva Eduard Wagner mél na

284

starosti natoCeni historicky piesné bitvy.”" Bitva u Sudométe se natacela za ucasti

utvard Ceskoslovenské armady, jezdeckych klubti Svazarmu (Svaz pro spolupraci

2" KRATOCHVIL 1989 — Milo§ Véclav KRATOCHVIL: Krél obléka halenu. Praha 1989.

280 Jan Zizka [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:38—1:39.
21 \/AVRA | KRATOCHVIL 19553, 176

%82 CORNEJ 2004, 92

283 \JAVRA 1982, 244

284 CORNEJ 2004, 92
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s armadou) a Vojensko-historického ustavu.”® Spolupréci s vojaky si Milo§ Véclav
Kratochvil a Otakar Vévra velmi pochvalovali®® - at §lo jiZ o jistou propagandu
Ceskoslovenské armady, &i vojaci svou disciplinovanosti opravdu tvirce tak zaujali, je
dnes otdzkou, na kterou neni mozné jednoznac¢né odpovédét. Pfi natdCeni akcnich scén

. L y y 287
Véavra ukézal, jak skvéle umél pracovat s komparzem.*

6.2.1.1. Bitva u Sudoméie

Jak jiz bylo feceno, na této scéné si tvurci dali velmi zalezet. Na bitevnim poli proti
husitim stanuli strakonicti johanité a Ceska katolicka Slechta. Samotnd bitva trva ve

filmu tém&f deset minut.2®

Husité jsou ozbrojeni kuSemi, stielnymi zbranémi, meci a
ostatnimi utoénymi predmeéty, které byly typické pro husitské vojsko — naptiklad cep,
kopi, sudlice ¢i palcat. Ve filmu samoziejmé tviirci nezapomnéli na vozové hradby.
Jejich neptatelé bojuji na konich. Neptatelské vojsko vyrazi za zvuku trubek. Vojaci
jedou nejdiive pomalu a pak zrychluji. Jejich utok je umoctiovan hudbou. Divéci
vV detailnim zabéru vidi Zizku a ostatni jeho bojovniky pfipravené k Gtoku. Stiih nas
vraci zpét k nepfatelskym jezdclim a poté zase zpét na Zizku zobrazeného v detailu,
ktery dava rozkaz, aby husité vystrelili z kusi. Zabéry na lukostielce se stiidaji se zdbéry
na vojaky, ktefi padaji z koni. Ozyvaji se stielby - divak zde mlze vidét n€kolik typl
sttelnych zbrani, jeZ husité pouZzivali — naptiklad déla, houfnice a tarasnice. Tvlrci
nezapominaji ani na pracata bojujici s prakem, ktery fungoval tak, Ze se roztocil nad
hlavou a z ného vylitl kamen.

Husité jsou prozatim chranéni vozovou hradbou a z ni uto¢i na neptatelskou jizdu,
které se Spatné¢ manipuluje s konimi. V nékolika zébérech je mozné vidét pad kong. O.
Vavra tvrdi ve své knize, ze ke zranéni zadného zvitete nedoslo, az na jednu vyjimku:
,»KdyZ jsme tocili scénu, jak jezdec hrany Vladimirem RaZem se propada s koném do
blata vypusténého rybnika, volal jsem na néj, aby jel jesté kousek dal, ale to jsem nemél
délat. Kin uz z bahna nemohl. Zkouseli ho tahat pomoci naklad’akd, az ptivezli jetab a

dostali ubohého koné polomrtvého na bieh. Bylo to varovani pro nataceni scény

%85 Jan Zizka [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955.

285 CORNEJ 2004, 9.

87 HLAVACKOVA 2013, 53

%88 Jan Zizka [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:33-1:40
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s Zzeleznymi rytifi, ktefi takto kdysi prohrali celou bitvu. Zatidili jsme tedy vSechny
mozné zachrany a nikomu se nic nestalo, ani konim.*“?*

Za pozornost stoji kun a jezdec, ktefi maji zeleno-Cerveno-Cernou barvu — tato
dvojice v ruznych zabérech spadne nékolikrat. Nepiatelé se davaji na uték. Husité se
raduji, to vSak nevédi, ze se na n¢ chysta druhé nepratelské vojsko, které se vydava
K husitim z boku, kde nejsou kryti. Nasleduje detailni zabér na Zizku, ktery se neraduje,
protoze vidi vojsko, které se je chysta napadnout. V jeho obliceji je vidét napéti, jestli
nepratelska jizda ve vypusSténém rybnice zapadne. Vidime umélecky celkovy zabér na
jezdce, ktefi se blizi v mlze K husitim.

Kon¢ jezdct opravdu v rybnice zapadnou. Tvirci vynechali legendu Aenea Sylvia
Piccolominiho, ktera li¢i, Zze Zeny do rybnika Skaredy davaly dlouhé zavoje, aby se
kopyta kofiti do nich zamotala.”® Z toho lze usuzovat, Ze v 50. letech 20. stoleti tato
povést nebyla historiky také uznavana.

Zapadli Gto¢nici musi slézt ze svych koni a brodit se v blaté, které jim je po kolena.
V t&chto nevyhodnych podminkach Zizka zaveli (zabran je v detailu), at’ zahaji utok.
Husité (v€etn€ Zen) se na vojéky vrhaji a vitézi. Scéna vSak konci zasaZzenim Johanky
Sipem z kuse. Scéna proto jiz na divaky neplsobi tak radostnym dojmem. Dochézi tam
vSak k potrestani uto¢nika - je zabit. Johanka umira.

O. Vavra a jeho filmovi spolupracovnici natocili velkolepou bitvu, kterd se muze
rovnat dne$nim bitvdm nato€enych pocitacovou technikou a v mnohém je i piedci.
Divék vidi bitvu zabranou v celku, ale 1 v detailu. Otakar Vavra v této scéné predvedl,

ze své femeslo ovlada vyborné. Jeho prace s komparzem budi obdiv 1 dnes.

6.3. Proti vSem

»Husitské revolucni hnuti zachvatilo celou zemi, prazské mestanstvo vidélo sice v
krali Zikmundovi svého nepritele, ale zdroven se bdlo revolucni chudiny, proto se
preneslo stredisko hnuti do jiznich Cech, kde neni nic mé, ani tvé, nez viechno v obec
rovne maji. Tam se budovala obec vyvolenych, kteri bojovali za novy spravedlivy rad

. v ~or o ((291
proti vSem neprdtelim.

289 \/AVRA 2011, 173
%0 TomEk 1993, 29
21 proti viem [film], Rezie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, Gvod filmu.
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U zéavérecného dilu Husitské trilogie jiz mizeme mluvit o filmové adaptaci podle
knihy Aloise Jiraska.”®* A. Jirasek napsal Proti viem** v letech 1892 az 1893. Kniha je
délena do ti ¢asti.?® Tviirei filmem tak vyhovéli ,,jiraskovské akci®. Jedna se sice témer
o presny opis knihy, pfesto nékteré scény byly vynechany. Pficinou mohly byt ¢asové
nebo ideologické divody. Jirasek, i kdyz husitskou epochu obdivoval, tak dokazal
ukdzat i barbarstvi, které Casto husit¢ méli na svédomi. V knize je naptiklad popsano
ni¢eni a rabovani kostela®” &i fanati¢nost taborskych sester v Praze, které se vrhaji na
bohaté Zeny a muze a poskozuji je.296 Ptiklady husitského fanatismu najdeme v celé
knize vicekrat. A. Jirasek tak chtél ukéazat, ze nékteti husitsti jedinci se od uceni Jana
Husa velmi vzdalili. Ve filmu byla zcela vynechana rozepte Ctibora z Hvozdna
s probostem Lounovického klastera. Ctiborova uto¢na otazka: ,,Pro¢ jste upalili Mistra

Jana Husa?*?’

ve filmu vyzni do ztracena, zatimco v knize rozhovor pokracuje dale.
Pte graduje probostovou otdzkou: ,, Tak tedy méd papez a vSecka svata cirkev pfijati
nauceni od téch taborskych bradatych knézi, od nichz by se i sam Hus odvratil?* Na to
Ctibor odvéti: ,,Kdybyste ho nebyli upalili, zdaliz by doslo do téchto koncu? A mame-li
se my rad¢ji spojit s Uhry, Kutnohorskymi a jinymi Némeci, ktefi na na$ jazyk vzdy se
zlostni, nebo s pfirozenymi krajany? Mluv!“ Odpovéd’ jiz nezazni.’*® Aloisi Jiraskovi se
jisté libila piivodni mySlenka husitstvi. Uvédomoval si vSak, Ze husitska revoluce s
sebou pfinesla i rabovani a fanatismus. Komunistickd ideologie se vSak naproti tomu
povazovala za nasledovnika pravé téchto nejvétsich revolucionaid.

A. Jirasek se na rozdil od autorti filma ptidrzel spravného chronologického sledu
déjinnych udalosti. Ve filmu nejdiive probéhne vyrovnani se s pikarty a az potom
nasleduje vitéznad bitva na Vitkové. Ve skutecnosti vSak tyto dvé udalosti probéhly
V opacném sledu. Bitva na Vitkové se udala 14. ¢ervna 1420, zatimco pikarti opousti

299

Tabor a vydavaji se na Piibénice az v Uinoru pfistiho roku.”™ Dlvodem této védomé

historické nepiesnosti byl nejspiSe ideologicky motiv. Snaha ukazat husity, jak se

292 Filmy Jan Hus a Jan Zizka byly jen volng inspirovany Jiraskem.

23 JIRASEK 1947 — Alois JIRASEK: Proti viem. Praha 1947.

2% Skonéni véki, Kruciata a Bozi zastup.

2% JIRASEK 1947, 119-120

2% JIRASEK 1947, 420-430

27 proti viem [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 0:10.
2% JIRASEK 1947, 78—79

2% CORNEJ 2000, 261-252, 292
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dokazali zbavit heretiki ve svych tadach a nasledné jejich slavnou vitéznou bitvu.
Zavéma ,,dramaticka gradace” ve filmu vyzni velkolepé a splni tim svij Gcel.*®

Uvodni myslenka, Ze viechno bude viech, pfijala komunisticka ideologie. Samotna
realizace vSak ukazala, ze je to téméi utopickd myslenka. Ani v husitském Tébote
nebyla absolutni rovnost a v Zizkové vojsku vzdy fungovala hierarchie®®, stejng tak i
v komunistickém uspotadani. Diilezitou ulohu hral vidce. Tuto paralelu je mozné vidéet
v prvku, kdy Zizka odstrani Kanise, ktery rozvraci husitsky lid. Pfesné takto postupoval
Stalin a Gottwald proti svym nepfételﬁm.302

Proti vsem je opét pojato velmi podobné jako ptredchozi dva dily, presto jistym
kladem je Jiraskova predloha. Jan Zizka vSak i ve tietim dile postradd vyvoj. Je
znazornén jako pravy bojovnik se socidlnim citénim. Naptiklad ve scéné, kde je mu
neseno jidlo, se nejprve pt4, zda dostali najist vSichni bratfi.®® Zizka vsak JiZ neni
hlavni postavou, jako je tomu u pfedchoziho dilu. Tuto ulohu v Proti vsem dostava
Ctibor s Hvozdna se svou dcerou Zdenou. Ustiedni téma miizeme spatiovat v tragickém
milostném motivu. V tomto tragické vyusténi hraje opct ulohu nabozenstvi. Nejednd se
vSak o rozdilné vyznani, jako je tomu v Temnu. Milostna dvojice Zdena z Hvozdna a
husitsky knéz Bydlinsky se pfidaji k pikartské skupin€é. Uvédomi si vSak, Ze s touto
herezi nemaji viibec nic spolecného, a proto se rozhodnou utéct. Své obydli vSak opusti
pfili§ pozd€ a jsou updleni pikarty. Ctibor s Hvozdna na zpravu o jejich smrti fekne:

«304

»Zaslouzili si to.“”" Tento komentat zazni ve filmu i v knize. V knizni ptedloze je vsak

dodatek, kdy Ctibor doufd, ze ,,Bih bude jeji [Zdeniny — pozn. autorky] dusi milostiv

pro to, co vytrpéla.. 305

Ve filmu byly opét potlateny nabozenské motivy. Diky dochovanym scénaiim je
vSak patrné, Ze tvirci snimek plivodné koncipovali trochu jinak. Naptiklad scéna, kdy
Zdena pred¢itd nemocnym a Bydlinsky s KaniSem za ni pfijdou. Chvili s nimi mluvi a
pak se rozlou¢i ve filmu nasledujicimi slovy: ,,...aby se vam vSechno podaﬁlo.“306
Zatimco ve scénafi Zdena méla pivodné fici: ,,Pteji Ti, aby tobé a vam vSem Panbtih

poiehnal.“307

%% CORNEJ 2004, 87

L PER AR 1990, 132

%92 CINATL 2010, 307

%03 proti viem [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:34.
304 proti viem [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:29.
%% JIRASEK 1947, 722

%00 Proti viem [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 0:32.
%07 \VAVRA | KRATOCHVIL 1955b, 60
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Za pozornost jisté stoji i podstava probosta, ktery musi uprchnout z hoticiho klastera.
Probost se poté chce spojit se Zikmundem a Oldfichem z Rozmberka. Ve filmu je
probost piedstaven jako zaporna postava. Knizni probo$t neni tak ¢ernobily jako ve
filmu. KdyZ probost vidi, jak se chova Zikmundova armada Kumant a Uhrt, je tim
velmi prekvapen.®®® Probost se zoldnéfi, pii cestd do Kutné hory za Zikmundem, najde
uplné vyplenénou vesnici a brutdlné¢ povrazdéné obyvatele véetné Zen a déti. Probost
oponuje zoldnétiim, Ze husitska vojska se chovaji stejné. Oni mu na to feknou, Ze ale
nevrazdi Zeny a déti. Knizni probost je vSak touto zkuSenosti velmi zasazen. S touto
scénou bylo ve filmu piivodné poéitano, nakonec viak ve filmu pouZita nebyla.’® Je
otazka, jak by cela tato epizoda ve filmu vyznéla, protoze je velmi t€Zké na platné
vyjadfit vnitini prozitek. Knizni probost také nakonec pomulze spolecné s panem
Jeskem z Plumlova, moravskym panem, ktery uznal Zikmunda jako svého panovnika,
7en& v nesnazich. Tato Zena je obvinéna v Kutné hofe z toho, 7e je zvéd a husita.*™°
Jirdsek tim demonstroval to, Ze i ¢loveék, ktery se spoji se Zikmundem a neni husita,
muze pomoci bezbrannému clovéku. Ve filmu Zenu zachrani probostovi zoldnéii, ktefi
se nakonec ptidaji ke kalisnikiim. Kutnohorsti svou obzalobu, Ze Zena je zvéd, dokladaji
tim, Ze mluvi ¢esky. Timto motivem Jirdsek ukazuje na narodnostni rozpory.

Otakar Vavra v souvislosti s timto dilem piSe o problémech, které mu zpusoboval
Gstfedni feditel Ceskoslovenského filmu Jifi Marek. Nejdiive to vypadalo, Ze ani

nedostanou souhlas k tfetimu natac¢eni. Otakar Vavra vSak oslovil Jifiho Hendrycha311,

ktery nejspide zafidil, aby se film natacet mohl.3*?

6.3.1. Analyza filmu Proti v§em — Vybrana scéna

Stejné jako tomu bylo u snimké Jan Hus a Jan Zizka, tak ani zde se filmovi tviirci
nemeénili, ptesto Proti v§em se od ptedchozich dili v lecCems lisi. Jak jiz bylo feceno,
Proti v§em vzniklo jako jediny film Husitské trilogie podle Jirdskovy kniZzni ptedlohy.
V tomto dile vystupuji zcela nové postavy — napiiklad Zdena z Hvozdna, kterou

ztvarnila Vlasta Matulova®2, V roli Zdenina otce Ctibora z Hvozdna se piedstavil

*® JIRASEK 1947, 227-258

309 \/AVRA / KRATOCHVIL 1955b, 62—64

310 \/ knize se dale dozvime, Ze Zena skutedné zvéd z husitského Tabora byla.

311 Jifi Hendrych (1913-1979) - &eskoslovensky pounorovy politik Komunistické strany Ceskoslovenska,
¢len UV KSC, poslanec Narodniho shromazdéni a Snémovny lidu Federalniho shromazdéni.

*12 \JAVRA 1996, 196

313 Vlasta Matulovéa se objevila i v prvnich dvou dilech Husitské trilogie, kde se divakim predstavila
v roli kralovny Zofie.
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Gustav Hilmar®**

. Do postav Bydlinského a KaniSe byli obsazeni Miroslav Dolezal a
Véclav Voska. Oba dva herci se stejné jak Gustav Hilmar a Vlasta Matulova objevili i

Vv jinych rolich v predchozich dilech Husitske trilogie.

6.3.1.1.  Smrt Zdeny z Hvozdna a Jana Bydlinského

Do Zdenina a Bydlinského ptibytku se Zenou fanaticti pikarti. Milostna dvojice si
uvédomila, ze pikartska hereze je jim zcela cizi. Rozhodnou se, ze odejdou, v tom se
k nim vrha rozbésnény dav, ktery je veden KaniSem. Zdena a Bydlinsky se snazi
zatarasit dvefe, aby se k nim nedostali.*® Okna vsak jiZ zajistit nestihnou - jedno okno
je rozbito kamenem. Kamera je z pohledu Bydlinského, ktery se diva z okna na
fanaticky poloobleceny dav, ktery drzi v rukach louce. Nasleduje stiih a zabér se zméni
na pohled kamery o¢ima fanatikt, kteti hledi do okna na Bydlinského, k némuz ptichazi

Zdena a odvadi ho. Dav vola: ,,Upalte je.“316

Najednou za¢nou zapalovat obydli. Tato
scéna mohla vyvolat asociaci s upalenim Jana Husa. Vidime ve tm¢ zabér na hoftici
sttechu. Nasleduje detailni zabér na Zdenu a Bydlinského, ktefi jsou v objeti. Dale je
stiih, kdy vidime z pohledu milenci Kénise, ktery fika Zdené, ze ji vyvede. Dalsi zabér
je opét na ustfedni milostnou dvojici. Zdena odvraci hlavu od KéniSe a Bydlinsky ho
proklina. Opét je stfih na KaniSe, ktery da povel, at” je biji. Pohledem z okna divak vidji,
jak jsou po nich hazeny kameny. Stfithem se opét vraci kamera do mistnosti, v niz je
Zdena a Bydlinsky. Kolem nich 1étaji kameny a oni se schovavaji do kouta mistnosti.
Bydlinsky je zasazen do hlavy, pficemZz brani Zdenu, kterd je u zdi. Divak vidi
V detailnim z&béru vydéSené Zdeniny oc¢i a Bydlinského, kterému stéka krev po hlave.
Nasleduje dlouhy detailni zabér na svicku, ktera osvétluje mistnost — pomalu dohoftiva a
Z mistnosti se ztraci svétlo. Vyjadieni konce zivota dohoftivajici svickou, ktera nakonec

. ‘o or y , y L . 317
zhasne, je ve filmech Ccasté, pfesto vSak vyborné spliuje svou funkei.®

Vse je
umocnéno sugestivni hudbou.

Nasleduje stiih a zabér na velky celek, kde tancuji a poskakuji pikarti s louc¢emi
vV rukou. Za nimi hofi Zdenin a Bydlinského dim. Ve filmech vSude prostupuje

symbolika ohné. V Husitské trilogii nalézaji néktefi smrt v ohni. V Temnu ohen

31 Gustav Hilmar se stejné jako Vlasta Matulova objevil v prvnich dvou dilech Husitské trilogie, kde
ztvarnil postavu Jana z Chlumu.

315 Proti viem [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:26.

%1% proti viem [film], ReZie: Otakar Véavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:27.

317 proti viem [film], ReZie: Otakar Vavra. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:27-1:28.
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pouzivaji jezuité, aby mohli palit kacitské knihy. V Psohlavcich a Ztracencich jsou
hotici obydli. Symbolika ohné je pfitom vétSinou pozitivni — symbol sily, energie,
odvahy a také ocisty. V kiestanské vérouce je ohenn symbolem Ducha svatého. Ve
filmech vsak ohen ziskdva negativni charakter v podob¢ zivlu, proti kterému nedokazi
lidé bojovat.

Tvurci se ptidrzeli Jirdskovy knihy pfi vytvofeni této scény. Smrt milenct popisuje
Jirdasek plnou smifeni stimto svétem: ,,Vérilat, ze Bah jim téch bolesti poptal, ze
umiraji pro jeho pravdu. V ten okamzik bylo jeji myslenkou, Ze vstoupi u vécné mesto.
Bylo ji blahem, ze tam jde sJanem, Ze jeji duSe sjeho dusi vejde do vécného

blahoslavenstvi, kde neni ani tesknosti ani zklamani.«®*8

6.4. Husitska trilogie — dobovy ohlas

»Rezisér Otakar Vavra dokoncuje v téchto dnech ptipravy k nataceni tii historickych
filmi z nejslavnéjsi doby naseho naroda — husitské revoluéni epopeje...“glg. Takto
v roce 1953 informovala média o nové chystanych tfech snimcich Vavrovy Husitské
trilogie.

Kritika (naptiklad Zdenék Mahler®, Karel Dvorak® & Vladimir B0r322) na prvni

323

dil Husitské trilogie péla pochvalné 6dy.”*® Karel Dvoiak pro Literdrni noviny napsal:

»Jan Hus je neobycejné pravdivé dilo, zapalné dokladajici, Zze pravda je na nasi

x 324

strané. Dvotak také v této souvislosti pise, Zze film Jan Hus ,,zejména na venkovée

divaci odméfuji potleskem.

Vyjimky se samoziejmé nasly a jednou z nich byl
Amedeo Molnér326, ktery se nemohl se zobrazenim Jana Husa jako ,,pouhého®
bojovnika za socidlni rovnost ztotoznit. Velkou jeho vytkou bylo opomenuti Husovy
veliké viry a zboznosti.**” Tato zaporn4 kritika viak byla jedna z mala. Snimek Jan Hus

se samoziejmé také nelibil katolické cirkvi. V Ceskoslovensku nebylo mozZné vznést

318 JIRASEK 1947, 715

319 p¥ipravy k nataceni husitské trilogie 1953 — Pfipravy k nata¢eni husitské trilogie. In: Kino 8,
1953, 290.

320 MAHLER 1955 — Zden&k MAHLER (rec.): Obraz hrdiny. In: Svoboda 3, ¢. 19, 1955, 10.

%21 DVORAK 1955 — Karel DVORAK (rec.): Dilo blizké nagim srdcim a myslim. In: Literarni noviny 4,
¢. 211955, 4.

%22 BOR 1955 — Vladimir BOR (rec.): Velky ¢esky film ,,Jan Hus“. In: Kino 10, & 13, 1955, 206-207.
%23 CORNEJ 2004, 93—95.

%24 DVORAK 1955, 4

325 DVORAK 1955, 4

326 Amadeo Molnar (1923-1990) — evangelicky teolog a historik

%27 MOLNAR 1955 — Amedeo MOLNAR (rec.): Film o Mistru Janu Husovi. In: Kiestanska revue 22,
&. 6 1955 citovano CORNEJ 2004, 94.
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zadné namitky, odpor vuc¢i Janu Husovi vSak pfiSel z Vatikdnu. Jan Hus m¢l byt
zatazen do programu Mezindrodniho filmového festivalu v Benatkdch. Vatikdn vSak
ostfe protestoval, a proto se hledal kompromis. K promitani filmu doslo, ale konalo se
v budové Ceskoslovenského velvyslanectvi v Rim&.3?® Kritika Ceskoslovenskych médii
nenechala na sebe dlouho cekat. Pro ilustraci zde uvadim Cclanek, ktery vySel
v periodiku Kino v roce 1955. Je mozné se zde docist, ze ,,vatikanska filmova sluzba je
nejlip informovanou zpravodajskou sluzbou na svété; po pravdé je to dnes
nejspolehlivéji vedend filmova Spionazni centrala.“*?® V zavéru ¢lanku pravi autor, ze
»tohle tu dosud nebylo: aby dilo, v jehoz hrdinovi je ztélesnéno to nejlepsi, co kdy
vykvetlo z krve naroda a pied ¢im se po staleti sklani cely Cestny svét — aby takové dilo
bylo odmitnuto jen proto, Ze pravda v ném uloZena dopadla jako kus Zuly na kuii oko
téch, kterym ani pul tisicileti nepostacilo k tomu, aby se jim vykoutil z hlav duch
Kostnice. Ne, nezahynul marné veliky Mistr Jan. Ale jak by asi byval uzasl, kolik
smutku nad lidskou malosti a nestate¢nosti by se ho byvalo zmocnilo, kdyby uz tehdy
tusil, ze pét set let po své smrti bude znovu odsouzen k ml¢eni — festivalovym koncilem
v Benatkach.“**® V této souvislosti je tfeba potvrdit autorovo tvrzeni, Ze Vatikan si
opravdu d¢lal seznam ,,zakdzanych filmi“. Cenzurni praktiky jsou také znamy ze
Sovétského svazu (samoziejmé i z Ceskoslovenska), ale také i ze Spojenych statd.
Pokud se vSak dd do kontextu zipornd recenze Amedea Molnara, je patrné, Ze
z teologického hlediska nebyl Jan Hus zndzornén piesné.

Kritika nejvice vyzvedla vykon Zdetika Stépanka: ,,On to je, ktery vysoce ideové
vyznéni filmu podporuje v pojeti 1 v hereckém projevu tim, Ze z jeho Husa za vSech
situaci, at’ pti kazani, pti audienci u krale, mezi lidem, v disputaci s u¢enymi mistry,
piesvédivé vyzafuje jeho lidovost; to, co jej vede naslouchati lidu a mluvit za n&j.“®*
Ve Svobodném slovu se dokonce ¢tenat mohl dozvédét, ze ,.kdykoli se vyslovi jméno

PRV y o Sox 2
Husovo, budou mit navstévnici filmu pfed ocima Husa Stepankova.“33

Je pravda, ze
autor v 50. letech minulého stoleti nebyl viibec daleko od pravdy. Dodnes ma stale

vétsina lidi Husovu podobu szitou pravé se Zdeiikem Stépankem.

%28 CORNEJ 2004, 95

%29 NovAK 1955 — Antonin NOVAK: Jan Hus pred koncilem — v Benatkach, In: Kino 10, ¢. 20,

1955, 327.

%0 NovAk 1955, 327

31 DVORAK 1955, 4

332 7ivy odkaz velké doby 1955 — Zivy odkaz velké doby. In: Svobodné slovo 11, &. 103, 1955, 4
citovano CORNEJ 2004, 94.
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Filmy Jan Zizka a Proti vsem vznikly uz v zcela jiném historickém kontextu. Smrt K.
Gottwalda a J. V. Stalina sebou pfinesla postupné uvoliiovani, na které tvirci nestacili
reagovat. Recenze na zévérecné dva dily byly vétSinou zapornéjsiho razu. Zmeény
diskurzu bylo mozné pozorovat po XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu

& po IL sjezdu Svazu C&eskoslovenskych spisovateli.®*®

Husitska trilogie byla
koncipovana jako celek vznikajici v dobé stalinismu, jeji smér se nezménil. Pokud
kritika néco chvalila, tak to byla bitva u Sudoméfe, na které si dali tvlrci velmi zalezet.
Jednu z kladnych recenzi napsal Jifi Hrbas, ktery ve své hodnocenim piesné ukazal, o
co tvirciim §lo: ,,Dovidame se z ného [z druhého dilu Jan Zizka — pozn. autorky], kdo
se hlasil k husitskému hnuti — Ze to byli sice néktefi pfislusnici vyssich vrstev, Slechtici,
meStané 1 Mistii prazské univerzity, ale ze jddrem zustal predevSim prosty lid. Ten
zustal tomuto hnuti vérny — zatimco pravé vétSina pani a méstant zradila a opustila

« 334 zaporna kritika pfila napiiklad od Jaroslava Liehma®* a Bohuslava

jeho prapor.
Biezovského. Biezovsky pise v souvislosti s postavou Jana Zizky, Ze ,je to chodici
legenda, ozivla, byt dokonalda maska, bez vnitiniho Zivota, bez konfliktu a bez
mzporﬁ.“336
Jak jiz bylo teceno, zaveérecny dil Proti vsem mél recenze velmi obdobné jako Jan
Zizka. Recenzenti (napiiklad Karel Friedrich®*’ & Miroslav Nyd1**®) ¢asto svou kritiku
zalozili na komparaci Vavrova filmu a Jiraskovy knihy. Namitky se tedy snesly na
hlavu MiloSe Véaclava Kratochvila, kterému vytykali ve scénafi napiiklad sklon k
ilustrativnosti. Zajimave vsak je, ze Jiraskovi byl sklon k ilustrativnosti také Vyéitén.339
Zaporn€ bylo také hodnoceno znazornéni hlavnich postav. Ivan Dvordk piSe:
»Peclivé individualisovani (a také Sifeji koncipovéani) jsou jen piisluSnici rodiny
hvozdenského zemana Ctibora, dale sektaisti knézi Bydlinsky a Kani§ a trojice:
lounovicky probost, sakristan a novicka Marta. Z nich roméanova epizoda tragického
bloudéni pani Zdeny (Vlasta Matulova) a kné¢ze Bydlinského (Mir. Dolezal) je ve filmu

v

. 7 . T voe c v . v wr 40 1:..z -
rozvinuta do takové Sife, jaka ji v d&ji ,,Proti vS§em* ani nepfislusi. . .34 Jiraskovo Proti

%33 CORNEJ 2004, 95

%4 HrBAS 1956 — Jiti HRBAS (rec.): Druhy dil husitské trilogie. In: Kino 11, &. 22, 1956, 340.

%% LIEHM 1956 — Antonin Jaroslav LIEHM (rec.): Jan Zizka jako kapitola z Geskych d&jin. In:
Ceskoslovensky vojak 6, 1956, &. 11, 9—10.

33 BREZOVSKY 1956 — Bohuslav BREZOVSKY (rec.): Mala tvaha nad velkym platnem. In: Film a d&jiny
2, 1956, ¢. 2, 803—805.

%37 FRIEDRICH 1957 — Karel FRIEDRICH (rec.): Na zavér husitské trilogie. In: Kultura 1, 1957, €. 40, 4.

338 NYDL 1957 — Miroslav NYDL (rec.): Tieti dil — Proti viem. In: Ve&erni Praha 3, 1957, &. 234, 3.

%39 CORNEJ 2004, 97

*% DvorAK 1957, 351
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vsem je velmi obsahlou knihou. Samotnym tvircim muselo byt jasné, ze ve filmu
budou muset dat do pozadi nékteré postavy. Ve knize maji mnohem vice prostoru
probost a Marta-Jana. Autofi si vybrali jako hlavni motiv milostny ptfibéh Zdeny a
Bydlinského, ktery patii k vyraznym motiviim i u Jiraska.®*! Dvorak pokracuje ve své
tvrdé recenzi, svlj zaver napsal nasledujicimi slovy: ,,Historicky pathos Ejzenstejntv i
shakespearovské filmatstvi Oliverovo zistdvaji pro husitskou trilogii stéle
nedostizitelnym vzorem.“3#

Ohlas v zahrani¢i nebyl nijak mimoiadny, ale piesto se Husitska trilogie dobie
prodavala. Proti viem se dokonce promitalo v zemich tretiho svéta.>** Recenze na filmy
vSak byly rizné, vétSinou hralo tlohu nabozenské vyznani, politicka orientace periodik
¢1 dané zemé. Napiiklad jeden francouzsky tisk film Jan Hus vyzdvihoval: ,,Po pravdé
jde o dilo obdivuhodné, druhu Dreyerovy Johanky z Arku.“*** Obdobné kladné je film
hodnocen i v tisku v NDR. Svycarsky tisk vsak film viibec nechvali, uvadi, Ze se jedna
0 ,,nesnesitelné snizovani reformace, kterd chce protestantim vnutit, aby se s lidové

. , o, . .. 345
demokratickou pomoci vypotadali s katolicismem.*

Ptekvapujici rozhodné neni, Ze
sovétsky tisk filmy velmi chvalil. V Janu Husovi je nejvice zdiraznéno herecké
ztvarnéni Jana Husa Zdetikem Stépankem. V Janu Zizkovi je zase podtrzeno vyborné
predvedeni masy 1idu.®*® Jan Zizka byl chvalen i v belgickém tisku, kde byla
vyzdvihovéna hlavné bitva u Sudoméie a herecky vykon Zdenka gtépénka.347 Proti
vsem bylo chvaleno napiiklad v Rumunsku, ale pfesto si recenzent neodpustil vytku, Ze
je konec ,,prilis idylicky*3*®

Jan Hus ziskal ¢estné uznani na IX. Mezinarodnim filmovém festivalu v Edinburghu,

ktery se konal v roce 1955.%°

1 Stejng jako milostny motiv Helenky a Jitika v Temnu, ktery také kon¢i tragicky.

2 DvorAK 1957, 351

3 CoRNEJ 2004, 95

3% Jan Hus ve francouzském tisku, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle zahraniéniho tisku, &. 3-
4, 1959, 16 [Jean T. Henches v Les Derniere Nouvelles D’ Alsace, 1959]

%5 Jan Hus ve Svycarském tisku, In: Filmové informace 9, ¢. 3, 1958 [Der Preisinnige Wetzikon, 1959]

846 JJan Hus a ,Jan Zizka® v sovétském tisku, In: Filmové informace 9, ¢. 20, 1958, 15 15 [Sovétska
kultura, 1958]

347 Belgicky tisk o Janu Zizkovi, In: Filmové informace 8, &. 12, 1957, 15 [J. L.Elsch, Le Drapeau rouge,
1957]

8 Proti viem v rumunském tisku, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle zahrani¢niho tisku, ¢. 1,
1959, 1 [Informatii Bucurestului, 1958]

9 Kolektiv autort 2001 — Kolektiv autort: Cesky hrany film III. (1945-1960). Praha 2001, 83

61



7. Psohlavci
., Proti cizi §lechté zdvihal se poddany lid po celych Cechdach. Chodové, kteri

podléhali pouze krali, nechtéli se podrobit panu z Albenreuthu®™, opirajice se o svd
privilegia. Ten vsak jejich prava neuznal. Konecné jim bylo uloZeno perpetuum
silentium — vécné miceni. Vécné viak nebylo. Chodové je prerusili. “***

V piipadé Psohlavcii®™

se také jednd, jako je tomu v Proti vsem a Vv Temnu, 0
adaptaci knizni stejnojmenné Jiraskovy piedlohy. Rozdil oproti pfedchozim snimkim
spatfuji v puvodnim scénafi. Scénai k Temnu a k Husitské trilogii byl ¢asto ve filmu
pozménén — hlavné v klicovych scénach. Pti analyze 1. verze technického scéndie
K Psohlavciim z roku 1949 je mozné shledat, Ze tvirci se chtéli ptivodné Jiraska piidrzet
vice nez je tomu ve filmu, kde doslo ¢asto k zjednoduseni. Domnivam se vSak, ze byl
ptuvodni scénat vice ideologicky podbarven. Je to logické, kdyz vezmeme v potaz, ze
film mél premiéru 25. 3. 1955 a prvni verze scénaie vznikla pred Sesti lety.353

Jiraska Chodsko zaujalo, kdyz navitivil svého piitele Josefa Thomayera.®*
Psohlavce Jirasek vydal poprvé vroce 1884.%°° Psohlavei bylo pavodng hanlivé
oznaceni. Ve sttedov€ké literatufe mizeme najit takto pojmenované nestviry ¢i v 16.

stoleti oznaceni pro Turky.356

Diky A. Jiraskovi se Chodov¢ s ptizviskem ,,Psohlavci‘
dostali do povédomi spolecnosti. Jirasek vSak nebyl prvni, kdo se chodské tématice
vénoval. Na ,,Kozinovskou povést™ upozornila ptred Jiraskem jiz BoZena Némcova.
Jiraska ovlivnil k napsani jeho dila také G. L. Weisel®, ktery jako prvni proSel archivni

materidly k tomuto tématu,>*®

350 | amingen.

31 psohlavei [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 0:06-0:07.

%2 Jirasek v Psohlavcich zachytil spor Chodi s feudalnim panem. Spor o obranu chodskych privilegii se
tahl dvé stoleti. Jirasek vSak zaznamenal pouze tu ¢ast o Kozinovi. Ve svém prologu Jirdsek uvadi ¢tenare
do dé&je. Chodsti se snazi v knize ziskat zp€t sva privilegia, ktera ziskala od ¢eskych kralti. Snazi se uspét
u soudl v Praze a ve Vidni. VSe vSak vyvrcholi pro Chody zaporn€. Mezitim propukd na Chodsku
rebelie. Zaver graduje popravou Jana Sladkého Koziny, ktery pied svou smrti vyzve Lamingena na Bozi
soud.

%53 KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949 — Jan KLOBOUCNIK / Jifi MARANEK / Martin FRIC: Psohlavci
[technicky scénaf]. Praha 1949

4 Josef Thomayer (1853-1927) - lékar a zakladatel 1¢katské védy.

% http://www.aloisjirasek.cz/dilo/psohlav, vyhledano 21. 4. 2015.

%6 Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003

%7 Georg Leopold Weisel (1804-1873) — historik a lékaf.

%% NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 41:10-42:20
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Nérodnostni prvek v Psohlavcich je velmi znatelny. Jan Sladky Kozina se stal jiz

v 19. stoleti symbolem ,,lidového boje za socialni i narodni prava.«*>®

Komunisticky
rezim tak mohl krasn€ navazat na tuto tradici. Jako viidce lidu miZzeme vnimat Jana
Sladkého Kozinu. Ve filmu je zobrazen jako ¢lovek, ktery ma smysl pro spravedlnost a
bojuje proti zlofadim. Skutecny Kozina byl chodsky sedlak, ktery rozhodné nepatiil
mezi chudsi obyvatelstvo®®. I kdyz jsou sedlaci ve filmu zobrazovani kladng, tak je to
z davodu toho, Ze stali v opozici proti Slechté. V moderni terminologii 50. let minulého
stoleti miizeme zaménit sedlaka za kulaka. V modernich marxistickych déjinach se tedy
hlavnim hrdinou stal proletaf.*®" Psohlavce Ize viak chapat nadGasové jako boj proti
bezpravi.**?

Vyraznym motivem je zobrazeni Lamingena jako Némce. Lamingenovi ve
skutecnosti nebyli cizi Slechtou. Tento mytus se zrodil v dob&é narodniho obrozeni a
traduje se do dne$ni doby. Lamingenovi uskodilo, 7e neum&l mluvit eskou fe&i.**® Po
druhé svétové valce vSak opét toto ,,Lamingenovo némectvi bylo velmi citlivym
tématem. Paralel ke druhé svétové valce je ve filmu vice. Napiiklad scéna, kdy je
Chodim fec€eno, Ze jejich vrchnosti se stal Lamingen: ,,Prodali vas.” Tento komentaf
rozhodng viem pfipomnél Mnichov v roce 1938.%%

Néarodnostni téma nas provazi u Chodul, je zde vyrazny kontrast Lamingena a
sedlaki. Castou interpretaci bylo, Ze &eti chudi sedlaci bojovali proti cizacké Slechte.*®
Dale jsou Chodové zobrazeni jako strazci hranic proti nepiiteli a zaruduji Ceské zemi
bezpe(:i.366 Casto také byva interpretovano stieZeni hranic proti Némcam, coZ neni
mozné vidét tak jednoduSe. Chodové zili u hranic, a tudiZz muselo dochazet ke
kazdodennimu styku s némeckymi vesnicemi. V pramenech lze najit i zminky o

uzavirani manzelského svazku mezi obyvateli ¢eskych a némeckych vesnic.>®’

%9 RAK 1994, 90

%0 procHAZKA, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 36:20-37:55

%1 RAK 1994, 94

%02 JANACKOVA 1987, 200

%3 MIKULEC, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 28:45-36:20

%4 CINATL 2012, 317

35 RAK 1994, 90

%6 MIKULEC, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 43:00-46:30

%7 PROCHAZKA, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 14:45-16:55
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V piedchozi kapitole vénované Husitské trilogii bylo feceno, ze komunisté se radi
oznacovali za pokraCovatele husitl. Sympatie jisté citili i k,bojovnym Chodim®.
Pouziti psi hlavy jako znaku pohrani¢ni straze v 2. poloviné 20. stoleti neni nahodné.>®®
Chodové viak na rozdil od straze v komunistickém Ceskoslovensku nepronasledovali
ty, ktefi hodlali za hranice utéct. Chodové méli za kol chranit sice hranice, ale pfi
vpadu ciziho vojska by jen tézko hranice, v tak malém poctu, ubrénili. V piipade
nebezpeci signalizovali, ze je kralovstvi ohrozeno. Jejich tloha meéla funkci spise
finan¢ni straze. Jejich hlavni povinnosti bylo vybirat clo a zabezpeCovat obchodni
stezky.**® Podobnost k husitstvi Ize vidét mezi postavami Jan Hus a Jan Sladky Kozina,
jejichz obdt’ je analogicka.’”® Kozina je také stavén jako mudednik, ktery ob&tuje sviij
zivot. Paralelu je mozné spatfovat s Janem Husem, ktery odmitl odvolat své tvrzeni,
stejné jako Kozina odeptel podepsat podvoleni se Lamingenovi.

Ve filmovych Psohlavcich opét hlavni ulohu hraje semknuty lid. Velmi dobie lze
rozlisit zaporné a kladné postavy. Chodové jsou zobrazeni jako poctivi strazci hranic,
kteti chtéji pouze svéa prava. Komunisticka ideologie by je rada vid¢la, jako revolucni
jednotu. Tato predstava je ovSem velmi zkreslena. Chodové vétSinu svych sporli netesili
krvavé, ale snazili se mirovou cestou uspet u soudniho liceni. Jejich Sance na uspéch
vSak byly malé. Vrchnost méla jist€ mnoho znamych na vysSich postech a advokati
najati Chody po nich chtéli horentni sumy. Sedlaci také casto byli negramotni a
neovladali némecky jazyk. A. Jirasek tento vztah skvéle vykreslil. Soudci si uvédomuyji,
¢ Chodové nemohou nikdy vyhrat. Néktefi je dokonce lituji."* Ve filmu jsou soudci
piedvedeni v zaporném svétle — jako ptatelé samotného Lamingena.372

Typickym revoluénim hrdinou je Matéj Ptibek, ktery ,,dokaZe vznitit rebelii, dokaze
Ji vést, presto v8ak prohrava.” Opakem je Jan Sladky Kozina, ten v Jiraskové romanu
puvodné nevystupuje jako hrdina, ale jako ¢lovék, jenz se vzepte poté, co mu vrchnost
chtéla znicit rodinnou lipu. Kozina se postupné stava hrdinou a vynucuje si respekt jak u

ostatnich Chodi, tak 1 u samotné vrchnosti. Matéj Pfibek takovou vaznost svym

%8 NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 7:00-12:40

%9 NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 16:55-18:20

0 CINATL 2012, 308

371 Naptiklad hrabé Kolovart — JIRASEK 1950, 151-169

%72 Tento motiv najdeme v n&kolika scénach; Psohlavci [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio
Barrandov 1955, O:54; Psohlavci [film], Rezie: Martin Fric. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:01
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bojovnym duchem neziskava.*”® Zden&k Nejedly také nevidi Mat&je P¥ibka jako vétsiho
hrdinu nez Kozinu, protoze ,,Pfibkovu pudovou revoltu lze udusit rotou dragound, ale
naproti tomu Kozina Zivi proti nému v hlavach a v srdcich chodského lidu pevnou viru
V pravo a spravedlnost.“374

Sociélni podtext je ve filmu nejvyraznéjsi, kdyz jde Kozinova rodina navstivit do
vézeni Jana, ale neni jim to povoleno. Matka Koziny fekne: ,,Panstvo proklety! Tutim
nas tyrate, urozeni pani, ale dejte pozor, abysme my jednou nesoudili v4s.“%" Chudi
poddani sice prohrali, ale pod touto véstbou do budoucna si jisté méli divaci piedstavit
vitéznou revoluci®’®, ktera ve 20. stoleti pfisla a viichni poddani se zbavili panské
nadvlady. Dalsi podobnou pasaz je mozné nalézt ve scénaii, ve filmu vSak pouzita
nebyla. Na zavér filmu méla matka Koziny fici: ,,Tak, jak fikaval: Zadna ob&t’ pro
spravedlivou véc neni marnd! Trpili jsme od panskejch, ha budeme mozné esce trpét.
Hale svy pravo si nakonec vybojujeme — my na Chodsku — i vSechen lid — vSechen
lid! %"

Lamingen je v paméti lidi vniman jednozna¢né jako zaporna postava. Svou zasluhu
na této interpretaci ma samoziejmé Alois Jirasek, ktery ho predstavil jako clovéka, ktery
postradad jakykoliv kousek lidskosti. Jirdsek vSak na rozdil od tvlrct filmi poskytl
Ctenafi i ukazku Lamingena v kruhu rodinném. Manzelka Lamingena Katefina je jeho
pravy opak — je to mild dama, kterd s Chody souciti. Jirasek poukazuje také na Katefinin
puvod — patfila rodem k Lobkovicim®’®. Zde mizeme op¢t najit narodnostni otazku,
protoze Lobkovicové jsou staroCesky rod, proto postava Katefiny byla ukézana
v kladném svétle. V pivodnim scénaii mizeme najit epizody, kde je zobrazena
Katefinina laskavost®”®, stejn& jako tomu bylo v knize. Zden&k Nejedly se viak musel
vyrovnat s kladnou postavou Slechticny, coz nebylo jednoduché. Jeji dobrosrdecnost
vysvétluje nasledovné: ,,Zdali se, Ze neni tak zl4 jako jeji muZz, neni to proto, Ze neciti
stejné feudalisticky jako on. Jen ma slabé nervy pro manzelovu krutost.**%

Lamingen, jak bylo feCeno vySe, byl pfedstavovan jako cizinec na Ceském uzemi.

Komunisticky rezim ho mohl vnimat jako skute¢ného vykofistovatele. Lamingen m¢l

373 JANACKOVA 1987, 182

374 NEJEDLY 1950b, 282

375 psohlavei [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:18-1:19

376 CINATL 2012, 317

37 KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949, 276

378 JIRASEK 1950, 66-71

319 KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949, 95-99: KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949, 257-258
%80 NEJEDLY 1950b, 278-279
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na Chodsku ekonomické zajmy a jeho cilem bylo vydélat co nejvice penéz, coz se Casto
podepsalo na vysokych pozadavcich, které kladl na poddansky lid. Nicmén¢ se I1ze na
Lamingena podivat jinou optikou, je mozné ho vidét 1 jako schopného podnikatele,
ktery zalozil prvni manufakturu v Cechach.*®

Jakmile ziskali Lamingenovi dédicné drZeni, bouie ihned zacaly. K vyvrcholeni
doslo vroce 1668, kdy jim bylo cisafem Leopoldem 1. udéleno ,,perpetuum

382 Které znamenalo v pravni terminologie ,,zdkaz jakéhokoliv dalsSiho

silentium
odporu® (i v soudnim sporu)383. Povstani v druhé poloving 17. stoleti vSak byla castym
jevem. Do povédomi asi nejvice pronikly selské rebelie v roce 1680.3* Chodové se také
obraci v roce 1680 na cisaie s petici. Nejsou vSak zadné zdznamy o tom, ze se Gcastnili
jakéhokoliv povstani. Na zdklad€¢ patentu si Lamingen vyzadal privilegia, které
Chodové ziskali od ¢eskych kralt.3®

Vroce 1692 se viak Chodové dozvédéli od hajného z Ceské Kubice, ze byl za
cisafem a ze kanclét Kinsky podotkl, ze Chodové museji mit zfejmé hodnou vrchnost,
kdyz se tak dlouho neozvali.*®® Tento motiv mizeme najit 1 u A. Jirdska v postavé

Justa®®’

¢i ve filmu (i kdyz ve zkracené formé). Chodové se proto rozhodli poslat
delegace do Vidné. Clenové tfeti delegace byli zateni. Na Chodsku mezitim doglo
k nepokojiim, kde sedlaci odmitli robotovat. Doufali, Ze ve Vidni bude rozhodnuti
Vv jejich prospéch. V této souvislosti vSak nemiizeme mluvit o zddném rozsahlém
povstani, jako to bylo zpodobnéno v Jirdskové knize ¢i ve filmu. %%

Pivodni ideologické vyznéni méla mit scéna, kdy kyrysnici vpadnou brutdlné do

vesnice a hledaji majestaty. Ve filmu to nakonec tvirci vyjadfili drancovanim a

%1 NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://lwww.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 26:20-27:15

%82 Neboli ,,veéné mlceni®.

%3 MAUR, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 23:05-26:15

384V roce 1680 cisai navitivil Ceské zem&. Mnoho poddanych se na cisafe obratilo s peticemi. Ve
nakonec vyustilo v povstani. Cisaf vydal robotni patent, ve kterém definoval vztah poddanych a
vrchnosti. V tomto patentu zrusil veskeré poddanské vysady udélené pied tiicetiletou valkou a zakazal
dalsi petice, coz vyvolala povstani, které bylo nakonec potlaceno. V robotnim patentu vSak také najdeme
stanoveni robotni povinnosti maximaln€ na tii dny. Pfesto vrchnost tento patent nedodrzovala a robotni
povinnosti pozadovala vice dni.; Otazkou selskych rebelii v roce 1680 se zabyval Jaroslav Cechura -
CECHURA 2001 — Jaroslav CECHURA®: Selské rebelie roku 1680: Socidlni konflikty v baroknich
Cechach a jejich kazdodenni souvislosti. Praha 2001.

% MAUR, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 23:05-26:15

%6 MAUR, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 23:05-26:15

%7 JIRASEK 1950c, 92-104

%8 MAUR, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 23:05-26:15
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rozbijenim pfedmétli ve svétnici, kdyz patraji po majestatech. V prvni verzi scénaie
vSak lze nalézt, ze se kyrysnici chovaji velmi krut¢ — méli kificet na placici dit¢ a
dokonce brutalng bit starce.*

V Psohlavcich neni hlavnim tématem nabozenstvi a vira, jako je tomu u Temna nebo
vV Proti vsem. Ve filmu se proto neobjevuje tolik proticirkevnich prvkl. Zavérem
Psohlavcii vsak Jirasek ukazuje nabozenské vyznéni piibéhu. Na Lamingena jsou
vSichni Chodsti kratci. Jedind Sance je spravedlivy soud Bozi. Kozina tésné pted svou
smrti Lamingena na Bozi soud vyzve. Zavér graduje strachem Lamingena ze smrti.
KdyzZ nastane konec lhuty ,,do roka a do dne*, Lamingen se zacne posmivat Kozinové
vyzvé a pak nahle umird. Skute¢ny Lamingen vSak nezemfel pfesné ,,do roka a do dne*
od Kozinovy smrti. Kozina zemiel 28. listopadu 1695 a Lamingen 2. listopadu 1696.
Soucasni historici dnes uvadi, Ze Lamingen jiz byl dosti nemocny.390 S timto také
puvodné pocital scénai k Psohlavcum, kdy mél 1ékar po skondni Lamingena fici:
,Mrtvice! Zadny bozi soud! Ale je to konec!“**! Tviirci se rad&ji rozhodli pfidrzet se
Jiraskovy piedlohy a filmovi Psohlavci tak neztratili nabozenské poselstvi. Otazkou
muze byt, zda komunistickd ideologie neméla problémy s timto zadvérem, kde jediny
spravedlivy soud je pouze ten Bozi. Tento zavér se naprosto neshoduje
S materialismem, proto se domnivam, Ze Koziniv vykiik byl bran spiSe jako kletba ¢i
zatikani.**? Ve filmu ani v knize neni zdiraziiovano naboZenské vyznani Chodii, které

bylo katolické.*®

7.1. Analyza filmu Psohlavci — Vybrané scény
Psohlavcii se rezijné ujal Martin Fric¢, ktery, jak jiz bylo feceno, mél na svém konté

mnoho Usp&nych filma. Na scénafi se Fri¢ podilel s Otakarem Kirchnerem®* a Jifim

395 397

Maiankem.3®® Hudebni slozku mél na starosti E. F. Burian®®® a Vlastimil Pinkas®®’.

Kamery se ujal Jan Stallich, ktery natocil jiz zminéné Temno.

%89 KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949, 60-64

%0 NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 41:10-42:20

1 KLOBOUCNIK / MARANEK / FRIC 1949, 272

%92 JANACKOVA 1987, 180

%3 NEJEDL, Historie CS: Psohlavei. TV, CT24. 8. 11. 2014, 21:05. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/214452801400003; 28:45-36:20

3% Otakar Kirchner (1923) — scénarista. Autorsky se podilel naptiklad na filmech Tajemstvi krve (1953)
& Akee B (1951).

%% Ji¥{ Maianek (1891-1959) — spisovatel a autor nékolika scénaft — napiiklad scénaf k filmu Z mého
zivota (1951), ktery vznikl podle piedlohy vlastni Mafankovy knihy.
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Do hlavni role Koziny byl obsazen Vladimir Raz, ktery pattil v 50. letech k velmi
vyraznym hercim. Kozinova protivnika Lomikara ztvarnil Milo§ Nedbal. Nedbala a
Réaze mohli divaci vidét i v jinych filmech natoSenych podle A. Jiraska.>®
Pro analyzu filmovych scén jsem vybrala bitvu, kdy se Chodové utkaji

V nevyrovnaném boji s vojaky Lamingena, a popravu Jana Sladkého Koziny.

7.1.1. Boj Chodu s panskymi vojaky

Scéna zac¢ina blizicimi se kyrysniky, ktefi maji nasilnou cestou urovnat spor mezi
Lamingenem a sedldky. Do sporu se dostanou Chodové - rychtaf Syka s Matéjem
Ptibkem. Syka predstavuje umirnéného sedlaka, ktery se chce vzdat Lamingenovi,
protoze se boji, Ze dojde k zapaleni jejich dvoridi a k vrazdam Zen a déti. Chodsti se
rozdéli na dva tdbory — jedni odejdou se Sykou zpét ke svym domovim a druzi
zustanou s Maté¢jem Pribkem a budou s nim po jeho boku bojovat. Sedlaktim, ktefi se
vratili domt, jsou odebrany zbrané neptatelskymi vojsky a musi se jim podvolit. Stejné
nakonec dopadnou i bojovni Chodové, ktefi se nevzdali.**

Sedléci, kteti se pfipravuji na bitvu, stavéji obranou zed’, kterd pfipomina vozovou
hradbu.*® Domnivam se, Ze tato asociace pribuznosti husitstvi a boje state¢nych Chodi
neni ndhodna. VSichni ve vesnici pomahaji. Do toho je slySet bubnovani bliZiciho se
nepiatelského vojska. Nepiatelé zahajuji bitvu prvnimi vystiely. Sttileji z kanonu a
zapaluji tak sedlaktim staveni.

Do bitvy jdou Chodové s velkym odhodlanim. Stfidaji se zabéry na muZe pfipravené
k boji s ¢akanou Vv ruce a hoficimi stavenimi. Za pozornost stoji zabér, kde velka
skupina Chodl probéhne vedle Hanc¢i Kozinové s détmi, kterd v naruc¢i drzi malou
Hanélku a jejiz sukné se drzi Pavel. Nevinnost téchto déti probouzi jesté vEtsi sympatie
k Chodiim a nenavist ke vSem, ktefi jim upiraji jejich prava.

Vojaci jdou oproti Chodiim spotfadané podle vojenské discipliny, zatimco Chodové
se ,,zenou vstiic lepSim zittkiim.“ Dochazi ke stfelbé mezi dvéma neptatelskymi

skupinami. Chodové bojuji statecné - proti tak velké presile, kterd je dokonce na konich,

%% E. F. Burian (1904-1959) — hudebnik, skladatel, libretista, basnik, politik, zakladatel divadla D 34.
Skladatelsky se podilel, mimo jiné, na Siréné (1947) a Cesté do praveéku (1955).

97 Vlastimil Pinkas (1924) — dirigent a skladatel. U Psohlavci (1955) a Cesté do pravéku (1955) se
podilel na instrumentaci.

3% Vladimir R4z se objevil ve dvou dilech Husitské trilogie coby postava Tomese Johy; Milo§ Nedbal
ztvarnil zase roli deklamatora Svobody v Temnu a divaci ho méli moznost vidét ve vSech dilech Husitské
trilogie.

399 psohlavci [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:08-1:14

0 psohlavei [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:10
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nemaji Sanci. Udatné bojuje Mat¢j Piibek, ktery vSak mrtev pada k zemi, nasleduje stiih
na Pribkiiv ohotely statek, kde pravé odpadla cast nosné konstrukce. Dalsi stiih
divakovi ukazuje svatbu dcery Lamingena za varhanni hudby v kostele, kde jsou vSichni
v klidu a bezpeci a viibec nic je netrapi. Nasledujici zabér ukazuje mrtvé vojaky na
bitevnim poli. Do zab&ru celku piibiha dcera P¥ibka Manka, ktera se vrha k otci.*%*

Do dalsiho zabéru se prechazi ptes narizovély dym, kde jsou chodsti ,,zotroceni* a
vraceji se domil za bicovani nékterych muzi a za zvukt pohfebni hudby. Po tomto
smutném vyvrcholeni je divak pienesen na svatebni hostinu Lamingena, kde je slySet

402

plno smichu.™ Tento kontrast ve filmu pifesné¢ splioval cil, kterého chtéli tvlrci

dosahnout.

7.1.2. Exekuce Jana Sladkého Koziny

Scéna predtenim rozsudku za zvuku bubnu. Utednik &te rozsudek. Stih je na
Lamingena a s nim stojici $lechtice a stfih zpét na Gfednika. Po precteni rozsudku se
rozezvu¢i bubny a nasleduje zabér z dalky, kdy divak vidi vSechny Chody zezadu
oto¢ené k Sibenici. Ty¢ici se Sibenice s bilymi oblaky dava scéné vyjev piimo biblicky.
Opét nasleduje stfih na aristokracii v popfedi s Lamingenem. Dale je zabér celku -
Kozina se louci se svou rodinou. Tato scéna vyvolava soucit, zvlasté poté, co divakiim
byl ukazén Lamingen. Louceni nejdiive probiha beze slov pouze za vzlykd Hanci a
Kozinovy matky. Kozina je za¢ne utéSovat, ze Lamingen vyhral ,,u tohoto soudu, ale Ze
jejich véc byla pravdiva.“ Po téchto slovech jeden ze Slechtict (od pohledu samoziejmé
nesympaticky) nazna¢i strazim, at’ uZ Kozinu odvedou k popravisti. Vrhnou se na
Kozinu, ten se vSak neda a k popravisti jde hrdé sam. Kozinova cesta na popravisté je
prolnuta zdbérem na Chody, kteti vzdaji hold smeknutim jejich typického klobouku z
hlavy a pokleknutim. Divakovi jist¢ neujde, Ze Lamingen s ostatnimi S$lechtici
nepoklekli.*®®

Kozina stoji na popravisti. Zabér je v celku a ptlisobi témét jako malba, diky tmavé
modré obloze. Jakmile Kozina oslovi Lamingena, nasleduje opét stfih na Lamingena a

jeho skupinu, zpét na Kozinu, ktery pozve Lamingena na Bozi soud. Zabér se vraci

1 psohlavei [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:10-1:13
%92 psohlavei [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:13
%93 psohlavei [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:21-1:22
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zpét na Lamingena, ktery je nejdiive zabran i s ostatnimi pany, néasleduje poté piiblizeni
kamerou, kde vidime v detailu mirn& vyd&seného Lamingena.*®*

Samotnou popravu divak nespatii. Dfive nebylo zvykem tocit filmy zbytecné krvavé.
Divak vi, ze poprava probéhla diky pohledim na veliciho diistojnika, jez da pokyn
katovi, na omdlelou Hanéi a na bubnujici vojaky.**

U lJiraska lze tuto scénu najit velmi podobné popsanou, piesto vsak se nékteré detaily
lisi. Jirasek tolik neukazuje rozpor mezi pany a Chody - spiSe rozpor mezi samotnym
Lamingenem a Chody. Ve filmu pani stoji a hledi na Kozinu, zatimco v knize je
popséno, ze Lamingen sedél na koni. Po popravé Koziny ve filmu Lamingen ustrasené
naseda do kocaru po pohledu na popuzené Chody. Knizni Lamingen je také vydéseny,
avsak dokéze si zachovat svou véaznost a po jeho konstatovani: ,,Visi,* odjizdi na svém

vranikovi pry¢.

7.2. Psohlavci — dobovy ohlas
V ptipadé Psohlavcii Slo jiz o druhy filmovy ptepis. V roce 1931 natocil rezisér
Svatopluk Innemann prvni mluveny film natoceny podle ptedlohy Aloise Jiraska. V 50.
letech 20. stoleti bylo kritizovéano, ze Innemann nedokazal dat ,,dilu tu atmosféru, silu a

presvédgivost jakou maji ,,Psohlavcic literarni. <%

Dale bylo nepravem reZisérovi
vy€itano, Ze ,,Psohlavci ve filmovém zpracovani nejsou Jirdskovymi pevnymi a
odhodlanymi bojovniky, ale hodné pasivnimi lidmi, ktefi jako by Zili jen ze vzpominek
na hrdé doby svych prav a ktefi jako by jen formalné za tato prava bojovali.“407
Psohlavci byli velmi chvaleni, zvlasté v kontrastu Kk stejnojmennému filmu z 30. let
20. stoleti. Vysoce byly hodnoceny scény rozporu mezi panstvem a utlaovanym lidem
— zvI43té scény, v nichZ je popraven Kozina®®: | Poprava se kond v dusné atmosféie,
kterou divak citi, kterd ho Veruéuje.“409 V této souvislosti byli vyzdvihovani rezisér
Martin Fri¢ a kameraman Jan Stallich. Velkého uznani se také dockal E. F. Burian a
jeho hudba*®. Rudé pravo chvalilo tvirce, Ze Kozinu zpodobnili ,,historicky pravdivé a

ze svym piikladem vaSnivého odporu proti bezpravi vléva bojovou odvahu ostatnim.

%% psohlavei [film], Rezie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:22-1:23

%95 pgohlavei [film], ReZie: Martin Fri¢. CSR: Filmové studio Barrandov 1955, 1:23

% HRrBAS 1955 — Jifi HRBAS: Psohlavci — Nové filmové zpracovani Jiraskova dila, In: Kino 10, €. 8,
1955, 120

7 NAVRATIL 1951 — Antonin NAVRATIL: Cesky film a Jirasek, In: Kino 6, &. 19, 1951, 445

% DyoRAK 1955 — Karel DVORAK: Jiraskovi ,,Psohlavei* ve filmu, In: Literarni noviny 4, ¢. 17,1995, 4
99 HRrRBAS 1955 — Jifi HRBAS: Nové &eské filmy, In: Film a doba 1, &. 5-6, 1995, 243

0 DyoRAK 1955 — Ivan DVORAK: Novy filmovy Jirasek, In: Kino 10, &. 12, 1995, 191
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Film vSak pfitom spravné ukazuje, ze tomuto hrdinstvi ho naucil lid, ktery mu dodaval
silu a jistotu.“** Autor ¢lanku timto pochvalil lidovou masu, ktera ve filmech méla
velkou ulohu.

Kritizovana vSak byla pfiliSna zavislost na scénafi, podle recenze vznikl pouze
»prufez, ktery byl pfili§ rychly a kusy, ze v ném nezbyly ¢as ani misto na hlubsi
prokresleni charakterti postav, na bliz§i zdiivodnéni jednotlivych situaci.“**? V této
souvislosti také recenzent upozorinuje na to, ze kdyby divak necetl Jiraskovu knizni
predlohu, tak tézko pochopi nékteré souvislosti — naptiklad, ze ,,mezi prvnimi scénami

filmu je celkové Gasové rozpéti nékolika let.“**®

Jiti Hrbas to zhodnotil nasledujicimi
slovy: ,Filmovi zpracovatelé nedokézali v Psohlavcich vytvofit vlastni filmovou
koncepci Jiraskova piibéhu, ktera by byla na roméanové formé& nezavisla a ktera by

414

piesto zachovala duch literarniho dila. Recenzent Karel Dvorak také oznacil za

nejslabsi scénu utkani Chodii s panskym vojskem. V tomto kontextu kritizoval hlavné
statiénost kamery.**®

Herecké vykony jsou chvdleny, ovSem s dodatkem, ze scéndtf trpi velkym
nedostatkem, ktery nedavé takovou moznost, aby herci predvedli své herecké uméni.
V recenzich je vice vyzdvihovano herectvi zapornych postav — zvlasté MiloSe Nedbala,
ktery Lamingena ztvarnil ,,ve vSech lidskych rozmérech, v celé jeho panské povySenosti
a i vérolomnosti“**®. Chvélena byla i Jarmila Kurandova za roli Kozinovy matky*"’,
ktera ptesné ukazovala lidovou bojovnou Zenu. Naproti tomu za nejhorsi postavu, podle
nekterych recenzi, byl povazovan Kozina v podani Vladimira Raze*®. v jedné z recenzi
se psalo: ,,V. RaZ nema — abych tak tekl — zdkladni fysické pfedpoklady pro realné
ztélesnéni lidového Koziny.“419 Obdobny nazor se objevil i v Rudém pravu: ,,I kdyZ tu
Réz vydava své nejlepsi sily, nedosahuje vedle vyzralych herct jeSté Zadouci hloubky

; - 420
hereckého projevu.*

1 Pl ACHETKA 1955 — Jifi PLACHETKA: Jirdskovi ,,Psohlavci ve filmu, In: Rudé pravo 35, &. 83. 1955, 3
2 DVORAK 1955 — lvan DVORAK: Novy filmovy Jirasek, In: Kino 10, &. 12, 1995, 190

*3 DVORAK 1955 — Ivan DVORAK: Novy filmovy Jirasek, In: Kino 10, &. 12, 1995, 190

4 HRBAS 1955 — Jifi HRBAS: Nové &eské filmy, In: Film a doba 1, &. 5-6, 1995, 244

15 Dyorak 1955 — Karel Dvordk: Jiraskovi »Psohlavci ve filmu, In: Literarni noviny 4, ¢. 17, 1995, 4
16 DyoRAK 1955 — Karel DVORAK: Jiraskovi ,,Psohlavei® ve filmu, In: Literarni noviny 4, ¢. 17, 1995, 4
7 HRBAS 1955 — Jifi HRBAS: Nové &eské filmy, In: Film a doba 1, &. 5-6, 1995, 244

8 DVORAK 1955 — Ivan DVORAK: Novy filmovy Jirasek, In: Kino 10, &. 12, 1995, 191

9 DyORAK 1955 — Karel DVORAK: Jiraskovi ,,Psohlavci® ve filmu, In: Literarni noviny 4, &. 17, 1995, 4
20 p| ACHETKA 1955 — Jifi PLACHETKA: Jiraskovi ,,Psohlavci ve filmu, In: Rudé pravo 35, &. 83. 1955, 3
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Psohlavci se dockali i ohlasu v zahrani¢i. Film reprezentoval Ceskoslovensko na
VIIL. Mezinarodnim filmovém festivalu v Cannes.*?! Patizsky denik /"Humanité oznagil
Psohlavce za ,,krasny film, prodchnuty vlastenectvim a narodni hrdosti.**?

Psohlavci byli také vysilani u piileZitosti 10. vyro&i osvobozeni Ceskoslovenska ve
Vidni, kde se psalo v souvislosti s filmem, Zze v ném Ize nalézt ,,mocné komponované
obrazy, péci, s jakou je vytvarena historicka nalada, syté zarici barvy a predevs§im pravy

revoluéni pathos.“*?®* Kladné hodnoceni Psohlavcii bylo i v belgickém tisku.

#21 psohlavci byli v Cannes promitani 28. dubna 1955.

422 Uspéch ,,Psohlavcu® v Cannes, In: Filmové informace 6, ¢. 18, 1995, 19

428 Psohlavci ve Vidni“, In: Film v ptehledu zahrani¢niho tisku, &. 15, 1995, 47 [an., Osterreichische
Volksstimme, 1955]
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8. Ztracenci

Film Ztracenci** vznikl podle kratké stejnojmenné Jirdskovy povidky, ktera
puvodné byla nazvana Obét a pokdm’.425 Ptib¢h je zasazen do obdobi valky o rakouské
dedictvi*?® (druhd Slezska valka), ve které po bitvé u Striegau upadnou tii vojaci
terezianské armady do zajeti, odkud se jim podafi uprchnout. Jsou na utéku, kdyz
najednou vyb¢hne sluzka, kterd je prosi o pomoc, protoze ji a jeji pany piepadlo Sest
pruskych vojakua. Tito tfi muzi rodiné pomohou, avSak jeden ,,prusadk* utece a piivede
celou armédu. Jeden z vojaka doprovodi rodinu do lesa a vrati se pomoci svym druhtim
proti velké presile. Statecni obranci padnou, ale zachrani rodinu. Zbude po nich pouze
na podlaze trubka ,,a ta ma nadgji stat se hrackou pro chlapce a milou pamaéatkou

zachran&nych.“*’

Jiraskovy povidky kon¢i vétSinou S§tastné, Ztracenci jsou vsak
vyjimka.

V Jiraskové povidce lze najit n¢kolik motivl, které piib&h dopliuji. Vyrazny je
motiv viny a odpusténi. Postava husara Janka, jednoho ze tii vojakd, je zatizena vrazdou
malého nevinného ditéte, které jen branilo svou matku. Janko ma zIé sny a nemize se
své viny nijak zbavit. Jeho vina je od¢inéna, kdyz bojuji vSichni tii za zadchranu rodiny,
jenZ ma stejné malé dité jako to, co bylo husarem zavrazdéno. Janko umira S$t'asten, Ze
svlj hfich takto vykoupil. Povidka ma tedy i1 protivadleCny namét. A. Jirasek svym
pacifistickym dilem chtél ukazat, jak valka ovliviiuje vSechny lidi a dokdze ze slusného
¢lovéka udélat psance. V povidce je patrny 1 motiv milostny. Nejmladsi z vojaki Vaclav
pochazi z kraje, kde se zrovna bojuje. Ma zde svou milou Barusku. Kdyz tfi vojaci
pomahaji roding, Vaclav zjisti, Ze selka je jeho Baruska, kterd se vdala, kdyz se do vsi
doneslo, ze Vaclav padl.428

Stejnojmenny film se od pivodni povidky v mnohém lisi. Zpisobeno je to také tim,
ze Jiraskova povidka je velmi kratka, tudiZ k vytvofeni snimku byla tfeba velka
kreativita tvarct. Filmovi Ztracenci jsou zasazeni do pozdé¢jsiho obdobi roku 1763 —
prusko-rakouské valky. Hlavni postavou je Vaclav, ktery se dostal z pruského zajeti.

JeSt€ nez se vrati k své armadé, chce navstivit rodiCe a svou milou Barusku. Na své

cest¢ potkava dezertéra, ktery se k Vaclavovi pfipojuje. Pii své cesté¢ najdou v lese

#2% 7tracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956

#25 povidka vysla v roce 1875 ve Svétozoru. O &tyfi roky pozdgji se povidka objevila v knizni podobné jiz
S nazvem Ztracenci; JANACKOVA 1987, 93

#201740-1748

27 JANACKOVA 1987, 97

28 JIRASEK 1955b — Alois JIRASEK: Vojenské povidky. Praha 1955. s. 525-234
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ranéného husara, ktery s nimi pokracuje dale. VSude po lesich je mnoho pruskych
vojakl. Rozhodnou se schovat se u Vaclavova pfitele Jiry, ktery bydli na samoté. Zde
Véclav potkava svou lasku Barusku, kterd je Zenou Jiry. Vojaci chvili u Jiry pobudou a
poté se vydaji na cestu. Kdyz z dalky uvidi, ze Jirovo staveni bylo pfepadeno pruskymi
vojaky, jdou rodiné na pomoc. Stejné jako Jirdskovi hrdinové zachrani rodinu a nalézaji
zde smrt.

Filmovi tviirci zachovali milostné téma a motiv viny a odpusténi. Odpusténi vSak
bylo ve filmu vyjadieno trochu jinak. Husar fekne BaruSce, co udélal, a pta se ji, zda by
jako matka mu byla schopna odpustit. Baruska mu odpousti, protoze husar lituje svého
¢inu a velmi pro n¢j trpi. Husar nemuize spat, protoze jakmile zavie o€i, vidi vzdy pted
sebou to nebohé dite.

Snimek Ztracenci se v mnohém také 1isi od piedchozich filmu, o kterych pojednava
tato diplomova prace. Ztracenci jsou komornim pfibéhem s malym poctem protagonisti
pred kamerou. Nejsou zde masové scény, jako je tomu napiiklad u Husitské trilogie.
Hlavni hrdinové nejsou heroické postavy bez jediné chyby. Jsou to obycejni lidé, kteti
se stavaji ,,ztracenci. Tviirci se snazili ve filmu hlavné vykreslit psychologii hlavnich
postav.

Véclav je mlady muz, ktery musel opustit svou snoubenku Barusku. Pfistupuje
Kk vojenské sluzb¢ jako ke kiestanské povinnosti. Jakmile zjisti, ze Baruska je jiz vdana,
hleda vinika. Nechce jiz bojovat, protoZe ,,valka krade Zivoty.“*? Druhou postavou je
kyrysnik — dezertér, ktery nedokaze vétit v Boha, kdyZ vidi vSude ukrutnost valky. Tteti
postavou vstupujici do déje je husar, ktery, 1 kdyZz je kiestan (katolik), Zil Zivotem
hyfivym a bez jakékoliv pochybnosti vrazdil. Jeho €in zabiti ditéte ho vSak poznamena
a po odpusténi jiz nechce vrazdit. Vaclav a husar se stavaji také dezertéry, 1 kdyz tento
¢in pred tim odsuzovali. Zajimavé také je, Ze divak zna pouze jméno Véaclava. Jméno
kyrysnika a husara neni ve filmu uvedeno, zatimco Jirasek dal jména obéma muzim.

A. Jirasek tentokrat své dilo nestavil do naboZenské roviny. Tviirci se vSak rozhodli
v dilu poukdzat na nékteré teologické otazky. Ve filmu jsou zaporné¢ hodnoceni
jezuité430, pficemz v Jiraskové povidce 0 nich nelze nalézt jedinou zminku.

V piedchozich kapitolach vénovanych jednotlivym snimkt (Temno, Proti vSem) jsem

*2% 7tracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 0:58-1:00

%0 Kritika zazni n&kolikrat od kyrysnika, ktery ¥ika, Ze ,,u dvora ma hlavni slovo jezuita, ktery strai
peklem a ogistcem a panuje a panuje.”; Ztracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio
Barrandov 1956, 0:26-0:30
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poukazala na to, ze divdk velmi dobfe rozliSuje, Ze protestanti jsou kladné postavy,
zatimco Kkatolici jsou vyjadfeni zaporné. U filmu Ztracenci vSak postavy nejsou
Cernobilé. Vaclav a husar vyznavaji katolické nabozenstvi. Postava Jiry, jenz si vezme
Vaclavovu Barusku, je protestantského vyznani. Kyrysnika lze oznacit dneSni
terminologii jako ateistu. Tito naprosto odlisni lidé se sejdou v jedné chalupé a bojuji
proti spole¢nému nepfiteli.

Nepftitelem je mozné chapat samotnou vojnu, kterd ¢lovéka vytrhava s piirozeného
domaéciho prosttedi a déla z n€ho ,,ztracence®. Nepftitelem je také valka, ktera nenici jen
ty, ktefi v ni bojuji, ale i civilni obyvatelstvo. Téchto symbolickych znakd je mozné ve
filmu vidét nespodet. Nepfitelem Ize také rozumét v primé roving némecky zivel™! —
zpodobnény pruskymi vojsky. Poselstvi filmu je tedy protivalecné a protinémeckeé.

Snimek byl natacen v 50. letech 20. stoleti, pfesto se povedlo vytvofit film, ktery
nebyl tolik poznamenany dobou svého vzniku. Tvirci se snazili ve snimku zachovat
archaické vyrazy, které dodavaji filmu na historické vérohodnosti. Ve filmovych
Ztracencich nenajdeme také Zadné socialni motivy, které jsou tak vyrazné u ostatnich
filmovych zpracovani A. Jiraska. Ztracenci jsou také nataceni jako Cernobily snimek.
Maji proto blize k VIa¢ilovym historickym filmim z 60. let nez k barevnému Temnu,

Husitské trilogii i Psohlavciim.

8.1. Analyza filmu Ztracenci — Vybrané scény
Jitiho Brdegku*® Ize oznagit jako hlavniho scéndristu Ztracencii. Na scénafi se s nim
podileli rezisér Milo§ Makovec, Otomar Krej&i st.**® a Jifi Kolai***. Kamery se ujal

Vladimir NovotnyA?’s. Vyrazna je ve filmu hudba, kterou zkomponoval Jan Rychlik436.

#81 7a pozornosti jisté stoji, Ze dialogy pruského vojska nejsou prekladany.

% Jifi Brdecka (1917-1982) — scénarista, rezisér, dramaturg, herec, kritik a novinat. Jifi Brdecka patii
k velmi vyznamnym osobnostem ¢eskoslovenského filmu. J. Brde¢ka je napiiklad autorem scénait
K filmim VI¢i jama (1957) ¢i Adéla jesté nevecetela (1977).

3 Otomar Krejéa st. (1921-2009) — herec, scénarista, filmovy a divadelni rezisér. Otomar Krejéa st. mél
nespocet filmovych roli. Hral napfiklad v Daleké cesté (1948) ¢i Janu Husovi (1954), kde ztvarnil
Stépana z Palée. Jako divadelni reZisér pasobil v Divadle za branou a v Narodnim divadle.

4 Jiti Kolaf (1914-2002) — vytvarnik, basnik, spisovatel a prekladatel. V 50. letech minulého stoleti se
dostal do konfrontace srezimem — byl véznén. Podporoval samizdatovou literatura a stal se jednim
z prvnich signatart Charty 77.

> Vladimir Novotny (1914-1997) — kameraman, herec a pedagog. Vladimir Novotny je prosluly svymi
trikovymi dovednostmi s kamerou. Natacel naptiklad filmy Cisafiv pekat — Pekaiav cisat (1951), Divka
na kostéti (1971) ¢ Jak utopit doktora Mracka aneb konec vodnikti v Cechach (1974).

% Jan Rychlik (1916-1964) — hudebni skladatel. Jan Rychlik se podilel naptiklad na hudbé k filmu
Limonadovy Joe aneb Kotiska opera (1964).
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Ve filmu byla pouzita barokni hudba — napftiklad pasaze ze skladby Mar§ prince
Eugena™’.

Do hlavnich roli tfi vojakl byli obsazeni Stanislav Fiser (Vaclav), Gustav Valach
(kyrysnik) a Vladimir Hlavaty (husar). Postavu Jiry ztvarnil Radovan Lukavsky, ktery
se objevil i v jinych snimcich vzniklych podle Jiraska, stejné jako Vladimir Hlavaty*®.
Lukavsky ztvarnil ve filmu Jan Hus némeckého kaplana, v Janu Zizkovi protestanského
knéze, v Proti vsem hejtmana z Hrozn&jovic a v Psohlavcich rychtaie Syku. Role
Barusky se ujala Alena Vranova, ktera na sebe nejvice upozornila hlavni roli v pohadce
Pysnd princezna.

K analyze jsem vybrala scénu, kdy husar vrazdi nebohé dit¢, kdyz se snazi dostat do

439

jeho truhly

a zavérecnou scénu, kdy tfi odvdzni bojovnici obé€tuji své Zivoty pro

zachranu rodiny, ktera je pohostila.

8.1.1. ZavraZdéni nevinného ditéte

V této scéné popisuje husar BaruSce, jak se ve Slezsku vojaci chovali jako diva zvér.
Retrospektivni zabéry se obejdou bez mluveni a jsou doplnény udernou hudbou. Zabér
stithoveé prechazi z husara na ostatni vojaky. Vojaci bezdivodné stfili do sklenic, vSude
je plno rozlitého alkoholu a rozbitého skla. Kratky zabér na husara, ktery sedi nad pitim.
Nasleduje pohled na jiného vojéka, jenzZ je opily a vSude kolem né&j tece alkohol. Husar
vstava a jde k sudim, na nichz rozbiji nohou bodlo. Alkohol z nich za¢ne proudem
vytékat a husar z ného pije.

Husar bere svou zbrani a odchazi opileckym krokem po schodech pry¢. Nasleduje
zab&r na vojaky, kteti vyrazi dvete, a poté na matku, kterda v naruci drzi své dité, ma
strach. Jsou vidét né¢i ruce, které hledaji cosi v malé truhlicce — nejspiSe cennosti. Déle
je stiih v detailu na dité a pak na odhodlaného husara, ktery se vrha na vétsi truhlu.
Nasleduje stfithova sekvence z husara na dit€ a nasledn€ opé€t na husara, ktery se dobyva
do truhly. Zabér je na dité, které se rozb&hne a zacne se s husarem prat. Husar do n¢j
strka. Najednou dit¢ pada k zemi. Husar otvira truhlu, ve které najde hracky. Z ruky mu
soucasn¢ vypadne zbrail. Hudba utichne. Je zdbér na husara a poté na difevéného konika,
kterého husar drzi v ruce. Ozyva se kiik matky. Film pokracuje zabérem shora, kde

divak vidi zkrouSeného husara, ktery pousti na zem hracku a zpod stolu vykukuji détské

7 Mars prince Eugena je ptivodng lidova skladba, kterou poté zkomponoval Josef Strauss.
*%8 yladimir Hlavaty se objevil v Janu Husovi a Janu Zizkovi.
9 Ztracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 0:52-0:53
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nozi¢ky. Do zabéru ptibihd matka. Nasleduje opét stiithova sekvence - nejdiive na
bezvladné télo ditéte s otevienyma oc¢ima, detail na husartiv oblicej, zpét na dité, opét na
husara a poté detail na nevinny oblicej ditéte, stiih se vraci zp€t na husara a cela scéna
kon¢i detailem na o¢i ditéte, které prechdzeji do nové scény, kde Ize vidét husara, jak
vypravuje Barusce svij hrozny piibéh. Stiihova sekvence jiz je bez jediného hlesu ¢i
hudby. Nevinnost ditéte je umocnovana jeho odévem bilé kratké kosilky.

Ctenaf je u Jirdska s piibéhem husara Janka seznamovan v jeho myslenkach:
,»Vzpominal snad na vrazdy spachané na bezbranném décku v Prusich, jez branic svou
matku, na kteréz Janko zufivé penize vymahal, cestu k ni zamezovalo. Byla to chvile
zaslepeni divokou vasni; rozliceny husar, chovanec drsného tabora, dopustil se zlo¢inu.
Na vSecko, co vletech véle¢né sluzby vykonal — a bylo toho mnoho krutého —
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zapomnél, nic z toho jej nehnétlo. Ale to décko Twvirci filmu se rozhodli zvolit jiny

motiv, nez je tomu v knize. Dité v knize branilo svou matku, ne hracky.

8.1.2. Smrt tFi vojakii

V této scéné postupné umiraji tii hrdinové ptibéhu. Jsou obkliceni v Jirové staveni a
snazi se najit cestu pry¢ z tohoto ,,pekla®. Sance na uték neni z4dna. Nejdtive je stfelen
husar, ktery pada k zemi. Vojaci se museji vratit zpét do chalupy. Polomrtvého husara
polozi na zem a on tika: ,,Ja uz nastoupil mars.“ Divak vidi detailni zabér obliceje, kde
husarovi vytéka z ust krev. Nasleduje dlouhy zabér na kyrysnika, ktery fika: ,,Pro metal
tady nikdo z nas nezustal.” Stiihoveé se vracime k husarovi, ktery z tohoto svéta odchazi
zcela smifené, tika: ,,Odpustilo mi, Skvrné mali¢ky. UZ za mnou nechodi. Neplace.

441 ;o v oy
« Husar umira s usmévem na tvari,

Neplace. Hospodyné neodehnala psa toulavého.
protoze mohl od¢init sviij hrozny skutek.

Viclav a kyrysnik déle bojuji proti presile. Z okna stfileji po pruskych vojacich a oni
zase na né. Mezi muZi probiha rozhovor. Detailni zabér je vzdy na hlavniho fecnika.
Kyrysnik mluvi a najednou se ozve rana. Lekne se. Zabér je na svétnici, kde vidime
kyrysnika 1 bezvladné télo Vaclava. Nasleduje stiih, kde se kamera pohybuje
Z detailniho zabéru obliceje kyrysnika na detailni zabér mrtvého Véclava, husara a
pruskych vojakt, kteti také nalezli smrt v tomto staveni. Pfi tomto zdbéru zacind hrat

hudba, ktera vrcholi smrti kyrysnika.**2

0 JIRASEK 1955b, 527
! Ztracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:13-1:15
#2 7tracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:16-1:17
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Kyrysnikiiv odchod z toho svéta je natocen velmi sugestivné. Nejdiive je detailni
zabér na kyrysnika, ktery se nejdiive divd na mrtvé vojaky a pak vzhlédne ke stropni
Casti, ktera se sklada z prken. Z pohledu kyrysnika divak vidi, ze ho vojaci jiz obkliéili
ze vSech stran. Nasleduje zabér polocelku, kde vidime kyrysnika, ktery si bere bez
jediného slova stfelné zbrané a odchazi. Divak pozoruje postavu v mlze, kdy rozezna
pouze jeji obrysy - jednd se o obrys statného muze, ktery drzi v ruce zbrané. Toto
zpodobnéni mulze vyvolat asociaci westernového hrdiny. Dale je mozné vidét zébér
celku na kyrysnika, na kterého je stiileno. Kyrysnik udéla par kroku, vystieli z obou
zbrani a je zasazen Uto¢niky. Padd k zemi na kolena, vytahuje vSak Savli a vstava.
Kamera nam ukazuje detail na jeho nohy, které jdou tézkopadnym krokem. Stithem se
vracime opét na zabér celku kyrysnika, ktery odhodlané krac¢i. Za nim hoti stfecha
chalupy, kterd dodavéa celé scéné¢ na symbolice. Kyrysnik padd k zemi. Nésleduje
polodetailni zab&r na kyrysnika, ktery prechazi na zabér celku z pta&i perspektivy.*?®
Pivodné Ize v literarnim scénafi najit jiny zavéer, kdy k mrtvému kyrysnikovi pristupuje
Jira jako posel miru: ,,J4 posel miru, vybizim vés, abyste nejednali o ni¢em jiném nezZ o
vécech miru. Nebot’ on jest utéSeni, klid ducha, prostota srdce, svazek milosti, spolek
lasky. Protoz kdo jej ma, drz se ho, Zadej ho, kdo jej ztratil.“***

U Jiraskovy ptfedlohy tato bitevni scéna popsana neni, pouze je v knize feceno: ,,Tti
jezdci mléeli, ale nechvéli se. Mé&li snad osm ran a zadna nesméla chybiti. Cekali, az by
$ly na jisto. A §ly. Do noci ozyvaly se stfelba a vale¢ny hluk. Po piilnoci vie utichlo.«**

Skon tii vojaka je zcela jiny nez predchozi popsané smrti V ostatnich filmech. Jan
Hus a Jan Sladky Kozina umiraji jako mucednici. Jejich updleni ¢i povéSeni ptihliZeji
davy lidi — jejich ptatelé i nepratelé. Jejich smrt je kvili jejich ndzortim, presvédceni ¢i
naboZenstvi. V obecnéjsi roving lze fici, Ze zemieli pro spolecnost. Tento motiv je
mozné pozorovat i u skonu tfech mladych tovary$t v Janu Husovi, u Johanky v Janu
Zizkovi a u Zdeny v Proti viem. Smrt tfech vojaki ve Ztracencich mize na prvni pohled
vypadat, ze neni nijak vyznamna v porovnani napiiklad se smrti Kozinovou. Ptesto
smysl jejich obéti mize byt z hlediska lidstvi mnohem pochopiteln€jsi nez ostatni amrti

ve zminénych filmech.

3 7tracenci [film], ReZie: Milo§ Makovec. CSR: Filmové studio Barrandov 1956, 1:17-1:20

4 BRDECKA /| MAKOVEC / KREICA 1955h, 129-130; V technickém scénafi viak tuto pasaZ nelze najit. Ve
filmu vSak podobnou scénu vidét mizeme — jedna se o moment, kdy Jira ¢te tfem vojaktim a Barusce.

> JIRASEK 1955h, 533
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8.2. Ztracenci — dobovy ohlas

Ztracenci byli v recenzich velmi chvaleni, proto jisté neni piekvapujici, Ze stejné
jako Psohlavci, reprezentovali Ceskoslovensko na filmovém festivalu v Cannes.**°
Recenze byly vétSinou kladné vyznivajici, pfesto vSak v hodnocenich tohoto filmu
nechybéla kritika. Je$t€ nez mél film premiéru, objevovaly se prvni ¢lanky, které
obdivovaly vyborny scénar Jititho Brdecky. Pozitivné také byla hodnocena nadCasovost
piibéhu, v této souvislosti autor ¢lanku srovnava film s Maupassantovou Kulickou.*'
Vétsinou periodika ptfinaSela kratky obsah dila s poznamkou, Ze jde o ,kratickou
Jirdskovu &rtu® a Ze exteriérové scény se natadely v Jizerskych horach.**®

Recenze navazaly na uvodni ¢lanky, které vychvalovaly Brdec¢kliv scénaf: ,,Rezisér
Makovec mél k dispozici scénaf, o kterém lze naprosto odpovédné napsat, ze je
svébytnym literarnim dilem, zasluhujicim si knizni publikace, scénaf, ktery ma své
estné misto i v nasi soucasné literarni produkei.“**® V recenzi se Jaroslav Boek dale
vénuje psychologii kazdé postavy, kde poté dodava: ,,OvSem je tu cosi, co se pricilo

tomuto baladickému pojeti, co je ve scénafi a chybi filmu. Je to ono vnitini zhnuti,

vvvvvv
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psychologi¢téjsiho  vyrazu. V souvislosti s pfevedenim scénafe na filmové

platno autor piSe o rezisérovi Makovcovi, ze vytvofil své nejvétsi rezijni dilo, ale
s dodatkem, Ze ,,Makovcova realisace nedosahuje hodnot scénafe. 4!

Vladimir Bor ve své recenzi velmi chvéli film a scénéf, neodpusti si vSak jednu
poznamku: ,,Scénaristé dopustili, aby jim dialog leckde ubihal zbyte¢nymi oklikami a
zakruty, které uz nadmiru obohacuji a nakonec snad az zbytecn€ komplikuji vnitini svét
postav.“**? V jiné recenzi bylo filmu vytykéno ,pomalé d&jové tempo v uvodu* &
»scéna husarovych halucinacich s havrany®“, ktera je hodnocena jako neobratné
natocend. Dale je vrecenzi uvedeno, ze né€které dialogové scény pusobi jako na
divadle.*?

Z hercli byl nejvice chvalen Gustav Valach za postavu kyrysnika, jedna z recenzi o

ném pise: ,,Valachova velkd vloha mimicka staci tyto vybuchy vasné a lhostejnosti,

8 KOLEKTIV AUTORU 2001 — KOLEKTIV AUTORU: Cesky hrany film III. (1945-1960). Praha 2001

7T NOovAK 1956 — Antonin NOVAK: Ztracenci. Dal3i Jirasek — tentokrat neznamy, In: Kino 11, ¢. 20,
1956, 312

48 Ztracenci®, In: Filmové informace 7, &. 39, 1956, 12

9 Bo¢Ek 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, &. 11, 1957, 175

0 Bo¢Ek 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, &. 12, 1957, 191

1 Bo¢Ek 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, & 11, 1957, 175

%2 BoRr 1957 — Vladimir Bor: Co nasli ,,Ztracenci®, In: Kino 12, &. 10, 1957, 154-155

3 BoCEK 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, &. 12, 1957, 191
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jizlivosti 1 srde¢nosti, zloby i dobra pfeklenout a uzaviit v jednotny celek, v némz neni
nic upfiliSnéného ani nedotazené¢ho, v némz se pfirozenost stdvd uménim a uméni
pFirozenosti.“*** Jina recenze kritizuje, Ze ,,Gustav Valach mohl v postavé zkuseného a
otrlého kyrysnika vice zdlraznit rozpor mezi jeho vnitinim hlasem.«**

Rozporuplné byla hodnocena i jind hereckd ztvarnéni. Autor jedné z recenzi Jaroslav
Bocek o Alené Vranové piSe, ze si je védom toho, Ze pro ni byla postava Barusky
dvojnasobné obtizna, protoze neodpovidala postavé typové: ,,Je v ni pro tuto roli ptilis
mnoho velkoméstského a ptilis malo bezprostfedniho a venkovského. Vranova zdaleka
slozitost, bolestnost a tragiku Barus¢iny postavy nepostihla a myslim, ze v souvislosti
s piedchozi svou praci ani postihnout nemohla, ale vyrostla na ni a to je cenné...«*®
Jiny recenzent naopak Alenu Vranovou chvali, ze se ji ,,podafilo vyjadfit prozitky

z minulosti v t&7ké chvili krise a rozhodovani“*’

a ze ,,jeji talent a 1 herecky rejstiik
jsou hlubsi neZ jeji dosavadni obsazovani do filmovych roli.“**® Zatimco v jedné recenzi
je Radovan Lukavsky hodnocen veskrze kladn&*®, jiny ¢lanek kritizuje, Ze Lukavsky
»zustal dluzen své postavé lidsky vnitini otfes pii setkani s Viaclavem.“*®° U postavy
Viclava v podani Stanislava FiSera je casto hodnocena zaporn€ jeho mladost a
nevyrovnanost ve zvratovych chvilich.*®*

V dobovych ¢lancich se také psalo o kladném piijeti filmu francouzskou kritikou.
Francouzskd média byla vétSinou mile pfekvapena timto filmem. Dokonce se psalo, Ze
¢eskoslovensky hrany film je pro Francouze téméf neznamy, z ¢ehoz lze usuzovat, ze
Psohlavci, i kdyz byli na festivalu v Cannes, nezaznamenali takové nadseni, jaké pfislo
s filmem Ztracenci. P. L. Thiard v tydeniku Les Lettres francaises poukazal, Ze
Ztracenci nebyli jedinym ¢eskoslovenskym filmem, ktery zanechal vétsi ohlas: ,,Necht’
se knam v letosnim roce dostane mnohem vice Ceskoslovenskych filmi, jako jsou
Ztracenci a VI&i jama.**®?

André Martin napsal o Ztracencich v tydeniku Arts-Spectacles, zZe ,,v prvni chvili nas

napadne, ze tento film ma kvality, které¢ by 1épe doSly vyrazu na jevisti nez na platné.

%4 BoCEK 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, &. 12, 1957, 191

5 JUNEK 1957 — Adam JUNEK: Ztracenci, In: Film a doba 3, ¢. 6, 1957, 412-414

46 Bo¢EK 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, &. 12, 1957, 191

7 JUNEK 1957 — Adam JUNEK: Ztracenci, In: Film a doba 3, &. 6, 1957, 412-414

8 ZVONICEK — 1957 — St. ZVONICEK: Ztracenci, In: Rudé pravo 37, &. 129, 1957, 3

9 Bo¢EK 1957 — Jaroslav BOCEK: Ztracenci, In: Kino 12, & 12, 1957, 191

0 JUNEK 1957 — Adam JUNEK: Ztracenci, In: Film a doba 3, &. 6, 1957, 412-414

%1 Kladn& byl naptiklad hodnocen S. Fier v Rudém pravu - ZVONICEK — 1957 — St. ZVONICEK:
Ztracenci, In: Rudé pravo 37, ¢. 129, 1957, 3

2 Brancouzska kritika ptijala velmi pfiznivé ,,Ztracence®, In: Kino 14, ¢. 6, 1959, 87 [cit. THIARD 1959
— P. L. THIARD, In: Les Lettres francaises]
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Avsak brzy si uvédomime, Ze tato dramatickd jasnost, toto zjednoduSovani jistych
situaci déje a dulezitosti, prikladana v dialogu tivaham a diskusim, ma sviij ptvod ve
vasniveé projevované touze presvédCit a slouzit souCasné i vytvarné strance dila.«*%3
V recenzich je mozné nalézt pochvalné hodnoceni prvnich scén: ,Je to predevSim
prvnich dvacet minut, které se navzdy vryji do vzpominek divaka.“*®* O zavére¢né
scéné je fe€ v jiné recenzi: ,,Je to scéna plnd heroismu a jimavosti, kterd ma ukazat
nesmyslnost hrdinstvi tim, Ze ponechava tuto namitku svédomi proti ,,namitkam
svédomi®: je tfeba se chopit zbrané, ma-li byt zachranéna Zena a dité. Proto tu nejde ani
tak o film pacifisticky se vS§im tim, co tento pojem nabyl ¢asem na zmatenosti a
opojnosti, jako spiSe o objektivni odsouzeni valky pro pruského krale a rakouskou
cisafovnu. %

Zahrani¢ni autofi také velmi chvalili Brdeckovo scéndristické uméni: ,,Znamenity
scénat s jednim ustfednim tématem (nesmyslnost valek) a riznymi druhotnymi tématy,
které zékladni téma prodluzuji, zbavujice je pfi tom vieho schematismu.“*®® Chvalen
byl i samotny namét.*®’

V recenzich se Casto také objevoval postieh, ze Ztracenci pfipominaji dila Bertolta
Brechta*®®. Armand Monjo ve svém ¢&lanku v ["Humanité také prirovnava Makovciv
film ke skandindvskym snimkitim. Jeho recenze Ztracence velmi chvali, drobnou vytku
ma pouze k technickym nedostatkiim — nevyvéazenost rezie a hereckych vykont. Klad
vidél hlavné v ,lyrické jednote, dechu pivodnosti, vielosti vasnivé upfimnosti, kterou
herci dokazali prenést na divaky.«*®°

Za pozornost stoji 1 upozornéni na titulkovani filmu, které bylo podle zahrani¢nich
recenzentll jasné nedostatetné.*”® Ztracenci byli jisté velkym piekvapenim pro zapadni

filmové odborniky. Svéd¢i o tom Casopis Rivarol: ,, Tento film je pfirozené zapsan do

%83 Francouzské kritika piijala velmi piiznivé , Ztracence®, In: Kino 14, &. 6, 1959, 87 87 [cit. MARTIN
1959 — André MARTIN, In: Arts-Spectacles]

%% Znovu objevena &eskoslovenskd kinematografie, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle
zahrani¢niho tisku, ¢. 3-4, 1959, 4 [cit. La Libération, 1959]

85 vzacné dilo ,,Ztracenci, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle zahrani¢niho tisku, ¢. 3-4, 1959,
7-8 [cit. France-observateur, 1959]

6 Nage filmy v zahraniéi, In: Filmové informace 10, &. 8, 1959, 16 [cit. CHEVALLIER 1959 — Jacques
CHEVALLIER, In: Image et Son]

467 ,Ztracenci“ ve Francouzském tisku, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle zahrani¢niho tisku,
¢. 3-4, 1959, 7-8 [cit. La Cinematographie Francaise, 1959]

%%8 Bertolt Brecht (1898-1956) — némecky spisovatel, reZisér a divadelni teoretik.

469 Ztracenci® v Pafizi, In: Filmové informace 10, 1959, 19 16 [cit. MONJO 1959 — Armand MONJO, In:
I’Humanité]

% Nage filmy v zahraniéi, In: Filmové informace 10, &. 8, 1959, 16 [cit. CHEVALLIER 1959 — Jacques
CHEVALLIER, In: Image et Son]
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»generalni linie” ,,pacifistickych® d¢l, které maji pfipomenout lidem ,hrtizy valky* —
sovetska vlast ma, jak vime, zajistit vSem lidem, podlehnuv§im imperialistické nocni
mufe, nedefinovatelné dobrodini vé¢ného miru. Je tieba vSak dodat, ze ,,Ztracenci
nejsou vitbec odvozeny z této propagandy.“471

V roce 1957 ziskali tvtrci zlatou medaili a kameraman Vladimir Novotny i zvlastni
uznani na Mezindrodni soutézi profesionaldi, amatéri a filmovych Skol v ramci VL

svétového festivalu mladeZe a studenstva v Moskve.*"

41 Hrizy valky“, vidéné z Prahy, In: Ceskoslovenska kinematografie ve svétle zahraniéniho tisku, &. 3-

4, 1959, 9-10 [cit. Rivarol, 1959] .
2 K olektiv autort 2001 — Kolektiv autorti: Cesky hrany film III. (1945-1960). Praha 2001, 388
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9. Jiraskovské filmy v zavérecnych Cislech

V zavérecné kapitole se budu vénovat finan¢nim nakladim snimkt (Temno, Husitska
trilogie, Psohlavci a Ztracenci), navstévnosti divaku v kinech a reprizam filmu ve
vefejnopravni televizi. V nésledujici tabulce pro lepsi piehlednost uvadim premiéry
filmi a jejich stopaz. Premiéra filmu Temno byla v dob¢, kdy uplynulo 100 let od
narozeni A. Jiradska. Psohlavci zase byli natoc¢eni k vyroci 25 let po smrti A. Jirdska. Jan

Hus byl uveden k vyroc¢i 540 let po upaleni Mistra Jana v Kostnici.

Premiéra filmu Stopaz filmu
Temno 24.8. 1951 114 minut
Jan Hus 29. 4. 1955 115 minut
Jan Zizka 5.2.1956 102 minut
Proti v§em 4.10. 1957 109 minut
Psohlavci 25. 3. 1955 88 minut
Ztracenci 10. 5. 1957 80 minut

Tabulka 2: Premiéry a stopaze filmu*"

Na historické filmy komunisticky reZim vynakladal velké financni prostfedky474,

presto vyrazné prevysuje ostatni snimky rozpocet Husitské trilogie, kde nejvyssi Castka
byla vynalozena na film Jan Hus. Naopak nejmensi rozpocet méli Ztracenci.
Navstévnost v kinech nebyla u vybranych snimkii viibec mala, je tieba vzit v potaz i
fakt, Ze pro nckteré divaky byla promitini povinna (Skolni nebo podnikova
pfedstaveni).475 ““““““
podle Jiraska dosahovaly vysoké navstévnosti. Ze zkoumanych filmi mélo nejvice
divakt Temno. Zpisobeno to miize byt tim, Ze film Sel do kin v roce 1950, v dobé, kdy
jesté nevysilala Ceskoslovenské televize. Z Husitské trilogie byl nejvice navitévovan
Jan Hus, naproti tomu Proti vsem mélo mnohem méné divaka nez piedchozi dva filmy

Husitské trilogie. Nejmensi navstévnost mél film Ztracenci. Za pozornost stoji i celkovy

pocet dni vyrobni doby.

3 Data premiér jsou v literatufe uvedena rizné. Tabulka je podle informaci Narodniho filmového

archivu.; KOLEKTIV AUTORU 2001 — KOLEKTIV AUTORU: Cesky hrany film III. (1945-1960). Praha
2001.

™ HAVELKA 1972 — Jifi HAVELKA: Cs. filmové hospodafstvi 1951-1955. Praha 1972; HAVELKA 1973
— Jiff HAVELKA: Cs. filmové hospodaistvi 1956-1960. Praha 1973

% KopAL 2012, 40
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Navstévnost filmu Rozpocet filmu Vyrobni doba
Temno 3020 782 divakua 5,33 miliont K¢s 653 dni
Jan Hus 2 414 235 divaku 13,11 miliéont Kés 909 dnt
Jan Zizka 2 265 038 divaku 8,26 miliont K¢s 447 dni
Proti vSem 1 806 109 divaku 11,68 miliona K¢s 619 dni
Psohlavci 2 628 902 divaku 7,30 milioéna K¢s 727 dnt
Ztracenci 774 654 divaku 2.91 miliont Kés 384 dnid

Tabulka 3: Navitévnost, rozpoet a vyrobni doba filmi*"

Promitani snimkd vSak nekonéilo v Kinech. Vtéto <¢asti bych rada
demonstrovala, jak ¢asto byly filmy reprizovany v ¢eskoslovenské (po roce 1993 ceské)
vetejnopravni televizi. Filmy podle predlohy Aloise Jirdaska méli divaci samoziejmée
moznost vidét i v komercnich televizich, v nasledujici tabulce jsem se vSak vénovala
pouze vefejnopravni televizi. Reprizy jsou sledovany od 60. let 20. stoleti. Nejméné
repriz mél film Temno — celkem tfi. Nejcastéji byl naproti tomu vysilan Jan Hus, ktery
se dockal jedenacti repriz. Stejn¢ opakovani méli i Ztracenci, ale téméf v poloviné
ptipadi Slo o reprizu nasledujici den - pro divaky, ktefi nestihli film sledovat v hlavnim
vysilacim Case, ktery byl filmu urcen.

Zajimavé je, ze V 60. letech nejsou vibec zadné zaznamy o vysilani snimki
Proti vsem, Psohlavci a Ztracenci. V 70. letech nebylo z filmd reprizovano pouze
Temno. V 90. letech vefejnopravni televize ze snimkid déavala pouze Jana Husa,
Psohlavce a Ztracence. Za pozornost jisté stoji, ze vroce 2014 byly reprizované

vSechny zminéné filmy.

" HAVELKA 1972 — Jiii HAVELKA: Cs. filmové hospodafstvi 1951-1955. Praha 1972; HAVELKA 1973
— Jiff HAVELKA: Cs. filmové hospodaistvi 1956-1960. Praha 1973; BREZINA 1996 — Vaclav BREZINA:
Lexikon ¢eského filmu. Praha 1996
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Reprizy ve veiejnopravni televizi
60. léta 70. léta 80. léta 90. léta soucasnost
Temno 23.11.1961 — 7.9.1986 — 12.8.201447
10.9.1983
6.7.1975
6.7.1985 12.11.1995%°
Jan Hus 6.7.1965 19.11.1978 27.5.2014%*
4.3.1988® 14.11.1995%°
27.5.1979
6.7.1989
. 15.3.1983
Jan Zizka 27.10.1964 26.11.1978 — 3.6.2014
17.3.1983%*2
13.9.1983
Proti v§em — 3.6.1979 13.7.1985 — 10.6.2014%
4.3.1988%
7.3.2010%8
8.3.2010%°
. 24.11.1996¢
Psohlavci — 20.6.1976 14.9.1986 17.11.2012%°
25.11.1996
19.11.2012%
18.3.2014%*
18.12.2006
10.12.1995%*¢
19.12.2006%"
12.12.1995%*
Ztracenci — 20.7.1979 28.9.1986 13.12.2009
7.11.1999%%
14.12.2009%®
9.11.1999%¢
28.11.2014%

Tabulka 4: Reprizy filmi>®

" Temno se v roce 2014 vysilalo v 21:55.

#78 Jan Hus se v roce 1988 vysilal v 17:05.

#79 Jan Hus se v roce 1995 vysilal v 17:40.

#80 Jan Hus se v roce 1995 vysilal v 10:00 a ziejmé §lo o reprizu z 12. 11. 1995.
“81 Jan Hus se v roce 2014 vysilal v 21:50.

82 7¥eimé §lo o reprizu z 15. 3. 1983.

*8 Jan Zizka se v roce 2014 vysilal v 21:50.

8 Proti viem se v roce 1988 vysilalo ve 22:15.

*8 Proti viem se v roce 2014 vysilalo ve 21:50.

#8 psohlavci se v roce 1996 vysilali v 15:40.

87 psohlavci se v roce 1996 vysilali v 10:00 a ziejmé §lo o reprizu z 24. 11. 1996.
“®8 psohlavci se v roce 2010 vysilali v 14:10.

*8 psphlavci se v roce 2010 vysilali v 09:00 a ziejmé §lo o reprizu z 8. 3. 2010.
90 psohlavci se v roce 2012 vysilali v 14:45.

1 psphlavci se v roce 2012 vysilali v 09:25 a ziejmé §lo o reprizu ze 17. 11. 2012.
92 psohlavci se v roce 2014 vysilali v 21:45.

493 Ztracenci se v roce 1995 vysilali v 17:55.

494 Ztracenci se v roce 1995 vysilali v 09:55 a zfejmé §lo o reprizu z 10. 12. 1995.
%% Ztracenci se v roce 1999 vysilali v 15:50.

4% Ztracenci se v roce 1999 vysilali v 10:00 a zfejmé §lo o reprizu z 9. 11. 1999.

497 Ztracenci se v roce 2006 vysilali v 01:15 a zfejmé §lo o reprizu z 18. 12. 2006 (doba vysilani: 17:40).
498 Ztracenci se v roce 2009 vysilali v 09:00 a zfejmé §lo o reprizu z 13. 12. 2009 (doba vysilani: 14:15).

99 Ztracenci se v roce 2014 vysilali v 09:30.
%0 7droj: Archiv Ceské televize
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Zavér

Filmové zpracovani A. Jiraska méla na spolecnost, a mozna maji i dnes, jisty vliv. A.
Jirasek se sam naptiklad zaslouzil o rozsifeni povésti o Kozinovi. Nejednalo se o
vyraznou historickou udalost, ptesto v dé¢jinach naSeho naroda hraje diilezitou tlohu. Ve
spoleCnosti je také stale zazity stereotyp, Zze vrcholem ceskych déjin bylo husitstvi a
narodni obrozeni. Doba pob¢lohorskd se dostdva do kontrastu k témto epocham a
dodnes je vefejnosti vnimana jako doba temna. Toto pojeti d&jin bylo typické pro
historiografii 19. stoleti a patrné je to i v Jiraskovych dilech. Komunisticka ideologie se
s touto koncepci velmi rychle ztotoznila. Historik a ideolog Zdenék Nejedly povysil
Jiraskova beletristicka dila na Groven odbornych studii a sam jim piidal socialni motiv,
ktery vSak u Jirdska neni tak vyrazny, jak si Z. Nejedly myslel. Po tnoru 1948 byla
zahdjena tzv. ,jirdskovskd akce* (masivni vydavani Jirdskovych dél s ideologickym
dobovym doslovem, zaloZeni muzea a natdceni film podle Jirdskovy ptedlohy).

Komunisté se povazovali za pokracovatele husiti. Za vSe mluvi vyrok Zdeika
Nejedlého: ,,Dnes by Hus byl hlavou politické strany a jeho tribunou by nebyla
kazatelna, ale prazskd Lucerna nebo Vaclavské namésti. A jeho strana byla by velmi

, oy RV - o w501
blizko — o tom miizeme byt pfesvédceni — ndam komunistim."

Neni proto divu, Ze byl
povolen vznik filmové epopeje Husitska trilogie, ktera v prvnich dvou dilech ukazovala
zrod husitského hnuti. V prvnim dile jsou pfedstaveny myslenky Jana Husa. Film vSak
mél proticirkevni vyznéni, pficemz nebyla zdiraziiovana Husova hluboké vira. Jan Hus
se v 50. letech 20. stoleti stal bojovnikem za socialni spravedlnost.

Nasledujici dil mel divakim ukézat, jak se slova Mistra Jana Husa méni v Ciny.
Hlavni uloha je pfisuzovana Janu Zizkovi, v kterém minuly rezim vidél pravého
revoluéniho hrdinu. V Jirdskovych dilech je vSak také patrny obdiv k jednookému
bojovnikovi. Zavérecny dil Proti vSem jako jediny z Husitské trilogie splioval
.jiraskovskou akci“, byl vytvoren podle ptedlohy A. Jiraska. Tteti dil byva v dnesni
dobé hodnocen jako nejlepsi dil celé trilogie, piesto byl vice reprizovan Jan Hus a do
povédomi divakl se dostal vyraznéji.

Temno, jak jej nazval A. Jirdsek, se stalo symbolem nelehké doby a utlaku. I dnes je
spolecnosti pob&lohorské obdobi vnimano jako doba nadvlady Habsburkl a jezuiti,

ktefi meli za cil zlomit ¢eské narodnostni citéni. Zaporny pohled na jezuity mohl skvéle

01 RAK / OLSAKOVA 2012 — Jifi RAK / Doubravka OLSAKOVA: ,N&§“ Zden&k Nejedly. In: Literarni
noviny, http://www.literarky.cz/civilizace/89-civilizace/10485-nas-zdenek-nejedly, vyhledano 24. 3.
2013.
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poslouzit proticirkevnimu boji, ktery byl po néastupu komunistli zahéjen. Jezuité byli
ptredstavovani v opozici k ¢eskému vlastenectvi, coz je naprosto chybné znazornéni. U
jezuitii bylo mozné najit mnoho ¢lent, ktefi se snazili Sifit narodni osvétu. Na tento
motiv nezapomind A. Jirasek ve svém Temnu, stejn¢ jako nezapomina ukazat klady
barokniho uméni.

Filmové Temno vzniklo na pocatku 50. let 20. stoleti, coz je ve snimku patrné. V této
dob¢ vrcholilo tazeni proti katolické cirkvi. Temno mélo spliiovat sviij cil - ukazat
,,zlou katolickou cirkev, jak utlacuje ¢esky narod. Katolické postavy byly zpodobnény
tak, aby nebyly divakim sympatické. Rezisér Karel Stekly také zdaraznil vykotistovani
sedlakt. U Jiraskovy predlohy vSak nejsou zdporné vsSechny katolické postavy a
vykotistovani sedlaku je ptitomno pouze v nabozenské roving. Natoc¢it Temno podle A.
Jiraska nebylo jednoduchym ukolem — jednd se o velmi obsdhlou knihu s velkym
mnozstvim postav. K. Stekly se rozhodl nékteré postavy a scény vynechat.
Nejproblemati¢téjsi vSak bylo, ze K. Stekly zménil i povahové a nabozenské rysy
postav a zavér vyzniva $tastné a revoluéné. Jirdskovo Temno vSak s vyhledem do
Stastné budoucnosti nekonci a revoluéni motiv by ¢tendf jen tézko hledal.

Podobnym stylem byl natacen i Jan Hus, ktery vznikal ve stejné atmosfére jako
Temno a dockal se také mnoha zasahii ve scénafi, presto neni v Janu Husovi tolik
fabulaci, jako je tomu v Temnu. Oba dva filmy byly v recenzich velmi chvaleny, zvlasté
scény s vykofistovanim. Nékteti divaci vSak Temno chapali jako film o exilu a nutnosti
postavit se vladnouci moci, kterd lid suzuje. Snimek tak ziskal protireZimni charakter,
aniz by se tvirci o to snazili.

Po smrti J. V. Stalina a K. Gottwalda doSlo k postupnému uvoliovani, které se
projevilo po XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu a po Il. sjezdu Svazu
ceskoslovenskych spisovatelll. Husitska trilogie, kterd vznikala jako celek, nedokézala
na zménu diskurzu reagovat, a tak byla natocena jesté v duchu stalinském. Recenze na
Jana Zizku a Proti vsem nebyly tak kladné jako na prvni dil Jan Hus &i Temno.

Psohlavci méli premiéru v roce 1955 a jejich recenze byly vétSinou pozitivné
vyznivajici. V Psohlavcich je stadle vyrazny socidlni motiv, coZ v pfipadé¢ této latky neni
takovy problém, jako je tomu v Temnu. Tviirci Psohlavcii se také na rozdil od Temna
drzeli vice Jiraskovy knizni pfedlohy. Velkého uznani se vSak dockal snimek Ztracenci
a to nejen v Ceskoslovensku, ale i v zahraniéi.

V diplomové praci jsem podrobila jednotlivé filmové scény analyze. V Temnu jsem

zvolila prvni tfi scény snimku, kde je ukdzano vykofistovani lidu a fanati¢nost jezuiti.
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Vybrané pasaze vyvolavaji co nejvétsi nesympatie k vykotistovatelim a cirkevnim
hodnostarim. Domnivam se, ze ideologicky nejvyraznéjsi prvky byly ve filmech na
zacatku a na konci. Patrné je to i v Husitské trilogii. Z prvniho dilu Jan Hus jsem
vybrala naopak dvé zavérecné scény. Prvni pasdz ukazuje Husa pred Kostnickym
koncilem, kde nema Sanci obhgjit své uceni. Katolicka cirkev je zde, stejné jako
v Temnu, pfedstavena zaporn¢. Druhou pasaz, kterou jsem zvolila v Janu Husovi, byla
scéna updleni Jana Husa. Je to scéna natoCend s nejvetsi preciznosti, kterd vrcholi
Zizkovym revoluénim piislibem vérnosti Husovu uéeni. Tento konec je velmi podobny
zavéru Temna.

Ve filmu Jan Zizka jsem K analyze vybrala bitvu u Sudométe. O. Vavra zde piedvadi
své rezisérské uméni a vybornou praci s komparzem. Bitva u Sudoméie byla i dobovym
tiskem velmi chvélena. V Proti vS§em jsem zvolila scénu, kdy je upalena Zdena
Z Hvozdna a Jan Bydlinsky. Pokud pominu vyborné bitevni pasaze, tak pravé upaleni
ustfedni milostné dvojice patii k vyraznym motiviim jak filmu, tak Jiraskovy knihy.

Vybrané scény z Psohlavcii jsem chtéla ukazat v protikladu k Janu Husovi a Janu
Zizkovi. Pasaz, v niz je Kozina povésen, vyvolava paralelu k Janu Husovi. Provedeni
scén je velmi podobné. V Psohlavcich jsem také analyzovala bitvu Chodd proti
panskym nepfatelim. Pokud ovSem srovname bitevni scénu vJanu Zizkovi a
Psohlavcich, tak zjistime, Ze ke kazdé bylo pfistupovano zcela jinak. Zatimco
Vv recenzich byla bitva u Sudométe vychvalovéna, tak n¢které nazory kritikii oznacovaly
scénu boje Chodt za nejslabsi scénu filmu.

Ve Ztracencich jsem analyzovala pasaz, kde husar zabije nevinné dité. Scéna se
obejde bez jediného slova — za zvukli hudby, které jsou vysttidany kiikem matky a
tichem. Tato scéna je velmi plisobivd. Obdobné& impozantni je i zdvérecnd scéna, v niz
hlavni hrdinové polozi sviij Zivot pro zachranu rodiny. Scéna graduje smrti kyrysnika.

Analyzou jednotlivych scén jsem chtéla ukazat nejvyraznéjsi pasaze filma. Ve vSech
zminénych snimcich byla vénovana velka péce vytvarné slozce. Prvnich pét filmu bylo
nataeno barevné, ¢imz byl u divaka vyvolavan pocit opravdovosti. Ztracenci byli
naproti tomu nataceni Cernobile, ale pfesto si tvlrci dali velmi zélezZet na estetickém
provedeni, které je podobné spiSe filmiim z 60. let 20. stoleti. DiileZitost scénografické
stranky hréla podstatnou tlohu u historickych filmi.

V diplomové praci jsem chtéla poukdzat na problematiku ceskoslovenskych
historickych filmi v 50. letech 20. stoleti. I kdyZ se jedné o filmové téma, tak prace ma

ptesah do historie a politologie. Ve snimcich je piili§ zdtraznovan socialni a narodnosti
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charakter. Vyrazny je i proticirkevni (zvlasté protikatolicky) raz, ktery odrazi dobovou
rétoriku politickych Spic¢ek. Na druhou stranu bych snimky nehodnotila tak negativné.
Filmy, i kdyz jsou vice jak padesat let staré, mohou divaka okouzlovat propracovanosti
a velkolepé pojatymi scénami. Prace tvarcti jSOU umocnovany vybornymi hereckymi
vykony.

Po roce 1989 nevzniklo mnoho historickych filmi, které by se vénovaly obdobi
sttedovéku ¢i raného novoveéku. Tento dluh se snazi soucasni tvircei splatit. Letos mohli
divaci vidét tridilny televizni film o Janu Husovi®®, ktery sice nebyl natoCen tak
velkolepé jako Vavrav Jan Hus, pfesto tvirci predvedli Jana Husa jako knéze, v jehoz
zivoté hrala vira hlavni Glohu. Chysta se také film o Janu Zizkovi a Karlu IV. Otazkou
zlstava, zda i v dne$ni dobé je mozné natocit film bez jisté ideologie. Je tfeba mit na
paméti, Zze doba husitstvi nebyla pouze slavnou epochou, za niZ je povazovana, a ze na

pobélohorské obdobi neni mozné hledét pouze jako na dobu temna.

%02 Jan Hus [TV film], ReZie: Jifi Svoboda. CR: 2015
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Priloha 1

Pi'epis autentického rozhovoru s rezisérem Jiifim Menzelem — Praha

27.1.2015

V knihach a rozhovorech hovorite vidy o Otakarovi Vavrovi kladne. Je to hlavne kviili
Jjeho pristupu ke studentiim?

Véavra byl profesional jako filmar i jako pedagog. Vid¢l, jak se dé€laji filmy pted valkou.
Chtél délat film a Sel na to dikladné. UCil se z literatury. Chytal vSechno, co mohl, a
taky se ucil z filmu, které tenkrate byly dobré. Vavra filmy analyzoval, aby védél, pro¢
tenhle zabér je, jak je dlouhy a jak se sleduje figura. Tohle vSechno nam vkladal do
hlavy.

O. Vavra Vas vzdeélaval v literature, umeéni, hudbe. Myslite, Ze to byla podstatna cast

vyuky?

Ja myslim, Ze jsme méli toho nejlepsiho kantora, jakého jsme mohli mit.

Je jeste nekdo 7 pedagogu, na koho takto vzpomindte jako na O. Vavru?

Tam byli zajimavi kantofi — napfiklad Milan Kundera. Pak jsme méli kantory na rizné
obory, ale Vavra vedl nas ro¢nik. Evald Schorm, Véra Chytilova, Honza Schmidt a ja
jsme byli v jednom ro¢niku a z nas vSech udélal reziséry celoveéernich filma. To byl

jeho cil.

Casto se mluvi o Vavrovi zaporné v souvislosti, ze chtél ,, okoukat*, co jste natocili vy —
Jjeho Zaci. Myslite si, Ze je na tom trochu pravdy?

KdyZ nikdo nic neokouka, tak je nesrozumitelny. Ta touha po originalité vede k tomu,
ze lidi nechodi do kina. To je, jako kdyz se snazite mluvit jinou fe¢i nebo si ty slova
sama vymyslite. Kdyz se chcete s lidmi domluvit, musite pouzivat ta slova, ktera
pouzivaji oni. Pouze basnik dokaze dat slova dohromady tak, aby to bylo to, ¢emu se
fikd uméni. V uméni, ve filmu je jisty vyvoj, ale ne tak, ze si n€kdo postavi hlavu a
zacne to délat uplné jinak, a Vavra vtomhle byl profesiondl. A ja si té jeho

profesionality nesmirn¢ vazim.
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Bral vas Otakar Vavra na nataceni jako studenty?
Bral, ptes tyden byla Skola, ale obCas jsme mohli pfijit k nému na nataceni. Kdyz skola

nebyla, tak jsme jezdili do ateliéri.

Domnivate se, stejné jako O. Vavra, ze herciim DAMU nestaci?

Jak se ukazuje, tak DAMU herci nepotiebuji. Je to trosku jinak. On to myslel jinak.

Ja to pochopila tak, ze jejich herecky prednes ve filmu je jiny nez na divadle.

V tom to také neni. Mate dokonalé divadelni herce a ve filmu jsou nepouzitelni. Ve
filmu je dulezité, aby ¢loveék byl osobnost, a $kola osobnost z ¢loveéka neudéla. Udéla
z n¢j profesionalniho herce. Ve filmu je profesionalni herec samotny nepouzitelny.
Kdyz vezmete herce, nechci nikoho urazit, ktefi zahraji cokoliv, ale hned na n¢
zapomenete. Mate herce, jako byl pan Hrusinsky, ktery byl na jevisti Narodniho divadla
obklopen spoustou narodnich umélcii, ale vy jste se koukala jen na néj, protoze byl
zajimavy - ta osobnost. A neni to jen pan HruSinsky, je jejich mnoho zajimavych. Je
cela fada lidi, kteti maji v sob& néco, co je zajimavéjsiho nez ta role, kterou hraji, a to je
velké obohaceni pro film. Proto také lidi chodi do kina na herce a ne na reziséra.

ProtoZe z té figury néco citi.

Myslite, Ze je spravné chodit do kina jenom na herce?

Ja myslim, Ze ano. To mate jako v Zivoté. KdyZ se podivate po ttide, jsou lidé, ktefi vam
nefeknou nic, tim jak vypadaji. Jsou ale lidé, ktefi maji néco v sobé zajimavého, jsou
v néCem bohati. S tim se ¢lovek sice trosku narodi, ale musi se k tomu vychovavat. Aby
¢lovek byl zajimavy jako ¢lovek - vniting€ bohaty. To se nedé naucit, ale je mozné se 0

to alespon snazit.

Jak na vas pusobi Husitska trilogie?

J& si ty filmy uZ moc nepamatuji, ale kdyz se ty filmy promitaly kdekoliv jinde, tak
vSichni Zasli, co vSechno je ta malé republika schopna udé¢lat, jaké slozité filmy. Vavra
si to umél vydupat a dodnes jsou zajimavé udélany. Vavra ma bohuzel Spatnou poveést,
presto ned¢€lal nic jiného nez vSichni reziséti kolem n¢j. At feknu kterékoliv jméno z té

doby, kazdy ma n¢jaky komunisticky film, jen Vavrovi se to vyc€itd. Pro¢? Ze zavisti.
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Myslite, Ze je to tedy pouze ze Zavisti?
Ano, z hlouposti a ze zavisti. Vavra nebyl faleSny ¢loveék. Byl to vzacny ¢lovek, to vam
fikam jako jeho zdk a my si vétSinou kantorli nevazime. Ale u Vavry by to bylo

nespravedlivé.

Vy vsichni jeho Zaci na Vavru vzpomindte kladne, ale jeho kolegové ne. Napriklad Jiri
Krejcik. To byla také zavist?

To bylo trosku jinak. Byli konkurenti. Krej¢ik ma za sebou také filmy ne moc dobré.
Akorat zavidi mozna Vavrovi jeho uspéch a tu jeho tvrdosijnost, s jakou vzdy Vavra

prosadil, co chtél. To se malokomu tak povede.

Jaké bylo pro vas setkani s Martinem Fricem, kterého jste vidal v ateliéru?
Potkavali jsme se a on fikal, co ten ¢lovek tak potad béha. Tam byla stfizna na chodbé a
u schodu byla kufarna a ja jsem po té chodbé ze stiizny bézel, nechodil jsem pomalu. A

troSku jsem ho Stval, také ze jsem byl Vavrav zak.

Takze tam opét byla zavist?

Ano. Oni se neméli radi. Zajimavé je, Ze my jsme se jako kolegové méli radi. Mam rad
Honzu Némce, protoze jsme spolu vyrostli. Vavra a Fri¢ byli kazdy odjinud. Ale ja si
Frice straSné vaZim, ale jednou se na mé straslivé rozzlobil a nez jsem se mu stacil
omluvit, tak zemtel. Mél pravdu, ja to nebudu rozebirat, ale mrzi m¢, Ze jsem Se mu
nestihl omluvit. J4 jsem mozna brecel, kdyz mél tryznu. Fri¢ sice nebyl vzdélany jako
Vavra, ale byl osobnost. Zajimavé je, Ze v jeho filmech herci byli vZdy mnohem lepsi

nez v jinych.

Setkal jste se nékdy s reZisérem Karlem Steklym?

Obcas jsme se potkavali, ale je to naprosto bezcharakterni ¢loveék. To byl rekvizitar
v Osvobozeném divadle. Znal se s Voskovcem a Werichem a pak zacal psat scénare. To
byl lepsi ,,job*. Po vélce se z n€j najednou zcista jasna stal rezisér. Natocil nadherny
film Siréna, za ktery dostal cenu, a od té doby nic. Natocil strasny prusery. Vzhledem
k tomu, Ze byl angazovany. Nejhorsi to bylo po roce 1968. To je clovek, kterého si

nemohu vazit.
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Jaky byl vztah rezZisérii O. Vavry a K. Steklého?

Myslim, ze se mijeli. Nemyslete si, ze se fackovali, pozdravili se, ale radi se urc€ité
nem¢li. VéEtSina reziséri Vavrovi zavidéla. Vavra piisel k filmu a okamzité byl jednicka.
Nato¢il filmy, které dodnes patii ke klenotim. To mu mnozi lidé nemohou odpustit. To

je Ceska zavist. Jinde ve svété neni tak velka jako u nas.

Myslite, Ze je Skoda, ze O. Vavra po roce 1989 nic nenatocil?
Je. On mél ne€kolik naméti a opet vyviela ta zavist. Zapomnélo se na ty dobré filmy a

vzpomnélo se na ty komunistické, které délal kazdy i Fric.

Neni to ztoho diivodu, ze O. Vdvra natdcel i v 70. letech, coz uz M. Fri¢ nemohl?
Napriklad Vavrova valecna trilogie.

V prvni ¢asti trilogie byl scénar celkem schidny. J& jsem ty jiné ¢asti nevidél. Akorat se
do toho ptilepily sekvence s Gottwaldem, to byla povinnost. Ale Vavra byl zase tak
chytry, ze dal hrat roli Gottwalda jednomu z nejhloupé&jsich herct, ktery tady byl. Je to

z toho filmu citit. Na druhou stranu zase rehabilitoval E. Benese.

Ale bohuzel v téch ostatnich dilech to vidét neni.
Tak Vavra zase mél tu slabost, Ze chtél vydélavat. Ale zase na druhou stranu byl tak

velkorysy, Ze co vyd¢lal, tak utratil. On umfel chudy.

A za co to utratil?

To ja nevim.

Ja myslim, ze moznd oblecenim - na tom si zakladal.

Asi ano. To je historie chlapce z malého mésta.

Neldkalo vas hrat ve filmu Otakara Vavry? Jako herec jste natacel s mnoha reZiséry.

Ne. On mé Vavra dobfe znal, on by si me¢ do filmu nevzal.
A proc?

Vavra chtél jenom dobré herce. J& mam k hercim velkou uctu, nez abych se s nimi

srovnaval.
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Ale filmui jste natocil mnoho jako herec.

Ale neni nic, za co bych pysnil - mozna u ,,Chytilky* Hra o jablko. Ale to bylo proto, ze
mé Véra znala, védéla co se mnou. Jeden film je jesté hezky. Za to ja nemtizu, ale za to
muze Jifi Krejéik. Je to televizni film a je podle J. Nerudy — Povidka malostranskd. Na
tenhle film jsem pySny. Nevim pro¢. Ale uréité je to zasluha Krejcika. To jsou
paradoxy. Lidi chodi do kina kvili hercim, ale zasluhu na tom maji reziséfi, ty museji

vedet, jak herciim pomoc.

Ale je to opravdu hezky film.
Mné se také libil.

Nikdy jste nenatdcel filmy s historickou tématikou, na rozdil od O. Vavry. Nelakalo Vas
to?

J& jsem natacel, co mi nabidli. Sdm jsem si nevybiral.

Nevybiral jste si ani filmy podle predlohy B. Hrabala?

K filmim podle Hrabala jsem pftiSel tak, ze Jaromir Jire§ nebo Honza Némec anebo
Véra Chytilova, zkratka nékdo z nich mi tekl, Ze pfipravuji povidkovy film. Ja byl v té
dobé na vojné. B. Hrabala jsem miloval, takze jsem film chtél délat s nimi a oni mi
fekli, ze bych snimi mohl natacet. Nikdo se neptal, jestli to umim. Natocil jsem

povidku, ktera se povedla. Na zaklad¢ toho mi nabidli dalsi film podle Hrabala.

Jd jsem si prave myslela, Ze jste si Hrabala vybral sam.

J& jsem dokonce Rozmarné léto nechtél délat. Ja jsem to nejdiive odmitl, ale nakonec
jsem to vzal. Protoze Jaromir Sofr, miij kameraman, mé&l rodinu a maly plat a musel
délat n&jaky film. Tak jsem fekl, ze Rozmarné léto d€lat budu, proto jsem tam volal

zpatky a povedlo se to.

Nakonec tedy nelitujete, Ze jste Rozmarné léto natacel.

Ne, nelituju. Jen chci fict, Ze s vyjimkou Postrizin, vSechno ostatni byla nabidka studia
nebo nabidka né¢koho jiného. Proto jsem taky udélal ted’ tak malo filmi. Mné ted’ nic
pofadného nedavaji a ja si fikdm Skoda penéz. Film je drahy a za ty penize se da udélat
néco uzitecného a lidi na to nebudou chodit nebo budou chodit malo. To je ted to

nestésti. Filmu je pfiliS§ hodné a vétSinou to nestoji za nic, lidi se otupuji. Za dob
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Vavrovych jsme si mysleli, ze ma mit film n&jaky smysl a mé to mit urcity vliv. Nebyla
také televize nebo byla malo. Svét je ted’ strasné bohaty. Film je takovy mastodont,

ktery pieziva a pomalu chiadne, protoze lidi nechodi do kina.

Nemyslite, Ze je to tim, Ze je kino dnes tak drahé?

A proc€ je drahé? Chodi malo lidi.

A kdyby se kino zlevnilo. Myslite, Ze by nechodilo vice lidi?
J& bych na néktery film nesel, i kdyby mi platili.

Treba?
Skoro vSechny. Ja do kina nechodim, obéas se koukam v televizi, ale vétSinou to

nedokoukdam.
Domnivate se, ze cesky film v soucasné dobé neni na dobré uirovni?

To si nemyslim. Je tady Svérak, Hrebejk a je tady dost filmi, které jsou dobré. Kolem

toho ale je strasné filma, které nemusi byt.
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