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.
Téma diplomové prace
Diplomant si vybral ke zpracovani zajimavé téma sportovni narodnosti jako zvlaStniho
konceptu ,,sportovniho prava“, které¢ zkouma z pohledu prava EU.Je tfeba ocenit neotielost
zvoleného tématu, které pro svou specificnost klade vyssi naroky na diplomanta pfi

zpracovani do podoby diplomové prace.

1.
Obsahova a formalni uroven prace

Diplomant ptedklada dle mého nazoru kvalitni a zajimavou diplomovou praci. Je
zjevné, zZe téma zpracoval s velkym zdjmem a se znalosti véci. Ze seznamu pouzitych zdroji
je dale zifejmé, Ze autor se uvedenou problematikou zabyval jiz diive, coz pii psani diplomové
prace nepochybné zurocil.

Diplomovéa prace je ¢lenéna do c¢tyf hlavnich kapitol. Prvni kapitola je vénovana
charakteru mezinarodnich sportovnich organizaci, dale navazuje vyznamna kapitola tykajici
se ustanoveni prava EU relevantnich z hlediska zkoumaného tématu, zejména pravidel
volného pohybu osob a sluzeb a soutézni politiky. Ve tieti kapitole se autor zaméfuje na
stéZejni judikaturu Soudniho dvora EU, na rozhodnuti SD EU ovSem odkazuje i pribézné
pfinosnou. Diplomant se zde zabyva pravidly sportovnich organizaci, kterd piedstavuji
omezeni prava EU.

Autor se s vybranym tématem velmi dobfe vypotadal. Ustfednim problémem jsou
pravidla sportovnich organizaci jakozto subjektti soukromého prava, ktera tyto organizace
tvofi v ramci své autonomie, a jejich konflikt s pravem EU. Autor ¢tivé a srozumitelné

zpracovava zvolenou problematiku. Zamétuje se na klicové rozsudky Soudniho dvora EU,



piicemz text dopliiuje 1 o ndzory odborné verejnosti. Zpracovani tématu piitom vyzaduje
nejen dobrou znalost unijniho prava vcetné judikatury SD EU, ale i znalost pravidel
sportovnich organizaci a rozhodnuti Court of Arbitration for Sport. Autor se vyjadiuje také
k otazkam, které dosud Soudni dviir EU nemél piilezitost posuzovat, napi. ¢ekaci doby (s. 52
a nasl.), a demonstruje vyznam mj. st€Zejniho principu proporcionality pii omezovani svobod
vnitiniho trhu ze strany pravidel sportovnich organizaci.

Autor zpracoval v predkladané diplomové praci fadu relevantnich rozsudk Soudniho
dvora EU. Pokud jde o pouzitou literaturu, bohaté ¢erpa z ptevazné cizojazy¢nych monografii
(v anglictiné a francouzsting), casopiseckych ¢lankd apod. Formalni droven prace je
vyhovujici, ackoli bych doporucila zkratit ndzvy nékterych kapitol (napt. 4.2., 4.3.). Prace je
napsana v anglickém jazyce, jehoz Giroven povazuji za velmi dobrou.

Jako celek hodnotim piedlozenou diplomovou praci jako velmi kvalitni a doporucuji ji

k tstni obhajobé.

1.
Otazky K ustni obhajobé
1. Jak autor hodnoti vliv prava EU, zejména judikatury Soudniho dvora EU, na pravidla
sportovnich organizaci? Povazuje tento vliv za pozitivni v tom smyslu, Ze pfispiva

k odstranovani ptekazek pro sportovce?

2. Domniva se diplomant, Ze existuje realné riziko kolize mezi rozhodnutimi Court of

Arbitration for Sport a Soudniho dvora EU?

Iv.
Zavér
S ohledem na vyse uvedené doporucuji diplomovou praci K ustni obhajobé a navrhuji

hodnoceni vyborné.
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