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Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Prace predstavuje solidni empiricky popis systému Ceskych tajnych sluzeb
(kapitola 1) a historickou analyzu pokust ¢i absence téchto pokusti o reformu
tohoto systému. Prace tak vcelku soustiedéné a cilené odpovida na otazku: proc se
béhem 20 let existence CR nepodatilo zreformovat systém zpravodajskych sluzeb
a jejich kontroly (s.4).

Vlastni analyza pak testuje tii hypotézy predstavené ve druhé kapitole: 1)
Zakonodarci reformu chtéli, ale méli odliSné predstavy o jeji podobé, a tak nedosli
konsenzu. 2) Zakonodarce reforma ve skute¢nosti nezajimala / nechtéli ji a
jakékoliv navrhy byly jen soucasti politické rétoriky. 3) Zakonodarci reformu
chtéli, ale lobby proti byla prilis silna.

Analyza rozdéluje zkoumané obdobi na tfi periody, pricemz diivody praveé
takovéto periodizace mi pripadaji spiSe formalni (prvni vlada ODS 1993-1998,
vlady pod vedenim CSSD 1998-2006, navrat ODS 2006-2013) a nevychazi tedy
primarni z rozdilnych pristupi k reformé zpravodajskych sluzeb.

Analyza jednotlivych obdobi sice reflektuje zkoumané hypotézy, ale daleko méné
konzistentné, nez by bylo zadhodno. K aspektu lobby se autor, byt z pochopitelnych
diivodi, témér nevyjadiuje a analyza posledniho obdobi se vyhodnoceni hypotéz
vénuje velmi strucné.

Z vySe popsaného je moZné praci kolegy Ryzy vnimat jako informativné
hodnotnou a vnitiné koherentni historickou analyzu. Rovnéz stoji za to
vyzdvihnout praci s primarnimi zdroji, zvlasté pak rozhovory. Je ale ponékud
Skoda, Ze se autor nechal az ptili$ pohltit kulturou utajovani a v tajnosti drzi i
seznam téchto rozhovort.

Naprostou zahadou ale ziistava, jakou roli v této praci sehrava kapitola tieti a
koncept ,policy paradox’, jenZ se dostal i do vlastniho titulu prace. Tato kapitola a
tento koncept nijak nekoresponduji s ostatnimi ¢astmi prace a nijak neprispivaji
k vlastni analyze. Vymazani této kapitoly by, kromé nutné zmény nazvu, praci
nijak vice nepoznamenalo.

Vedlejsi kritéria:

Text obsahuje mnozZstvi pravopisnych a stylistickych pochybeni. Jazyk je
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Odkazy: pouzita kombinace harvardského stylu a poznamek pod ¢arou
prejima to horsi z obou pristupi.

Chybi ptilohy (seznam rozhovorii)

Chybi summary

Celkové hodnoceni:

Tato diplomova prace je pomérné solidni historicka analyza, ¢i spiSe popis
snah o reformu zpravodajskych sluZeb. Jeji hlavni hodnota vnimam jako
informativni. Zdsadnim nedostatkem prace je nesmyslné zaclenéni kapitoly
o policy paradoxu. Hodnoceni neprospiva ani ponékud nestastné
opomenuti priloZit seznam rozhovori. Praci presto doporucuji k obhajobé.

Vysledna znamka: Velmi dobie
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