Posudek bakalarské prace
Veroniky Slezdkové
Vina, odpusténi a oCiSténi

Bakalarska prace V. Slezdkové byla predloZena na katedfe teologické etiky v oboru
Evangelicka teologie v dubnu 2016.

Forma a uroven zpracovani

Prace ma vSechny poZadované naleZitosti a jeji formalni Uprava odpovida pozadavkim
kladenym na pisemné kvalifikaCni prace. Prace ma 50 stran Cistého textu, plus anotace,
obsah a zavérecCny seznam literatury, celkem 57 stran.

Poznamkovy apardat citd pres 100 polozek, vjednotlivych ¢astech textu pochopitelné
dominuje dilo, o némz autorka pravé jednd, je tu vSak patrna snaha doplnit perspektivu
dalSimi zdroji, z hlediska jejich volby celkem zdafila.

Bibliografie (str. 57-58) cita 20 tiSténych a 3 internetové zdroje, dobre zvolené, vytknout Ize
snad nedostatek cizojazy¢nych zdrojl (jeden tistény, jeden elektronicky), o néz by u tohoto
tématu nebyla nouze. Na druhé strané je pravda, Ze dllezité zdroje k tématu jsou prelozeny
do cestiny a autorka opravnéné pracuje s preklady (Jaspers, Buber, Volf, Griin, Tournier, M.
L. King).

Jazyk a styl prace

Jazyk prace neni Spatny, trpi vSak nékterymi rusivymi nepfesnostmi:

5 — podobné je tomu tak i ... (zbytecné a znejasnujici slovo tak);

6 — uzZiva pro sezndmeni nds s riiznymi ... (krkolomna konstrukce misto srozumitelného ... aby

nas seznamil);

8 — zaklada se na uvaleni trestu a voldni k odpovédnosti (logicky ma byt obracené poradi);

10 — druhd svétova vdlka, stejné jako doba M. L. Kinga popirala distojnost ... (ani valka ani

doba nemohou popirat);

15 — pro teologickou spolecnost je podstatné ... (podobné 54) — neexistuje Zadna teologicka

spolecnost, jde o nepfesnou formulaci;

20 — je prostrednikem mezi pacientem a bodem, kdy si ... (prostfedkovat lze mezi dvéma

subjekty, bod je objekt);

23 — Spatné vazby: nestaci pouze jednoho kroku... zapotrebi vyvinout urcitého usili ...

33 — byly ... vobecné vybavé (?) o Zivoté (evidentné schdzi minimalné substantivum —

védeéni?, uvazovani? o zivoté);

43 — naruseni radu ... které Némecko té doby uzndvalo (neni ziejmé, které doby, valecné i

povalecné?).

Mira preklepd (chybéjicich pismen ¢i zamény pismen) je sice vétsi nez mala, sniZuje uroven

prace, ale nepresahuje jeSté pfijatelnou uroven. RuSivé je poruSeni shody podmétu

s pfisudkem (nahradili, smazali - 17), Spatné napsana jména (Viktor von Weizsacker — 20,

Harmennstadt - spradvné Herrmannstadt, 36), pfekondni viry (namisto spravného viny - 27).
Po formalni strance je prace celkové podprlimérna, ne vsak vyslovené Spatna.

Obsahové hodnoceni

PFi interpretaci pozice K. Jasperse (10-11) uZila autorka velmi kusé, az nesrozumitelné
formulace, podobné v bodech o popirdni viny (13). V téchto pasazich by prospélo méné
tezovitosti a plynulejsi vyklad problému.



Interpretace H. Webera — zde znac¢né nejasna interpretace J. B. Soucka k terminu obraceni
(23). Je obraceni v novozakonnim smyslu cesta od sarkického k duchovnimu? od starého
k novému? A pokud ano, neni-li v lidské moci, jak k obraceni dochazi?

24 — nadpis ,,poznani“ je pfili§ obecny, je tfeba uvést, co je jeho pfedmétem (vina?). Zavér
»empirie vlastni viny maze vést k zoufalstvi ¢i az k cynismu” je v této podobé hadankovity,
patrné vyjmutim zkontextu — jde prosté o ,poznani vlastni viny?“ nebo o néco
komplikovanéjsiho?

Podobné 28 — ,odpusténi, které je popsano v genealogickém vztahu k Bozimu odpusténi“ —
tento obrat si Zada vysvétleni, patrné byl zase vyjmut kontextu, ktery ¢tenar nezna.

Pokus o interpretaci svatosti pokani u Webera (29) a doplnéni jinymi perspektivami zlstal u
sefazeni citaci a ne zcela jasné interpretace slovnikového hesla (viz pozn. 51). Zavér tohoto
oddilu proto plsobi kusym, matoucim, neuspokojivym dojmem.

Je moZno srozumitelné popsat pojeti obraceni u H. Webera a u M. Volfa a vzajemné je
srovnat?

Lépe dopada kapitolka o pojeti viny u B. Komarkové (31-33), i rady by vsak bylo dobré
srovnani s predchazejicim pohledem, aby Iépe vynikly jednotlivé pohledy na vinu a obraceni.

Za nejzdatilejSi ¢ast prace pokladdam ustfedni kapitolu interpretujici knihu B. Schlinka
Predcitac (34-51). Z textu je zfejmé, Ze je to pribéh autorce dlvérné znamy, ktery je schopna
pomérné podrobné a sohledem na celek interpretovat, srovnavat jeho vypovédi
s materidlem ziskanym v prvni Casti prace a aplikovat na néj pfimérené teoretické postoje
predevsim z Jaspersovy studie, ale i dalSich.

Kriminalni, politicka, moralni i metafyzickd vina se tak srozumitelné a logicky rozebira na
konkrétnich situacich, postojich jednotlivych postav a jejich vztazich. V této ¢asti prace je
zfetelné, Ze autorka pracuje s pochopenim latky, se zaujetim i s uréitym nutnym nadhledem.
Je treba s litosti konstatovat, Ze tyto rysy namnoze schazeji prvni casti prace, kde autorka
v nékterych textech obtizné hleda orientaci, zlstava u konstatovani bez hlubsi interpretace a
pochopeni souvislosti. Tim celd prace samoziejmé trpi. Vedle dobré aplikace Jaspersova
pojeti viny jsou zminky o pokani ¢i obraceni, které je slabé vyloZeno jiz v teorii, i ve druhé
Casti prace az pfilis strucné.

Celkové je tfeba ocenit, Ze autorka dokazala shromazdit dobry vybér relevantni literatury a (s
urcitymi potiZzemi) vyuzit v praci zakladni dlrazy téchto zdrojli. Pomérné dobre se ji pak
podafilo aplikovat ziskané poznatky pfi analyze vybraného beletristického textu a ukdzat na
ném postoje a procesy, jimiz clovék pfi poznavani viny, jejim pfijeti a pfi hledani
ospravedlnéni ¢i odpusténi prochazi. Pfi vSech vyhradach a potizich, které jsem v posudku
zminil, se da Fici, Ze cil prace (formulovany na str. 5) splnén byl, ackoli zdaleka ne excelentné.
Praci jako celek hodnotim jako spiSe podpriimérnou, hlavné v prvni ¢asti, kterd je misty na
hrané pfijatelnosti. Vzhledem k dobré aplikaci poznatk(l v ¢asti druhé vsak praci mohu
doporucit k obhajobé, s predbéznym navrhem hodnoceni D (uspokojivé).

Jako vhodné k rozpravé oznacuji dvé otazky, v posudku vyznacené tu¢nym pismem.
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