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Slovni vyjadieni, komentafe a pripominky oponenta:

Cilem ptedkladané diplomové prace bylo vytvofit sttedoSkolské tlohy z geometrické optiky do
Elektronické sbirky feSenych tuloh (http://reseneulohy.cz). Protoze v dobé pocatku této prace
nebyla jesté optika ve sbirce zahrnuta, provedla autorka nejprve analyzu ucebnic fyziky a sbirek
uloh z fyziky pro zékladni a stfedni $koly, aby na zakladé této analyzy navrhla strukturu kapitol
vénovanych optice ve Sbirce.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol, které jsou uskupeny do dvou hlavnich tematickych celki: ¢ast
vénovana déleni uloh a analyze ucebnic a ¢ast vénovand vlastnim tlohdm, u kterych autorka
upravila zadani ¢i vytvotila zadani vlastni a ke kterym vytvofila podrobna strukturovana feSeni a
napovédy K nému.

Prvni kapitola je ivodem Kk celé praci. Druha kapitola pfinasi teoretické informace k rtiznym
pohlediim na déleni fyzikalnich Gloh. Tteti respektive ¢tvrta kapitola obsahuji vlastni autoréinu
analyzu vybranych ¢eskych uéebnic fyziky respektive sbirek tloh z fyziky pro zakladni a stiedni
skoly. Pata kapitola se vénuje vlastni sbirce tiloh a popisu dvaceti zpracovanych uloh. Sesta
kapitola je shrnutim prace. Praice ma dvé piilohy: tiSténou, ktera obsahuje pét vybranych
vytvorenych tloh v¢etné jejich feSeni, a CD s textem prace a vSech dvaceti uloh.

Oba tematické celky prace, analyza uéebnic a vytvoiené tlohy, nejsou dostate¢né jasné propojeny,
analyza, kterd je bezesporu zajimava a muze byt podkladem pro dalsi prace, tak vyzniva
samoucelné. V textu mi chybi porovnani uc¢ebnic mezi sebou a z n&j vyvozené zaveéry.

Samotné ulohy jsou doplnény podrobnymi strukturovanymi fesenimi a napovédami, které mohou
studenti pii jejich feSeni pouzivat. Zde je vidét autoréina peclivost a systemati¢nost. Ulohy autorka
také doplnila vlastnimi ilustracemi a nacérty. Téchto dvacet uloh povazuji za velice uzitecné. Je
Skoda, Ze v praci nejsou uvedeny, a ¢tenaf si je musi dohledavat zvlast’.

Domnivam se, ze z hlediska ¢tivosti by celé praci prospélo, kdyby tabulky z analytické ¢asti byly
piesunuty do ptilohy a v textu prace byl jen souhrn zjis§ténych vysledkii. Pro Ctenare by také bylo
pohodInéjsi a zajimavéjsi, kdyby v textu prace byly uvedeny alespont zadani vSech uloh, nejen
jejich popis, a ¢tenaf si je nemusel vyhledavat zv1ast'.

e Str. 2: je zde uvedeno, ze Bloomova taxonomie byla vytvoiena v 50. letech 19 stoleti, ve
skute¢nosti vznikla aZ ve stoleti dvacatém.

e Str. 5.0 oznaceni uloh s nutnosti dohledat dalsi informace jako ,,Internet nepovazuji za
nejvhodnéjsi, zvlast kdyz autorka uvadi, ze se informace maji dohledavat i v encyklopedii,
navodu ¢i kalendafi.

e Str. 6.: u ¢tvrté a paté odrazky je, na rozdil od pfedchozich odrazek, za pomlckou velké
pismeno.

e Str. 24: zcela souhlasim s poznamkou ¢. 2, neaktualnost nékterych udajti v ucebnicich by si
m¢éli ucitelé uvédomovat a s zaky s témito informacemi pracovat.

e Nastr. 26 a str. 59 se opakuje ¢islo stranky na dvou po sobé jdoucich stranach.

e Uloha 5.1.6 na str. 66 ma uvedeny kod 1919, stejné jako tloha 5.1.14 na stran& 79, ve
sbirce tomuto kodu odpovida uloha 5.1.14.



Rozsah piedlozené prace povazuji na diplomovou praci za dostate¢ny, vysledky analyzy ucebnic
mohou byt vyuzity v dalSich pracich, a dvacet uloh s podrobnymi strukturovanymi feSenimi a
napovédami, pristupnych vetejnosti na http://reseneulohy.cz, bude jisté¢ vyuzito uciteli i studenty.

Domnivam se, Ze autorka splnila stanovené cile. Proto pi‘edloZenou praci doporucuji uznat
jako praci diplomovou.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

e Str. 7: Autorka uvadi, Ze pro analyzu byly vybrany ,,nejpouzivanéjsi ucebnice a sbirky
uloh. Na zaklad¢ ¢eho bylo uréeno, které ucebnice jsou ,,nejpouzivanéjsi«?

e Str. 19: Nerozumim zdtivodnéni u ¢tvrté odrazky: ,,Geometricka optika — protoze se
zabyva tim, ze oko néas nékdy mize klamat.*

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
U vyborné¢ Q1 velmi dobfe [ dobie U neprospél/a
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