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Autorka ptredlozila stale aktualni a zivé téma a pohlédla na néj z perspektivy teologické etiky.
Konkrétné reagovala na celospoleenskou a zakonodarnou debatu ve Spolkové republice
Némecko, na eticka stanoviska cirkevnich tradic (ekumenicky GEKE a etické komise jedné
fimskokatolické nadace), étos povolani i na n¢ktera rozhodnuti soudti. Aplikovala tim taky
ziskané znalosti, dovednosti a kompetence v oboru teologicka etika, a to na téma, které se
tyka pastoracni a krizové prace, socialnich a zdravotnich obort i ¢lovéka jako obc¢ana ¢i
blizké osoby. Po fad¢ praci, které se vénuji eutandzii nebo tolik nerozliSuji pojmoslovi v této
oblasti, dala prostor pro pojednani asistovaného suicida. Jeji usili, zajem a spoluprace byly
nadstandardni. Stanovené cile se ji podatilo naplnit a prokéazala zpisobilost napsat

kvalifika¢ni praci tohoto stupng. VEtsi pocet stranek 1ze pticist jeji pili a danému tématu.

Autorka pouzila relevantni literaturu, véetné nékolika cizojazy¢nych zdroju. Za velmi cennou
1ze povazovat skutecnost, ze (1) vybrala teologickoetické aspekty z riiznych oblasti teologické
etiky (oznacila oblasti jako individualni, meziosobni a socialni a nezapomnéla na to, Ze se
prolinaji) a argumentacni méfitka (prinCipy, normy i postojové vzorce); dale (2) ze se
piihlasila k oboru a metodice, v ramci néhoz praci psala; (3) Ze pfedstavila rizné nazory-
argumentace tykajici se této problematiky, pak s nimi pracovala a tim zohlednila ramec

plurality hodnoceni.

Dobfe ptisobi jednotliva shrnuti na konci kapitol. Zavér zdatile shrnuje hlavni aspekty a

poskytuje nazor autorky, k némuz dosla.
K nékterym kritickym vyhradam ¢i poznamkam:

V poznamkach pod ¢arou se piSe po ,,Sfov.* tamtéZ s malym pismenem. Stejné¢ tak obor

teologicka etika. Napf. na str. 17 nazvala princip ,,neSkozeni*: je to jeji vyraz/preklad pojmu



nonmaleficence nebo citovala? Stejna otazka smétuje na princip beneficence. Od str. 16
predstavuje etické principy podle Beauchampa a Childeresse a oznacuje je jako principy
prvniho tadu: jedna se o jeji zhodnoceni nebo pojeti onéch dvou autorti nebo pievzala
rozdéleni z citovaného ¢eského zdroje? Otazka se nabizi i proto, ze pak na str. 20 spravné
poznamenava, ze maji tyto principy své uskali, Ze je potieba je dale konkretizovat, zejména
pro ptipady, kdy na sebe narazeji jejich hranice; ale praveé protoze vychazeji z plurality
riznych hodnotovych presvédceni, aby umoznily rtizna odiivodnéni, oznacuji se za ,,principy
sttedniho dosahu*‘; minimalné proto, Ze se postaveni ,,prvniho fadu ¢i dosahu* prenecha

V pluralité lidskopravnimu principu lidské diistojnosti a z n¢j odvozovanych lidskych prav.
Tato kritickd poznamka se rovnéz tyka opatrnosti pii citovani a dal$im nereflektovani a
nepropojovani zdroju a jejich konstatovani. A pravé v diskusich spojenych s tématem
autor¢iny prace hraji diirazy a pojeti zminénych principii vyznamnou roli, které pak vedou

k rozdilnym zavérim a dasledkim. Je taky velkou otazkou, zda lze napsat, Ze se tyto principy
staly ,,podstatou moralniho hodnoceni v biomedicinské etice* (viz str. 17). Zvlasté teologicka

etika a jeji oblast biomedicinska etika by méla s timto konstatovanim zna¢ny problém.

V této souvislosti je mozno jeste kriticky poznamenat, Ze 1 kdyz velmi pékné vymezila
biomedicinskou etiku (tzn. bioetiku a 1ékatskou, resp. health care etiku dohromady) jako
jednu ze soucasti teologické etiky, jakoby na toto vymezeni zapomnéla pii definovani

1€katské etiky (6.4.1, str. 137) dle prvniho citovaného zdroje.

Mozna by byvalo bylo lepsi podkapitolu 2.3 Suicidium v Bibli postavit na hermeneutice dle
exegetickych prament biblistil a ne dle jednoho sekundarniho zdroje. Na str. 33 pise, Ze se
povazuje v ,kiestanském uceni* suicidium za ,,té¢Zky hiich“ a ,,provinéni proti prvnimu a
patému piikazani*: rizné cirkevni tradice pocitaji piikazani rizné a je otazkou, kolik z nich

pracuje v pojmem tézky h¥ich...

Na zaklad¢ uvedeného posouzeni praci celkoveé doporucuji k obhajobé a hodnotim A-

vyte¢né.

K mozZznym otazkam pro diskusi pri obhajobé:

1) Jednou ze stézejnich krestanskych etickych a mravnich méritek je vira a nadéje ve
vecny zivot: jak by objasnila jeho roli pri uvahach o asistovaném suicidu?

V Marianskych Laznich dne 19. 8. 2016 René Milfait



