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Uvod

Jako téma své diplomni prace si diplomantka vytkla rozebrat ucast verejnosti pfi rozhodovani o tak
odborné naroéném tématu verejného zajmu, jako je odstranéni negativnich vlivi povrchové tézby uhli na
Sokolovsku a navrat dot¢eného Uzemi do nové dynamické rovnovahy prirodniho prostredi a zajmu ¢lovéka
v ném. Zvolila si pfipadovou studii rekultivace lomu Silvestr a prizkum nazorud verejnosti na ni. Postupuje
od obecnych principl ochrany prirody a krajiny a od popisu situace vytvorené Clovékem zejména
v minulych dvou stoletich v popisovaném regionu i v soucasnosti, pfes popis SirSich vazeb vécnych,
spolecenskych i legislativnich, pfes vyvoj znalosti a pojm{ v oboru rekultivaci az ke konkrétnimu zaméru
rekultivace uzemi povrchového uhelného lomu Silvestr a snahu verejné spravy, investorl i projektant(
(ne-)zapojit do koncipovani nové formy a nového vyuziti tohoto prostoru verejnost. Nedeklarovanym
cilem prace je také ovéfit, zda je zkuSenost nabytad pfi jejim zpracovani prenosna do dalSich podobné
postizenych regiond, jako je Severoceska hnédouhelnd panev ¢i Ostravsko — Karvinsko.

Prace obsahuje Uvod, teoretickou Cast, metodologickou ¢ast, empirickou ¢ast a konci diskuzi vysledkd
vyzkumu a zdvérem. Obsahuje i abstrakt, vCetné prekladu do anglictiny a seznam pouZzitych zdrojl
informaci, v pfilohach pak pouzity aparat pfi vlastnim praktickém vyzkumu, jako informovany souhlas,
formuladf dotazniku, scénare a popisy rozhovord se zastupci rlznych skupin stakeholder( vyuZiti Gdzemi
apod.

Teoreticka ¢ast se zabyva Uvodem do ekologie a ochrany pfirody ve svété i u nds, obsahem pojmi
ekologie obnovy a rekultivace, véetné upozornéni na rlzné vyznamy a vyklady tychZ pojmU rGznymi
odbornostmi a nedorozuméni, kterd ztoho vznikaji v odborném diskursu, vsima si legislativniho
a financniho ukotveni rekultivaci, dale se zabyva regionem Sokolovska a jeho SirSim Gzemnim kontextem,
historii téZby i ochrany ptirody v ném, vlastnim lomem Silvestr a jeho vnéjsi vysypkou, sou¢asnou tézebni
organizaci Sokolovska uhelna a jejimi pravnimi predchldeci a historii tézby.

Metodologicka cast popisuje zvolenou metodu pfipadové studie, zdroje dat, zplisob vymezeni
zkoumaného Uzemi a dotcené obcanské komunity, etické otazky vyzkumu, definici vyzkumného vzorku
a vhodnych participantd, zpGsoby sbéru a analyzy ziskanych dat.

Empiricka ¢ast popisuje prabéh vyzkumu, zejména vedenych rozhovorli a dotaznikovych Setreni, jejich
vysledky. Zaméruji se na zjisténa kontroverzni témata, jako prirozend sukcese kontra projektovana
technickd a biologicka rekultivace, region a pfinosy a negativa tézby, vztah verejnosti k tézbé i
k rekultivacim, k ndmétu na vystavbu golfového hfisté jako zplsobu rekultivace apod., a vyhodnocuje
vysledky téchto Setfeni.

Diskuze vysledkl a zavér pak praci logicky zastresu;ji.

Hlavni vstupni hypotézou prace je presvédceni diplomantky, Ze po létech devastace Uzemi i socidlni
struktury zdejsi obcanské komunity valkou, odsunem némeckého obyvatelstva, prichodem dosidlenct
s jinou kulturni Urovni i socialni zkusenosti, po létech s bezohlednou exploataci pfirodnich i lidskych zdroj(

a z toho vyplyvajici rezignace na uUcast ve vécech verejnych jiz doslo a dale dochazi k obratu. S Gtlumem



tézby uhli v SHR jiz probihaji ¢etné rekultivace, zlepsila se Cistota ovzdusi. Dochazi tak ke zlepSovani
Zivotnich podminek v ekonomické, socidlni i environmentalni oblasti, k obnové sociadlni soudrZnosti
azdjmu oinformace a zdleZitosti v plsobnosti verejné spravy, ke snaze o aktivni spoluicast na
rozhodovani, o vefejnou kontrolu chovani podnikatell i spravnich organd. Z prace je zifejmé, Ze i autorka
pfipadové studie je angaZovanou patriotkou Sokolovska a ma v ném jako tamni rodacka jiz pevné kofeny.
Pro ovéreni této teze si diplomantka jako svou pfipadovou studii vybrala Ucast vefejnosti na rozhodovani
o rekultivaci uzemi lomu Silvestr, ktery po léta téZil v prostoru jizné od Sokolova mezi obcemi Dolni
Rychnov a Brezova.

S otvirkou byvalého lomu Silvestr se zacalo v roce 1939. Za celou Zivotnost vytéZil lom 89 751 777 t uhli
a 51 549 060 m?3 skryvky. Lom téZil uhelnou sloj Antonin a Anezka a jeho téZebni ¢innost byla ukoncena
vroce 1981. Zdpadni &dst vytéZeného lomu byla ponechdna k plaveni popilku z elektrdrny Tisovd. Ve
vychodni ¢dsti lomu Silvestr bylo vybudovdno golfové hristé s 18 jamkami o vymére necelych 100 ha.
V ramci rekultivacnich praci byly provedeny hrubé terénni upravy, odvodnéni a vytvorenim sedmi malych
vodnich ploch. Projekt golfového hristé zpracovala renomovand némeckd firma Stddler golf Courses.
V zdzemi osmndcti jamkového hristé je i restaurace. Celé hristé je automaticky zavliaZované a na jeho plose
bylo v ramci lesnické rekultivace vysdzeno na 700 velkych Ci stfedné vzrostlych stromi a 5 tisic sazenic
modrinu, dubu, jasanu, borovice a smrku.[4] Zdzemi golfu, zdvlahy, konecné upravy tvaru golfového hfiste,
zatravnéni, budovdni greent a odpalist, byly hrazeny z vlastnich prostredki Sokolovské uhelné. (zdroj:
Wikipedie).

Diplomantka zd(razfiuje v metodologické ¢asti, Ze se zaméfuje na kvalitativni stranku vyzkumu, nikoliv
stranku kvantitativni. Snahou je porozumét problému a jeho pri¢indm, ne jej méfit. S timto cilem si
vybira i typické adresaty otdzek pro rozhovory a dotaznikova Setfeni v reprezentativnim vzorku obyvatel,
uzivatelll Uzemi a jeho zdroji. Tvrdi, Ze kvalitativni vyzkum ma schopnost poskytovat komplexni textové
popisy individudlnich perspektiv jednotlivych aktér( vyzkumu v rdmci zkoumané problematiky. Proto se
tento typ vyzkumu nejcastéji vyuziva pti vyzkumech, kdy jsou zkoumany nehmotné faktory, jako socialni
status, role pohlavi, etnicky pldvod, naboZenstvi atd. Jde o vyzkumné problémy, které by pfi vyuZiti
kvantitativni metodologie nemusely byt tak dobte patrné, a predevsim jde nikoliv o méfitelné hodnoty,
tvrda data, ale o vztahy a jejich interpretaci. Pfitom se ale kvantitativnim datim nevyhyba zcela, takzZe jde
zCasti o mix z obou metod, s pfevahou ovsem aspektll kvalitativnich. Na pfipadové studii jedné konkrétni
lokality a jednoho konkrétniho jiz realizovaného rekultivacniho zaméru hledd autorka v praci jevy
zobecnitelné pro komunikaci s verejnosti nad podobnymi problémy a jejich feseni. Ocenuje Sifi a flexibilitu
pripadovych studii jako metody hledani cest pfi feseni nejriznéjsich problém( Uzemi a jejich obc¢anskych
komunit, i kdyz pfipousti obtiZznost jednoznacné interpretace zjisténi u rdznych posuzovatel(. Zabyva se i
problematikou zdroji dat pro takové studie pfi inflaci informaci s rlznou kvalitou a hodnotou. Zmiruje
pojem triangulace jako postup validizace zdrojli informaci dat s vybérem relevantnich a divéryhodnych

zdrojli i samotnych informaci a dat. Vysvétluje, pro¢ si jako jednu zmetod vyzkumu vybrala
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polostrukturované expertni rozhovory s odborniky z oboru rekultivacni praxe a dalSich védnich disciplin
s rekultivacemi Uzce souvisejicimi, jako zdstupci biologie, historie, hornictvi, geologie, ale i odbornici, ktefi
své odborné znalosti ziskali béhem mnohaleté praxe v oboru, dale doplnéné dotaznikovym Setfenim
u obyvatel ve dvou lokalitach v tésné blizkosti aredlu Golfového clubu Sokolov. Vysvétluje eticky rozmér
prace vyzkumnika a tim i ¢ast svého instrumentafe pro vlastni vyzkum, jako je informovany souhlas
respondentd, pouzivani citaci a informaci z jinych autorli apod. Pfipomina tim ¢astou nectnost nékterych
soucasnych praci na zakazku, které tyto principy necti — zejména u praci, nepodléhajicich odborné
oponentufe nebo dohledu odbornych statnich ¢i evropskych instituci. Kromé uznavanych odbornik(
z oboru téZby a rekultivaci si diplomantka zvolila pro svou studii obyvatele Zijici v Dolnim Rychnové
bezprostfedné kolem golfového hfisté v lokalité Silvestr, ale i z blizké méstské ctvrti Michal mésta
Sokolova. Slibovala si od toho odlisSny pohled méstskych a venkovskych obyvatel na tyz projekt v jejich
okoli. Diplomantce se podafilo navazat spolupraci se zaméstnancem AOPK CR, pracujicim v CHKO
Slavkovsky les. Diky této skutecnosti je ve vyzkumu zastoupena jak strana ochrany pftirody, tak i strana
tézebnich a rekultivacnich spole¢nosti. Diplomantka si je védoma nedostatku, Ze ve vyzkumném vzorku
neni zastoupena zadna Zena. Podrobné pak popisuje obé metody komunikace, jejich vyhody i nevyhody
a zdlvodnéni volby rozhovord s odborniky a dotaznikl u laikd. Nicméné je ziejmé, Ze o problému vzorku
respondentdl a metod kziskani relevantnich dat vhodnych khodnoceni vysledkl autorka hodné
premyslela a zdGvodnéni je presvédcivé.

Zaveér a shrnuti dochazeji k poznani, Ze vefejnost ma o déni ve svém okoli silny zdjem, ale v situaci, kdy
vlastnikem Gzemi s probihajici zménou je soukromnik nebo soukromy podnik, je jedinou formou povinné
komunikace s verejnosti proces posouzeni Uzemniho planu, pak vlivu zaméru na Zivotni prostrfedi a Uzemni
fizeni o zméné vyuziti pozemkd nebo o umisténi stavby. Jinak to zcela zaleZi na dobrovolné aktivité
vlastnika a investora. V pfipadé rekultivace lomu Silvestr se tak nestalo a vétsi ucast na pripravé a projektu
méla jen odborna verejnost (tézafi, projektanti, urednici statni spravy) a laicka verejnost omezené jen
v rdmci onéch fizeni, vedenych orgdny statni spravy. V ramci zpracovani pripadové studie diplomantky se
tak laickd verejnost mohla vyjadfit aZ ,,ex post”. Bylo by Zadouci osvétou rozsifit predepsany minimalni
rozsah Ucasti vefejnosti pri pripravé zamérd v Gzemi rozsifit u investorl snahu alespon o dobrovolny
kontakt s dotéenou verejnosti jesté ve stadiu priprav zadani pro projektanty — takovy poZadavek se vsak
v praci neobjevuje. Zavéry diplomantky se tak vénuji spiSe vybranym vécnym tématim v odpovédich
respondentd, nez samotnému faktu, Ze se vlastné vsichni vyjadiovali az k hotovému, nastésti vétsinou
kladné pfrijimanému dilu. Nicméné i zaznamy z rozhovor( s odborniky a vyplnéné dotazniky respondenti
z okoli zaméru obsahuji nesmirné cenné dalsi postiehy, které jsou poucné a vyuZitelné i jinde jak
investory, tak organy verejné spravy, moderatory verejnych projednani SEA a EIA, nevladnimi neziskovymi
organizacemi z environmentalni i socidlni oblasti a védecko-vyzkumnou sférou, a které by pfi kvalitni
interpretaci mohly podil G¢asti veFejnosti na spravé a rozhodovani co do podilu i kvality zvysit. Skoda, e

i na tento aspekt diplomantka neupozornila vice.



Prace s pouzitou literaturou a s odkazy ilustruje vseobecny prehled diplomantky zejména o domacich
zdrojich informaci, jako jsou citované znalosti odbornik( na rekultivace a posuzovani vlivii na ZP z dob
predlistopadovych 1989 (napF. Stys, Dimitrovsky ad.) i polistopadovych (Rehounkova, Rehounek, Prach,
Branis, Gremlica ad.), takZe se v nich promitd i zména paradigmatu pfistupu k exploataci prirodnich zdrojd
i ndpravnych opatreni u skod zpUsobenych lidskou cinnosti po roce 1990. Dostatecné jsou zastoupeny
i autofi z rad historikd, ekologll, environmentalistl, sociologll, architektl - Gzemnich planovacl ad., takze
je zrejmé, Ze diplomantka si je védoma vsSech historickych, prostorovych a vécnych, socialnich
i environmentalnich souvislosti i ¢asové dimenze problému a cerpala informace i z mnohych dalsich
obord.

BohuZel uroven prace ponékud snizuje formalni stranka zpracovani. Rozsah prace nevyzadoval ,berlicky”
k rozsifeni poctu stranek v podobé velkych okraji a jen Uzkého sloupce textu uprostfed stranek.
Neopravené zlstaly nékteré pisarské a stylistické chyby, i kdyZ obsah je jinak Ctivy a dobfe srozumitelny.
Nechybi sice nic z formalnich ndlezitosti, ale nékteré ¢asti jsou graficky nepékné — nedotazené, a chybi
také vice ilustraci skute¢ného stavu Uzemi - nikoliv z pohledu z vysky, ale fotografii z lidského pohledového
horizontu. To nemohou ,reklamni“ letecké snimky nebo animace nahradit.

Celkové hodnoceni:

Pfes tyto dil¢i a z hlediska hodnoty obsahu nepodstatné vyhrady jde o praci zajimavou a pfinosnou i pro
odborniky zjinych oborl, a to pravé onim mezioborovym presahem, ktery tolik chybi v pracich pro
jednotlivé resorty s klapkami svych kompetenci na ocich. V kazdém pfipadé praci doporucuji k obhajobé
pred komisi, a to s ohodnocenim na pomezi vyborné a velmi dobfe, p¥i 15 — 16 bodech.

Jako otdzky nebo témata pro diskusi pred komisi navrhuji nasledujici:

1. Domnivate se, Ze i laicka verejnost by se méla podilet na diskuzi a rozhodovani o tak vysoce
odbornych tématech, jako je nové funkéni vyuziti Uzemi po tézbé a forma jeho rekultivace,
a proc?

2. Shledala jste pfi rozhovorech s odborniky a pfi vyhodnoceni dotaznik( od obyvatel jako problém
kritizovany verejnosti fakt, Ze projekt s firmou Sokolovskd uhelnd zpracovaval zahranicni, nikoliv
Cesky projektovy tym?

3. Jak Vy sama vnimate fakt, Ze golfové hristé o 18 jamkach jako uzavieny a pomérné rozsahly
soukromy areal pfistupny jen pro cleny klubu a zvané predstavuje docela vyraznou prekazku pro

prostupnost Uzemi pro ostatni verejnost?



