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Diplomova prace Lucie Koubové mapuje z celé fady nejriznéjSich aspektli proménu
Bozkova — nevelké vsi cca 30 km jihovychodné od Prahy — z vyluéné zeméd¢€lsky orientované
lokality v misto s pfevazujicim podilem rekreacnich staveb. Cely slozity proces sleduje
v chronologickém zabéru od konce 19. stoleti az do druhé poloviny 40. let stoleti
nasledujiciho, pfi¢emz chronologické t€zisté téchto zmén (a logicky 1 posuzované prace)
spada do druhého desetileti existence tzv. prvni republiky, tj. pfedevsim do 30. let 20. stoleti.

Svou praci autorka roz¢lenila do dvou rozdilnych, nicméné v celkovém kontextu
vzajemné se dopliujicich celkll. V prvnim, oznaceném jako teoreticka cast, se pokousi —
predevsim na zéklad¢ studia odborné literatury — nastinit a shrnout hlavni vyvojové
fenomény, v jejichz ramci pojednavané téma sleduje. Tedy napft. postup industrializa¢niho
procesu Vv nasich zemich, nardst rekreacnich a volnocasovych aktivit jednak v 19., jednak
Vv prvni poloviné 20. stoleti, postupné formovani zvlastnich sidliStnich utvart, tzv. villegiatur
a v posledni ¢asti — mozna ponékud neorganicky (tedy jako soucast ,,teoretické™ ¢asti),
nicméné metodicky pomérné vhodné (jako kompara¢ni material k vysledkiim své vlastni
badatelské prace, jejiz prezentace nasleduje v druhé ¢asti) — sumarizuje zavéry obdobného
vyzkumu, uskute¢néného nedavno skolitelem diplomantky v rekreacni lokalité Hradistko nad
soutokem Vltavy a Sazavy.

Druhou, mnohem obsahlej$i ¢ast své prace oznacila autorka jako empirickou. V ni
piinasi vysledky svého vlastniho vyzkumu a praveé zde se nachézi vlastni badatelsky ptinos
diplomantky. V nékolika kratkych vstupnich pasazich stru¢né charakterizuje piirodni
a geografické podminky zkoumané lokality, kratce se zminuje o starsi historii Bozkova a jeho
okoli a poté se jiz pln€ vénuje vlastnimu vyzkumu. Popisuje ,,objevovani“ Bozkova Prazany
a postupny vznik sidelniho celku s natolik pfevazujicimi rekrea¢nimi rysy, Ze mu autorka —
mozna s jistou mirou voluntariza¢ni nadsazky — pfisoudila charakter ,,letoviska®.

V nasledujicich podrobnych subkapitolach pak sleduje vyvoj zastavby na Bozkové€ v hlavnim
sledovaném obdobi, tj. mezi lety 1927 a 1942, dale fenomén letnich bytl a letnich hostt
(z logicko-historického hlediska mozna mohla byt tato kapitola pfediazena stavebnimu

vyvoji), pokousi se o blizsi socialni charakteristiku navstévniki (a posléze stavebnikii a



letnich rezidentll) Bozkova, a to jak socialné-profesni, tak i socialné-geografickou. Dale si
v§ima zpétného vlivu zvySeného rekreacniho zajmu o zkoumanou lokalitu na mistni
podnikéni, zejména podil stavebnich firem z blizkého okoli na vzniklém stavebnim boomu
(jinak se témét 80 novée postavenych budov v dané lokalité v prub&hu jednoho desetileti asi
nazvat neda), zabyva se stru¢né vyvojem mistniho okraslovaciho spolku a posledni kapitolu
druhé ¢asti pak tvoti vzajemné srovnani zjisténych skutecnosti (. faktd tykajicich se vyvoje
lokality Bozkov) se zavéry vyzkumu provedeného v relativné obdobné lokalité Hradistko.

V zavéru prace pak diplomantka stru¢né shrnuje dosazené vysledky. Verifikuje (resp.
konkretizuje) jednotlivé ¢asti své pracovni hypotézy, kterou ve ¢tyfech bodech formulovala
jiz v tvodu své prace (str. 8, kap. Predmét a cile). Specifikovan je zde pozitivni vliv
objektivné existujicich (napft. pfirodnich a dopravnich) podminek pro rozvoj rekreacnich
aktivit a objektt ve sledované lokalité, dale zasadni proména charakteru dané osady
Vv pribchu predevsim 30. let. Dalsi v zasad€ potvrzenou tezi je skutecnost, Ze liberalng-
demokraticky raz mezivale¢ného Ceskoslovenska nivelizoval vyrazngjsi socialni rozdily ve
vystavbé rekreacnich objekti, resp. v jejich prostorovém rozmisténi. A nakonec diplomantka
prokazala platnost i své posledni pracovni teze, a sice Ze rekreacni aktivity pfedev§im Prazant
vyznamné piispély k prosperité celé fady mistnich podnikatelt — pfedevsim stavebnich —

z blizkého 1 vzdalengjsiho okoli BoZkova.

Diplomantka L. Koubova se ukolu, vyjadifeného v zadani ptislusné prace, zhostila vice
nez dobte. Pti jeho zpracovani vyuzila celé fady historickych, statistickych i kartografickych
metod, které tviircim zptisobem aplikovala na shroméazdény faktograficky material. Ten
ziskavala postupné z peclivého vyuziti dostupné literatury, dale z Siroce pojatého archivniho
vyzkumu 1 z vlastni autopsie ve zkoumane¢ lokalit€. ,,Objektivni‘‘ fakta diplomanta doplnila i
nékterymi subjektivnimi vypovéd'mi ziskanymi metodami oralni historie.

Pokud jde o obsahovou stranku posuzovaného textu, je diplomova prace L. Koubové
skute¢né kvalitnim ptispévkem ke zkouméani konkrétnich projevii moderniza¢niho procesu
V naSich zemich, zejména pak v rozvoji volnocasovych a rekreacnich aktivit obyvatelstva.
Soucasné s tim je téz diilezitou ilustraci zcela zdsadni promény funkce a vyuziti krajiny
Vv relativné dobfe dostupnych oblastech nedaleko velkych mést. Diky svym zcela konkrétnim
zaverim muze slouZzit jako velmi dobry srovnavaci material pro analogicky orientovany
vyzkum dalSich podobnych (anebo 1 ¢astecné odlisnych) rekreacnich stiedisek jak ve
stfedoceském (,,pfiprazském®) regionu, tak i v okoli jinych velkych mést s vyznamnym
pramyslovym ¢i ekonomickym potencidlem (napt. Brna, Plzn¢, mén¢ pak Ostravy ¢i

nékterych severoceskych mést).



Z tormalniho hlediska je prace L. Koubové rovnéz na velmi dobré trovni. Ma
odpovidajici strukturu s kratkym abstraktem i obsahlejsim tivodem, jasné formulovanymi
vstupnimi premisami i shrnujicim zdvérem. Soucasti prace je relevantni, vétSinou
V poznamkach pod Carou uvadény védecky aparat, ktery je pak jesté shrnut v zavérecnych
seznamech pouzité literatury, pramenti, obrazki a tabulek. Text prace vhodné ozivuji
obrazové piilohy, at’ jiz kartografické povahy (mapy reprodukcni a predevs§im rekonstrukéni),
dale ukéazky plant realizovanych staveb ¢i jiné obrazové materialy. Z jazykového hlediska ma
prace velmi dobrou uroveni, obc¢as se vyskytujici drobné nedostatky v oblasti interpunkce
nesnizuji jeji celkovou kvalitu.

Ukolem oponenta je oviem poukézat i na piipadné nedostatky, eventudlné naznaéit
dal$i moznosti posuzované prace. Zduraziuji, ze nasledujici ptipominky v drtivé vétsing
nejsou zasadniho razu a nasledujici odstavec tak ma spiSe charakter doporuéeni, rozhodné ne
principialnich vyhrad ¢i vytek.

Jak jiz jsem vySe v textu naznacil, oznaceni Bozkova za ,,letovisko* osobné povazuji
za mozna pon¢kud nadnesené. To ovSem neplati o sousednich Mnichovicich, které vSechny
atributy letoviska spliluji. Viibec by bylo asi tfeba v dalSim pokracovani prace posilit ohled
praveé na vyvoj sousedicich Mnichovic, nebot’ BoZzkov se — dle mého nazoru — vyvijel jako
periferni oblast zminéné vyznamngéjsi lokality. V textu prace, zejména v jeji tzv. teoretické
¢asti, se obcCas vyskytuji nekteré formulacni nepiesnosti a historicko-logické ,,zkraty*. To
ovSem byva v textech, pokousejicich se o zhustény a koncisni vyklad nékterého slozitého
jevu, dosti bézné. Na str. 12 neni zcela piesn€ popsana PurSova , tiietapova“ (,,tfirevolucni‘)
koncepce. Jiz jsem zminil, Ze z jazykového hlediska by zasluhovala revizi nékdy ne zcela
piesna interpunkce. Rovnéz formula¢né se tu a tam jeste vyskytuji rezervy (napt. ¢asto
pouzivany spiSe hovorovy vyraz ,,Taubnerovic mlyn‘ by asi bylo tfeba obménit do
spisovnéjsi podoby, na str. 87 se na tfech po sobé jdoucich fadkach opakuje vyraz ,,obvykle®,
atp.). V poznamkach bych asi doporucil hojné&ji vyuzivat zkracenych citaci (pii opakovani
zdroje). Pokud autorka u citovanych publikaci uvadi IBSN a d¢la za timto udajem tecku, pak
nasledujici odkaz na konkrétni stranky by mél — dle mého soudu — zacinat velkym pismenem.
U obréazku 32 by asi — pro lepsi prehled — méla byt uvedena legenda prazskych ¢tvrti, odkaz
na webové stranky v tomto ptipad€é nepovazuji za dostatecné informativni (ostatné — nékteré
zobrazené terée asi nejsou zaneseny v souladu s textem). Pti kartografické rekonstrukci etap
stavebniho vyvoje Bozkova by se autorka mohla klidn¢ odvazit vétsi generalizace
I v prislusné rekonstrukéni mapé (obr. 34) a neomezovat se pouze na verbalni popis (str. 84

a nasl.). Pfi vzajemném srovnani rekreacnich staveb v Hradistku a Bozkov¢ by vzéjemna



podobnost kvalitativni struktury mozna jesté vice vynikla pii pouziti grafu. Z hlediska promén
krajiny by mozna stélo za to srovnat (alespon kartograficky, kdyz jiz ne statisticky) ptivodni
zemédélskou strukturu Bozkovského katastru (velky podil poli a luk) s kone¢nym stavem
(vzrust podilu zahrad a stavebnich parcel). Pii pfipadném dal$im pokrac¢ovani vyzkumu bych
naléhavé doporucoval co nejdiive vyuzit metod oralni historie — ¢as poslednich ptfimych
svédki se kazdym mésicem kréti. Radu dalsich drobnych pFipominek, napadi a doporuéenti
autorce ostatné¢ mohu zminit také ustné pfi obhajobé zminéné diplomové prace.

Bez ohledu na praveé vyicené drobnosti by si vyzkumna prace L. Koubové zaslouzila
dalsiho pokracovani, a to jak ve formé zpiesnéni a doladéni n€kterych detaild stavajici prace,
tak dalsiho (at’ jiz Casového nebo prostorového) rozsiteni objektu jejiho studia. Vyhledove je
ur¢it¢ mozné uvazovat i o né¢jaké formeé odborné prezentace pied védeckou vetejnosti

a eventualn¢ i 0 publika¢nim vystupu.

Celkové hodnoceni

Jak jiz bylo naznaceno v ptedchozim textu posudku, celkové povazuji diplomovou
praci L. Koubové ,,Letovisko Bozkov. Prispévek ke studiu promeén priméstské krajiny v dobé
industrializace “ za velmi dobrou a v kazdém ptipad¢ ji doporucuji k obhajob¢. VE&fim, ze ve
svém ustnim projevu pi1 obhajob¢ se diplomantka vyjadii i k nékterym mym vyse
naznacenym poznamkam a doporucenim.

Pfi samotném hodnocenti jeji prace navrhuji v kazdém ptipad¢ stupeit vyborné.

Podle trovné jejiho verbalniho projevu pii obhajobé dané diplomové prace pak budu

definitivné specifikovat jeji bodové ohodnoceni. Mnou navrhované rozmezi je 17—19 bodi.

V Praze dne: 19. 8. 2015

PhDr. Jan Hajek, CSc.



