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Anotace

Disertacni prace se zabyva zivotem kralovéhradeckého katolického knéze, védce
v oboru kiestanské sociologie a politika ThDr. Frantiska Reyla (1865 — 1935). Zivotni
osudy, vyznamné posty, jeZ Reyl zastdval, jeho dilo 1 uddlosti, které ho zastihly, jsou
zasazeny chronologicky, tak jak do Reylova zivota patfily. V prvni ¢asti prace je stru¢né
nastinéna d&jinna situace katolické cirkve v Cechéach i v Evropé v dobé Reylova Zivota,
na prelomu 19. a 20. stoleti. Nasledujici ¢ast popisuje jeho osudy od détstvi, pies studia
na gymnaziu (v€etné pobytu V cirkevnim studentském semindfi Borromaeu) a
v knézském seminéfi az po vysveéceni na knéze. Treti Cast prace se zabyva Reylovou
¢innosti na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy byl feditelem studentského seminaie
Borromaeum a rektorem knézského seminare. Kromé toho ¢ile publikoval a vénoval se
vefejnému Zivotu a uz i politice, coZ je v praci rovnéz obsazeno. Ctvrta, posledni, ¢ast
prace je zaméfena na Reylovy osudy a praci v dobé Prvni republiky, kdy byl senatorem
vV Néarodnim shroméazdéni Republiky ceskoslovenské a vénoval se hlavné politice. Prace
je doplnéna o obrazovou pfilohu a stenografické zdznamy vSech jeho projevil v senatu

NS CSR.
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Abstract

The dissertation thesis deals with the life of the catholic priest, scientist in a discipline
of the Christian sociology and a politics ThDr. Francis Reyl (1865-1935). Life stories,
important positions which he held, his work and events that touched him, are presented
in chronological order, as they occupied Reyl’s life. The first part briefly outlines the
historical situation of the Catholic Church in the Czech Republic and in Europe at the
time of Reyl’s life in the 19th and 20th centuries. The following section describes his
fates from childhood through secondary school studies (including a stay in a church
students’ seminary Borromaeum) and the priests’ seminary formation up to his
ordination. The third part deals with Reyl’s activities in the 19th and 20th centuries,
when he was a director of the students’ seminar Borromaeum and rector of the priests’
seminary. In addition, he had published a lot and devoted himself to public life and
established policy, which is included in this thesis also. The fourth and last part focuses
on Reyl’s fates and work during The First Czechoslovak Republic, when he was a
senator in the National Assembly of the Czechoslovak Republic and devoted himself
mainly to politics. The thesis is accompanied by a picture attachment and stenographic

recordings of his speeches in the Senate of the Czechoslovakian Parliament.
Keywords

apologia, chapter , Christian sociology, Czechoslovak People's Party, Diocese of Hradec

Kralové, Hradec Kralové, Josefov, provost, Senate

Pocet znaku (vcetné mezer): 352 993



Podékovani

Na prvnim misté¢ dékuji svému Skoliteli a vedoucimu disertacni prace, doc. PhDr.
Tomasi PetraCkovi, Ph.D., Th.D., za nezbytné komentife a rady. On m¢ inspiroval
k vytvofeni disertaéni prace zabyvajici se FrantiSkem Reylem. Za dalsi cenné rady pii
zpracovani prace dékuji prof. PhDr. PaedDr. Pavlu Markovi, Ph.D., PhDr. Michalu
Peehrovi, Ph.D. a PhDr. Bohumilu LukeSovi. Za vstficnost dékuji Biskupstvi
kralovéhradeckému, konkrétné¢ diecéznimu biskupovi Mons. Janu Vokdlovi za
umoznéni badani v jinak nepfistupném konzistornim archivu a archivari biskupstvi Mgr.
Martinu Rechtorikovi za velkorysou vstficnost. Stejny dik patii kancelati ustfedi KDU-
CSL rovnéZ za umoznéni badani ve vefejné nepiistupném archivu lidové strany. Prace
by nikdy nevznikla bez velkorysého pochopeni a podpory mé rodiny, zejména mé

manzelky Katefiny; velice proto dékuji svym nejbliz$im.



Obsah

TIVOQ 1ottt 9
1. Nastin postaveni katolické cirkve ve spole¢nosti v Reylové dobé (1865 — 1935)
.......................................................................................................................... 11
1.1. Postaveni citkve v EVIOPE.......ccocviiiiiiiie e 11
1.2. Postaveni cirkve v CeChACh. .........cvvveeveeereeeeece e, 16
2. Reylova cesta ke KNEZStV ..ooivvvviiiiiiiiiiiiiiii e 23
2.1. ReYIOVA rO0ING .....coveieeiicie e e 23
2.2. Détstvi a prvni SKolni 1€ta.........ccoocviiiiiiiiiiici e 25
2.3. Studia na kralovéhradeckém gymnaziu a pobyt v Borromaeu......... 27
2.4, Studia v kralovéhradeckém kn€Zzském Seminafi ........ccocvvvvrvevennne 30
3. Léta stravend v Borromaeu a v knézském semindii...........coccevevverernnene 33
3.1. Pusobeni v Borromaeu (1890 — 1909).......ccccccevieieeieiieve e, 33
3.2. Spor o sv. Jana NepomuckeEho ...........cccoceriiiiiniiiiieniicneee e 40
3.3. Pout do Rima v Milostivém 1&t& 1. 1900..........ervverrvererrinrriirerninns 44
3.4. Vstup na biskupskou KONZistor'.........cccovverieiiiieiieiiic e 46
3.5. Pfichod do kn€Zského SemInare ............cceveeriieiiiiiicnie e 48
3.6. Druhy sjezd ¢eskoslovanskych katoliki v Hradci Krélové.............. 50
3.7.Pout’ do Lurd ..cc..ooiiieieeee e 52
3.8. NAVSLEVOU U SIOVANTL....eiviiiiiiiiie i 53
3.9. NéaboZenska diskuze Inteligence a ndboZenstvi............ccocvervirnnene. 54
3.10. Angazovanost v kiest'anskych odborech.............ccoceriiiiiiniennnnn, 63
3.11. Politikem v kiestansko-socialni a lidové strang..............ccecvevennene. 65
3.12. Rektorem knézského seminaie (1909 — 1912) ......ccocovvvvvvvevennnee 69
3.13. Konflikt s J. S. Macharem ..........ccccccooveiiiiiniiiicee e, 72
3.14. V. vSeobecny sjezd katolika ceskoslovanskych v Hradci Kralové 74
3.15. Bohatd publikacni CINNOSt ........cccveiiiiiieiiciee e 78
3.16. SPOIKOVA CINNOSE ... 91
3.17. Kanovnikem v katedralni kapitule ...........cccooeviiiiiiiiiciinen, 101
3.18. Jadro kiest'anské SOCIOIOZIE ........cccvvvviiviiiiiiiiiiiciec e 108
4. Reyl v dob€ Prvni republiKy ........ccccoviiiiiiiiiiiisccsc e 113
4.1. Reylovo pisobeni V. CSL.......oovvoeeevrereeerceeseieceesesieseesesee s 114
4.2. Charitativni a podpirnd CINNOSE .........ccovcvvererririeneeneeseeeee e 116
4.3. Senatorem v prvorepublikovém parlamentu ............cccceeviiiinnnnnns 120
4.4. Prvni volebni obdobi ..........cocuiiiiiiiiiiiiiiie e 121
4.5. Diecézni katolicky sjezd v Hradci Kralové r. 1923...........ccccee. 125
4.6. Celonarodni pout’ do RIMa...........ccovvevrerceereerereerssee s, 128
4.7. Druhé volebni obdobi.........ccccovviiiiiiiiiiii 129
4.8. Tieti volebni obdobi ........ccocvviiiiiiiiiiiieii e 130
4.9. Docentem kiest'anské sociologie na Karlove univerzité................ 133
4.10. Reyltv odchod ze senatu a z POltIKY ........ccocoeeviiiiieiciicien, 135
AT, ZAVEL ZIVOLA ...ttt 136
ZLAVET ittt nr e 140
Seznam pouzitych ZKratek..........cccoovviiiiiiiiiiiiiie e 145
Seznam pramenti @ [IEratury..........ccveiiieiiiieiiiie e 146
ATChIVIL PrAMENY ..cuvviiiiiiiiiiie st ee e 146

Tisténé prameny — prace F. Reyla ... 148



TiStené prameny - OSTAtNT........oiviiiiiiiiiiiic e

Literatura

INterNetOVE ZATOJE ....vvvvviiiiiiiiicce e



Uvod

FrantiSek Reyl (1865 — 1935) byl ve své dobé jednou z nejvyraznéjSich osobnosti
katolicismu vychodnich Cech, pozdgji, v dobé vykonu senatorského mandatu, i jednim
z kli¢ovych predstavitelii politického katolicismu Prvni republiky. Cinorody knéz,
schopny budovatel, obétavy filantrop 1 vytrvaly politik kiestansko-socialni a pozdéji
lidové strany vyoral pomyslnou hlubokou brazdu na poli katolické cirkve ptelomu 19. a
20. stoleti. Dnes je vSechna jeho prace pro katolickou vefejnost zastfena oparem
minulosti; sjeho jménem se setkdvame bé&zné snad jen na podepsanych vitrazich
kralovéhradecké katedraly Sv. Ducha. V piedkladané disertacni praci se chceme pokusit
sestavit mozaiku jeho Zivota, pfipomenout a zhodnotit jeho Zivot, praci i postoje.

Praci délime do ctyt hlavnich oddild podle chronologického vyvoje Reylova Zivota.
Prvni ¢ast prace je vénovéana strucnému nastinéni situace katolické cirkve v Evropé€ i
v Rakousku v dobé Reylova zivota. Ta predurcila mnohé situace, jimz musel Reyl —
knéz, v&dec 1 politik — ve svém Zivoté Celit.

Nasledujici ¢ast je vénovana Reylové cesté ke knézstvi. Nejprve détstvi a studiim do
doby, neZ se stal knézem. Studentskd éra jeho Zivota nebyla pro chlapce z chudych
maloméstskych pomér snadnd, musel se vyporddat s nedostatkem finan¢nich
prostiedktli pro zabezpeceni studia. Ztrata otce ve véku 16 let pro néj predstavovala dalsi
prekazku a Zivotni zkouSku; existencné se musel postavit na vlastni nohy.

Ackoliv se Reylova knéZska drdha pochopitelné prolinala s jeho vefejnym a posléze
politickym plisobenim, tfeti Cast prace se zaobird jeho Cinnosti v kralovéhradeckém
,malém seminafi” Borromaeu a knézském seminafi. Tato Cast prace je nejobsahlejsi,
nebot’ Reyl byl v té¢ dobé ,,nej¢inorodejsi““. Pro Borromaeum v pozici rektora vybudoval
novou prostornou budovu a ovlivnil Zivoty mnoha dospivajicich mladikd, 1 kdyz si
knézskou drahu za svoji Zivotni nezvolili. Doba stravend ve zdech Borromaea byla
Reylovym nejplodnéjSim publikacnim obdobim. Je dal§im z cilli této prace sestavit
kompletni ptehled Reylovych publikaci, z nichz vétSinu tvofi jednotlivé stati v rozsahu
fadové desitek stran uvefejnéné v mési¢niku Casové uvahy. Kratka doba stravena
Vv pozici rektora hradeckého knézského seminafe predstavuje logicky kariérni postup.
Tehdy se Reyl uz pokousel, 1 kdyz prozatim marn¢, prosadit se na poli politiky.

Postupné¢ se wutlumovala jeho publikacni cinnost. Jmenovani kanovnikem



kralovéhradecké katedralni kapituly pro Reyla znamenalo zvySeni osobni prestize,
vyvrcholeni knézské drahy. Kromé spolecenskych dovednosti mohl uplatnit i sviyj tvarci
potencial v oblasti stavebni a hospodaiské. Chronologické pojeti prace vyzaduje, aby
dalSi okolnosti Reylova zivota (zahranicni cesty, vefejné vystupovani ¢i publikace
zasadnich védeckych praci) byly do jeho curricula vitae zasazeny Casové tam, kde jej
skutecné zastihly.

Posledni cast prace se vénuje Reylovu zivotu v dobé Prvni republiky. Politické
plusobeni a vykon sendtorského mandatu spole¢né s vedenim katedralni kapituly
pomérné rychle nahradily jeho publikacni ¢innost. Netyka se to ovSem jeho charitativni
¢innosti, ktera se naopak s rostoucimi piijmy stupiiovala a neustala ani do jeho
poslednich dni.

Jako pramenna zakladna prace poslouzily archivalie ulozené v SOKA Hradec
Kralové, zejména cast Reylovy pozustalosti zde ulozend. Dale druhd ¢ast pozustalosti
deponovana v Literarnim archivu Pamatniku ndrodniho pisemnictvi a archivalie tykajici
se Reyla ze SOkA Nachod, OA Zamrsk, Archivu biskupské konzistote v Hradci
Kralové a archivu KDU-CSL. Pochopitelné byly zpracovany Reylovy publikace,
nejcastéji uloZeny v Narodni knihovné v Praze, a jako vyznamny pramen poslouzil

dobovy tisk.



1. Nastin postaveni katolické cirkve ve spoleCnosti

vV Reylové dobé (1865 — 1935)

1.1. Postaveni cirkve v Evropé

Pro nastinéni dé&jinného kontextu doby, v niz FrantiSek Reyl Zil, uvadime strucné
zasadni mezniky historického déni a faktory jej ovliviiujici, které mély na postaveni
cirkve a jeji samotny vyvoj vliv. Soustiedime se zejména na dobu pirelomu 19. a 20.

stoleti.

1.1.1. Radikalni promény spolecnosti v 19. stoleti

Druha polovina 19. stoleti se nesla ve vyspélych evropskych statech ve znameni
industrializace a presidlovani mladych venkovani do rychle rostoucich mést s tovarnimi
ctvrtémi. Mechanizované hospodaistvi na venkové zplsobilo, Ze lidé jiZz nehledali
kazdodenni nadpfirozenou pomoc; S lehkou nadsazkou by se dalo fict, Ze se pfestali
modlit za dést' a hledat aktudlni pomoc v Zivotnich mali¢kostech u nadpfirozena.
Technicky a védecky pokrok neudélal z lidi ryzi racionalisty, ale omezil pocet situaci
postradajicich lidské vychodisko.! Jednalo se sice o fenomén, nicmén& zmény na
venkové neprobihaly nijak ptekotné. Tradi¢ni religiozita, se kterou umné katolicka
cirkev pracovala, se ve méstech rychle vytracela, ovSem na venkove se drzela 1épe, byt
byl jiz stizen depopulaci. AZ do 60. let 20. stoleti se mluvi o evropském venkové jako
naboZensky tradiénim.?

Pastorace nesourodého a rychle pfibyvajicitho méstského obyvatelstva byla pro
cirkev pfelomu 19. a 20. stoleti velkou vyzvou. Cirkve se jako prvni chapaly iniciativy
pfi zakladani podptrnych délnickych spolklt a spolki slouzicich ke spoleCenskému
vyziti. Stinnou strankou sesté¢hovavani vykofenénych venkovanii do délnickych ctvrti
byly vzajemné utoky motivované piisluSnosti k riznym cirkvim (Casto i sektdm) a

nacionalismem. Ve velkych evropskych aglomeracich se nedafilo Vv doty¢né dobé

! MCLEOD, Hugh. Nabozenstvi a lidé zdpadni Evropy (1789-1989). 1. vyd. Prelozil Tomas
Suchomel. Brno: CDK (Centrum pro studium demokracie a kultury), 2007. s. 125 — 126.

2 Na tomto nézoru se shoduje vice autori. Srov. ALTERMATT Urs: Katholizismus und Moderne.
Benziger Verlag. Ziirich 1989. IV. kap., MCLEOD, Hugh. Ndbozenstvi a lidé zapadni Evropy (1789-
1989). s. 103 — 130.

11



budovat na dé€lnickych predméstich nové kostely v dostatecném tempu a v dostateéné
hustoté. Naptiklad v Bruselu a Pafizi se velikost primérné katolické farnosti vice nez
zdvojnasobila co do poctu véficich, stejné nariistal 1 pocet véficich ptipadajicich na
jednoho knéze.?

Proménovala se 1 religiozita méstské stiedni tfidy. Hugh McLeod soudi, ze pro
vétSinu piislusniki této vrstvy v zédpadni Evropé Biih sice nebyl mrtev (jak pravil
Nietsche), ale byl velmi vzdalen. Byli formalné Cleny cirkve, pronajimali si napt. mista
Vv kostelich (aniz by na né pravidelné usedali), nicmén¢ cirkevné a ve vite slavili pouze
zasadni mezniky v zivoté. Silicim prvkem byl ke konci 19. stoleti setrvale vzristajici
antiklerikalismus, odpor vii¢i ctizadostivym kn&zim, ktefi m&li mit velikou moc.*

Od poloviny 19. do pocatku 20. stoleti setrvale klesala navstévnost bohosluzeb. To se
netykalo pouze cirkve katolické, ale i1 cirkvi protestantskych. Nejednalo se vSak
0 obecny jev odehravajici se komplexné v celé Evropé, zalezelo na mistnich
podminkach. Vétsi pokles nastal v prumyslovych oblastech, kam se stéhovali
venkované vytrzeni z vesnického zplisobu zivota, jenz byl s nabozenstvim uzce spojen.
Naopak setrvaly stav ¢i vzacn€ i mirny nariist pozorujeme ve méstech. Zde mohlo

sehrat roli napiiklad pisobeni schopného knéze.”
1.1.2. Modernismus a antimodernismus Vv katolické cirkvi

Ve druhé poloviné 19. stoleti se v katolické cirkvi projevuje modernismus a v reakci
na n¢j pozdéji antimodernismus. Modernismem rozumime snahu piizptsobit poméry a
fungovani cirkve dynamicky se meénici spolecnosti, ktera vlivem industrializace a
procest s ni spojenymi nesmirné rychle ménila svij styl zivota; dynamicky se ménil i
zpuisob zivota, hodnotovy zebficek Ci tradice.° Modernisté shledavali cirkev
neatraktivni, muzedlni instituci, kterd v kontextu piekotnych spolecenskych zmén véfici

spiSe odpuzovala, zejména ty z intelektualnich kruht. Z jejich strany pozorujeme snahu

¥ MCLEOD, Hugh. Ndbozenstvi a lidé zapadni Evropy (1789-1989). s. 103 — 118,

* tamtéz.. s. 138.

> MCLEOD, Hugh. Sekularizace v zdpadni Evropé (1848-1914). 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury (CDK), 2008. s. 202 — 207.

® Vymezeni modernismu nemusi byt oviem jednoznagné. V dg&jiném badani se jim rozumi bud’
opoziéni postoj vici cirkvi jako takové, nebo vnitini hnuti v cirkvi usilujici o jeji modernizaci. Pro
nase poteby uzivame pojem ve druhém vyznamu. Srov. WEISS, Otto. Katolicky modernismus: Pojem
— sebeidentifikace — podoby — dusledky. Salve: revue pro teologii, duchovni Zivot a kulturu. Praha;
Krystal, 2007, 17(3), 9-51.
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s timto n&co udglat.” Modernisty bychom nalezli nejéast&ji mezi teology a filosofy, ktefi
se snazili formulovat cirkevni uceni srozumitelné podle aktudlniho rozumového
pristupu lidi tehdejsi doby, ménit tak neatraktivni tvai soudobé cirkve. Kardinalnim
pozadavkem modernist bylo smifeni védy a viry, potazmo cirkve. Prosazovali védecké
zkoumani Bible, cirkevnich dg&jin, dogmat i nabozenské filosofie.® U evropskych
modernisti bychom nalezli i pfedstavu oteviené cirkve, v jistém ohledu i ekumenické
naladéni, nap¥. u jezuity George Tyrrella (1861 — 1909).

Proti modernismu se na pielomu 19. a 20. stoleti v cirkvi vytvofil antimodernisticky
proud, ktery povazoval uceni viry za véény a neménny systém, ktery nemize byt
zpochybnén ani novymi objevy a poznatky.’® Antimodernisté méli silnou zastitu
V papezich ptelomu 19. a 20. stoleti. Lev XIIL. (pont. 1878 — 1903) ve své encyklice
Aeterni Patris z r. 1879 vyhlasil tomismus za oficialni filosofii katolické cirkve. Papez
Pius X. (pont. 1903 — 1914) ve své encyklice Pascendi dominici gregis z roku 1907 a
v Lamentabili sane exitu modernismus definuje a zaroven piisné zakazuje.'' Tim
vzniklo v cirkvi pnuti mezi modernisty a oficialni cirkevni naukou.

Antimodernismus Vv cirkvi pon¢kud zeslabl za pontifikatu papeze Pia XI. (1922 —
1939) a Pia XII. (1939 — 1958). Vlivem bouflivych politickych udalosti v Evropé i ve
svété doslo k pietaveni cirkevniho antimodernismu v antitotalitarismus. Oba zminéni
papezové nicméné konkrétnimi kroky otevieli dvefe nékterym modernistickym
poiadavkﬁm.12 FrantiSek Reyl, jak dale uvidime, zastaval vzdy konzervativni nazory,

k modernistim uvniti cirkve se nikdy nazorové nepfiblizil. Vzdy pevné drzel cirkevni

" K tomu podrobn&ji PETRACEK, Tomas. Bible a moderni kritika: ceskd a svétova progresivni
exegeze ve viru (anti-)modernistické krize. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2011. s. 133 — 220.

8 MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914: kapitoly z déjin ceského katolického tdbora na
prelomu 19. a 20. stoleti. 1. vyd. Rosice: Gloria, 2003, 649 s. ISBN 80-862-0076-0. s. 279 — 281.

Ke vztahu cirkve a moderny vice viz. PETRACEK, Tomas. Bible a moderni kritika: ceskd a svétovd
progresivni exegeze ve viru (anti-)modernistické krize. Vyd. 1. Praha: VySehrad, 2011.

Y WEISS, Otto. Katolicky modernismus. s. 20 — 21. Déle k tomu viz. SCHOOF, T. M. Aggiornamento
na prahu 3. tisicileti?: vyvoj moderni katolické teologie. Vyd. v tomto uspofadani 1. Praha: Vysehrad,
2004. Studium (Vysehrad). s. 49 — 68.

Pocatky antimodernistickych tendenci miizeme spatfovat uz po udalostech r. 1848, kdy Pius IX.
zacal odsuzovat vSechno moderni. V roce 1864 vysel slavny Sylabus omylti moderni doby, ktery uz
prevratil pomyslné kormidlo cirkevniho smysleni opa¢né vi¢i prvnim modernistim. REMOND,
René. Nabozenstvi a spolecnost v Evropé. Praha: Lidové noviny, 2003.

K sylabu a jeho recepci vice viz. PETRACEK, Tomas. Sylabus omyli pianské cirkve: Cirkev, hereze
a II. vatikansky koncil. Salve: revue pro teologii, duchovni Zivot a kulturu. Praha: Krystal,
2015, 25(4), 9-31.

1O modernismu se v téchto dokumentech hovoii pfimo jako o herezi. MAREK, Pavel. Cesky
katolicismus 1890-1914. s. 281 — 282.

2 7de zejména piistup Pia XII. k otazkam biblické exegeze (encyklika Divino atlante spiritu).
ARNOLD, Claus. Malé déjiny katolického modernismu. Vyd. 1. Praha: VySehrad, 2014. Studium
(Vysehrad). s. 126. K otazkam biblické exegeze srov. PETRACEK, Tomés. Bible a moderni kritika.
Praha, 2011.

13



linii, byl apologetou. V pramenech u n¢ nenachazime podporu zadnych

modernistickych pozadavki.
1.1.3. Vztah cirkve a statu

Doba pielomu 19. a 20. stoleti, ve které Reyl zil a coby knéz aktivné pusobil, byla i
ve znameni méniciho se vztahu cirkve a statli. Nébozenstvi, které diive mohlo byt
kritériem pro narodni pfisluSnost, tuto funkci v riznych evropskych statech postupné
ztracelo. Uznani plurality nabozenského vyznani (resp. riznych kiestanskych
denominaci) v jednotlivych statech z n¢j dokonce Cinilo faktor rozliSeni az rozdé€leni
mezi obCany jednoho statu, ptislusniky jednoho naroda. Nabozenska vira se stala nécim,
co obcany v ramci jednoho naroda liSilo. Narod a naboZenstvi se staly soupefi, ktefi
zapasili o pfizen rozumu a citovy zapal obcanti. Pro mnohé se stala narodni idea
jakymsi svétskym nabozenstvim. Rozpor evokovala podiizenost katoliki papezi, ktery
byl zaroven 1 hlavou jiného, cirkevniho statu. Reyl se casto odkazoval na vlastenectvi
a narod ve spojitosti s ptisluSnosti ke katolické cirkvi; soudime, Ze se tak délo praveé
kvili vySe popsanym zménam. Stale povazoval katolicismus za narodni nabozZenstvi a
katolickou cirkev za cirkev narodni, bojoval proti zménam. Ceské vlastenectvi se
pomalu stavélo do opozice vic¢i rakouskému mocnéistvi; zde byla katolicka cirkev
ovSem jednim z pilifh statu. Nedostavala se do opozice vii¢i stani moci, jako napft. ve
Francii nebo v Némecku."*

Katolicka cirkev ptichazela postupné o vysadni postaveni, coz bylo pro instituci,
zvyklou po staleti fidit spole¢enské déni ve statech, frustrujici zjisténi. Urputné bojovala
proti sekularizaci spolecnosti, zejména ziizovanim organizaci zamétenych na vSechny
vekové skupiny a spolecenské vrstvy. Jednalo se o Skoly, internaty, odbory ci
nejrozmanit&j§i katolické spolky.'® Setrvaly proces sekularizace vedl k odluce cirkve od
statu, kterd v evropskych statech nastala, byt’ ne v jednom okamziku a tu vice, tu méné
dokonala.'® Ve stiedni Evrop& byl tento vyvoj pomalejsi nez na zapads. V Rakousku se

teprve princip rovnosti vyznani (zde jeSté¢ viibec nehovofime o odluce) prosadil az po

3 REMOND, René. NdibozZenstvi a spolecnost v Evropé. s. 138 — 142. Srov. SCHATZ, Klaus. Déjiny
papezského primatu. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001.

“ srov. PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich: specifické rysy eské
cesty od lidové cirkve k nejateisti¢téjsi zemi svéta. 1. vyd. Ostrava: Moravapress, 2013. s. 61.

' tamtéz. s. 141 — 142.

16 Nejdale v tomto sméru zasla v dobé& pielomu 19. a 20. stoleti Francie, kde byla odluka provedena
zdkonem v r. 1905. Ten fikal, ze francouzska republika je sekularnim stitem, ktery ,,neznd* zadné
nabozenské vyznani.
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rakousko-uherském vyrovnani r. 1867; konfesijnim statem zustalo Rakousko-Uhersko
az do svého zaniku v r. 1918."

Koncem 19. stoleti pozorujeme v evropskych statech masovy pfiliv knézi do politiky.
Knézsky vliv na politiky, na kolik byl v minulosti diskutabilni, se pfeménil v pfimé
zapojeni knézi — aktivnich politiki. Tam, kde se objevily zastupitelské demokracie, se
zapojili knézi na popud papeze Lva XIII. (pont. 1878 — 1903) i jako voleni zastupci ve
vysoké politice.18

Sekularizaci se pochopiteln€é nevyhnulo ani Skolstvi v evropskych statech.
Prostfednictvim kontroly nad vychovou mladeZze si chtéla cirkev v Evropé zajistit
budoucnost; cirkevni Skolstvi bylo pfeci to prvni, které¢ se zde nachazelo. Ze stejnych
divodii ovSem usilovali o laicizaci Skolstvi protihraci. V sekularni Skole byl vidén

zpusob, jak emancipovat inteligenci, zformovat kritického ducha a vybudovat zaklady

demokracie.*®

1.1.4. Ultramontanismus

Ultramontanismem rozumime smér uvnitt cirkve, vytvofeny jeji reprezentaci jako
reakce na zmény probihajici od konce 18. stoleti. Otfesy v podobé Velké francouzské
revoluce, napoleonskych valek i demokratiza¢ni tendence Vv jednotlivych evropskych
statech v pribchu 19. stoleti byly divody pro vznik tohoto smeéru, jehoz nazev
odvozujeme z latinského ultra montes, tedy za horami (rozumi se za Alpami). Jednalo
se o centraliza¢ni smér cirkevni politiky, ktery m¢l nabidnout alternativu k modernimu
svétu?

Ultramontanismus se snazil vytvafet teologické jistoty, které mély odolat
prechodnym modernim tlaktim. Za konkrétni projevy mtizeme oznacit Syllabus errorum
zr. 1864 a zejména pak problematické vyhlaseni dogmatu o papezské neomylnosti z r.
1870. Vyhrocoval se tak centralismus a zdiraznovala se hierarchickd struktura katolické

cirkve, coz byl trend zcela opacny proti zminénym demokratiza¢nim tendencim uvnitt

Y REMOND, René. Ndbozenstvi a spolecnost v Evropé. s. 154 — 156.

8 pPETRACEK, Tomés. Stdt a knézi, knézi a stat: promény vztahu katolického kléru a statu v Evropé
19. a 20. stoleti. In: SLADEK, Karel a kol. Kiestanstvi a islam v liberdlnim statu: Vyzvy tradice a
soucasnosti. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2011, s. 151-167. s. 162.

Y9 REMOND, René. Nibozenstvi a spolecnost v Evropé. s. 170 — 172,

2 BALIK, Stanislav, Luka$ FASORA, Jiti HANUS a Marek VLHA. Cesky antiklerikalismus: zdroje,
témata a podoba Ceského antiklerikalismu v letech 1848-1938. 1. Praha: Argo, 2015. s. 41 — 45,
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evropskych stati. Ultramontanismus pfirozen¢ vyvolal pnuti i uvniti samotné cirkve,
kdyz se z logiky v&ci stavél napf. proti liberalnimu katolicismu.?!

Kdy skon¢il ultramontanismus, nemiizeme jednoznac¢né urcit. Jeho projevy postupné
slably. Snad bychom jeho zavér mohli umistit do doby pontifikati papezt Jana XXIII.

(1958 — 1963) a Pavla VI. (1963 — 1978), do doby Druhého vatikanského koncilu.

1.2. Postaveni cirkve v Cechach

Vse, co bylo feeno o postaveni cirkve v Evropé, se, byt riznou mérou, odrazilo i

v situaci cirkve v Cechach v dotyéné dobé pielomu staleti.
1.2.1. Industrializace a urbanizace

Industrializace a urbanizace zasahly Cechy v evropském kontextu pomérné brzy.
Cechy byly mezi prvnimi zemémi, kde se tak stalo, proto ¢eska cirkev nedokazala tuto
bezprecedentni situaci adekvatné rychle fesit a jedna ¢i dvé generace obyvatel
délnickych ctvrti vyrostla bez plsobeni cirkve.?? Nelze se vsak domnivat, Ze by
dé€lnictvo bylo zcela mimo zajem cirkve ¢1 mimo cirkev. Ve druhé poloving 19. stoleti
byly zakladany organizace katolickych dé€lnikt, pocatkem 20. stoleti kiestanské odbory.
Po vzoru némeckého knéze Adolfa Kolpinga (1813 — 1865) byly zakladany spolky
katolickych tovaryst (pfed rokem 1899 existovalo 45 poboéek). Ceské délnictvo, aé
V naboZenském zivoté ptili§ horlivé nebylo (zejména co se navstévnosti bohosluzeb

tyce), si povetsinou zachovalo sviij kiest’ansky raz, a to 1 zkraje 20. stoleti.?®

1.2.2. Vztah cirkve se statem a spolec¢nosti

Ve srovnani se zdpadoevropskymi staty, jako byla Francie ¢i Némecko, doslo

v Cechach pozdéji k odluce cirkve od statu, konfesijni rakousko-uherska monarchie

2 .
tamtez.

22 PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. s. 61.

% Na délnickych schiizich se pravidelné objevovaly i nabozenské proslovy, svétily se prapory

délnickych spolkti apod. KADLEC, Jaroslav. Prehled ceskych cirkevnich déjin 2. Praha: Zvon, 1991.

s. 219 — 226.
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existovala az do roku 1918.%* Vytésiiovani cirkevniho vlivu zejména na $kolstvi se viak
nevyhnulo ani Rakousku-Uhersku. Zakonem z r. 1868 byla cirkev zbavena dohledu nad
Skolstvim, nabozenstvi se nové vyucovalo dvé hodiny tydné, a to podle konfese zaki.
Zakon o manzelstvi ze stejného roku zavedl statni manzelské pravo misto prava
kanonického. Zakony zr. 1874, ptijaté po vypovézeni konkordatu mezi Rakouskem-
Uherskem a Svatou stolici, podfidily cirkev statnimu dozoru. Velk4 cast rakousko-
uherského episkopatu se stala poslusnymi sluzebniky statu jesté vice nez dfive, a neni
divu, Ze mnohé cirkevni po¢iny byly automaticky spojovéany s politikou.?® Pohorslivé na
meénici se spoleCnost pilisobil jejich ,,Slechticky®, stavovsky odcizeny zplsob Zzivota.
Cirkev byla v revolu¢ni dobé r. 1918 i pozdé&ji spojovana s padnuvsim mocnaistvim
jako s jednim z jeho pilifu.

Vzdélavani knézstva se ve druhé poloviné 19. stoleti ukazuje jako nevyhovujici pro
dynamické spolecenské zmény. Ackoliv byl zdjem o knézstvi nemaly, vybér uchazect
probihal znaén¢ formalné (maturita s vyznamendnim atd.), coz budouci klérus silné
homogenizovalo; zaroven se oteviela snazsi cesta ke knézstvi chlapciim s chudych
poméri’l.26 Teprve na sklonku 19. stoleti, jak uvidime i1 ve snahach F. Reyla, se objevila
tendence ptizplsobit vzdélavani knézi dobovym pottebam. Projevilo se to napf.
zavedenim sociologie na knéZskych ucilistich.

S blizicim se zavérem 19. stoleti silily i v Cechach tendence oslabit postaveni cirkve
ve spolecnosti. Cirkevni hierarchie i konzervativné zaloZeni knézi a lid, mezi které Reyl
celozivotné patiil, vnimali pfipadné disledky moderniza¢nich procesti ve spolecnosti
jako ohrozeni své identity. Zejména relativizace moralnich hodnot a tradi¢nich
spolecenskych instituci (jako napt. manzelstvi) v nich vyvolavala neklid.?’

Na pielomu 19. a 20. stoleti se i v Cechach objevily antiklerikalni myslenky a witoky,
pfizivované napf. povinnou ucasti ucitelstva ¢i vojska pti nékterych nabozenskych
aktivitach. Cirkev byla siln€é vnimana jako relikt starych casti a potadkil, tradicni

. . I ’ ’ v . . ’ . ’ 2
instituce, ktera vS§ak nema moderni spolecnosti s dynamickym rozvojem co nabidnout. 8

?* Snahu zmirnit vliv cirkve na vefejny Zivot a $kolstvi oviem pozorujeme i v Rakousku-Uhersku.
PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. s. 60 — 61.

% 7e servility biskupt se vymykal z Geskych biskupii nejvice Seskobud&jovicky Jan Valerian Jirsik
(1798 — 1883) a caste¢né i kralovéhradecky biskup Edvard Jan Brynych (1846 — 1902). KADLEC,
Jaroslav. Prehled ceskych cirkevnich déjin 2. s. 207 — 208.

% KADLEC, Jaroslav. Piehled ceskych cirkevnich déjin 2. s. 221 — 224,

" SEBEK, Jaroslav a (eds.). Sekulariza&ni tendence a jejich vliv na vyvoj némeckych katolickych
aktivit v &eskych zemich na pielomu 19. a 20. stoleti. FASORA, Lukéas, Jiti HANUS a Jii
MALIR. Sekularizace ceskych zemi v letech 1848-1914. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2007, s. 77. Quaestiones quodlibetales, No 3.

% PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. s. 106 — 107,
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Od roku 1905 vychazel ¢asopis Volna mysSlenka, revue ateistl a antiklerikalt
soustfedénych v Ceské sekci stejnojmenného nadnarodniho hnuti, jez vSak existovalo uz
diive. Zde se koncentrovaly proticirkevni Gtoky v publicistické sféfe. Zintenzivnily se
tak novinaiské ,,piestielky* mezi katolickym a antiklerikalnim ¢i ateistickym tiskem. Na
prelomu 19. a 20. stoleti vzniklo mnoho katolickych platkl, kralovéhradecka diecéze
byla v tomto ohledu mezi nejplodnéjsimi (podrobnéji v kapitole o Politickém druzstvu
tiskovém). Obecné plati, ze katolické noviny i knihy mély apologeticky raz, vedly
souboj sopoziénimi nazory a odrazely utoky. Ztélesnénim antiklerikalniho a
promoderniho hnuti byla nejdfive, na pfelomu 80. a 90. let 19. stoleti, socialn¢ —
demokraticka strana. To pochopitelné vedlo katoliky k vymezovani se viici ni. Odlisny
byl pohled na délnictvo. Zatimco socialni demokracie t¢ doby méla blizko k Marxovu
pojeti a mySlenkové se blizila komunismu, kiest'ansti socidlové, mezi néz patfil zahy i
FrantiSek Reyl, prosazovali kromé ochrany délnika i pravo ziskdvat a drzet v osobnim
vlastnictvi majetek ziskany poctivou praci.?

Krom¢ volnomyslenkdit se stavéli do opozice vici tradicnimu katolicismu i
socialisté. Silny politicky proud socialistii pfekratoval ve svém programu pole pouhé
natlakové skupiny bojujici za zlepSeni zivotnich a pracovnich podminek dé€lnictva.
Nabizel i novy pohled na spole¢nost a zejména na zakonitosti jejiho fungovani. Tento se
znaén€ liSil od tehdej$i cirkevni nauky hovofici o boZzském plvodu spolecenské
hierarchie.*

Koncem 19. stoleti zacal Cesky katolicismus hledat své misto 1 na poli politickém.
Kwvili nedostatku laickych katolickych elit a diky vyss$i mitfe davéry lidu v katolicky
klérus se ujimaji zakladani a vedeni kiestanskych stran knézi. V Rakousku-Uhersku a
pozdgji v Ceskoslovensku zastavali posty poslancii, ministril, dokonce i piedsedt vlad
(napt. Jan Sramek (1870 — 1956)* vystiidal postupné viechny tyto posty).32 Mezi
stranami reprezentujicimi politicky katolicismus lze rozli$it v pocatku dva sméry:
meéstansky a kiestansko — socialni. Prvni smér predstavovala Katolicka strana narodni

na Moravé olomouckého advokata Motice Hrubana (1862 — 1945) a Ndrodni strana

» MARKEL, Martin a (eds.). Pocatky kiestansko-socialniho hnuti na jizni Moravé. FASORA, Lukas,
Jiti HANUS a Jiti MALIR. Sekularizace ceskych zemi v letech 1848-1914. 1. vyd. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2007, s. 31. Quaestiones quodlibetales, No 3.

% srov. BALIK, Stanislav, Luka§ FASORA, Jiii HANUS a Marek VLHA. Cesky antiklerikalismus. s.
34 - 35.

31 srov. TRAPL, Milo§, Karel KONECNY a Pavel MAREK. Politik dobré ville: Zivot a dilo msgre
Jana Sramka. Vyd. 1. V Praze: Vysehrad, 2013.

%2 PETRACEK, Tomés. Stdt a knézi, knézi a stat: promény vztahu katolického kléru a statu v Evropé
19. a 20. stoleti. s. 163.
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katolicka v krdlovstvi ¢eském prazského hrabéte Vojtécha Schonborna (1854 — 1924).
Druhy smér, kiestansko — socidlni, reprezentovany Krestansko-socialni stranou pro
Cechy a Moravu, zahy vedeny knézem Janem Sramkem (1870 — 1956), se ukézal byt
reagovat na vyvoj doby pielomu 19. a 20. stoleti. Neznamena to ovSem, ze drtiva
vétsina katolickych intelektuald byla soustfedénd ve zminénych katolickych stranach.

Atraktivni, zejména pro katoliky z venkova, byla i agrarni strana. >

1.2.3. Katolicka moderna

Obdobou evropského modernismu byla v ¢eskych podminkach tzv. Katolicka
moderna, zde vychazejici z fad knéZstva. Toto obrodné hnuti se projevilo kolem roku
1900, jeho pozadavky nebyly tak odvazné jako program evropskych modernistu.
Katolickd moderna byla pivodné literarnim hnutim, jez chtélo odstranit deficit
v soudobé Katolické literarni o obecnd umélecké tvorbs.>* K cirkevné-politickému
programu dospéla postupné. Pozadavky moderny byly praktického razu, jako bylo napt.
zavedeni CeStiny pfi liturgii, zdobrovolnéni celibatu, zlepSeni vzdélavani kléru atd.
Cirkevnim prostfedim byl ve své dob¢ tento program vSak hodnocen jako pokus o
naruSeni cirkevni kdzn¢ a snaha znehodnotit kiest'anské idealy. Snaha implikovat do
cirkve demokratické principy, které v té dob€ jiz znala statni politika, skoncila zcela
neusp&sng.® Tisténym organem Katolické moderny byl Novy Zivot. Mezi klidové
predstavitele Moderny fadime Xavera Dvotaka (1858 — 1939), Sigismuda Bousku (1867
— 1942)*, Karla Dostala-Lutinova (1871 — 1923)*" & znamého spisovatele Jindficha
Simona Baara (1869 — 1925)®. J. Kadlec soudi, Ze k neusp&chu Moderny vedly
nedostateCna vytrvalost a soustfedéni se na své cile; Moderna uvadla pod palbou

polemik a tihou srazek s cirkevni vrchnosti. J. Hanu§ k tomu dodéava, Ze v SirSim

% HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005. D¢jiny a kultura. s. 52 — 53.

3 HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. s. 54.

% PETRACEK, Tomés. Stdt a knézi, knézi a stat: promény vztahu katolického kléru a statu v Evropé
19. a 20. stoleti. s. 163.

% K jeho literarni ¢innosti viz. BITNAR, Vilém. Sigismund Ludvik Bouska: informacni stat o Zivoté a
dile basnika. Praha: Universum, 1932.

% Srov. MAREK, Pavel a Ladislav SOLDAN. Karel Dostdl-Lutinov bez mytii, predsudkii a iluzi:
nastin zivota a dila vidci osobnosti Ceského katolického modernismu. 1. vyd. Ttebic: Arca JiMfa,
1998.

% srov. STRASIKOVA, Blanka a (eds.). Jindfich Simon Baar, predstavitel katolického modernismu.
In: KUCERA, Zdenék a Jan B. LASEK. Modernismus, historie nebo vyzva?: Studie ke genezi ceského
katolického modernismu. 135 - 173. 1. vyd. Brno: L. Marek, 2002. Pontes pragenses (L. Marek).
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kontextu je nutné nelspéch pfisuzovat i prudké reakci, kterd se vi¢i modernismu
objevila v celé tehdejsi cirkvi.*®

Jistou renesanci vSak Katolickd moderna zazila v dob¢ po prevratu r. 1918, kdy po
utéku prazského arcibiskupa Pavla Huyna (1868 — 1946) nékteii jeji predstavitelé
Vv ramci nové Jednoty katolického duchovenstva vystupovali jako celni predstavitelé
arcidiecéze do doby jmenovani arcibiskupa nového. Nastoupivsi arcibiskup FrantiSek

Korda¢ viak Jednotu r. 1920 zakéazal.*°

1.2.4. Pozice cirkve po vzniku Ceskoslovenska

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska nastal v ¢eské cirkvi otfes. Symbidza
»trinu a oltare* se ndhle rozpadla, cirkev musela vybudovat svoji pozici v novém state.
Prvni svétova valka a nasledny piekotny vyvoj znamenaly pro katolicismus zvySeni
vSech vnitrocirkevnich rozpori; vznik nového statu nevéstil pro fimsky katolicismus
mnoho pozitivniho.** Protikatolické utoky zesilily, okidlenym se stalo heslo Rim musi
byti souzen a odsouzen, do d&in veSlo Zivelné skiceni maridnského sloupu na
Staroméstském namésti v Praze 3. listopadu 1918, povazovaného za pomnik
bélohorského vitézstvi, jako symbolické zniCeni katolicke nadvlédy.42 Bylo tteba nové
upravit vztah cirkve a nového statu. Proticirkevni ttoky jesté zesilily, v kontextu
predchoziho vyvoje v Evropé, v Rakousku-Uhersku a kone¢né i samotnych Cechach se
objevilo volani po odluce cirkve od statu a po odluce Skoly od cirkve. Nebylo toho vSak
nikdy dosaZeno (s vyjimkou zdkazu naboZenské agitace ve Skolach a zakazu politické
agitace a kritiky legislativy pfi naboZenskych tkonech); c¢eskoslovenska Ustava zr.

1920 odluku neobsahuje.*?

% HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. s. 54 — 55. KADLEC, Jaroslav. Pichled
Ceskych cirkevnich déjin 2. s. 231.

“0\/ tom nebyli Gesko-moraviti biskupové za jedno. Napf. olomoucky arcibiskup A. C. Stojan Jednotu
jako obrodné hnuti podporoval a stavél se proti jejimu zdkazu.

O F. Kordagovi vice viz. MAREK, Pavel a Marek SMID. Arcibiskup Frantisek Kordac: nastin Zivota
a dila apologety, pedagoga a politika. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013.
Monografie.

" HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. s. 56.

* KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské: 1918 - 1929. 1. Praha, Litomysl: Paseka, 2000.
s. 150.

* HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny sprdavy v ceskych zemich: od po&atka
statu po soucasnost. 2. vyd. Praha: NLN, 2011. s. 346 — 347.
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Té&zkosti zpusobila cirkvi série pozemkovych reforem provedenych kratce po vzniku
nového statu, jez ji pfipravila o zna¢né pozemky. Tim se zkomplikovalo financovéani
nekterych, diive leckdy dobfe zajisténych, cirkevnich instituci (napt. kapitul).

Pocatkem roku doglo k tzv. Ceskému schismatu, vznikla Ceskoslovenska cirkev.
Hlavnim ptedstavitelem schismatu a prvnim patriarchou nové cirkve se stal ptivodné
katolicky knéz Karel Farsky (1880 — 1927).** Zpocatku do &eskoslovenské cirkve
prestoupilo asi pul milionu katolikli, nejvétsi pocet véficich zaznamenala cirkev
pocatkem 30. let, kdy méla necelych 800 000 véfcich.* S jejim vznikem se poji na fadé
mist zabory katolickych kostelti a i nasledné soudni spory o jejich uzivani.

Vyvoj vztaht cirkve a statu rozjitfila v r. 1925 tzv. Marmaggiho aféra. V ramci oslav
510. vyro¢i smrti Jana Husa byl na PraZzském hradé vyvéSen husitsky prapor, coz bylo
katolickou stranou chédpano jako provokace a vedlo k odvoldni nuncia Francisca
Marmaggiho (1876 — 1949) z Prahy. Vztahy se urovnaly piijetim Modu vivendi v roce
1928; tehdy byly obnoveny i diplomatické styky Ceskoslovenska s Vatikanem. Modus
vivendi nemusel, na rozdil od pfipadného konkordatu, ratifikovat parlament, proto jeho
vznik prob&hl pomémé rychle, prakticky vyménou smluv. V piipadé¢ snahy uzaviit
s Vatikanem konkordat by se daly ocekavat pritahy a t&zkosti.*

Kromé& uvedeného museli zejména cesti biskupové tesit jesté jeden velky problém,
kterym byl zna¢ny propad poctu alumnil v knézskych seminatich. Nejhorsi byla situace
ve 20. letech, kdy byly seminaie poloprazdné. Stav se pozdéji mirn€ vylepsil, ale i tak
vznikla v kn&Zstvu generaéni mezera a pramérny vk klerikd citelng stoupl.*’

Politicky katolicismus byl reprezentovan Ceskoslovenskou stranou lidovou v &ele
s Mons. Janem Sramkem (1870 — 1956), ktera, jak uvidime, byla jednou z nejsilngjsich
stran prvorepublikové politické scény.

Ptes vSechno byla katolicka cirkev po celou dobu trvani mezivalecné republiky vici
ostatnim cirkvim de facto zvyhodiiovdna. Navzdory tvrdym zasahtim stran svého

majetku a sekularizaci statu pozivala do té doby nevidané svobody ve svém vlastnim

* srov. MAREK, Pavel. Ceské schisma: prispévek k déjinam reformniho hnuti katolického

duchovenstva v letech 1917-1924. Vyd. 1. Rosice u Brna: Gloria, 2000.

* KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské: 1918 - 1929. s. 158.

*® srov. HALAS, Frantisek X. Fenomén Vatikan: idea, déjiny a soucasnost papeistvi : diplomacie
Svatého stolce : Ceské zemé a Vatikan. 2., r0z3. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury
(CDK), 2013. s. 587 — 594,

*" KADLEC, Jaroslav. Piehled ceskych cirkevnich déjin 2. s. 248.
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fizeni. Dle Modu vivendi, uzavieného r. 1928 mezi Ceskoslovenskem a Svatym

stolcem, bylo napf. jmenovéni cirkevnich hodnostait zcela v jejich vlastnich rukou.*®

* Stat kladl jen dvé podminky. Kandidat musi byt obéanem CSR a jeho jméno méa byt predem
ozndmeno vladé, aby nedoSlo ke jmenovani osoby, proti niz by byly namitky politického razu.
HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a Jan DOBES. D¢jiny spravy v ¢eskych zemich. s. 346 — 347.
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2. Reylova cesta ke knézstvi

2.1. Reylova rodina

Nez budeme hovotit o Reylovi samotném, povSimnéme si nejprve pravopisu jeho
pfijmeni. Matriky uvadgji v souvislosti s rodinou Frantiska Reyla az do roku 1889*
pfijmeni pouze ve variant¢ Rejl, tehdy poprvé se objevi Reyl; obé varianty se pak
Vv matricnich zaznamech nepravidelné stfidaji. Zde v textu varianta pfijmeni vzdy
respektuje dotyény zaznam v matrice u dotené osoby. Ve S$kolni matrice jsou
sourozenci Reylovi uvadéni s piijmenim ve formé Reyl i Reil.”

Otec Frantiska Reyla, Jifi Rejl, se narodil 14. cervence 1832 ve Velké Skalici v domé

1.>* Jeho rodi¢i byli Josef a Alzbéta Rejlovi, otec se zivil jako nadenik. Jifi

¢.p. 2
pozdgji piesidlil do Josefova, kde se Zivil jako ko&i, pozdgji jako zednik.”* Skalice,
rodiSté otce FrantiSka Reyla, mohla dat vzniknout pseudonymu, pod kterym F. Reyl
publikoval pozdéji nekteré své prace — F. R. Skalicky. Pravdépodobnéji ho vSak uzival
proto, Ze jeho matka se za svobodna jmenovala Alzbéta Skalick.>®

Reylova matka se narodila v roce 1831 ve Starém Plesu; jejimi rodi¢i byli Jan a
Katetina Skalicti, ktefi nékdy pred rokem 1858 ptesidlili do Josefova do ¢. p. 23, kde se
Jan Skalicky zivil jako naddenik. Rodi¢tim Frantiska Reyla bylo v dob¢ siatku 26 (otec)
a 27 (matka) let. Oddani byli 26. fijna 1858 v Josefové.> Frantisek tedy pochézel

z déInické rodiny, jak se uvadivé, z chudych poméra.>

* Matri¢ni zdznam o smrti Marie Reylové, viz niZe v hlavnim textu.

0 Stami oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Ndchod, fond Narodni a stiedni $kola
Josefov, Vykaz o pilnosti a prospéchu zaka hlavni $koly v Josefové od r. 1868., inv. ¢islo 23,
nestrankovano.

*! Tato obec dnes nese nazev pouze Skalice, jednd se o obec vzdalenou necelych 10 kilometrii od
Josefova, smérem na Hradec Kralové.

52 Tak byvé nejéast&ji uvadén ve skolnich matrikach u zdznami svych déti.

%3 Reyl pod svym pseudonymem publikoval prace, které se zabyvaly n&jakym dobové kontroverznim
tématem. Je o nich pojednano v pfislusné kapitole.

 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-5, Matrika O 1824-1861, 192 fol. s. 167.

% srov. Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla: knéze - lidumila, politického,
kulturniho a socidlniho pracovnika. 1. Hradec Kralové: Tiskové druzstvo pod ochranou sv. Jana
Nepomuckého, 1935. s. 15.
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Otec rodiny, Jifi Rejl, zemfel 6. Cervna 1881 ve véku 48 let na tuberkuldzu, jako jeho
posledni povolani se uvadi zednik.>® Pfivydélaval si oviem i jako jeden z josefovskych
lampait, mél na starosti rozsvéceni a zhaSeni pouli¢nich lamp v ¢asti Josefova. S timto
pfivydélkem mu pomahaly i jeho d&ti.”” Matka, Alzb&ta Reylova, zemfela 17. ledna
1890 rovnéz na tuberkuldzu.”®

Ve statich vénovanych zivotnim jubileim FrantiSka Reyla se Casto docCitame, Ze
pochazel ze étyt sourozenct, z nichZ byl nejstar$i.>® Z matri¢nich zaznamt vyplyva, ze
to je polovi¢ni pravda, protoze v rodin¢ se narodilo déti celkem sedm, nicméné tii
zemiely v détském veéku. FrantiSek se narodil az jako Etvrty v potadi a prezil vSechny
své sourozence. Pro Uplnost uvadime dostupna biografickd data ke vSem.

Manzelim Rejlovym se narodila nejstar$i dcera Anna 30. ledna 1859, bydleli tehdy
na &isle popisném 23, spoleéné tedy s rodi¢i matky.®® Anna Rejlova viak 18. fijna 1861
zemiela na spalu.®

21. kvétna 1861 se narodila druha dcera Marie.®” Ani ta bohuZel nezZila dlouho,
zemiela 25. ledna 1863, v dob&, kdy Reylovi &ekali dalsiho potomka.®® Z matri¢nich
zapisi vyplyva, Ze Reylovi se mezi léty 1861 a 1863 piest¢hovali z €. p. 23, rohového
domu na hlavnim namésti, do &. p. 54.%

11. tinora 1863 se do rodiny narodil syn Josef.* I tieti dité v pofadi zemielo v raném

véku, 14. Cervna 1866, a to na nespecifikované onemocnéni postihujici centralni

% Statni oblasmi archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodoeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7345, Matrika Z 1864-1904, 241 fol. s. 129.

" STEJSKAL, Frantisek (ed.). Vzpominky roddkii a pidtel byvalé pevnosti Mésta Josefova v
Jubilejnim roce 150ti letého trvani: usporddal FrantiSek Stejskal, Fiditel méstskych uradii. 1. Josefov:
Trohof a synové, 1930. s. 157.

%8 Statni oblasmi archiv v Zdimrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7345, Matrika Z 1864-1904, 241 fol. s. 173

> srov. Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 15.

0 Statni oblastni archiv v Zdmrsku, fond Sbirka matrik Vychododeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4, Matrika N 1850-1863, 286 fol. s. 200

Y Statni oblasti archiv v Zdmrsku, fond Sbirka matrik Vychododeského kraje, Farni tGfad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7, Matrika Z 1841-1863, 136 fol. s. 125

%2 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4, Matrika N 1850-1863, 286 fol. s. 240

83 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7, Matrika Z 1841-1863, 136 fol. s. 132

% Diim ¢&. 23 se nachazi na rohu ulic nesoucich dnes nazvy Arnosta Heidricha a Lidicka; dim &. 54 je
Vv ulici pojmenované dnes Doktora Reyla.

8 Statni oblastmi archiv v Zdmrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4, Matrika N 1850-1863, 286 fol. s. 269
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nervovou soustavu; opét v dobé ocekavani narozeni dalSiho ditéte do rodiny, Ssyna
Karla.®® 20. tinora 1865 se narodil Frantisek Reyl, ktery je tématem této prace.

2. zaii 1866 se narodil syn Karel, ktery se 2. 10. 1891, 16. 4. 1896, 20. 1. 1899 a 2. 3.
1899 dopustil blize nespecifikovanych kriminalnich &int.*” Zemiel 6. &ervence 1911
v nedozitych 45 letech na nasledky cukrovky; byl pohiben na vySehradském hibitove.
Karel Reyl byl Zenaty a m&l minimalné jedno dité, syna, o kterém se F. Reyl zmifuje.*®

2. tnora 1870 se narodila do rodiny dcera Marie Katefina,*® ktera zemiela v 19 letech
31. Cervence 1889 na tuberkuldozu. Praveé jeji ptijmeni je v matrice zemielych prvné
zapsano s ,,y*.”°

1. srpna 1873 se narodil syn Augustin’’, ktery se pozdgji Zivil jako holi¢ a zemiel
svobodny 8. 10. 1894 na tuberkuldzu.”

2.2. Détstvi a prvni Skolni 1éta

Frantisek Rejl se narodil 20. tinora 1865. V dobé jeho narozeni zila rodina v Josefové
na €. 54, FrantiSek mél tehdy dvouletého star§iho bratra Josefa a v domé Zila jesté jeho
baba Katefina, matka matky. > V dospélosti v Zertu fikaval, Ze v dobé& prusko-rakouské
valky r. 1866 byl v josefovské pevnosti jednoletym dobrovolnikem.”* Na Reylové
rodném dom¢ je dnes mald pamétni tabulka, spiSe popisek ze série josefovskych
pamétihodnosti, pfipominajici misto narozeni slavného roddka s malou portrétni
fotografii z 20. let 20. stol. Neni to ovSem prvni verze. Nedochovani ,,ptivodni“ tabulka

oznacujici Reyliiv rodny dim zde byla instalovana mistnim odborem turistli uz v roce

% Statni oblasmi archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodoeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7345, Matrika Z 1864-1904, 241 fol. s. 34

o Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4194, Matrika N 1864-1889, 383 fol. s. 48

%8 Literdrni archiv Pamdtniku nédrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Rodinnd pamétni kniZka.
Nestrankovano.

9 Statni oblastni archiv v Zdmrsku, fond Sbirka matrik Vychododeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4194, Matrika N 1864-1889, 383 fol. s. 110

" Statni oblastni archiv v Zdmrsku, fond Sbirka matrik Vychododeského kraje, Farni Gfad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7345, Matrika Z 1864-1904, 241 fol. s. 171

U Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4194, Matrika N 1864-1889, 383 fol. s. 163

2 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-7345, Matrika Z 1864-1904, 241 fol. s. 196

3 Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Sbirka matrik Vychodogeského kraje, Farni ufad
fimskokatolické cirkve Josefov, okr. Nachod, sign. 71-4194, Matrika N 1864-1889, 383 fol. s. 21

™ Senator dr. Reyl Sedesatnikem. Lidové listy: Ustiedni orgdn ceskoslovenské strany lidové. Praha,
1925, 4(41): 1-2.
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1935 a nesla napis Rodny dum ThDra Frant. Reyla, vynikajiciho krestanského
sociologa a politika, nar. 20. 2. 1865.”

Do prvni tfidy na josefovské hlavni Skole nastoupil FrantiSek v péti letech, 1. fijna
1870. V ro¢niku bylo na josefovské Skole vzdy kolem 80 déti. Prospéch mél vyborny az
na nabozZenstvi, ze kterého dostal od dékana Susta trojku; pfili§ mu neslo psani. Prvni
tiidu v prvnim roce koncil s chvalitebnym prospéchem, v nésledujicim roce ji
opakoval.”®

Do druhé tfidy postoupil v zafi 1872, absolvoval ji témét se samymi trojkami, dvojku
m¢él ze Cteni a pilnosti, z ,,rejsovani“ dostal ¢tyrku. Ttidni ucitel Josef Knorr jej hodnotil
jako primérn¢ talentovaného zaka (studijni predpoklady byly vedeny jako
,,schopnost®). ”’

Do treti tfidy postoupil. Ve tfetim ro¢niku prosel s primérnym prospéchem, jenom
z némecké mluvnice mél samé ¢tyrky.”® 16. zati 1875 nastoupil do étvrté téidy, kterou
absolvoval s vyrazné lepsim prospéchem nez ro¢niky ptedchozi. Z trojek se staly
dvojky, jenom z krasopisu na trojkach zustal. 4. tfidu si FrantiSek Reyl zopakoval, na
konci Skolniho roku 1876/1877 dostal od tfidniho Antonina Knorra vysvédéeni se
samymi vybornymi.”® Diky vynikajicimu vysvéd&eni na zavér &tvrté tiidy nachazime
Reylovo jméno i ve $kolni Knize cti.®°

Mizeme se domnivat, ze tfidu opakoval z vlastni vile a tak zasadni zlepSeni
vysledki bylo motivovano snahou vstoupit do Borromaea® v Hradci Kralové a studovat
na gymnaziu, snad se uz tehdy objevil v Reylové okoli napad, Ze by se mohl stat
knézem. M¢€l to byt ucitel Knorr spolecné s katechetou Josefem Thalem, ktefi se

pfimlouvali u Reylovych rodict, aby se FrantiSek mohl vydat studovat na stfedni

" Literdrni archiv Pamdtniku néarodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantiek. Dopis Reylovi od méstské
rady mésta Josefova z 25. 3. 1935.

® Stani oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Ndchod, fond Narodni a stiedni $kola
Josefov, Vykaz o pilnosti a prospéchu zaka I. t¥idy hlavni $koly v Josefové od r. 1868., inv. ¢islo 23,
nestrankovano. V porovndni se svym bratrem mél FrantiSek horsi prospéch. Mladsi bratr Karel mél
vysvédceni lepsi, nejhorsi mél dvojku, z ndbozenstvi. Sestra Marie byla celkove v uceni slabsi, trojek
mela mnoho. Vykaz o pilnosti a prospechu zakt.

" Vykaz o pilnosti a prospéchu zaki II. tiidy hlavni $koly v Josefové od r. 1868., inv. &islo 24,
nestrankovano.

"8 Vykaz o pilnosti a prospéchu zéki III. tfidy hlavni $koly v Josefové od r. 1868., inv. &islo 25,
nestrankovano.

¥ Vykaz o pilnosti a prosp&chu zaki IV. tfidy hlavni koly v Josefové od r. 1868., inv. &islo 26,
nestrankovano.

8 Statni oblasmi archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Nachod, fond Narodni a stfedni §kola
Josefov, Kniha cti., inv. &islo 3, nestrankovano.

8 Borromaeum byl cirkevni internat pro chlapce, tzv. ,,maly seminai hradeckého biskupa.
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skolu.®” Reyltiv otec piiSel s planem, jak mladého Zdka finanéné zabezpegit. Kromé
doucovani, tedy jeho vlastniho ptivydélku, pocital s tim, Ze by FrantiSek mohl studovat
tzv. ,,na chudy list”, coz se ukazalo jako mylka, protoze ,,chudinsky list“ byl termin
souvisejici s obecnimi podporami pro chudé studenty, pfipadné se pouzival u soudu.
Statni gymnazium nic takového neznalo.®

S nastupem do kralovéhradeckého gymnézia Reyl definitivné opustil rodné mésto
Josefov, na které ale nikdy pozdé€ji nezapomnél. Jezdival tam ucastnit se méstskych i
cirkevnich slavnosti, josefovskému kostelu vénoval novy zvon® a na vydrzovani

kostela daroval podatkem tiicatych let 20 000,- korun. ®

2.3. Studia na kralovéhradeckém gymnaziu a pobyt v Borromaeu

Pochazeje z chudé rodiny, potifeboval Reyl pro sva gymnazidlni studia v Hradci
Kralové finan¢ni podporu. Stipendia, respektive prominuti poplatkti za ubytovani,
poskytoval biskupsky ,maly semindi“, interndt pro chlapce, Borromaeum.® Na
Borromaeum Reyla upozornil jeho pfitel a také josefovsky rodak Bedfich Hanke, ktery
uz mél ro¢ni zkusenost se studiem na hradeckém gymnaziu, byv také z chudé rodiny.87
V 1ét€ roku 1877 se vydal FrantiSek se svoji matkou prave tam Zadat o piijeti. Byli vSak

odmitnuti, Borromaeum tehdy aktudlné pfijimalo aZ do sekundy na zéklad¢ dobrych

82 Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 15. Ve zminéném spisu se uvadi, Ze
se pfimlouvajici se katecheta jmenoval Vaclav Thal, josefovska Skolni pamétni kniha ovSem jmenuje
katechetu Josefa Thala. Stdtni oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Ndchod, fond
Narodni a stfedni skola Josefov, Pamétni kniha ¢eské obecné skoly v Josefove., inv. ¢islo 2, s. 18.

8 STEJSKAL, Frantisek (ed.). Vzpominky roddkii a pidtel byvalé pevnosti Mésta Josefova v
Jjubilejnim roce 150ti leteho trvani. s. 22.

8 Literdrni archiv Pamdmiku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Vénovaci listina m&stu
Josefovu z 28. 9. 1930.

8 Stami oblastni archiv v Zamrsku — Stétni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Reyl FrantiSek,
ThDr., inv. &islo 23, Album blahopiejnych projevii k narozeninam a korespondence. nestrankovano.
Dopis josefovského farate Karaska ze dne 18. 2. 1935.

8B orromaeum vzniklo v roce 1860, kdy pro n&j byla po deseti letech shromazd’ovani financi a stavbé
dokoncena budova v Dlouhé ulici. Zamérem bylo zfidit chlapecky internat s gymnaziem, ktery by
podnécoval talentované chlapce pro vstup do knézského stavu. Od zaméru zfidit i gymnazium bylo
pozdéji upusténo, Borromaeum fungovalo pouze jako internat, poskytujici i celou fadu
»volnocasovych aktivit“. Fungovalo do r. 1950, kdy bylo zruSeno a uz nikdy neobnoveno. O
pozdéjsim Reylove piisobeni v Borromaeu viz piislusna kapitola. srov. HAVEL, Matéj Ondiej. Nastin
dgjin studentského seminafe Borromaeum v Hradci Kralové. In: POLEHLA, Petr (ed.). 350 let
krdalovéhradecké diecéze. 1. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 263-273.

8 STEJSKAL, Frantisek (ed.). Vzpominky rodikii a pidtel byvalé pevnosti Mésta Josefova v
Jubilejnim roce 150ti letého trvani. s. 22.
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vysledkl. Mlady Reyl nemohl tusit, jak uzce bude s Borromaeem spjat jeho pozdéjsi
Zivot.

Do primy vSak FrantiSek pies obtize s ubytovanim nastoupil, protoze se pro n¢j
podafilo sehnat levny byt v rodin€é gymnazialniho Skolnika Antonina Nabé¢lka, za 12
zlatych mésicnd.® Ve skolnim roce 1877/1878 tak zahajil svd gymnazialni studia
Vv Hradci Kralové. V roce 1927 zavzpominal na svilj pobyt v gymnaziu v rodiné
Nabélkovych: ,, Pobyt muj v rodiné Skolnikové neprinesl mné jenom vyhod hmotnych,
ale i moralni, nebot’ uvedl mne, malého studentika, do kulturniho prostredi proslulého
ustavu, seznamiv mne s celou spravou a administrativou jeho. Bylt skolnik Nabélek
vazenou osobnosti jak u celého profesorského sboru, tak i u reditele Jana Klumpara, jsa
do jisté miry jeho nesystemisovanym sekretarem. U nds primdnu tésil se vaznosti témer
profesora, proto jsem si nemdlo zakladal na tom, Ze bydlim u uredni osoby, jejiz rady a
viaste rady jeho manzelky pouzivali i padni profesori a studenti v zdleZitostech
ekonomickych a soukromych. «89

Do Borromaea v Dlouhé¢ ulici v Hradci Kralové prece nastoupil, a to na podzim roku
1878, za poplatek 80 zlatych ro¢né. Smrt otce 6. Cervna 1881 mu zkomplikovala
finan¢ni zajisténi studia. ProtoZze matka musela zajistit 3 jeho mladsi sourozence, byl
nucen si béhem navstévy vys§iho gymndazia privydelavat poskytovanim kondici; k tomu
pobiral stipendium pro nemajetné studenty90 a v Borromaeu mu byl snizen poplatek za
ubytovani o polovinu, na 40 zlatych roéns. ™

Pozdg&ji vzpominal na rektora Borromaea Josefa Arno§ta®, kterého tam zaZil coby
chovanec: ,, Byl dobry praktik jak v ekonomii, tak ve vychovatelstvi. These pedagogiky
vSak neznal, proto také nékdy proti zasadam vychovatelskym pochybil. (...) Arnost byl
celkem slechetny muz a svym chovancum otcovsky naklonén. Jako deficient a prosty
knéz pocitil casteji nevrazivost predstavenstva b[iskupského]. knézského seminare, jez

svou povySenost davalo sousedu svému pocitovati. Mezi obema seminari bylo soupereni

88 Mné dostalo se té vyhody, Ze rozSafnd pani Katefina Nabélkova prijala mé (méla v domé prvni
slovo) za pouhych 12 zI. na celé zaopatieni. To bylo mym rodic¢um znacnou ulevou v tézké starosti o
zdar mych studii, kterou podnikli jenom na ditklivé primluvy mého vyborného tridniho ucitele a
Feditele obecné skoly v Josefové p. Antonina Knora a dp. katechety Thaila.“ BRTNICKY, Ladislav,
Antonin MEJSTRIK a Frantisek TERSL. Pamdtnik gymnasia kralovéhradeckého: Na oslavu otevieni
nové budovy a sjezdu byvalych zaki vydal Slavnostni vybor. 1. Hradec Kralové: Statni gymnasium,
1927.s. 84.

% BRTNICKY, Ladislav. Pamdtnik gymnasia krdlovéhradeckého. s. 84.

% Jednalo se o tzv. Hieserlovské stipendium. Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska
Reyla. s. 16.

% tamtéz.

%2 p. Josef Arnoit byl rektorem Borromaea v letech 1869 — 1893.
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1“9 Dojmy to byly asi silné, kdyz staly Reylovi

a malo krestanske lasky. Byli to jen lidé
o nékolik let pozdé¢ji za zapsani do Pamétni knihy Borromaea, coz poznavame podle
jeho rukopisu. Dale jesté Reyl vzpominal na to, ze rektor Arnost byl ke konci pisobeni
ve vleku ziejmé neoblibeného inspektora PraSingera, s nimz ,zil ve spolecenskych
stycich po mnoho let. “**

Prostiedi Borromaea dopliiovalo studia na gymnaziu a poskytovalo mladému
talentovanému chlapci ojedin€lou intelektualni stimulaci a podle jeho vlastnich slov jej
formovalo pravé toto zminéné vzdélané nabozenské prostredni.” Po celou dobu studia
mél Reyl prospéch s vyznamendnim, vétSinou se samymi vybornymi, chvalitebné mél
nejéastéji z latiny a z feétiny, tfidnim profesorem mu byl po celych 8 let Josef Cerny,
profesor, pozdéjsi reditel roudnického gymnasia, Josef Cerny, jenz vedl nasi tiidu po
celych 8 let az k maturite. Byl to vyborny ucitel a vzacny vychovatel svych Zakii,
Slechetna povaha a vseobecné oblibena osobnost v hradeckych spolecenskych kruzich.
Prof. Cernému jako pedagogu a ceskému spisovateli ndlezi v Fadé slovutnych ucitelii

“97 Uz bshem studii na

gymnasia kralovéhradeckého jisté jedno z prednich mist.
gymndziu Reyl vynikal v fecnictvi. V septimé se dobrovolné piihlasil k fe¢nickému
cviceni a prednesl pfispévek na téma Kulturni vyznam divadla a uzitek divadel
ochotnickych.98 Odmaturoval 7. ¢ervence roku 1885 s Vyznameneinirn.99

V Reylové tfidé, primé& az oktavé A, studovalo celkem 23 chlapcti. Z nich se vcetné
Reyla 5 stalo duchovnimi. Jeho spoluzédkem byl napt. MUDr. Duchoslav Panyrek (1867

1.1/ pozdgjsich letech patil

— 1940), 1ékat (mj. 1€kat Narodniho divadla) a spisovate
Reyl Kk organizatorim pomaturitnich sraztt své tridy. U prilezitosti 20. vyroci
absolvovani gymnazia spoluorganizoval sraz ve dnech 17. — 18. 7. 1905. Sraz se konal

Vv Adalbertinu, Reyl nabizel moznost bezplatného pfenocovani v nové budove

93 Statni oblastni archiv v Zémrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Borromaeum Hradec
Kralové, inv. ¢islo 1, Pamétni kniha Borromaea, Str. 281.

% tamtéz s. 17 - 18.

% Statni oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Borromaeum Hradec
Kralové, inv. ¢islo 3, Album chovancii 1861 — 1896, s. 306. Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr.
Frantiska Reyla. s. 16.

Y BRTNICKY, Ladislav. Pamdtnik gymnasia krdlovéhradeckého. s. 85.

% KLUMPAR, Jan. Vyrocni zprava cis. krdl. vy$siho gymnasia v Hradci Krdlové: Podava reditel
ustavu Jan Klumpar na konci roku Skolniho 1884. 1. Hradec Kralové: Ladislav Pospisil, 1884. s. 59.

% Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologické fakulta, inv. &islo 653, Frantisek Reyl, Osobni
vykaz Frantiska Reyla.

10 BRTNICKY, Ladislav. Pamdtnik gymnasia kralovéhradeckého. s. 193 — 194,
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Borromaea.**

V roce 1925, kdy si pfipominal 40. vyro¢i sloZzeni maturity, bylo z 22
absolventd Reylovy tfidy na zivu vcetné néj 15 spoluzdkd. Sraz se konal opét

v Adalbertinu, a to ve dnech 19. — 20. srpna 1925.1%

rw~

2.4. Studia v kralovéhradeckém knézském seminari

Po maturit¢ pokracoval Reyl jakoby samoziejmé ve studiu v knézském seminafi.
Nedochovaly se zadné zapsané vzpominky ¢i jiné prameny, které¢ by nam oziejmovaly,
zda se nezamysSlel i nad jinym povolanim. Je pravdépodobné, Ze chlapec z chudé
maloméstské rodiny Sel studovat uz gymnazium s vidinou budouciho knézského
povolani, tedy jesté prestizniho postaveni spojen¢ho zpravidla s dobrym hmotnym
zajisténim.

Novodoby krélovéhradecky knézsky semindi byl ziizen v biskupském sidelnim
mesté vV roce 1802; stalo se tak na zakladé€ dekretu cisare FrantiSka II. z 24. bfezna 1802,
kterym se povolovalo zfizeni teologického studia v Hradci Kralové (za podpory
nabozenské matice) a zfizeni gymndzia v Némeckém Brod¢. K otevieni seminare doslo
1. listopadu zminéného roku. Od pocatku fungovani do doby, kdy se v seminafi objevil
poslucha¢ FrantiSek Reyl, se doba studia postupné rozsifila ze tii let na Ctyfi, znacné
také piibylo prednaenych obori.'%

Reyl nastoupil do seminafe na podzim r. 1885. Rektorem byl tehdy P. Antonin Frodl
(1881 — 1890), vicerektorem P. Antonin Suchanek (1876 — 1890), spiritualy potom P.
Matg&j Musil (1876 — 1886) a P. Dr. Frantisek Zima (1886 — 1902)."* Studoval tam
v dobé, ve které se v ném nachazelo historicky nejvice alumnii. Ro¢ni priimér pro 80.
1éta 19. stoleti byl 145 poslucha&i, maximum dokonce 176 v roce 1888.% Pobyt

V seminafi nebyl naro¢ny jen studijné, ale také samotnym ubytovanim. Po 1éta si vedeni

101 . ’ ’ . I , , ’ , . , v A
OV Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Pozvanka na sraz

abiturientt z r. 1905.

192" Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Pozvanka na sraz
abiturientl z r. 1925.

193 TUMPACH, Josef a Antonin PODLAHA. Cesky slovnik bohovédny: Dil prvni: A - Bascape. 1.
Praha: Vaclav Kotrba, 1912. s. 338. Posluchaci se napt. od r. 1845 vzdélavali dvé hodiny tydné
v didaktice vyucovani hluchonémych déti, k tomu se zabyvali i polnim hospodaistvim. Od r. 1870
bylo polni hospodaistvi ¢asteén& nahrazeno kurzy véelaistvi. Cesky slovnik bohovédny. s. 338.

104 BURYSEK, Josef a Cenék TOMISKO. Péce o knézsky dorost. 1. Hradec Kralové: Tiskové
druzstvo, 1942. s. 25 — 26.

105 SOUKUP, Jan. Klerikalni seminaf a bohoslovné uéilisté v Hradci Kralové. Casopis katolického
duchovenstva . 1891,32(7). s. 400 — 418.
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seminafe stézovalo na nevyhovujici budovu a stisnéné podminky ubytovani i vyuky,
coz bylo za Reylova pobytu jisté umocnéno i znaénym poétem ubytovanych alumni. %

Studijni plan seminafe vypadal tehdy takto. V prvnim ro¢niku absolvovali posluchaci
prenasky z fundamentalni teologie, starozakonniho biblického studia s exegezi
Z hebrejskych textd, hermeneutiku, liturgiku a &estinu.'®” Kromé& toho prochézeli jestd
kurzy teorie a praxe modlitby breviare, akolytace, bohosluzebné asistence a cirkevniho
Zpevu.

Ve druhém ro¢niku nasledovala dogmatika, novozakonni biblické studium s exegezi
feckych textd, pedagogika a opét liturgika S ¢eStinou. Ve tfetim ro¢niku pokracovala
liturgika a Cesky jazyk, pfidaly se cirkevni déjiny, moralka a didaktika vychovavani a
vyucovani hluchonémych. Znovu se v ucebnim planu objevil také cirkevni zpév.
V poslednim ro¢niku vedle pokraovani liturgiky a cirkevniho zpévu pfibyla pastoralka,
cirkevni pravo, katechetika, metodika a vycvik ve slohu cirkevnich pisemnosti.

Roku 1881 byly biskupem Josefem Janem Haisem (biskupem kralovéhradeckym
1875 — 1892) zavedeny piednasky z kiest'anské filosofie dle sv. Tomase Akvinského,
zjevné v duchu encykliky Aeterni Patris papeze Lva XIII. (pont. 1878 — 1903)'% ktera
stanovila filosofii sv. Tomase Akvinského za oficialni filosofii katolické cirkve.*®

Studia v seminafi se Reylovi zkomplikovala po zakonéeni druhého rocniku, kdy
blize nespecifikovan¢, avSak vdzné€, onemocnél, a musel se 1éCit. Pfesto vSak nenabral
zadné zpozdéni a studium zakoncil sv€cenim v fadném terminu. '

Uz béhem knézskych studii udélal na Reyla velky dojem tehdej$i profesor

111 yixr
h

pastoralky, katechetiky a metodiky Edvard Brynych™, pozdéjsi hradecky biskup. Reyl

o vice nez 40 let pozd€ji o Brynychovi napsal: ,, Profesor Brynych vychoval na sta
nadsenych knézi. «d12 ., Prednasky jeho byly eminentné praktické, v cem mu napomdhala

mnohaleta zkuSenost, cerpana primo z duchovni spravy a pak neobycejné bystry

1% srov. HOLOUBEK, Ladislav. Zivot a vyuka v hradeckém seminafi od roku 1714 do konce 19.
stoleti. In: POLEHLA, Petr (ed.). 350 let krdlovéhradecké diecéze. 1. Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2015, s. 209-234.

197 Cestina postupné ustupovala, az skongila v roce 1899 jako povinny predmét Giplng; nahrazena byla
kiestanskou sociologii. Ziejme jiz byl dostatek Ceskych kleriki, pro které byla CeStina matefskym
jazykem.

108 Cesky slovnik bohovédny. s. 339.

19 srov. SCHOOF, T. Aggiornamento na prahu 3. tisicileti?: vyvoj moderni katolické teologie. Vyd. v
tomto usporadani 1. Praha: Vysehrad, 2004. s. 247 — 248.

Y0 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 18.

1 \/ seminafi pasobil jako profesor pastoralky mezi léty 1877 — 1888, jako profesor katechetiky a
metodiky 1883 — 1888. Poté byl jmenovan vySehradskym kanovnikem, do Hradce se vratil az jako
biskup. (Almanach 1878 — 1898. s. 13).

12 REYL, Frantisek. Biskup Edvard Brynych: Na pamét 30. vyroci jeho vmrti. 1. Hradec Kralové:
Tiskové druzstvo, 1932. Casové uvahy, 35/5.s. 7.
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pozorovaci talent. “*** S biskupem Brynychem pojilo pozdgji Reyla piatelstvi a byli
velmi blizei spolupracovnici, jak se dozviddme zejména z Reylovych nekrologt.
Bohuzel se nedochovala jejich vzdjemna korespondence, na coz poukazuje uz Reyl
sam: ,, Korespondenci Brynychovu (...) spalili po smrti jeho nékteri horlivci z duvodu, Ze

, L . ;114
V ni byla ostra kritika soucasnych osobnosti.

Hned po Brynychové smrti vydal Reyl
vramci Casovych tivah 32strankovy nekrolog zemielého biskupa. Nekriticky kratky
zivotopis sladkobolného stylu je spi§ povinnym holdem zakladateli Casovych tivah nez
zhodnocenim biskupova plsobeni. Takovy cil si ov§em ani neklade. ™

Doba ptelomu staleti ptala fungovani nejraznéjsich spolkti. Reyl byl pozdéji ¢lenem
mnoha a jejich fungovani v§emozné napomahal aktivné, nebo ¢lenstvim v nich. Nejinak
tomu bylo v seminafi, kde existoval spolek Literarni jednota, ptivodné pojmenovany
Ttebizsky. Cinnosti spolku bylo publikovani ve vlastnich sbornicich, zasilani p¥ispévki
do nejraznéjsich ceskych periodik, ziizovani ceskych knihoven na venkové, potradani
prednasek, hudebnich akademii atd.™*® Jeji vznik neni spojen s Reylovym piisobenim
V seminafi, existovala jiz od roku 1878. On se v ¢ase svého aktivniho pusobeni v ni
zapojil jako hudebnik, zp&vak a inicidtor. V roce 1889 byl Reyl, poslucha¢ ctvrtého
ro¢niku, zvolen za pfedsedu.ll7 K 10. vyroci zalozeni Jednoty piednesl projev, ktery se
dochoval a ktery popsal fungovani spolku za deset let existence.'®

V roce 1898, v mezidobi svého plsobeni v seminafi, inicioval vydani almanachu
k20. vyro¢i zaloZeni Jednoty, do né&jz sam napsal dva pfispévky. V predmluveé
k almanachu c¢teme: ,, Myslenka na dvacetiletou cinnost nasi Jednoty upozornit
verejnost knihou a tak ji oslavit, stala se skutkem. Myslenka almanachu realisovana za
vzdcného prispeni dra Frant. Reyla a vSech téch, kteri podporovali nds a jimz s diky
quittujeme pochopeni nasich snah a lasku, s jakou i priloZili ruky k dilu. “119 Reylovy
ptispévky se tykaly historického piehledu fungovani Jednoty a zamySleni se nad

1., 12
socialni tlohou duchovenstva.*?°

U3 psce o knézsky dorost. s. 29.

14 Biskup Edvard Brynych. s. 22.

Y5 REYL, Frantiek. Veliky biskup.: Pohrobni vzpominka. Casové wvahy: Periodicky meésicnik
vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druZstvo tiskové, 1903, 7(1).

Y8 Cesky slovnik bohovédny. s. 339.

Y Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 18.

18 KASAL, Edvard (ed.), Vaclav LANKAS (ed.) a F. St. EISLER. Almanach 1878 - 1898: Na oslavu
dvacetiletého trvani své literarni recnické Jednoty vydali bohoslovci krdalovéhradecdti. 1. Hradec
Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1898. s. 164 — 168.

19 Almanach 1878 — 1898. s. 2.

120 Almanach 1878 — 1898. s. 38 a 164.
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3. Léta stravena v Borromaeu a v knézském seminari

Své studium bohoslovi na hradeckém seminafi zakoncil FrantiSek Reyl knézskym
svécenim 14. ervence 1889.**' Tomu ziejmé podle tehdejSiho zvyku predchazela nizsi
svéceni ve sledu jednoho tydne, pfesnd data predchozich svéceni vSak nezname.
Primi¢ni msi slavil hned nasledujici den, v pondé€li 15. 7. 1889, ovSem ne v kostele
Nanebevstoupeni Pané rodného mésta Josefova, jak by nds mohlo napadnout, ale
vV chramu Nanebevzeti Panny Marie v Hradci Kralové.'?

Hned na pocatku své knézské kariéry nastoupil Reyl ke kralovéhradecké katedrale
sv. Ducha, sniz byl pak az do smrti stale uzeji spjat, na jeden rok jako vikarista.
Zaroven pracoval jako kancelista konzistorni kancelare.

V klasické farni spravé nikdy neptisobil, byt' o takové misto po roce strdveném na
biskupské konzistoti zadal a na né se i pfipravil, v roce 1892 vykonal zkousku pro

/4 14 M4 12
spravu farnich beneficii. 3

3.1. Pusobeni v Borromaeu (1890 — 1909)

Po roce straveném pti katedrale Sv. Ducha se Frantisek Reyl vratil do Borromaea, ve
kterém jako chovanec béhem svych gymnazialnich studii pobyval. Nastoupil ve svych
pétadvaceti letech, 1. kvétna 1890, coby vicerektor. Borromaeum tehdy stale fidil P.
Josef Arnost, o némz jsme se jiz zminili v rdmci pojednani o Reylovych gymnazialnich
studiich. Na pokyn biskupa Haise se tak stal zéastupcem svého nékdejSiho
pfedstaweného.124

Domnivame se, Ze toto jmenovani bylo uskutecnéno s vidinou brzké zmény na pozici
teditele Borromaea, nebot’ P. Arnost uz byl v pokrocilém veku. Josef Arnost o ti1 roky

pozdg&ji zemiel a Frantisek Reyl se ujal vedeni Borromaea, nejprve jako jeho spravee.'?®

121 Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologické fakulta, inv. &islo 653, Frantidek Reyl,
Osobni vykaz.

2 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Upominka na primi¢ni
msi svatou.

123 Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 19.

24 Stami oblasmi archiv v Zamrsku — Stami okresni archiv Hradec Kralové, fond Borromaeum
Hradec Kralové, inv. ¢islo 1, Pamétni kniha Borromaea, str. 282.

12 tamtéz.
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Jesté¢ jako vicerektor zaCal Reyl pusobit na kralovéhradecké vyssi redlce jako
vypomocny katecheta a druhy exhortator. Katechetické zkouSky pro zptisobilost
vyucCovat nabozenstvi na stfednich Skolach vykonal v roce 1891.1% Poprvé se zde v této
pozici objevuje ve $kolnim roce 1892/1893.2” Ve gkolnim roce 1899 — 1900 se vedle
néj objevuje ve stejné pozici jest€¢ muzikolog z knézského seminafe Dobroslav Orel
(1870 - 1942) ' ktery jej v letech 1900 — 1902 ziejmé zcela nahradil; ve $kolnim roce
1902/1903 je vypomocnym katechetou opét Reyl. Tuto ucitelskou pozici definitivné
slozil svoji rezignaci ze dne 31. fijna 1905, od 1. listopadu byl nahrazen svym tehdej$im
zastupcem v Borromaeu, Vaclavem Gyurkoviczem'®® (1875 Kutna Hora — 1962). C. k.
zemsky $kolni rada rezignaci prijal a Gyurkovicze potvrdil 16. prosince 1905."*° Reyl
nem¢l Gyurkovicze zrovna V lasce. Povazoval ho za nespolehlivého a k mladezi se
nehodiciho knéze, ktery se obcas choval velmi zvlastn€ a viibec se nehodil pro praci
s mladezi. V Cervnu 1906 zaslal biskupu Doubravovi zpravu o G., ve které¢ kromé narku
na jeho praci v Borromaeu pise, ze sam ,,...sotva doufa miti tolik dusevnich sil, aby stalé
tyto utrapy jesté rok vydrzel. «131

Rektorem Borromaea®® byl ustanoven uZ novym hradeckym biskupem, Edvardem
Janem Brynychem (biskupem kralovéhradeckym 1892 — 1902). Stal se vroce 1893
nejprve administratorem rektoratu Borromaea, rektorem byl jmenovan roku 1901.
V roce svého povyseni na administratora rekt. byl za své plisobeni také ocenén pravem
nosit synodélie.133

Pravidelny rytmus cinnosti Borromaea poskytoval Reylovi prostor pro dalsi

vzdélavani se, ptipravoval se k rigoroznim zkouSkam z teologie. Doktorat z teologie

126 Archiv biskupské konzistote Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova zadost o udéleni Logdmannské prebendy.

121 Statnt oblastni archiv v Zdmrsku — Statni okresni archiv Hradec Kralové, fond Realka Hradec
Kralové, inv. ¢islo 2, kniha ¢. 1 — Kronika vyssi realky v Hradci Kralové od r. 1880 do r. 1928/9. str.
199.

128 Orel puisobil v letech 1894 — 1902 jako piednasejici cirkevni hudby v kralovéhradeckém kngzském
seminafi, pozdé&ji se uplatnil jako muzikolog na univerzité v Bratislavé. (JAGER, Pavel. Vyuka a
osobnosti diecézniho teologického institutu ve 20. stoleti. In: POLEHLA, Petr (ed.). 350 let
kralovéhradecké diecéze. 1. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 235-252.).

129 Vaclav Gyurkovicz nastoupil po Dobroslavu Orlovi v roce 1902 jako vyuéujici cirkevniho zp&vu
v knézském seminafi, vyuéoval zde do roku 1910. (JAGER, Pavel. Vyuka a osobnosti diecézniho
teologického institutu ve 20. stoleti.)

130 Kronika vyssi realky v Hradci Krdlové od r. 1880 do r. 1928/9. str. 247 — 296.

131 Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Zprava feditelstvi Borromaea o V. Gyurkoviczovi.

132 Reyl sam uzival pro svoji funkci oznageni ,feditel Borromaea®.

133 gruhé, Siroké rukavy na klerice, sahajici od zapésti po lokty; Archiv biskupské konzistofe
Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy tykajici se kapituly (nezpracovano).
Reylova zadost o ud€leni Logdmannské prebendy.
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ziskal vykonanim ¢tyf rigoroznich zkousek na Bohoslovecké fakult¢ Karlovy
univerzity. Promovan byl 7. prosince 1897.** V Reylové pozistalosti se dochoval
latinsky projev, ktery pravdépodobné piednesl pii slavnostni doktorské promoci. Obraci
se v ném ke kardinalu arcibiskupovi, ktery byl pfitomen, vzdavaje diky za to, Ze svoji
ptitomnosti obfad pozdvihl. Pfitomnym arcibiskupem byl pravdépodobné kardinal
Frantisek Schonborn (arcb. v Praze 1885 — 1899). Reyl ve vlasteneckém duchu vyzdvihl
teologicka studia na prazské univerzité, vzdal hold cisafi a zakoncil okifidlenym Alma
nostra Mater vivat, crescat, floreat!**

Borromaeum stéle sidlilo ve své pivodni budové, v centru Hradce Kralové, v dnesni
Spitalské ulici. V prvnim roce Reylova feditelovani (1893 — 1894) fungovalo 34.
rokem; on sam si musel dobie pamatovat poméry v budové z pohledu chovance, protoze
to bylo sotva 8 let, co sim z Borromaea jako absolvent gymnazia odesel.

Mezi ubytované chlapce zacaly v 90. letech pronikat pokrokatské nazory, do ustavu
se paSovaly ateistické a antiklerikalni ¢asopisy. Reyl tim zdivodioval ,,odcizovani se
chovanct duchu tstavu®, které pozoroval. O jaké konkrétni tituly se jednalo, s jistotou
nevime. Nejpravdépodobnéji se jednalo o pokrokovy tydenik Cas, vydavany Reylovym
pozdé&j$im nazorovym oponentem Janem Herbenem (1857 — 1936), ktery byl dostupny 1
na vychodé Cech. Potiral pasovani a pokoutné Sifeni tiski po Borromaeu S takovym

nasazenim, ze se dostal i na stranky antiklerikalniho tisku.'*®

Nevystupoval pfi tom vSak
jednostranné¢ ¢i dogmaticky. Pokud se dozvédel, ze chovanci néco takového tajné ¢tou,
nechal je tisky precist, dokonce je i vodil do hradecké ¢itarny. Posléze se studenty nad
tématy diskutoval; snad se mu podafilo mnoho Zhavych témat vysvétlit a zdatile

argumentovat.*®’

3.1.1. Stavba nové budovy Borromaea
Spolu se svym nastupem do fidici funkce zacal usilovat o stavbu budovy nové, pro

studentsky seminatr vhodnéjsi. Potfebu nové budovy zdivodioval absenci zahrady, ve

které by mohli chovanci travit svlij volny €as pfi pfiznivém pocasi, pfirovnavaje taméjsi

134 Osobni vykaz Frantigka Reyla.

85 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Nenadepsany projev v
lating.

38 pamémi kniha Borromaea, str. 282

87 srov. PRAZAK, Albert. Th.dr. Frantifek Reyl: (n&kolik vzpominek k vyro&i jeho amrti 16.
prosince). Kraj Kralovéhradecky: orgdan ndrodni strany svobodomysiné v severovychodnich Cechdch.
1936, 27(85), s. 8.
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moznosti dostat se na Cerstvy vzduch vézenskému rezimu. Vadila rovnéz stisnénost
prostor, protoze Borromaeum bylo vlastné vzdy preplnéné. K tomu se ptipojilo jesté
provizorni feSeni v provozu nedalekého biskupského seminare, ktery mél v budove
Borromaea mezi 16ty 1885 — 1892 umistén vzdy jeden rocnik.**® Reylovi vadila na
ptuvodni budové navic nevhodnd poloha v centru mésta, kde bylo mnoho ldkadel pro
chovance, zejména hostince.™*®

Reyl vyuzil pro svlij zamér vystavby nové budovy probihajici proces botfeni pevnosti
svirajici Hradec Kralové. Volné pozemky skytaly skvélé moznosti pro vystavbu velké
budovy i s ptilehlou zahradou, navic nedaleko centra mésta. Vypracoval plan, jak by
méla vypadat nova budova z hlediska pedagogickych i1 hygienickych pozadavkd,
dokonce sam sestavil i rozpocet stavby a vyfeSil zplsoby, jakymi se méla stavba
financovat. Cerpal pii tom inspiraci z vlastnich zku$enosti, jez nasbiral pii cestich po
Rakousku a Némecku, kde nékteré ,,malé seminafe zhlédl. S biskupem Brynychem si
vzdy rozumél velmi dobfe, ten byl jeho myslence naklonén. Kdyz se mu podafilo diky
inspektoru Frydkovi'*® zlomit odpor bliZe neznamého inspektora Pogertha, byla cesta ke
stavb& nové budovy volna.'*!

Pro ucel stavby nové budovy Borromaea byl zakoupen tzv. ,blok Z* zbotenisté
pevnostnich hradeb na biehu feky Orlice. Biskup Brynych vydal 18. btfezna 1900
povoleni k zahdjeni stavby.142 Biskupstvi se muselo pro stavbu Borromaea zadluzit
u kralovéhradecké spotitelny, uvér ve vysi asi 260 000,- korun mélo splacet 57 let.
Rozpocet se podaftilo udrzet.'® Stavba probihala rychlym tempem, problémy se
objevily jenom kolem udajné nekvalitniho provedeni klempifskych praci (dle tvrzeni

stavebniho dozorce) a domnélého neplaceni stavebnich délnikii v nékterych dnech.

138 Pozdgji Reyl napsal do pamétni knihy Borromaea, Ze tento semindrni roénik vzdy zaméstnal
feditele a spirituala tstavu, takze on sam, coby tehdejsi vicerektor, mé¢l nestarosti kolem chovanct
naprosto vse. Nepodepsav se pod zapis v knize (identifikujeme ho ale bezpecné podle rukopisu), pise
o sob¢: ,, Vicerektor Reyl zastaval tedy vicerektora, spiritudla a rektora chovancu, maje jejich vychovu
Uplné na starosti. Ukol tento pri svém mladi mohl zastat jen z té priciny, Ze v iistavé vyrostl, jsa
chovancem po 7 let (1878 — 1885). (Pamétni kniha Borromaea, str. 282).

139 pamétni kniha Borromaea, str. 282.

10 Alois Frydek (1832 — 1910), kanovnik katedralni kapituly v Hradci Kralové, inspektor (dohliZitel)
Borromaea. (HAVEL, Mat&j Ondtej. Kralovéhradeckd katedralni kapitula mezi léty 1900 - 2000. str.
41 - 42.

Y pamémi kniha Borromaea, str. 283.

142 Fakticky to znamenalo, Ze stavbu bude biskupstvi financovat, k ¢emuz se také na nékolik desetileti
zadluzilo.

5 REYL, Frantisek. Jeden rok v novostavbé b. Borromaea. 1. Hradec Kralové: Biskupska
knihtiskarna, 1904., s. 12.
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Oboji Reyl energicky vyfesil.'* Zagalo se stavét 13. Cervence 1900 a skonéilo se
pfedanim hotové budovy v 1ét€ 1902; posledni zdznam ve stavebnim deniku pochazi
z 18. Cervna 1902 a zminuje se o konecnych pracich (uklid dvora,...).145 Ustav byl
predan k uzivani 26. Cervence 1902, na den presné dva roky po zahijeni stavby, 26.
ervence 1902.148

Nova budova byla dokoncena v 1ét¢ roku 1902. Jeji vysvéceni 5. fijna 1902 bylo
poslednim vefejnym ukonem biskupa Brynycha v Hradci Kralové. ! Reyl se na
strankach pamétni knihy Borromaea v nepodepsaném zépisu o vzniku nové budovy
takto pochvalil (jeho autorstvi poznavame podle -charakteristického rukopisu):
., Vzrustajici vydani (nové budovy, pozn. aut.) vyzadovala vetsi prijmy, coz rozlustil dr.
Reyl opatrnym hospodarstvim a pozvolnym zvySovanim stravného beze vseho vzruSeni
téemer nepozorované. Kazdorocné usetril nejméné 2000 K a odevzdal pii svém odchodu
Z uradu dispozicni fond 5000 K svému ndastupci. Dr. Reyl za svého 20letého piisobeni
Vv ustave vychoval celou radu mladych muzii, vykonal vsecka rigorosa, ridil spolkovy
katolicky Zivot, byl literdrné ¢innym, nalézaje ve sporadaném zivoteé ustavnim dosti casu
pro mimoradnou cinnost, ve prospéch katolické myslenky. “148 A zakongil zapis svého
pusobeni: ,,Jak piisobil v ustave, musi ponechati k posouzeni svych biografii. “1%9 Tusil
ziejmé, ze jeho prace v Borromaeu bude v budoucnosti hodnocena kladné; samotny
zapis do pamétni knihy vznikl pravdépodobné aZz po skonceni Reylova piisobeni
vV Borromaeu. Knéz pochazejici z chudych maloméstskych pomért byl ziejmé na svou
dosavadni kariéru patti¢né hrdy.

Piivodni budova Borromaea v historickém jadru mésta nasla nové vyuziti, kdyz byla
pronajata poStovnimu ufadu.® I nadale ji m¢l na starosti Reyl, zejména v dlouholeté
funkeci stavebniho referenta biskupské konzistote.

Nova budova Borromaea nesla v pruceli nad hlavnim vchodem napis Initium
Sapientiae Timor Dei; ten nepieckal, z pochopitelnych divodu, dobu totality, kdy byl
v budové kratce Filmovy ustav a pozdéji Vysoka Skola pedagogicka. Dodnes vSak nad

zadnim vchodem, vstupem do tehdejsi zahrady, odpoc¢inkového mista, vidime napis Pod

14 Jak dokladaji podrobné zapisy vie zulastnénych ve stavebnim deniku. (Stdtni oblastni archiv

V Zamrsku — Statni okresni archiv Hradec Kralové, fond Borromaeum Hradec Kralové, inv. ¢. 18,
Denik pro stavbu biskupského chlapeckého seminate v Hradci Kralové. str. 238).

¥ Dennik pro stavbu biskupského chlapeckého semindie v Hradci Kralové. s. 322,

148 REYL, Frantisek. Jeden rok v novostavbé b. Borromaea. s. 15.

7 REYL, Frantisek. Jeden rok v novostavbé b. Borromaea. s. 21.

Y8 pameémi kniha Borromaea, str. 284.

19 tamtéz.

130 Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1935, 29(7). s. 3.
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zakonem volnost. To je Reylovo motto, jak se ma k zivotu v seminafi pfistupovat — pod
zékonitym pofadkem je svoboda mysleni, spoledenskych vztahii a zrani.**' Roku 1902

rovnéz obdrzel Cestny titul biskupského notare. '

3.1.2. Reylovy aktivity v Borromaeu

Reyl oteviel Borromaeum i u¢niim z Hradce Kralové. Epizodné potadal v nedéli
odpoledne tzv. Besidky uciiti. Jednalo se o program pro budouci femeslniky, slozeny ze
zabavného programu, ale i z kratkych prednaSek. Snahou bylo ,,zabavit“ uéné ve
volném dni a vyuzit toto Sikovné k prohloubeni jejich moralky a konkurovat
socialistickym a liberalnim spolkim. Besidky ptipravovali spole¢né s Reylem i vybrani
star$i studenti, v dob¢ rozkvétu je navstévovalo 1 50 ucn.

Mnohem déle trval (Reyla ptezil) jeho projekt pro sluzebné divky. S pomoci
zenského spolku Anezka inicioval fungovani Patronédtu, coz bylo nedélni odpoledni
setkani v penzionatu Skolskych sester de Notre Dame, kde se divky ugily ru¢nim
pracim, hraly hry a byly nadbozensky vzdélavany. Nejvice jej navstévovalo kolem 40
divek.™* Reylovi §lo o budoucnost cirkve a praci s mladezi pokladal vtomto za
klicovou.

Legendarnimi se staly Reylovy vecerni debaty se studenty vysSSich ro¢niki, kteti
mohli po modlitbé€ jesté ziistat hodinu vzhiru. Kdo chtél, diskutoval s nim pry zejména
o aktualnich otazkach nabozenskych a socialnich.™

Pocinaje rokem 1902 potfadal Reyl v Borromaeu prazdninové fecnické kurzy, jez se
konaly vice nez dvacet let. Pod timto ndzvem se skryvaly nejenom kurzy rétoriky, ale, a
to hlavng, vycvik, jak spravné diskutovat, obhajovat katolickou myslenku. Frekventanti
z tad vetejnosti v Borromaeu za 1,- korunu na den bydleli a stravovali se, poslouchali
prednasky z teologie a Ceskych dé&jin (ty obstaravali vyucujici z biskupského seminare
F. Sulc a G. Domabyl), dostalo se jim zakladniho kurzu uéetnictvi. Dale jim byl
pfedstaven program kiestansko-socidlni strany a porovndn s programem ostatnich
politickych stran. Konecné umeéni vetfejné vystupovat vyucoval sdm Reyl, vecer

probihala fe¢nickd cviceni na zadana témata s nésledujici zpétnou vazbou k vykonu.

B tamtéz s. 21.

152 Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova zadost o udéleni Logdmannské prebendy.

3 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 33.

154 tamtéz.

155 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 23.
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Soucasti byly i ,,apologeticka Skoleni®, kurzy, jak diskutovat s napadac¢i nabozenstvi a
jak jejich namitky vyvracet. Reylovy kurzy v Cechach inspirovaly, podobné se na
zakladé toho konaly i v Praze a Ceskych Budéjovicich.156 Vice nez o prazdninova
rétoricka skoleni tedy Slo spiS o Skoleni, jez méla vybavit ucastniky k zakladani a vedeni
katolickych spolki (proto snad to ti€etnictvi a politicka slozka kurzi).

Coby feditel Borromaea pasobil Reyl do roku 1909, kdy byl jiz biskupem Doubravou
jmenovan rektorem hradeckého knézského seminaie. Velka Zivotni kapitola se uzavrela.
Chovanci uspotadali, jak bylo tehdy castym zvykem, akademii na pocest byvalého
feditele. Konala se 7. listopadu 1909 a obsahovala $est hudebnich &isel.™” Reyl na zavér
pronesl emotivni projev, v némz apeloval na zachovani rodinné atmosféry v ustavu a

158

vyznal se zradosti znové budovy.™ Pii akademii zaznéla Hymna chovanci

Borromaea, k niz, jak se uvadiva, Reyl napsal text. ™

Proto ho zde ptfedstavujeme cely:
Dum novy kyne, v nemz duch vévodi

svatého Karla, jenz zve sem mldad’ svoji.

O Zehnej ji, at zddrné zdavodi

verou a védou v zivota ctném boji,

at' vzrista k praci v jaré druZine,

ke sluzbé Bohu, krali, otciné.

O priprav v novém domé svaty stdn,
necht priklad Tviij v ném, Karle, zarné sviti!
Zakonem viry, jenz byl predkiim dan,

I chceme my potomci spravné Ziti,
ku slave Bozi, pro své vlasti zdar

poloZzit Zivot svij v obétni dar.

156 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 34.

YT Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Tisténa pozvanka na
slavnostni akademii.

Y8 Literdrni archiv Pamdiku nérodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Rukou psané poznamky
k projevu v Borromaeu.

159 Titén4 pozvanka na slavnostni akademii.
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Ne zivot plany, zrna prazdny klas
Tvé pléemé ku oltare stupnim sklada;
kvet, kterym plane svaté ctnosti jas,

a verné prace slib si obétovat Zada.
Modlitbou, praci zved si spasy chram,

modlitba, prace budiz heslem nam.*®

Casovy odstup a znalost daldich Reylovych postli a plisobist, k tomu osobnich
poznamek v pozustalostech ndm dovoluje domnivat se, ze ze vSeho toho, co Reyl
pozdgji zastaval, byl rektorem Borromaea i pies drobné t&Zkosti viibec nejradgji. Casto
na Borromaeum vzpominal a v fad€ nejriiznéjSich dotaznikli a curriculum vitae, jez
vyplioval (nejéetnéji v souvislosti s vykonem senatorského mandatu), nikdy neopomnél

zminit své tamgjsi ptisobeni.

3.2. Spor o sv. Jana Nepomuckého

Sporem o sv. Jana Nepomuckého rozumime polemiku, tdhnouci se od konce 18.
stoleti, ve které se odbornici a pozdé&ji i novindii a spisovatelé pieli o divody
mucednické smrti sv. Jana Nepomuckého, autenticitu jeho ostatki i1 o existenci skute¢né
historické postavy sv. Jana Nepomuckého. Koncem 19. stoleti probihaly v tisku 1 Zivé
neustalé debaty na toto téma. Cirkev byla vnimana jako politicky hra¢; sama sebe tak
také chélpala.161

Vroce 1752 byla do Prahy z Rima zasldna objevena Zaloba arcibiskupa Jana
z Jenstejna na krale Vaclava IV., kde arcibiskup poukazuje na mucednickou smrt svého
generalniho vikare Jana z Pomuku, jenz byl umucen pro potvrzeni volby kladrubského
opata. V roce 1779 Josef Dobrovsky (1753 — 1829) vyslovil ndzor, ze divodem Janovy
smrti bylo zminéné potvrzeni opata, zpochybnil jeho mucednictvi z diivodu nevyzrazeni

zpovédniho tajemstvi a napadl i z4zratné¢ zachovani svétcova domnélého jazyka.

Spravce prazské univerzitni knihovny FrantiSek F. Prochazka (1749 — 1809) dokonce

160 Text zhudebnil Dobroslav Orel. A&koliv se uvadi na plakatu ke slavnostni akademii, Ze text slozil
Reyl, nejsme o jeho autorstvi docela piesvédceni. Proti mluvi nizka uroven textu i fakt, ze v Reylové
publikaci Jeden rok v novostavbé b. Borromaea je za autora oznacovan ,,R. C.“. Neni znamo, Ze by se
tak Reyl, tfeba pod pseudonymem, podepisoval. REYL, Frantisek. Jeden rok v novostavbé b.
Borromaea. 1. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1904. s. 31.

181 srov. PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v Ceskych zemich. s. 65 — 66, 78.
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vyslovil ndzor, ze Jan Nepomucky neexistoval. Tak se rozeb¢hla polemika, do které se
na stran¢ obhajcii sv. Jana zapojil i Gelasius Dobner (1719 — 1790), jenz vyslovil nazor,
ze ,,zdvojeni‘ osoby svétce na postavu mucednika pro zpovédni tajemstvi a umuceného
generdlniho vikafe vzniklo uvedenim Spatného letopoctu Janovy smrti 1383
Vv kanoniza¢ni bule. V souvislosti s protiklerikalnimi naladami ve spolecnosti se ve
druhé poloviné 19. stoleti do sporu piidali i Cetni novindii a intelektudlové —
,hehistorici®, napf. Jakub Arbes (1840 — 1914), Ferdinand Schulz (1835 — 1905) ¢i
prave Jan Herben (1857 — 1936), jehoZ prace se stane popudem pro sepsani ,,Obrany*
Frantiska Reyla.'®

Reyl vydal v roce 1894 39strankovy spis nazvany Obrana ucty svatojanské proti dru

Herbenovi.*

Poprvé tehdy vstoupil do vetejného déni jako polemik. Reagoval tim na
uto¢ny spis Jana Herbena nazvany Jan Nepomucky: spor ceskych déjin s cirkvi rimskou,
ve kterém autor napadd existenci mucednika pro zpoveédni tajemstvi Jana
Nepomuckého, zpochybniuje pribéh jeho svatofeceni a kritizuje jeho kult v katolické
cirkvi.®* Reylova apologeticka prace se vénuje Zivotu Jana Nepomuckého, obSirné
popisuje proces jeho blahoteceni a svatofeceni a kone¢né podéava i piehled historického
badani o postave svétce Jana Nepomuckého.

Reyl nezamléuje v divodech Johankova mucednictvi incident s kladrubskym
klasterem, respektive zdmérem krale Véaclava IV. vytvofit na jeho statcich nové
biskupstvi, nicméné jako hlavni diivod jeho mucednictvi uvadi legendarni kralovu touhu
dozvédét se od Jana Nep. obsah zpovédi své zeny, kralovny Zofie. Argumentuje pfi tom
popisem udalosti v dilech literatd 15. stoleti Tomase Ebenhofa z Haselbachu a Pavla
Zidka.'®® Ostie se vymezuje proti Herbenovu nazoru, Ze za Johdnkovym muéednictvim
veézi pouze dislednd uiednicka prace: ,, Nemuize byti ani reci o néjakém nahodné vétsim
popdlenl'166 Jana z Pomuku jen pro potvrzeni opata Kladrubského, jak chce Dr. Herben
svetu namluviti. V historii neni zZadné nahody, kazda udalost ma svou pricinu a jen lidé

kratkozraci veri v nahodu. Kladrubska udalost byla jen vhodnym zevnim podnétem ku

182 VLCEK, Emanuel. Jan z Pomuku: sv. Jan Nepomucky : jeho Zivot, umuceni a slavné piisobeni ve

svétle soucasné historie a antropologie. 1. vyd. Praha: Vesmir, 1993. s. 31 — 32.

183 REYL, Frantidek. Obrana ticty svatojanské proti dru. Herbenovi. 1. Chrudim: St. Pospisil, 1894.
Knihovna Obnovy.

184 HERBEN, Jan. Jan Nepomucky: spor déjin ceskych s cirkvi Fimskou. 1. Praha: K¥estansky posel,
1893.

1% srov. REYL, Frantisek. Obrana iicty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 5 —1.

1663 Janem Nepomuckym méli byt zatéeni a muceni jesté dalsi dva konzistorni Gfednici, on vSak
nejkrutéji; dokonce jej meél kral Véaclav osobné palit na bocich velkou smolnici. REYL,
FrantiSek. Obrana ucty svatojanské proti dru. Herbenovi. S. 5.
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trestu na Janovi, jejz trestal krdl pro nevyzrazené zpoveédni tajemstvi. “167Argumentuje
také tim, ze v cirkevni tradici nebyli nikdy jako mucednici uctivani disledni ufednici,
ale mucednici pro viru. Navic poukazuje na zdzracné zachovani jazyku Jana
Nepomuckéholss, ktery mél vypadnout neporuseny z hlinou vyplnéné mucednikovy
lebky pfi zkoumani ostatki v roce 1719.'%°

Jan Herben vyvodil ztextu kanoniza¢ni buly papeze Benedikta XIII., ze Jan
Z Nepomuku nezil, protoze se v ni myln¢ uvadi rok jeho smrti 1383. Reyl kontruje
S tim, Ze historické omyly jsou mozné, Jan ale byl svatofecen na zdkladé mucednictvi,
Gicty a 4 zazrak{l; papeZ je navic ve vécech viry, vyhlasenych ex cathedra, neomylny.'™
V novém vydani svého spisu’’* pak Herben uvadi, Ze svatofecen byl ten nepravy Jan
Nepomucky, ktery zemftel roku 1383 (opét se odkazuje na papezskou bulu): ,, Kdo tvrdi,
Ze za blahoslaveného a svatého prohlasen byl doktor Johanek, utopeny r. 1393, popira
veskery pritbéh kanonizacniho procesu a vini z nepravdy bullu Benedikta XIII.
slavnostné ex cathedra v Rimé 19. brezna 1829 (chybné uveden rok, spravné jde o rok
1729, pozn. aut.) prohlasenou a 36 kardinaly podepsanou.172 Doplnme, ze Herbeniiv
Jan Nepomucky vysel celkem tfikrat, naposledy vroce 1920 (prvni vydani 1893,
opravené 1898 a nasledné 1920).

Reyl se vénuje i domnénce, Ze Janové zili dva.'”® Jan Herben odkazuje na
kanonizacni bulu a tvrdi: ,, V bulle stoji, ze svatého Jana Nepomuckého nikdo nemd si

“I"Reyl proti tomu namita, Ze bulu celou

masti s druhym Janem Nepomuckym, vikarem.
procetl, ale Zadné takové tvrzeni v ni nenagel.}”®

Jan Herben shrnuje na konci své knihy: ,, Povinnosti cirkve katolické v Cechdch nyni
jest, aby Skaredy list svatoreceni vymyslené osoby z déjepisu ceského vytrhla.
Povinnosti hierarchie jest, obnoviti Fizeni v Rimé, revidovati falesné doklady a dati

vymazati ze seznamu svatych osobu, ktera nezila. (...) At s politikou, at’ bez politiky

%7 REYL, Franti$ek. Obrana icty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 7.

%8 podle vyzkumu antropologa Emanuela Vigka (1925 — 2006) se nejedna o jazyk, nybrz o
mumifikovanou mozkovou tkaf. srov. VLCEK, Emanuel. Jan z Pomuku. s. 54.

19 REYL, Frantisek. Obrana ticty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 8.

% srov. tamtéz s. 14 — 18.

™ HERBEN, Jan. Jan Nepomucky: spor déjin ceskych s cirkvi Fimskou. 2. Praha: Jaroslav Pospisil,
1898.

Y2 HERBEN, Jan. Jan Nepomucky: spor déjin ceskych s cirkvi Fimskou. 1898.s. 77.

13 Dva Jany z Nepomuku vymyslel ziejmé& kronikai Véaclav Hajek z Libogan (+ 1553), vyfesiv tim
nesoulad ve dvou datech umrti, 1383 a 1393.

% HERBEN, Jan. Jan Nepomucky: spor déjin ceskych s cirkvi Fimskou. s. 102. 1 ve druhém vydani
své studie o Janu Nepomuckém zr. 1898 vSak Herben na stejné strané¢ tuto vétu znovu uvadi,
z Reylova apologetického spisu si nic nedélal.

15 REYL, Frantisek. Obrana ticty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 22.
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rimské, poznani uz proniklo a Siri se i v nejspodnéejsi vrstvy vericich katoliki, Ze SV.
Jana Nepomuckého neni! «176

Oproti tomu 1 Reyl zakoncil sviij spis podobné ostrou rétorikou: ,, Popsali bychom
mnoho papiru, kdybychom méli vypsati podrobné vsecky mylné nahledy spisovatelovy o
katolické cirkvi. S historickymi prameny nalozil dr. Herben zcela libovolné, odsoudil
sobé nepohodiné a vychvalil sobé priznivé, proto dilo jeho neni historii, nybrz romdanem
historickym a nemiize byti vazné pojimdano. (...) Jestlize vSak nékdo pres ditkazy popira
opravnénost ucty svatojanské, tu jest bud védomé nepoctivym, nechtéje pravdy uznati
aneb dusevné obmezenym, nedoveda pravdy poznati. «d7t

Herbenovy utoky dospély jesté v roce vydani jeho spisu o Janu Nepomuckém (1893)
az k soudu, ktery ziejmé prohral, nebot’ musel pry pfed soudem uznat, ze jeho vyvody
(tykaly se zejména informaci obsazenych v bule o svatofeceni) byly unahlené.'”® Ne
nahodou davali organizatofi velkych spolecenskych udalosti zavéru 19. stoleti v Praze
jejich zacatek na predvecer svatku sv. Jana Nepomuckého, 15. kvétna (napt. VSeobecna
zemské vystava r. 1891 ¢1 Narodopisna vystava r. 1895). Tehdy najizdély do Prahy
tisice poutniki, kteti se chtéli zacastnit svatojanskych oslav.’™ Antiklerikalim musela
masova ucast na svatojanskych oslavach zna¢né cefit mysl.

Spory o Jana Nepomuckého pokracovaly 1 nadale. Ve videniské snémovné kritizovali
svatojanskou tctu postupné Vaclav Klofa¢ (1868 — 1942) v roce 1901 a T. G. Masaryk
(1850 — 1937) vroce 1907. V roce 1921 vydal Josef Pekai (1870 — 1937) studii 77
kapitoly z boje o sv. Jana Nepomuckého™, po jejimz vydani spory ochladly.
V povalecné dobé opét zpochybnil hodnovérnost mucednika zpovédniho tajemstvi Jana
Nepomuckého Paul de Vooght (1900 — 1983). V roce 1972 vysla monografie Jaroslava
V. Polce (1929 — 2004) Svaty Jan Nepomucky™®, ktera shrnula tehdy dosavadni védéni
a diskuzi o svétei.’® Ve stejném roce provedl antropolog Emanuel Viéek (1925 — 2006)
antropologicky prizkum ostatkii svétce, ktery prokazal autenticnost ostatkli Jana

r r1.r sy v r 1 r v
Nepomuckého, generalniho vikafe umudeného v r. 1393.2% | Druhému Zivotu* sv. Jana

Y HERBEN, Jan. Jan Nepomucky: spor déjin ceskych s cirkvi Fimskou. s. 109, 112.
YT REYL, FrantiSek. Obrana iicty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 34 — 35.

8 REYL, FrantiSek. Obrana iicty svatojanské proti dru. Herbenovi. s. 22.

Y9 pETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. s. 64.

180 PEK AR, Josef. T¥i kapitoly z boje o sv. Jana Nepomuckého. Praha: Vesmir, 1921.
8L pOLC, Jaroslav V. Svaty Jan Nepomucky. 2.vyd. Praha: Zvon, 1993,

182 v LCEK, Emanuel. Jan z Pomuku. s. 31 — 32.

183 tamtéz. s. 38
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Nepomuckého se vénuje prace historika Vita Vinase (¥1962) Jan Nepomucky: Ceskd
legenda.'®*

Spor o Jana Nepomuckého mezi Reylem a Herbenem neutichl ani po vydani jejich
spisit . 1893 a 1894. 16. kvétna 1910 pfijel, nejspiS na pozvani Pokrokového klubu
vV Hradci Kréalové, Herben piednaset do kralovéhradeckého Klicperova divadla. Text
jeho ptednésky nesouci nazev Co ndam vypravuje Karlitv most? vysel pod ndzvem Jan
z Pomuku a Jan z Nepomuku okamzité tiskem.'®® Katolick4 strana zareagovala ihned
opctovnym vydanim Reylovy Obrany ucty svatoj anské.'®
O vice nez ctvrt stoleti pozdéji, na jafe 1925, se spolu stfetli na toto téma pii debaté

v senatu, kde oba tehdy piisobili, na téma statnich svatka CSR.'®’

Bezprosttedné po
schvaleni zékona, ktery vyfadil svatek sv. Jana Nepomuckého z dnii pracovniho klidu,
vydal kralovéhradecky biskup Karel Kaspar (biskupem v HK 1921 — 1931) rozsahly
ordinariatni list, ktery se obran¢ Jana Nepomuckého vénuje a vychazi cely z Reylova
spisu Obrana ucty svatojanské proti dru. Herbenovi. Hned v uvodu se Reyl dockal
biskupova podekovani: ,, Verejne dékuji p. preldtu a sendtoru Mons. Dru Reylovi, jakoz
i poslanci p. Myslivcovi, za jejich neohrozené, nadsené a presvédcivé obhdjeni
napadené cti naseho svétce. “18 Miazeme se diivodnd domnivat, Ze autorem

ordinariatniho listu byl pravé Reyl.

3.3. Pout’ do Rima v Milostivém 1ét& r. 1900

Reylovou nejvétsi vasni bylo cestovani, v mladi turistika. Pésky prochodil a vlakem
zjezdil severovychodni Cechy, nékolikrat KrkonoSe. V roce 1884 stanul poprvé na
vrcholu Snéiky.189 Jesté pred prvni svétovou valkou procestoval Rakousko-Uhersko a

navitivil téméF viechny evropské zemé&.!*® V roce 1893 jako 28lety podnikl se svym

184 nejnov&ji VLNAS, Vit. Jan Nepomucky: ceskd legenda. Vyd. 2., podstatné roz§. a preprac., V

Nakladatelstvi Paseka 1. Praha: Paseka, 2013. Historickd pamét’. Velka tada.

18 HERBEN, Jan. Jan z Pomuku a Jan z Nepomuku. 1. Hradec Kralové: Pokrokovy klub v Hradci
Kralové, 1910.

18 REYL, Frantisek. Obrana ticty Svatojanské. Casové ivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1910, 14(6).

187 K tomu vice v kapitole vénujici se Reylovu piisobeni v sentu. Stenograficky zdznam Reylovy fe&i
V senatu, ktera je preruSovana Herbenovymi vykfiky, uvadime mezi pfilohami této prace.

188 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantiek. Ordinariatni list biskupa
Kaspara z 12. dubna 1925.

189 STEJSKAL, Frantisek (ed.). Vzpominky roddkii a pratel byvalé pevnosti Mésta Josefova v
Jjubilejnim roce 150ti letého trvani. s. 24.

190 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 64.
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pitelem ze studii cestu po alpskych zemich.'®* Zachovaly se jeho poznamky z nékolika
vétSich zahrani¢nich cest. O zkuSenosti z nékterych cest se podélil se ¢tenati Obnovy.
Prvni cestou, ze které publikoval struény cestopis, byla pout do Rima u piileZitosti
Milostivého roku 1900.

V fijnu roku zminéného roku 1900 doprovézel F. Reyl hradeckého biskupa Edvarda
Brynycha (biskupem v HK 1892 — 1902) na pouti do Rima u piilezitosti milostivého
roku 1900.1%? Cestovalo se vlakem pies Viden, Udine, Padovu (kde na osazenstvo vlaku
v domnéni, Ze se jedna o Némce, hazela mistni mladez kameny), Bolognu, Florencii a
Assisi do Rima. V kazdém ze zminénych mést byla piestavka.

Pro pétatiicetiletého Reyla to byla prvni cesta do Rima. Ackoliv byl podle svych
fadkd ohromen v§im, co v Rimé vidél, a o &em diive slysel, nejvétsi dojem na ngj
udélala soukroma audience u papeze Lva XIII. (1878 — 1903). To nebylo v Reylové
piipadé pivodné v planu, pozvani dostal az bdhem pobytu v Rimé. ,, Proto pochopite mé
rozechveni, kdyz za podzimniho vecera telefonoval mné do hotelu Mgr. Zapletal,
vicerektor Ceské koleje, Ze ndp. biskup Edvard Brynych obdrzel od sv. Otce pozvani ku
soukromé audienci, k niz rdci mne téz pribrati, jakozto zdstupce nasi malé poutni
wpravy z krdlovéhradecké diecése. “** Uved'me jests, jak na Reyla zaptisobilo samotné
setkani s papeZzem. Audience se konala 29. fijna 1900. ,,V malém cerveném salonku
S pozlacenym nabytkem na ponekud vyvyseném stolci sedi velebny kmet, podavajici nam
S viidnym usmevem bilou, témer prusvitnou ruku ku polibeni, kdyz jsme po trojim
predepsaném pokleknuti vzdali uctu ksv. ostatkum, uloZenym ve vysivaném krizi
pontifikalnich sandalu. Bila vinéna klerika, zdobena jednoduchym zlatym naprsnim
krizem tvori celou vyzdobu hlavy kifestanstva. Na bezbarevné vyhublé tvari znati
patrnou unavu vysokeho veku, ale neobycejny zZar tmavého oka svedci o dosavadni
celistvosti dusevni. Re¢ Lva XIII. jest volnd, zvucnd, Zivymi posuny rukou provizend.
Nevideli jsme sv. Otce v nadherném prepychovém zlatohavu na zarivéem triiné se skvélou
druzinou, nybrz v prostéem uboru, ale prece zvlastni nevylicitelna velebnost namestka

Kristova primo nas osliovala. Miizeme si zcela dobre predstaviti dojem, jaky ucinil v 5.

191 REYL, FrantiSek. Obrana iicty svatojanské proti dru. Herbenovi. 1. Chrudim: St. Pospisil, 1894.

Knihovna Obnovy. s. 1.

92 Milostivy rok spojeny s plnomocnymi odpustky pro poutniky projduviimi svatymi branami
vybranych fimskych bazilik vyhlasil papez Lev XIII. Od 15. stoleti bylo zvykem vyhlasovat milostivy
rok kazdych 25 let, v 19. stoleti se ovSem konal v roce 1825 za papeze Lva XII., nasledujici dvé
periody 1850 a 1875 nebyly kvili bouflivym politickym pomérim slaveny. V roce 1900 tedy byl po
75 letech prvni fadné slavené Milostivé 1éto (Svaty rok).

19 REYL, Frantisek. Blize k Rimu. Casové vivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym otdzkdm.
Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1905, 5(8). s. 19.
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stoleti papez Lev Veliky na hunského viidce Atilu, jenz pouhym zjevem velikého papeze
byl odstrasen od vpravy do Itlie. “***

Pfi udé€lené audienci pfedal Reyl papezi svdzanad vSechna ¢isla IV. roc¢niku edice
Casové uvahy, kterou jako vykonny redaktor Fidil.!*> Reyl stravil s celou poutnickou
skupinou v Rimé deset dnti, nadez podnikl jesté vylet do Neapole a Pompeji. Nasledn
cestovali vsichni vlakem zpét do Cech. Poznamky z pouti publikoval v roce 1905
V patém &isle Obnovy; vydani bylo nazvano Blize k Rimu. Reyl ho pojal jako prakticky
navod ptipadnym poutnikiim, jak nejlépe cestovat do Rima. Stat’ zakonéil slovy: ,,Jak
teprv by bylo nasemu srdci, kdybychom méli zaprodati za pésacky gros své prislusenstvi

k Rimu a vyhovéti heslu ,Pryc¢ od Rima ‘! Nasim heslem je a bude ,Blize k Rimu!** 196

3.4. Vstup na biskupskou konzistor

V roce 1901 si vyhlédl biskup Brynych (biskupem v Hradci Kr. 1892 - 1902) Reyla

pro &innost na biskupské konzistofi a ustanovil jej referentem.™®’

O tfi 1éta pozdéji, roku
1904, jiz za biskupa Doubravy (biskupem v HK 1903 — 1921), vstoupil na pidu
cirkevniho soudu. Byl jmenovan zastupujicim defensorem vinculi'®, nasledujiciho roku
skuteénym konzistornim radou a potvrzen referentem biskupské konzistoe. Na pudé
cirkevniho soudu zacal skute¢né plisobit v nasledujicim roce 1905; s diecéznim soudem
zustal potom spjat az do své smrti. O rok pozdé&ji napsal pro Casové tivahy pojednani o
manzelstvi. Na 29 stranach odsuzuje relativizovani manzelského svazku a jeho
svatostné podstaty v cirkvi. Shrnuje a zdivodiluje cirkevni zésady nerozlu¢nosti
manzelstvi, mluvi o dvou zakladnich znacich manzelstvi. V zavéru 60. let 19. stoleti se
v Rakousku pfipravoval zakon, ktery rozluku umoziioval; piijat byl v roce 1876.%°

Prvnim divodem nerozlucitelnosti manzelstvi je podle Reyla piirozend povaha

manzelstvi, kterou zdiivodituje monogamii ve vSech pominuvsich zndmych lidskych

9% tamtéz. s. 20 - 21.

195 p A, R. Hradeckd kolej T. J. r. 1636. Casové ivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1901, 5(1). s. 1.

1% REYL, Frantisek. Blize k Rimu. s. 32.

Y7 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 25.

1% Obhajce manzelského svazku majici za povinnost v procesu o zneplatnéni manZelstvi oponovat
proti zneplatnéni, obhajovat manzelsky svazek.

199V roce 1869 byl v rakouském parlamentu projednavan zakon o manzelském pravu. Pocitalo se zde
s moznosti rozluky manzelstvi z nékolika divodu (opilstvi, uvéznéni, nepiekonatelny odpor,
cizolozstvi,...). Odhlasovan byl az v roce 1876. KLABOUCH, Jiti. ManzZelstvi a rodina v minulosti. 1.
vyd. Praha: Orbis, 1962. s. 141.
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kulturach. Druhym je svatostnd povaha manzelstvi v kfestanském svété (tim mysli
katolické pojeti, protoze se vymezuje i proti Lutherovi a dal§im reformacnim
smérﬁm).200

Jiz s prvnim vstupem na konzistof zacal pracovat na mistnim stavebnim referatu,
nejspis proto, ze se v minulosti osvéd¢il jako zdatny stavitel (vystavél spolkovy dim
Adalbertinum, novou budovu studentského internatu Borromaea, podilel se na stavbé
klastera Skolskych sester de Notre Dame...).201 Zde pracoval dvacet let, poté rezignoval
ze zdravotnich a ¢asovych divodi (zhorSujici se zrak, zdvojnasobivsi se agenda na
stavebnim referatu a vytizeni v politické funkci senatora NS); pozadal o pietazeni na
jiny, snazsi konzistorni referat. 2 Jaky dostal, a zda viibec n&jaky, nevime.

Je logické, Ze byl vybran za ¢lena kuratoria Diecézniho tstavu pro hluchonémé déti.
Renomé zkuSeného katechety a uUspéSného feditele ustavu pro mladdez ho k tomu
disponovaly. Jako ¢len kuratoria a konzistorniho stavebniho referatu se vyznamné
zaslouzil o stavbu nové budovy ustavu pro hluchonémé d&ti (tzv. Rudolfina).?

Zména na kralovéhradeckém biskupském stolci zastihla Reyla v pozici feditele
Borromaea. Zemiely biskup Brynych (1892 — 1902) byl nahrazen Josefem Doubravou
(1903 — 1921), dosavadnim kanovnikem u sv. Vita v Praze. Reyl si prostfednictvim
svého prazského znamého, bibliotékate Narodniho muzea Vaclava Rezni¢ka, nového
biskupa provéioval jesté pred jeho konsekraci a intronizaci. Dostalo se mu nékolika rad:
., Pan biskup jest do krajnosti poradku milovny a také bude vénovati vetsi pozornost
farnim knihdm pamétnim. Ze to provede jako biskup jest jisto, nebot jiz jako kanovnik
prosadil to pri kapitole zdejsi. Proto si pripravte ditkladnou historii Borromaea, abyste
mu ji mohl pri prvni navstévé Borromaea ihned predlozit. Tim ho nejlépe uvitdate.(...)

204

Zrakem p. biskupovym bude nepochybné pan kanovnik Kerner™ (znali se sJ.

20 REYL, FrantiSek. ManZelstvi prirozené a svdtostné. Casové ivahy: Periodicky mésicnik vénovany
casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1906, 10(12). Ze stejného roku pochazi
podobna prace Aloise Soldata O jedinosti a nerozlucitelnosti manzelstvi, kterou Reyl recenzoval
v CKD pocatkem roku 1907. REYL, Frantisek. Dr. Alois Soldat: O jedinosti a nerozlugitelnosti
manzelstvi. Casopis katolického duchovenstva . 1907, 48(Slavorum 2). s. 107 — 108.

201 Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 56; sim Reyl se o tom zmifiuje také
ve své zadosti o udéleni Logdmannské prebendy; viz. také Senator dr. Reyl Sedesatnikem. Lidové
listy: Ustiedni orgdn ceskoslovenské strany lidové. Praha, 1925, 4(41): 1-2.

202" Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova zadost o pfefazeni na jiny nez stavebni referat.

283 Archiv  Poslanecké snémovny, fond Poslanci a senatofi Narodniho a Federalniho
shromazdéni, inv.j. 2237, spis senatora Frantiska Reyla. Reyliv senatorsky dotaznik.

204 Frantisek Kerner (1848 — 1924) byl mimo jiné dékanem v Trutnové, tehdy prevazné ndmecky
mluvicim meésté, kde se zaslouzil o zavedeni taméjSich Ceskych bohosluzeb. V Janskych Laznich
vybudoval diecézni sanatorium Marianum. Byl dlouholetym kanovnikem kralovéhradecké katedralni
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«205 . : g S yx ,
Nakolik se Reyl jeho radami fidil a zda je vibec bral vazn€, nevime,

VYIvari.
nicméné¢ nasledny vyvoj prozrazuje, ze se stali s biskupem Doubravou blizkymi
spolupracovniky a Reyl pozival jeho divéry.

V roce 1907 rozsitil oblast svého plisobeni, kdyz byl jmenovan prosynodalnim
examinatorem, jsa stale feditelem Borromaea. Po vydani papezského dekretu Maxima
Cura®® r. 1910 byl Reyl ustanoven na deset let jednim z prosynodalnich examinatort

cr oy ro. RN v oy rvo 207
majicich dohled nad farnimi konkurzy a feSicich ptipady sesazovani farafa.

3.5. Prichod do knézského seminare

vt

Jsa doktorem teologie®®, rozsifil Reyl své pedagogické puisobeni jests o akademické.
Nastoupil do kralovéhradeckého knézského seminafe, pravddpodobné v roce 1901.2%
S jistotou vime, Ze od té doby piednasel jako soukromy docent kiestanskou
sociologii.?*?

Kiestanska sociologie pronikla do uc¢ebnich planti vSech ¢eskych seminaitt koncem

19. stoleti.?!!

Tento obor se na hradeckém seminafi ziejmé neobjevil s Reylovym
pfichodem, zatazen byl uz v roce 1899 z rozhodnuti biskupa Edvarda Jana Brynycha
(1892 — 1902) misto piednasek z éeétiny.212 Smyslem piednasek ze sociologie pro

kandidaty knézstvi bylo mimo jiné podnitit je k zapojeni se do spolecenskych aktivit

kapituly, pozd€ji jejim arcijdhnem, a kancléfem biskupské konzistofe. HAVEL, Matéj
Ondfej. Krdlovéhradecka katedralni kapitula mezi léty 1900 - 2000. s. 46.

2% Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantidek. inv. &. 16 — 41. 26 dopist
Rezni¢ka Reylovi z r. 1903.

2% Maxima Cura byl dekret papeze Pia X. z20. srpna 1910, ktery upravoval procesni pravidla
sesazovani faraii. PORTES, Petr. Cirkevni sprava a kanonické pravo na strankach Casopisu pro
katolické duchovenstvo v letech 1915 - 1920. Brno, 2009. Bakalatska prace. Masarykova univerzita,
Filosoficka fakulta. Vedouci prace Helena Krmickova. s. 42.

207 Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis dioeceseos Reginae-Hradecensis: pro Anno
Domini Nostri Jesu Christi 1911. 1. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1911. s. 10.

2% Doktorat z teologie ziskal Reyl v roce 1897 na Karlové univerzité. Pojednano o tom bude dale.

2% Do seminafe nastoupil nejpozd&ji zmindného roku 1901. Nemiizeme s jistotou vylougit, Ze se tak
nestalo diive, bohuzel vSak vzhledem k zna¢né torzovitosti archivalii tykajicich se provozu
kralovéhradeckého knézského seminafe na prelomu 19. a 20. stoleti nam potfebné prameny chybi.

210 Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologické fakulta, inv. &islo 653, Frantidek Reyl,
Osobni vykaz Frantiska Reyla.

211 Volano po tom bylo ziejmé velmi, protoze poZadavek na zavedeni prednaiek z kiestanské
sociologie na diecéznich bohosloveckych ucilistich se stal hlavnim vystupem setkani
ceskoslovanskych bohoslovet v ramci Druhého vSeobecného sjezdu katolikti Ceskoslovanskych
v Praze v srpnu roku 1898 (setkani bohoslovci fidil metropolitni kanovnik Josef Doubrava, pozdé;si
kralovéhradecky biskup (1903 — 1921). Casopis katolického duchovenstva. 1898, 79(8). s. 510 - 511
212 Cesky slovnik bohovédny. s. 339
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Vv mist¢ budouciho pulsobist¢ a predstavit jim dilezitost organizovani spolkové
&innosti.”** Kiestanskou sociologii prednasel Reyl v Hradci Kralové od r. 1901 do r.
1916. %"

V hradeckém semindii, stejn¢ jako V téch ostatnich Ceskych, byl zalozen i tzv.
socialni krouzek, jenz organizoval ptfednasky pro své Cleny i pro vSechny studenty
seminaie. Reyl byl viid¢i osobnosti takového krouzku v Hradci Kralové, kromé toho byl
1 oblibenym fe¢nikem na podobnych setkanich Vv ostatnich ceskych seminafich.?™

Kromé vyuky k. sociologie suploval Reyl mezi 1éty 1904 - 1907 vyuku Nového
zékona.?® V roce 1912 vysla v Casopisu katolického duchovenstva na pokracovani
(celkem v 9 ¢Cislech casopisu) Reylova rozsahla studie nazvana Pomér individua ke
spole€nosti. Zevrubnd prace shrnuje zeSiroka védecké ndzory na dané téma v riiznych
historickych epochéach, narodech a u vyznamnych sociologti a dalSich védcii (Comte,
Rousseau, Marx, Darwin,...), zabyva se pozici individualniho ¢lovéka ve spolec¢nosti a
kone¢né smyslem a tukoly statu. V zavéru Reyl charakterizuje pozici individua
Vv kiestanské spoleCnosti a popisuje zdkonitosti fungovani kiest'anské spolecnosti a
ktestanského statu, ve kterém je podle n€j na misté€ prirozena hierarchie, Bohem chténa,
namisto umélého rovnostarstvi. Reyl zdiiraziiuje toto ve vztahu individua a kiest’anskeé
spolecnosti: ,, Krestansky nazor zada tedy spravedlnost od spolecnosti a lasku od
Jjednotlivce, coz nejlépe postihuje vzdjemny pomer individua ke spolecnosti. w2l
,,Spravedlnost a laska jsou zdakladem spravného pomeéru mezi individuem a spolecnosti,
proto tyto kirestanské ctnosti jsou také zornym uhlem pri vySetrovani vzdjemného
poméru individua ke spolecnosti. “218 Ktestanska laska, vnesend mezi hospodatské a
socialni poméry tehdejs$i doby, by se podle Reyla méla stat fidicim elementem vztahu
individua a celku v tehdejsi kiestanské spolenosti.?*®

Domnivame se, Ze text vychédzel z Reylovych pifedndsek v oboru kiestanské

sociologie v kralovéhradeckém knézském seminaii. V t& dobé jiz pracoval na své

213 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 25

214 Osobni vykaz Frantiska Reyla na UK Reylovou rukou je napsano v jeho Osobnim vykazu
zaméstnance Karlovy univerzity, ze v seminafi ptisobil do r. 1916, jinde se vSak docCitame i rok 1917.
Péce o knézsky dorost. s. 27.

15 MAREK, Pavel. Cesti kestansti socidlové. str. 94

216 Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova zadost o ud€leni Logdmannské prebendy.

21" REYL, Frantisek. Pomér individua ke spole¢nosti. Casopis katolického duchovenstva . 1913, 54(7
—8).s. 6009.

% tamtéz. s. 610.

19 REYL, Frantisek. Pomér individua ke spolecnosti. Casopis katolického duchovenstva . 1913, 54(7
—8).s.615.
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nejrozsahlejsi knize Jadro kiestanské sociologie®®, kde je tomuto tématu vénovan cely
jeden oddil knihy v rozsahu 132 stran. Studie uveiejnéna v CKD byla, abstraktem asi
polovi¢niho rozsahu pfipravované casti Reylovy nejrozsahlejsi knihy. Autor sam

v I roow r . Voo .. v . . v1 221
piiznava, ze prave na své stati Pomer individua ke spolecnosti knihu vystavél.

3.6. Druhy sjezd ¢eskoslovanskych katolikii v Hradci Kralové

V dobé Rakouska-Uherska se wuskutecnilo celkem Sest celonarodnich
(¢eskoslovanskych) katolickych sjezdﬁzzz, pticemz jeden z nich se uskute¢nil v Hradci
Kralové, v roce 1909, a nesl ndzev V. vSeobecny sjezd katolikii ceskych. Kromég toho se
v Hradci uskutecnily jesté dalsi katolické sjezdy, ovSem jiz jen diecézniho charakteru.
FrantiSek Reyl mél na starosti prvné Il. diecézni sjezd ¢eskoslovanskych katoliki v roce
1902. Vibec prvni diecézni katolicky sjezd se v Hradci Kralové odehral v roce 1897,
ovsem jesté nebyl organizovan Reylem.

FrantiSek Reyl stal v roli hlavniho organizatora poprvé u zminéného Il. diecézniho
sjezdu Ceskoslovanskych katolikt, ktery se v Hradci Kralové odehral ve dnech 24. — 25.
srpna 1902. Ackoliv se jednalo o sjezd diecézni, existovala nezdvazna dohoda, Ze se
diecéze v poradani sjezdli budou stiidat. Na fad¢ by byla tentokrat brnénska diecéze,
nicméné Moravané byli dle Reyla v té¢ dobé zaneprazdnéni chystajicimi se volbami do
zemského snému, proto se konal sjezd opét v hradecké diecézi, byt mimo dohodnuty
poféldek.223

S piipravami sjezdu se zacalo 12. bfezna 1902, za misto konani byla nejprve vybrana
misto Hradce Chrudim, protoze se objevily obavy z provokaci a naruSovani sjezdu
pokrokari, kterych bylo v Hradei na rozdil od Chrudimi pry poZehnané. Volba ale
nakonec padla na Hradec diky vEétSim moznostem ubytovani ucastnikli. Reyl pracoval
V pozici jednatele ptipravného vyboru, de facto tedy sjez pfipravil a fidil. Pfipravny
vybor si stanovil, ze fecnici na sjezdu se budou zabyvat pouze otazkami nadboZenskymi

a kulturnimi, politika bude protentokrat vynechana. Vydaje sjezdu byly financovany

220 REYL, FrantiSek. Jadro kiestanské sociologie. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1914.
221 REYL, FrantiSek. Jadro kiestanské sociologie. s. 2.

222 Jednalo se o Geskoslovanské katolické sjezdy r. 1894 v Brng, r. 1898 v Praze, r. 1903 v Brng, r.
1908 v Praze, r. 1909 v Hradci Kralové a r. 1911 v Olomouci. SALEK, Jiti. K prvnimu celostatnimu
sjezdu katolikii v roce 1935. Brno, 2013. Bakalafska prace. Masarykova univerzita, Pedagogicka
fakulta. Vedouci prace Jiti Mihola. s. 9 -10.

2ZREYL, Frantisek (ed.). Zprdava o druhém sjezdé ceskoslovanskych katolikii v Hradci Krdlové. 1.
Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1902. Casové Gvahy. s.2
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z dard a vynosu Politického druzstva tiskového (o ném viz, ptislusna kapitola), sjezdovy
program byl pro ptihlagené ucastniky zdarma.”**

Sjezd zagal v nedéli 24. srpna 1902 priivodem od Adalbertina pies dne$ni Zizkovy
sady na Mal¢ nameésti a dale na Velké az ke katedrale. V 11 hodin na ndmésti vystoupil
biskup Brynych, pronesl kdzani a nésledné vysvétil opravené véze katedraly Sv. Ducha.
Nasledovala pontifikalni bohosluzba.?”®> Odpoledne probihalo slavnostni shromazdéni
v Klicperové divadle. Pondélni program sestaval ze dvou hlavnich shromazdéni, opét
v Klicperové divadle. Dopoledne zejména pro muze (na programu byly zejména
pfedndsky pro rolniky), odpoledne potom pro zeny — feCnilo se hlavné na téma
postaveni 2eny.226

Reyl sam se jako fecnik tohoto sjezdu neztcastnil, omeziv se pouze na ptredcitani
zdravici nepfitomnych biskupli a dalSich a sdélovani nezbytnych organizacnich
informaci.

Sjezd byl jak co do programové naplné, tak do poctu Gcastnikl z téch skromnéjsich
v dobovém kontextu, nebot’ se odehral pouze ve dvou dnech a prakticky s jedinou
oficialni tribunou (Klicperovym divadlem); zuacastnilo se ho 7500 registrovanych
navitévnika.?’ Byla to zaroven posledni piileZitost pro diecezany setkat se na velké
akci s biskupem Brynychem. Ten 20. listopadu stejného roku zemiel v biskupském

zamku v Chrasti.

24 amtéz. s. 3 — 10.

225Oprava veézi, respektive jejich regotizace, byla zavére¢nou fazi restaurovani hradecké katedraly a
jeji uvedeni do slohovée Cisté, gotické podoby, které probihalo jiz od 60. let 19. stoleti.
2207prdva o druhém sjezdé ceskoslovanskych katolikii v Hradci Krdlové. s. 10 — 110.
227 Ly
tamtéz.
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3.7. Pout’ do Lurd

Koncem Iéta v roce 1903 se vydal FrantiSek Reyl na pout’ do jihofrancouzskych
Lurd. Zachovaly se o tom jeho vlastni poznamky z cesty na volnych listech papiru i
zprava o pouti, kterou publikoval v jednom vydéni Casovych ivah.**®

Pout’ zacala na sklonku srpna a krom¢ Reyla se ji ucastnili z Hradce Kralové jeste
dva nejmenovani uéastnici, nejspi§ knézi, kteii se pipojili k daldim poutnikéim z Cech.
Z celych Cech jelo 98 osob poutnik®, hradeckych diecezant z nich bylo 32. K tomu
cestovalo 90 knézi, z hradecké diecéze 18 vcetné Reyla. Cestovalo se vlakem pftes
Svycarsko, kde v Zenevé kromé pamétihodnosti Reyl navitivil i misto zavrazdéni
cisafovny Alzbéty.??

Prvni zastavkou na francouzském tizemi bylo mésto Paray-le-Monial s noclehem
v soukromych bytech. Reyl si poznamenal, Ze cesta francouzskymi vlaky o 6 mistech
v kupé byla strastiplnd, vozy byly seslé a prSelo do nich. Po pfijezdu se poutnikim u
nadrazi navic ,,smdla mistni liza“. AZ do Lurd pronésledovaly Reyla nepfijemné
zazitky. Z Lyonu mu nestdlo za poznamenani nic jin¢ho, neZz Ze mu na trhu ,, bdba
nechtéla prodat hrusky” a v Toulouse prozil , krutou, horkou noc* zakoncenou
,,nejhorsi snidani* — studenou kavou a tvrdym rohlikem — kterd se jeSt€¢ k tomu
podavala na ulici pted hotelem. Cesta do Lurd pak byla na Reylliv vkus pfili§ pomala,
navic byl vynechan ob&d.?*

Vyprava do Lurd dorazila 2. zafi. Na rozdil od dosavadnich strastiplnych
»francouzskych* zazitkli Reyla Lurdy nadchly, byl piekvapen velikosti a ndvstévnosti
poutniho mista, i kdyz jej ptekvapilo, ze v hotelu a okoli jsou poutniky jen Francouzi.
K Lurdam si poznamenal: ,,Dojem: jako v nebi. Pred jeskyni u Gave (feka tekouci
Lurdy, pozn. aut.) primo rdj. Vse clovek zapomene. “ V Lurdech se vyprava zdrzela 4
dny. 3. zaii se zacastnila pompézniho 40tisicového procesi s nemocnymi; Reyl tvrdi, ze
na vlastni o¢i vid¢él zazra¢né uzdraveni chromého délnika. Lurdy v ném zanechaly

obrovsky dojem. Louceni bylo podle n& dojemné, CeSti poutnici byli mezi ostatnimi

228 REYL, FrantiSek. Jubileum Maridnské a Lurdy.. Pise Dr. Fr. Reyl, oity svédek. Casové ivahy:
Periodicky mésicnik venovany casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové,

1904, 8(12).

22 Stami oblastni archiv v Zamrsku — Stami okresni archiv Hradec Krdlové, fond Reyl Frantisek,
ThDr., inv. &islo 6, Legitimace uc¢astnika 1. narodni pouti deskoslovenskych katolikii do Rima. Volng
piiloZené rukou psané listy o cesté do Lurd. REYL, FrantiSek. Jubileum Marianské a Lurdy. S. 36.
%0 SOkA Hradec Kralové, fond Reyl Frantisek, ThDr. Reylovy poznamky o pouti do Lurd.
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velmi oblibeni, promluvil knim i tarbsky biskup, ackoliv tak k poutnikim nikdy
necinil.**!

Cesta zpct byla opét okofenéna nedobrym jidlem v Toulouse, tentokrat Slo o
nevydafenou vecefi. Do vagoni na francouzské zeleznici tentokrat neprselo, zato se
ziejmée porouchaly, nebot’ vlak zistal stat, dlouho ponechan na trati. Za pochvalu stali

$vycarsky hotel a jeho bodry hostinsky. Domil vyprava dorazila 11. zai 1903 veder.?*?

3.8. Navs§tévou u Slovanu

Tak nazval Reyl cestu, kterou podnikl ve svych Ctyficeti letech, pocatkem srpna
1905. Procestoval jih dneSniho Polska a Tatry; cestoval vlakem a sdm. O této cesté
vydal vramci edice Casové uvahy kratky cestopis nazvany rovnéz Navstévou u
Slovanii.**

Prvni zastavkou jeho cesty byl Krakov, kde se obdivoval nadhete byvalého
kralovského hradu Wawelu, povzdechnuv si nad zaSlou slavou sidla polskych krali,
které slouzilo v té¢ dob¢ jako kasarna. Na zdklad¢ své zkuSenosti s podvodniky, jez se
lepily na turisty, varoval pfed nimi &tenafe Casovych ivah ve zminéném kratkém
cestopisu. Obsirnéji popsal své dojmy z krakovské zidovské ¢tvrti. O zidech mluvi jako
o ,,nekulturnich lidech® a z textu poznavéme, ze polské Zidy ptilis nemiloval >* ., Kdo
navstivil jen jednou tuto ctvrt a vidél v ni spoustu odporné spiny i zejici nouze, ucini si
predstavu, zZe nepatri toto okoli k Zadné prijemnosti katolickych radii, kol jmenovanych
chramii usazenych. V nasich krajindach ovsem patii zZidovské rodiny k honoraci, ktera se
modné Sati a luxusnéji Zije nezli obcanstvo, je podporujici. V Krakoveé Zije skoro 30.000
Zidii, skoro celd tretina obyvatelstva, v celé Halici je Zidii pies 800.000, z ¢ehoz patrno,
Ze zZidé nemohou z obyvatelstva tolik vytéziti, by si mohli vsichni zabezpeciti takovy
blahobyt jako na pr. u ndas. (...) Plouzivy kaftan, tvrdy klobouk, po nimz nezbytna
Cepicka sedi na hlave, dlouhé pletence vlasii kol usi (pejzy), rysavy, rozcuchany vous a
bezmezna bezohlednost ku okoli jsou charakteristickou znamku polského Zida, jemuz se

kazdy civilizovany clovek rad vyhne, ne proto, Ze je Zidem, ale pro jeho nesnesitelné

3! tamtéz; REYL, FrantiSek. Jubileum Maridnské a Lurdy. s. 34 — 36.

22S0kA Hradec Krdlové, fond Reyl Frantisek, ThDr. Reylovy poznamky o pouti do Lurd.

23 REYL, Frantisek. Navitévou u Slovanii.: cestopisnd ¢rta. Casové uivahy: Periodicky mésicnik
vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1905, 9(11).

%4 0 Reylové vztahu k Zidtm vice v kapitole 3.15.12. F. Reyl a Zidé na str. 67 — 68.
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“23 Nasledns se viak obdivuje tomu, jak svédomité polsti Zidé slavili Sabes

viastnosti.
a dava jejich zboznost za vzor.?*

Cestou do Tater navstivil Reyl solné doly ve Vélicce, které na néj velmi zaptisobily
mimo jiné i Zivym vystoupenim kapely v podzemnim ,,tanecnim salu®. Vélicské doly
byly uz pocatkem 20. stoleti zfejmé hojné navstévovanou pametihodnosti, protoze nebyl
problém, aby se na jednu prohlidku seslo odpoledne v pracovni den kromé Reyla jeste
dalSich asi sto turistli. Celou cestu po Krakovsku panovalo nejspiS horké srpnové
pocasi, protoze navstévu doll oznacil za piijemné ochlazeni v kontextu celé (:esty.237

Pies polské poutni misto Kalvaria?*® doputoval Reyl do Zakopaného, aby navstivil
Tatry. V cestopisu popisuje Zakopané takto: ,,Zakopané je letnim sidlem polskych
bohdaci. Je to nekolik kilometrii dlouhd vesnice se 6000 obyvateli, knimz v lété se
pridruzi nejméné 10.000 hosti. Celkovy rdz Zakopaného Ize srovnat s Janskymi
laznémi, které pri svém mensim rozsahu jsou daleko elegantnéjsi, pohodinéjsi a téz
lacingjsi.** Tatry Reyl procestoval dilem p&sky (chodival denné asi 20kilometrové
tury), dilem na pronajatych povozech. Pfi cestovani po hordch na povozu si pry kolikrat

vzpomnél na své cestovni pojiéténi.240

3.9. Nabozenska diskuze Inteligence a naboZenstvi

Tak byla nazvdna néazorova polemika, ktera se odehrdla 23. fijna 1906
v kralovéhradeckém Adalbertinu®*. V antiklerikalnim tisku byvala oznaGovéana jako
tzv. Hradecké hadani** Stali v ni proti sobé tii katoli¢ti kn&Zi (teolog Frantidek Sulc

(1851 — 1921)**, F. Reyl, hradecky jezuita a kazatel u Nejsv. Salvatora v Praze Alois

2% Navitévou u Slovanii.: cestopisna ¢rta. s. 19.

2% tamtéz. s. 20.

T Navstévou u Slovanii.: cestopisna ¢rta. s. 23- 25.

2% Kalwaria Zebrzydowska.

2% Navstévou u Slovani.: cestopisné ¢rta. s. 28.

29 tamtéz. s. 28- 31.

! Diecézni spolkovy diim Adalbertinum, dnes sekularni budova v majetku mésta, slouzil k poradani
nejriznéjSich spolecenskych akei, disponoval ve své dobe nejvetsim a nejmodernéj$im salem.

%2 S timto terminem operuje napk. Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdajmy krdlovéhradeckého
kraje v nékolika vydanich roéniku 26. Srov. SMID, Marek. Vztah Tomdse Garrigua Masaryka a eské
Katolické modemy na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha, 2005. Rigor6zni prace. Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze. Vedouci prace Vratislav Doubek. s. 106, 122 — 124,

243 Frantisek Sulc (1851 - 1921) byl profesorem dogmatiky v kralovéhradeckém kn&zském seminafi,
papezskym prelatem a cestnym kanovnikem katedralni katipuly. (Statni oblastni archiv v Zamrsku —
Statni okresni archiv Hradec Kralové, fond Dékansky urad a vikariatni fad Hradec Kralové, kniha 1,
inv. Cislo 2, Pameétni kniha dékanska, dil 1. d€kanstvi, strana 524).
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Jemelka (1862 — 1917)**") a tii ,,pokrokafi“ (redaktofi Volné myslenky Theodor
Bartodek (1877 — 1954)** a Julius Myslik (1877 — 1938)?*°, profesor T. G. Masaryk
(1850 — 1937)).

3.9.1. Predehra

Jakousi piedehrou ke zminéné polemice byly dvé prednasky v roce 1906. 24. biezna
toho roku vystoupil s piednaskou O reformé manzelského prava Vaclav Boucek (1869 —
1940), 19. srpna potom Ladislav Kunte (1874 — 1945) s piednaskou O inteligenci a
otdzce nabozenské.?*” Kunte zde oznatil veskeré naboZenstvi za lidsky vymysl napii¢
riznymi kulturami, odporujici inteligentnimu uvazovani o svété. Na zavér se optel do
kat. cirkve: ,, Ponechte cirkvi volné pole piisobeni, a ona zastavi vsechen pokrok. «248

Na tyto dvé akce zareagoval kiest'anskosocidlni klub v Hradci Kr. svolanim vetejné
klubovni schlize, na niz zaznély ptispévky na zminéné predndsky reagujici. O reformé
manzelského prédva promluvil prazsky advokat J. Nejedly, FrantiSek Reyl ptednesl
piisp&vek na téma O inteligenci a nabozenstvi.**

Reyl vystavél sviij referat na vztahu inteligenta k ndbozZenstvi. Na zacatku mluvil o
silicim odporu vuci cirkvi a nabozenstvi viibec, coz zdivodnoval pochopitelnym
odporem vuéi n€kterym nehodnym knézim, ktery vSak pterdsta v odpor proti celé

cirkvi. Tento odpor se podle n¢j projevuje poZadavkem na odstranéni naboZenstvi ze

24 Alois Jemelka (1862 — 1917), vynikal v pofadani apologetickych konferenci pro katolickou
inteligenci, pravidelné pofadal rekolekce pro vefejnost. Zvlastnim tkolem, ktery plnil, pro néj byly
mesicni vikariatni exercicie pro diecézni knéze. Jezuité v t€ dobé€ plsobili opetovné v Hradci Kralové
kratce, teprve 7. rokem. Po obnoveni fadu se prvni tfi do Hradce dostali v roce 1900. Jejich byvala
kolej byla uzivana armadou, proto museli nejdfive ptisobit ve velmi provizornich podminkach,

Vv blizkosti jimi opét spravovaného kostela Nanebevzeti Panny Marie. V roce 1906 si zacali budovat
novou rezidenci v misté zbofeného byvalého hostince U Zlatého Beranka. HYLMAR, Frantisek a
(eds.). Plisobeni jezuitti ve vychodnich Cechach v moderni dobé. In: HOJDA, Jan a Petr

POLEHLA. Jezuité ve vychodnich Cechach. 1. Hradec Kralové: Typo Studio, 2009, 59 - 68. s. 60 —
62.

?> Theodor Bartosek (1877 — 1954) byl advokat, aktivni &len hnuti Volna myslenka, pozdgji aktivni
komunista. (Theodor Bartosek. Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2001-, 25. 4. 2015 [cit. 2015-11-07]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Theodor_Barto%C5%Alek).

2% Julius Myslik (1877—-1938) byl ¢esky novinaf a basnik, zakladatel hnuti Volna myslenka. (Julius
Myslik. Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2001-
[cit. 2015-11-07]. Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/Autor:Julius Mysl%C3%ADk)

7 Ladislav Kunte (1874 — 1945) byl pro katoliky zna&né kontroverzni postavou, protoZe z piivodniho
knéze hradecké diecéze (pusobil napt. jako katecheta v Dobrusce) se stal po vystoupeni z cirkve

v roce 1905 agilnim kritikem katolicismu.

8 Inteligence a naboZenstvi: Nabozenskd diskusse v Kralovéhradeckém Adalbertinu 23. Fijna 1906.
2. Praha: Cas, 1907, 189 s., str. 6.

3 Inteligence a nabozenstvi. s. 16 — 31.
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kol a pozadavkem na moznost byt bezkonfesijnim zaméstnancem ve statnich sluzbach.
Nasledné definoval inteligenta jako cloveka, jehoz rozum, viile a cit jsou v nalezitém
souladu. Rozumi jim automaticky také ¢lovéka vzdélaného, argumentuje tim, Ze Boha
Ize poznat z piirody i z duse (odkaz na psychologii a logiku). Velmi kratce se Reyl dotkl
ptirozeného nabozenstvi, byv obvinén, Ze spojuje pfirozené nabozenstvi s katolictvim.
Jak na to zareagoval, se bohuzel nedozvidame. Svoji fe¢ pak rozvinul pfimo na téma
inteligentniho c¢lovéka a nabozenstvi: ,,Jestlize inteligentni clovék vzdor tomu, Ze
prirodu zna a védami duSevnimi se zabyval, Boha poznati nechce, pak myslim, Ze mné
dovolite, abych pochyboval skoro, Ze to inteligent je. 250 Zakoncuje: ,, Intelligence, ktera
socialni prvek tak duleZity, jako je ndabozenstvi, zavrhuje, jisté nezasluhuje takového
respektu, jakého vyZaduje, ani takového zaopatreni, jakého ji spolecnost doprava. «251
Samotna myslenka uspofddat otevienou vymeénu ndzorl mezi obéma tabory se
zrodila v hradeckém Pokrokovém klubu. Pokrokafi dostali v Hjnu 1905%2 piislib
profesora Masaryka, ze se takové polemiky v Hradci v budoucnu rad zacastni. S F.
Reylem potom dojednali podminky, za kterych se akce uskute¢ni. Stanoveno bylo, ze
Reyl zopakuje sviyj ptispévek O inteligenci a naboZenstvi; nasledné debaty se mély vést
hlavné o naboZenstvi a o Bohu. Za zminku stoji, Ze bylo ujednano vylouceni nezletilych

a zen.>>®

3.9.2. Debata 23. fijna 1906 v Adalbertinu

Polemika se konala 23. fijna 1906 od 20. hodiny, skoncila ve 2 hodiny v noci 24.
fijna. Oproti plivodnimu planu, podle n¢jZ mél vystoupit se svym piispévkem i L.
Kunte, se akce konala s nekolika zménami. Proti Kunteho vystoupeni protestovala
Reylovymi usty klerikélni strana, kterd si vyminila, Ze Kunte nebude fecnit. Byl
nakonec nahrazen zminénym Th. BartoSkem, piihliZel ale debaté v sale. Pii vystoupeni
posledniho ohlaseného fecnika, hradeckého jezuity P. Jemelky, se Kunte v hledisti

neudrZel a na pozndmku tykajici se své osoby kiiknutim zareagoval. Jemelka svij

20 Inteligence a ndbozenstvi. s. 7.

B Inteligence a ndboZenstvi. s. 8.

22 Masaryk tehdy dobé piednasel v Hradci Kralové o Havligkovi.

253 7eny nakonec piece jen mohly piihliZet, a to z balkénu, kdyZ byly s Reylovym souhlasem
dodatecné pozvany. Inteligence a nabozZenstvi. s. 12,
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projev ukoncil a vyzval vSechny katoliky, aby opustili sal s nim. To na vaznosti projevi
klerikali prili§ neptidalo.”

Debaty se zucastnilo pfes 500 posluchacl, coz nutné znamenalo zcela zaplnény sal
Adalbertina. Prispévky zaznamenali 4 stenografové z pokrokarského tabora, az na
ptispévek P. Jemelky, kdy byli pry jiz ,,zemdleli“. Klerikdlové zadného svého
stenografa nepfivedli. Schizi ¥idil na mist& zvoleny piedsedajici, O. Klumpar.?>> Béhem
feCnéni se zfejm¢ ozyvaly ze salu rusivé vypady, a to hlavné z katolického tabora,
protoze Reyl mél nad timto pronést po skonceni zklamané politovéni.256

Z obsahu pronesenych piispévkl vyplyva, Ze nejsilngjSimi polemiky byli v obou
taborech Reyl a Masaryk. Oba své stoupence ptesahovali vzdélanim i schopnosti
argumentace, zalozené na odkazech na nejriizngjsi spisy i autory.257 Obzvlasté projevy
patertt Sulce a Jemelky ptisobi dle stenografickych zaznami dost teatralng. Frantisek
Reyl svym vystoupenim konferenci zahgjil, vénoval se vném striktné¢ tématu
Inteligence a nabozenstvi, jak bylo pfedem stanoveno. Zopakoval, co jiz fekl o vztahu
inteligentll a naboZenstvi (viz. vySe), smysl nadbozenstvi shrnul slovy: ,, Hlavni vdha
nabozenstvi spociva v mravnim Zivote, cili ve viili. Na poznani Boha buduje se povinné
uznani jeho. Svobodné vuli nalezi, aby povinnému tomuto uznani dostdla, cili nic. Na
vili jest, aby se pro Boha rozhodla a k nému obratila. Poznanim Buh se jevi jako
nejvyssi dobro a k tomu nejvyssimu dobru miize se viile primknouti, anebo se od neho
téz odkloniti. Jestlize se viile nase k Bohu prikloni, s nim splyne, pak v tomto souhlasu

spocivd mravnost, nejcennéjsi stranka naboZenstvi.*“*®® Za toto si od T. G. Masaryka

Vv jeho referatu vyslouzi nafceni z voluntarismu. Nutnost existence cirkve zdivodnil

24 Inteligence a ndboZenstvi. s. 11 — 15.

2% MUDr. Otakar Klumpar, v letech 1897 — 1906 byl primafem kralovéhradecké okresni nemocnice,
drive také méstsky Iékar, n€kolik let 1ékat Rudolfina — hradeckého cirkevniho tstavu pro hluchonémé
— a Ustavu $kolskych sester de Notre Dame v Hradci Kralové. (Scan: casopis Fakultni nemocnice a
Lékarské fakulty UK v Hradci Krdlové. Hradec Kralové: Nakladatelstvi ATD, 2005, 15.(1).

s. 10).

28 Inteligence a naboZenstvi. s. 13.

7 Reyl citoval pokrokového spisovatele F. V. Krej&iho, sociologa Schmollera & pokrokate Drtinu.
Ve prospeéch nabozenstvi argumentoval Goethem a Leibnitzem (o vrozené ideji ndbozenstvi

v Cloveéku). Inteligence a nabozenstvi. . 16 - 30. Svoji fe¢ zakoncil Rousseauovym citatem: ,, Priprav
si dusi svou, abys nemusel se bati Boha, a pak ho niky nepopres. Inteligence a naboZenstvi. s. 31.
Masaryk oproti tomu argumentoval vyroky a dilem papezi, teologt a uciteld cirkve. Odkazuje na
Tomase Akvinského a jeho ,,znovuzrozeni“ za papeze Lva XIII., Ignace z Loyoly, kardinala
Rauschera, Alfonse Ligouri, cituje i Husa a Syllabus omyld moderni doby atd. Na konci své feci
Masaryk reaguje pfimo na nékteré vyroky svych katolickych ptediecniki. Inteligence a nabozenstvi.
S. 66 — 151.

8 Inteligence a nabozenstvi. s. 21.
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Reyl tim, Ze je ¢lovek stvofen jako bytost spolecenskd, kterd se jenom ve spolecnosti
muze zdokonalovat ve svém nébozenstvi.>

Nejdelsi prispévek pronesl profesor T. G. Masaryk. Hned na zacatku se omluvil
shromazdéni, Ze neni na polemiku dobie pfipraven, Ze si az v Hradci mohl své
myslenky utfibit, aby nemluvil zmate¢n&.”® Skuteéné se proklamovaného tématu
diskuze ve svém piispévku pouze dotkl, a to jesté v ne zcela presném znéni, Masaryk
hovofil spiSe nez o vztahu inteligence a nabozenstvi o vztahu inteligence a cirkve.?*
Celé jeho vystoupeni se neslo v duchu vSeobjimajici kritiky katolicismu a cirkve. Opiral
se do katolické dezinterpretace historie (mé€l na mysli napf. pfehnané vychvalovani
zasluh cirkve o vznik univerzit), cirkevnich dogmat, papezského primatu, celibatu,
nizké moralni urovné kléru, maridnského kultu, tcty k pochybnym relikviim, indexu
zakazanych knih ¢i Sylabu omyli moderni doby.262

F. Reyl na Masarykovo vystoupeni zareagoval kratkym piispévkem, kde se pokusil
postupn¢ Masarykovy vytky obhajit ¢i vysvétlit, nevénoval se vSak vSem. Masaryk
pozd¢ji uz zareagovat nemohl, nebot’ schiize byla pfedcasné ukoncena kvili teatralnimu
odchodu P. Jemelky a mnohych katolikii ze salu. Do sborniku Inteligence a nabozenstvi
byla ale zatfazena kratkd Masarykova stat’, ktera je reakci na Reylovu repliku. Autor se
v ni ohrazuje proti nékterym Reylovym argumentii, celou jeho pfednasku potom
hodnoti: ,, Prednaska Dr. Reyla je typus prednasky, jak ji podavaji vzdélanéjsi a se
vzdéldanim koketujici katolicti teologové. Pro nekritické publikum uZiva se modernich
slov a hesel, aby konec koncii obhdjena byla tradicionelni theologie, za hlavni ditvod
podava se konec koncu starost o viast, o spolecenské pilire. Kdo je proti nabozenstvi, a
nabozZenstvi se prosté ztotoznuje s katolicismem, ten je proti tém spolecenskym piliim,
tudiz hlavné proti statu — slavna policie, dej si na ty poZitkdre ateisty pozor./“263
Masaryk mél po debaté uvést na Reylovu adresu: ,, Na mne prednadska jeho piisobila
trapné: vidim v ni vSechno to neuprimné chytractvi... Je pravda, Ze opice nemaji
theologie, ale také hradecti profesori theologie nemaji theologie, nebot ani k jediné

namitce nedovedli 0dp0védit.264

3 Inteligence a naboZenstvi. s. 22.

260 Sam Masaryk si ke svym poznamkam uvedl poznamku Nepripraven (SMID, Marek. Vztah Tomdse
Garrigua Masaryka a ceské Katolické modemy na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha, 2005. Rigor6zni
prace. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze. Vedouci prace Vratislav Doubek. str. 123)

261 Sviij piispévek nazval Proc inteligence odpadd od cirkve.

22 Inteligence a ndboZenstvi. . 61 — 138.

23 Inteligence a ndbozenstvi. s. 144 Pozitkafi — ateisté — je Reylova myslenka, kterou piednesl ve
svém referatu. Uvedl, Ze kazdy nenabozensky ¢lovék stava se nutné pozitkarem.

264 Strdz osvéty: casopis pro kulturni praci a obéanskou vichovu. Nové Mésto nad Metuji, 1923, 3(3).
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3.9.3. Ohlas debaty

Schiize v Adalbertinu méla prakticky okamzity ohlas, nejen v tisku. Energicky
Jemelka si vyfidil acty s Masarykem na kazatelng, kde pry ho nékolikrat oznacil za
,nevérce“.”® Dalsi ohlasy pfisly v tisku. Hned nasledujici vydani Obnovy®® piineslo
26. fijna zhodnoceni katolickym pohledem. Informace o pribéhu schize a jejim
predCasném ukonceni vlivem piikazu P. Jemelky vSem katolikim k odchodu jsou
V obou taborech totozné. Lisi se pochopitelné pohled na prednesené referaty.

Odezva polemiky nebyla pochopitelné pouze v tisku, prednasky navazujici na
probirané téma se dély po vychodnich Cechach od obou tdbori. Mame zpravy o tom, Ze
Z pokrokéiského tabora prednasel nékdy ke konci roku 1906 v Klasterci dr. Bartosek,”®’
kanovnik Sulc prednasel v Holohlavech 6. ledna 1907 na téma Cim inteligence chce
nahradit naboZenstvi.”® V Tiebechovicich na Hradecku se zase objevila prednaska
masarykovce dr. Drtiny®®® o sekularizované $kole, hned, asi o tyden pozd&ji, piednasel

Drtina na stejné téma v Dobrusce.?”

3.9.4. Reakce v katolickém tisku

V Obnové tedy ¢teme pochvalu k pfednesenému vystoupeni dr. Reyla a pochvéleni
skutecnosti, ze on se striktné drzel domluveného tématu Inteligence a nabozZenstvi.
Do vystoupeni T. G. Masaryka se redakce opftela: ,, Tvrdi-li (Masaryk, pozn. aut.), ze
veri v osobniho Boha a Ze si preje, aby lidstvo nabozenstvi neztratilo, pak mél pred

sebou vdecnou ulohu pouciti positivne o potrebé nabozZenstvi a chladnouci srdce

S. 44.

%5 Inteligence a naboZenstvi. s. 176.

%6 Obnova byl tydenik, pozd&ji mési¢nik, vydavany v Hradci Kralové Biskupskou knihtiskarnou. Za
tydenikem stélo Politické druzstvo tiskové, jehoz vid¢i osobnosti byl FrantisSek Reyl. Noviny se
zaméefovaly na zpravodajstvi z cirkevniho déni v hradecké diecézi, publikovaly se v nich i komentate,
fejetony a rozsahlé ¢lanky z cirkevniho déni. Pevné misto v kazdém vydani méla rubrika Obrana, kde
se redakce vymezovala proti aktudlnim protikatolickym utoktim ¢i ndzoriim vetejné publikovanym.
%87 Bartosek tam podle Obnovy ,, trousil tlusté, nepravdivé §lagry, jako ve schuzi v Adalbertinu. *
(Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(47), s. 3).

%8 Obnova. Hradec Kralové: Biskupské knihtiskarna, 1907, 13(2). s. 4.

29 profesor Frantisek Drtina (1861 — 1925), Masarykiv zék, od r. 1903 fadny profesor filozofie a
pedagogiky, pfispivatel do pokrokaiského platku Cas. (Frantisek Drtina. Filozofickd fakulta
Masarykovy univerzity [online]. Brno, 2015, 2015 [cit. 2015-11-07]. Dostupné z:
https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/drt.ntml).

2 Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1907, 13(3). s. 3. Obnova. Hradec Kralové:
Biskupska knihtiskarna, 1907, 13(4). s. 6.
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vzpruziti. (...) O cirkvi mluviti nechtel. Také se omlouval Masaryk Sikovné obeéma
strandam, ze neni pripraven. (...) A na jaké thema mluvil? ,Ja a katolicka cirkev, cirkev
katolicka a ja.* (...) Neékteri optimisté cekali, Ze unmiversitni professor filosoficky
zdivodni své presvédceni a ze — bude-li mluviti o katolictvu — posviti na véroucné a
Mmravoucné clanky nasi viry klidnymi a logickymi posudky filosofickymi. Lec jaké
zklamani! Masaryk prohlasil hned, Ze u neho argumentace v priciné viry neplati; pry
soudi podle toho, jak se ndabozensky Zije. “?’1 Na tento ¢lanek bylo zareagovano jesté
V kniznim ptepisu hradecké polemiky. Obnova byla oznacena za platek, jenz
,,opozdenym védeckym vyvodum obhdjcii cirkve katolické oteviel ochotné své
sloupce. «212

Hned dalsi vydani Obnovy pfineslo na prvni strance rozsahly ¢lanek, pamflet proti
Masarykovi a vSem jeho protikatolickym ndzorim. Autor podrobné komentuje
nejruznéjSi Masarykovy vyroky, z kontextu vytrzené, kon¢i na druhé strané slovy:
,, Tolik jsme pro dnesek napsali — pokud misto stacilo — o vyvodech pané profesorovych,
aby se védelo, Ze netreba padati na zemi a vV hluboké pokore volati: Pravda, pravda, co
p. professor Tomas G. Masaryk tvrdi. «213

Ani to nestacilo. Druhé listopadové ¢islo pfineslo na tvodni strané ¢lanek ,,Jesté
nekteré poznamky k reci p. prof. Masaryka 1.* a fejeton nazvany ,, Povaha nabozZenské
debaty v Hradci Kralové“*"* Hned v avodu fejetonu je opdt pochvalen Frantisek Reyl
za dodrzeni tématu a otevieni diskuze struénym piispévkem. Rétorika c¢lankl se
postupné vyostiuje na obou stranach. Autor fejetonu reaguje na osoceni v Osveéte lidu®"™
z 31. fijna, kde se piSe, Ze na debaté v Hradci zaznélo ,,slovo proti slovu, ditvod proti
ditvodu, ale diikaz jen ze strany pokrokoveé*. 2% Na to odpovida, zZe ,,prazsti recnici
trousili stare, zevsednélé protikatolické slagry, z nichz velka cast jiz pred nékolika
stoletimi byla diikladné vyvrdcena.“*"" Clanek se pak mocné& opird do vystoupeni
pokrokare dr. Bartoska a kon¢i slibem, Ze se jeSt€¢ nckdy pfiSt€¢ vrati k dalSim
protikatolickym nepravdam. V nésledujicim c¢isle Obnovy se objevil druhy dil ¢lanku

Jeste nekteré poznamky kreci p. prof. Masaryka, pak jesté dil teti, a tak postupné

2L Obnova. Hradec Kralové: Biskupské knihtiskérna, 1906, 12(43). s. 4.

22 Inteligence a ndboZenstvi. . 176 — 177.

273 Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(44). s. 2.

2% Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(45). s. 1.

215 Osvéta lidu byly noviny vychazejici tiikrat do tydne v letech 1896 — 1941. Vydavaly se v severo-
vychodnich Cechach a zamétovaly se na politiku, pokrokovost a lidovou osvétu.

2% Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(45). s. 1.

27 tamtéz.
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celkem na 8 dili kazda takova cast vzdy na prvni stran¢ Obnovy. Po vano¢ni pauze, kdy
se noviny vénovaly jinym tématiim, vy3la posledni &ast 4. ledna 1907.%™

V reakci na polemiku vysla v Casovych uvahach ve druhém a tfetim ¢&isle r. 1907
Ctyficetistrankova studie francouzského spisovatele Ives de la Briere Prevaha

protestantstvi nad katolicismem.”™

3.9.5. Reakce volnomyslenkari

V protiklerikalnim tdbofe na sebe reakce také nenechala dlouho cekat. Hned
V nasledujicim vydani Volné Myslenky z 1. listopadu byla hned v Gvodu uvefejnéna
reportaz Julia Myslika, aktivniho ugastnika polemiky, z priibéhu akce. Clanek nejprve
vykladd znamé divody vedouci ke svolani schiize, pozoruhodné je, Ze nazyva
Adalbertinum ,,klerikalnim hostincem®.

Myslik  vyslovuje domnénku, Ze tato debata byla zfejm¢ prvni a velmi
pravdépodobné posledni svého druhu, a to vzhledem k porazce klerikalniho tabora.
Dopousti se mystifikace, kdyz pise: ,,Prvni referoval ThDr. Reyl. Rec jeho byla velice
opatrnd a tak zaloZend, aby co nejméné podnétii k polemice zavdala. Snazil se co mozno
vyhnouti se cirkvi katolické, vykladaje a haje jen ,prirozené nabozenstvi‘, jak to nazyval.
(...) dr. Bartosek (...) debatu prevedl z mlhavych pojmii na pevnou pidu skutecnosti,

“280 To je tvrzeni

vykladaje, proc inteligence tak vseobecné od katolicismu se odvraci.
v ptikrém rozporu s tim, co pfimo béhem polemiky zaznivalo. Reyl byl napadan, ze
mluvi pouze o katolicismu.

Myslik déle patficné pretiasl incident s teatrdlnim odchodem Al. Jemelky, nicméné i
zde zfejmé trochu prehanél, kdyz cteme, Ze jej kromé par klerik nikdo nenésledoval.
Clanek ve Volné Myslence se uzavira: ,, Tak skoncila tato novd krdalové-hradecka bitva.
(...) Pro klerikdly skoncila stejné jako pro Rakusany ta vr. 1866: byli na hlavu
porazeni. A i priciny porazky jsou stejné: take klerikalové sli do bitvy se zastaralymi
zbranémi a s munici navlhlou, i musili proto podlehnouti na nejnovéjsich poznatcich

védy zaloZenym divodiim pokrokovych recnikii. Cili krdtce Feceno: také tuto druhou

2’8 Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(46). s. 1. Obnova. Hradec Kralové:
Biskupska knihtiskarna, 1906, 12(47). s. 1. Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna,

1907, 13(1). s. 1.

219 Casové Givahy byla revue Fizena Frantiskem Reylem, vydavana biskupskou tiskéarnou v HK.
Zamgfovala se na rozsahlejsi studie ¢i ¢lanky, kazdé ¢islo bylo tematicky zamétené.; Obnova. Hradec
Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1907, 13(5). s. 8.

280 MYSLIK, Julius. NaboZenstvi a inteligence: Pozndmky ke schiizi v Hradci Kral. 23. fijna

1906. Volnd myslenka: Casopis volnych myslitelii ceskych. Praha, 1906,2(7). s. 2.
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kralove-hradeckou bitvu rozhodl ucitel: tj. vyssi vzdelani, vyssi intelekt a vyssi pravda

o 281
zdapasicich. *

3.9.6. Reylova reakce

F. Reyl se s polemikou, respektive se svymi oponenty, vypoiadal v ¢asopise Casové
uvahy, jehoz byl odpovédnym redaktorem. Posledni ¢islo mési¢niku v roce 1907 napsal
a nazval Proti volné myslence. Na tficeti stranach ¢tenaiim nejprve vysvétluje, co je
Volna myslenka za sdruzeni a nazorovy proud, jaké ma zahrani¢ni konexe, hlavni
myslenky a vefejné proklamované cile. Nasledné prechazi k tomu, co kde v Evrop¢ a ve
svéteé stihli volnomyslenkafi spachat,®? jak je jejich idea uznavéni pouze toho, co
mohou sami poznat svym rozumem, zvracend a sama vnitiné rozpolcend. Stupiiujici se
naléhavost svého spisu zakoncuje varovanim pied zdkony, jez se volnomyslenkari
chystaji ptredlozit v parlamentu. Zcela kon¢i apelem: ,, Necht' pastyrové katolického lidu
chapou vaznost doby a postavi se v celo v§eobecné mobilizace lidu dosud vériciho
K odrazeni promysileného utoku. Osud knézi a katoliki francouzskych musi nds pouciti,
Ze stejny mepritel hodld i u nas dociliti stejného uspéchu, proto dnes Zadna namaha

. Voo ove . ’ ’ r,. . . . , v «2
V agitacni ¢innosti nesmi se nam zdati velikou. Do boje proti Volné Myslence! 8

3.9.7. Zhodnoceni

Polemika v kralovéhradeckém Adalbertinu, Hradecké hddani, byla, jak vidno, velmi
vypjatd. Ukazuje se, ze zejména dilem reakci klerikdlni strany. Domnivame se, Ze
k tomu ale velmi prispél T. G. Masaryk odchylenim se od dohodnutého tématu a
naslednou tto¢nou salvou svych zminénych kritickych postoji viici cirkvi, velmi dobie
odiivodnénych. Snad méli klerikalové preci jen ditvod urazit se, byli pfipraveni na néco
jiného.

Jist¢ byla dulezitym setkanim, na kterém tyto dvé ndzorové zcela protichtidné strany
mohly vécné diskutovat, vzajemné se poznat. Ze to bylo setkani pro viechny podnétné,

doklada bohata néasledné odezva v tisku a ve vetejnych vystoupenich ucastnikt.

%81 N4bozenstvi a inteligence: Poznamky ke schiizi v Hradci Kral. 23. fijna 1906. s. 3.

%82 7de napiiklad varuje pied stavem, jaky byl dosaZen ve Francii po roce 1905, & poukazuje na to, Ze
dilem volnomyslenkatia se v Hali¢i dostala téméf vSechna zeméd¢€lska piida do rukou ¢i pod vliv
zidovskych podnikateld.

%83 REYL, Frantisek. Proti Volné Myslence.: Apologeticka studie. Casové ivahy: Periodicky mésicnik
vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1907, 11(12): s. 31-32.
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Masaryk s Reylem, pfestoze byli stoupenci protichidnych néazor, se sobé
V budoucnu nevyhybali. Jsa prezidentem, pozval Masaryk Reyla, tehdy jiz sendtora za
CSL, 24. ledna 1924 na neformalni odpoledni navtévu a (“:aj.zs4 Necel¢ cCtvrtstoleti po
polemice poslal prezident Masaryk Reylovi prostfednictvim svého sekretaie gratulaci
k 65. narozeninam. V gratulaci se debata pfimo vzpomina: ,, Udileje sviij rozkaz
vzpomnél pan president nékdejsich piitek, jez vedeny jsouce o zasady, neporusily
V nejmensim dobrého osobniho poméru mezi vami. 285

V Reylové ptipadé rezonovala tato debata az do konce jeho Zivota. V biografickém
spisku k jeho sedmdesatinam (rok 1935) poznavame uhlazenou narazku na polemiku,
Hretusujici™ jeji prubéh: ,, Ackoliv vykonal jubilant na sta schizi verejnych, z nichz
nékteré byly primo nabity atmosférou bojovnosti, prece nikdy schiizce jeho nebyly
rozbity, nybrz skoncily smirné. Dr. Reyl projednaval vidy své ohldSené thema v reci,
nedotykaje se osob jinych stran a jenom, kdyz byl odpiirci svymi vyprovokovan, odbyl je
Fiznou replikou.“*® Ve stejné publikaci ale gratulujici tehdej$i ministr primyslu,
obchodu a Zivnosti za lidovou stranu Jan Dostalek (1883 — 1955) mimod¢k prozradil
zahotklost, s jakou se v katolickém tabote na diskuzi vzpominalo: ., Skoda, Ze na nasi
strané se stala tehdy takticka chyba. Disputace byla tehdy predcasné ukoncena, takze

: . C e 287
Dr. Reyl, jak se vseobecné ocekavalo, se k zavérecnému slovu nedostal.

3.10. AngaZovanost v kirestanskych odborech

Kiestanské odbory se v Cechach rodily pomérné obtizné a vlastné az pocatkem
dvacétého stoleti. Pfi¢iny obtizného vzniku je tfeba hledat ve vice faktorech. Velka ¢ast
potencialnich ¢lent jiz byla organizovand v socialistickych odborech, museli by pfejit;
nova, kiestanskd odborova organizace byla jimi také vniméana jako dublujici jiz
existujici odbory, tedy vcelku zbytecna. Kiest'anské odbory v pocatku skute¢né byly
nuceny za cenu kompromisi spolupracovat s odbory socialistickymi. Vstupem

katolickych délnikli do socialistickych odborti se oslaboval cely katolicky tabor, coz

284 Stami oblastni archiv v Zamrsku — Stami okresni archiv Hradec Krdlové, fond Reyl Frantisek,
ThDr., inv. ¢islo 24, Album blahopiejnych projevi k sedmdesatinam a korespondence.
Nestrankovano.

Pozvanka hradni kancelate F. Reylovi z r. 1924,

25 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Dopis Kancelate
prezidenta republiky Reylovi k 65. narozeninam ze dne 21. Gnora 1930.

28 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 33.

87 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 72.
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byla jedna z hlavnich pohnutek k zaloZeni kestanskych odbori.”®® Pochopitelné bylo

sledovano s nevoli, jak velka c¢ast ktestansky smyslejictho délnictva musi hledat
utoCisté u ideovych nepftatel, socialistickych odbor. %

Kftestanské odbory v Cechach vznikly v roce 1902. V lednu zminéného roku probghl
v Tynisti nad Orlici, mést¢ nedaleko Hradce Kralové, sjezd ustanovujici VSeodborové
sdruzeni kiestanského dé€lnictva pro Kralovstvi ¢eské. Vznikla tak odborova organizace
pro Cechy, ne ale pro Moravu.?® Frantisek Reyl stal u zrodu ceskych kiestanskych
odborti. Podle Pavla Marka byli schopni vychodocesti politicky angaZzovani knézi
divodem, pro¢ se pravé na Kralovéhradecku kiestanské odbory konstituovaly. Vedle
Reyla byl dilleZitou postavou také Frantisek Sulc (1851 — 1921) a pochopitelné biskup
Edvard Brynych (1846 — 1902). Ustiedni sekretariat, jenZ ptivodné sidlil v Kostelci nad
Orlici, byl po par letech pfesunut do Hradce Kralové. Po vzniku Prvni republiky se
centrala kiestanskych odbort presunula do Prahy.?®! Do doby, ne se tak stalo, zastaval
Reyl post predsedy dozoréi rady.?* Divod, pro¢ vznikly kiestanské odbory v hradecké
diecézi, je tfeba spatfovat i vtom, Ze na Uzemi diecéze existovala sit’ okresnich
politickych spolkl; diecéze tedy nabizela zdzemi dobie organizované sit¢ mistnich
kiestanskych sdruzeni.®®® V dob& vzniku Ceskych kiestanskych odbort spolupracoval
v odborech Reyl s P. Ladislavem Kuntem (1874 — 1945), ktery v roce 1905 vystoupil
s cirkve a stal se agilnim protiklerikdlnim agité‘[orem.zg4

FrantiSek Reyl byl vdobé vzniku kiestanskych odbor vidéi osobnosti
vychodoceského katolického stfediska, maje za zady skupinu spolupracovnikll v cele
s P. Frantiskem Juklem (1877 — 1963).2%

Po vzniku Ceskoslovenské republiky se katolické odborové hnuti vélenilo do

Ceskoslovenské strany lidové, ustiedna pro ceské zemé vznikla v Brné pod nazvem

Risska ceskoslovenska vsSeodborova komise kiestansko-socialni se sidlem v Brng;

28 MAREK, Pavel. Cesti kirestansti socidlové. s. 189.

% MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890 — 1914. s. 185.

%0 K testanské odbory na Moravé vznikly asi o piil roku pozdgji v ramei sjezdu na Velehrads. Vznikla
moravska organizace nazvana VsSeodborové sdruzeni kfestanského délnictva ceskoslovanského na
Moravé. Existovaly tak vedle sebe dvé ceské kiestanské odborové organizace.

L MAREK, Pavel. Cesti kiestansti socidlové. s. 190 — 193, 209.

292 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 33.

23 MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914. s. 75. Podrobn&ji o spolcich viz. kapitola o
Reylové spolkové ¢innosti.

24 K tomu vice v kapitole vénované nabozenské diskuzi v hradeckém Adalbertinu v roce 1906.

2% MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914. s. 75.
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volnou souéasti tohoto se stalo prazské Ustiedi kiestanskych odborovych organizaci pro

Cechy.?®®

3.11. Politikem v krest’ansko-socialni a lidové strané

Politickd angazovanost FrantiSka Reyla byla v t¢ dobé logicka. Ve druhé poloviné
19. stoleti se v Rakousku i jinde v Evropé¢ méni politicky systém; je tak umoznéna
piima angazovanost knézi v politice. Stejné tak logicka se jevi byt i snaha jednotlivci
z fad knézi ovladnout dynamicky se rozvijejici politiku druhé poloviny 19. stoleti, ze
které byly zejména konzervativni cirkevni kruhy spiSe vystraSené (Reyla mlizeme ke
konzervativeim zatadit). Bylo potfeba ¢elit radikalim, jejichz cilem bylo vyradit cirkev
jako mocenského rivala, nepiatelskou, tradicionalistickou a konzervativni politickou
silu. Mocna vétSina katolického obyvatelstva se svym sluSnym volebnim potencidlem
byla dobrym odrazovym mustkem pro politicky boj 297

Reyl, jenz své charisma prokazal v bohaté spolkové angaZovanosti, se Sirokym
rozhledem a zdjmem o spolecenské otazky, obratny apologeta a vzdy dobfe piipraveny
polemik se nutné dostal do hledacku katolikli stojicich u zrodu ceské kiestanské
politiky. Bezesporu sam vidé&l v politice také pfilezitost, jak hajit postaveni cirkve ve
spolecnosti a bojovat proti nariistajicimu antiklerikalismu a radikalni proticirkevni
politice.

Do politického déni piisel Reyl v barvach nové kiestansko-socialni strany. Mezi
kiestanské socialy pronikl, domnivame se, zejména diky uzkému vztahu s Edvardem
Brynychem. Ten je zndm jako propagéator a podporovatel kiestansko-socialniho hnuti
v Cechach a pozdgji i jako zastance politizace kiestanskych sociali. Ne nahodou se
kli¢ovy sjezd kiestansko-socialniho hnuti v Cechach v roce 1894, majici znaény podil
na politizaci ¢eského katolicizmu, odehrdl v Litomysli, kterd byla vyhodna svoji

polohou uprostfed Cech a naleZenim ke kralovéhradecké, tedy Brynychové diecézi.”®

2% - FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 211.

" srov. PETRACEK, Tomas. Katolickd cirkev, evropskd spolecnost a promény statniho ziizeni v 19.
a 20. stoleti. In: SLADEK, Karel a kol. Monoteistickd nabozenstvi a stat. Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2009, s. 99 — 118. s. 109.
® MAREK, Pavel: Cesti kiestansti socidlové. s. 112.

65



3.11.1. Clenstvi a piisobeni v ki‘est’ansko-socialni strané

Frantisek Reyl byl ¢inny v Kiestansko-socialni strané v Cechach ziejmé od jejiho
pocatku. Prameny, které by to potvrzovaly, se nedochovaly, nebo nebyly doposud
objeveny, nicméné misty lze nalézt zminku o Reylové pisobeni zejména
V pozustalostech.

Bylo to vroce 1897, kdy politicky katolicismus vstoupil poprvé samostatné do
volebniho klani. Tehdy se utvarela nova fiSskd rada. Opravdu samostatné¢ vSak
kandidovali katolici pouze na Moravé, v Cechach doglo k dohodé o spole¢ném postupu
mezi katolicko-narodni a staro¢eskou stranou. Reyl, ¢len kiestansko-socialni strany, stal
Vv tomto volebnim klani jesté logicky mimo déni.?*® Katolické strany tehdy jesté nebyly
sjednocené do jediné.

V roce 1896 byl Reyl ¢lenem vedeni strany, ndzorové patfil ke stranické pravici;
kdyz se strana v roce 1899 zbavila Emila Dlouhého-Pokorného (1867 — 1936)**, dostal
se Reyl dokonce do nejuziiho stranického vedeni.*** E. Dlouhy-Pokorny, predstavitel
stranické levice, vehementné uvnitt strany tlacil na prosazeni principu vSeobecného a
rovného volebniho prava. To vyvolalo u jeho stranickych protivnikd, kterym byl praveé
Reyl, obavu z pfilisného vlivu délnictva a nizkych socialnich vrstev. E. Dlouhy-
Pokorny, byv nalepkovan jako nepfitel spojeny se socidlni demokracii, byl zejména

302

proto ze strany vyloucen.”  Kiestansko-socialni strana ovSem se skiipénim zubi

nakonec ideu vSeobecného hlasovaciho prava pieci jen prijala jako politickou
nevyhnutelnost.3®

K bouflivému roku 1899 se véaze jesté jedna udalost; mame zpravu ze stranického
sjezdu konaného v Hradci Kralové, ze Reyl spolu s Rudolfem Horskym (1852 —

1926)** a Vaclavem Zizkou (1834 — 1908)** rezignoval na funkci ve vykonném

“®FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008, 535 s., xxxii s. obr. pfil. ISBN 978-80-7325-155-0. s. 65 — 68.

%0Emil Dlouhy-Pokorny (1867 — 1936) byl vyraznou postavou a jednim ze zakladateli &eského
kiestansko-socialniho hnuti. Piivodné katolicky kné€z se stal po uzavreni siatku knézem starokatolické
cirkve a skongil v Cirkvi ¢eskoslovenské. MAREK, Pavel: Cesti kiestansti socialové. s. 216 — 217.
Dlouhému-Pokornému je vénovana samostatnd monografie MAREK, Pavel. Emil Diouhy-Pokorny:
zZivot a piisobeni katolického modernisty, politika a Zurnalisty. 1. vyd. Brno: CDK (Centrum pro
studium demokracie a kultury), 2007.

U MAREK, Pavel: Cesti kiestansti socidlové. s. 220.

2 EIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 78.

303 tamtéz. s. 79.

304 Rudolf Horsky byl knéz a spoluzakladatel Kiestansko-socidlni strany v Cechach.
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vyboru strany, aby tak uklidnil wvnitrostranické pnuti; tuto snahu lze oznacit za
sp&snou.®®® Kdyz doslo v roce 1906 ke sjednoceni tiech Eeskych katolickych stran do
jedné, Strany katolického lidu, objevil se Reyl 1 v této nové stran€, o jejiz vznik ostatné
sam usiloval.*®’ Sarvatky mezi vedoucimi predstaviteli strany a absence vyhranénych
vudc¢ich osobnosti byly zfejmé hlavnimi ptic¢inami nepfili§ velkych tspécht klerikalt
v n&kolika prvnich volebnich klanich.**®

Strana katolického lidu nominovala na svych kandidatkdch velkou mérou knéze,
Reyl zdaleka nebyl vyjimkou, a to ani ve stranickych Spi¢kach (vzpomeiime zejména
kli¢ového politika moravské vétve P. Jana Sramka). Hlavnimi body programu bylo
vlastenectvi a diraz na moralni kfestanské hodnoty. Knézi v dobé obrozenecké
prokazali, ze jsou vlastenci, navic kdo jiny by mél byt spolehlivym nositelem
zminénych hodnot nez pravé oni. Bohuzel rozepie ve vedeni a obCasné §tépeni toto
zneveérohodnovaly. Piiznivym volebnim vysledkim také nepfidala neschopnost postavit
kandidatky ve slibnych okresech.®

Za Stranu katolického lidu Reyl v roce 1907 neuspésné kandidoval do tiSské rady ve
Vidni.?'® Kandidoval ve 24. méstském volebnim okrese kralovéhradeckém, do kterého
patfilo 12 vétSich mést. V ramci ,,pfedvolebni kampané* se v nich acastnil politickych
debat, jez mély trvat Casto vice nez Sest hodin, a Reyl na nich ¢elival klasickym utoktim
tykajicich se Husa, Zizky, Bilé Hory, jezuiti atp. Ve volbach potom obdrzel 1374 hlas,
coz bylo nejvice ze vSech katolickych kandidat, na poslanecky mandat to ovSem
nestacilo. Pfipomeiime, Ze v celych Cechach dostala Strana katolického lidu 85 000
hlasi, pfiGemz polovina z nich byla odevzdana v Kralovéhradecké diecézi.®'! Agkoliv
Reyl v tisské rad¢ nezasedl, celkové nebyly pro SKL tyto volby nikterak neuspésné.
V Cechach bylo zvoleno sedm poslanct, na Moravé deset. Vysledek byl tehdy

hodnocen jako piekvapeni a nesporny usp&ch politického katolicismu.**?

305 vaclav Zizka byl jednim z prvnich katolickych laikd, kte¥i zasvétili sviij Zivot feSeni socialni
otazky; patii vlastné k prvnim kfestanskym socialim u nas.

38 MAREK, Pavel: Cesti kifestansti socidlové. s. 140

7 tamtéz. s. 282

%% MAREK, Pavel. Klerikalismus a jeho interpretace ve volebnich zapasech katolickych stran pred 1.
svétovou valkou. In: MAREK, Pavel. Teorie a praxe politického katolicismu 1870 - 2007. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 13 - 33. Politika a naboZenstvi. s. 20.

%9 MAREK, Pavel. Klerikalismus a jeho interpretace. s. 21 — 22.

310 Sam témeF o 25 let pozdgji k tomu poznamenal, Ze ,, kandidoval se slusnym vysledkem . Osobni
vykaz Frantiska Reyla na UK v Praze.

3 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 39 — 40.

12 RIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 86 — 87.
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V nasledujicim roce 1908 uveiejnil v Casovych iivahach politicky text Volby do
Ceského snému.®*® Farizejsky ptisobi jeho volani po odvaze a muZnosti, kdyZ sdm
prikryl autorstvi textu svym pseudonymem F. R. Skalicky, respektive tentokrat Dr. Fr.
Skalicky. K sepsani Reyla vyburcoval snad jeho politicky netspéch, spiSe ale nizka
volebni ucast, ktera se v r. 1905 pohybovala kolem 40%. V textu popisuje, jak volby
probihaji, dava navod, jak je vlastné jednoduché se jich zucastnit, a vysvétluje, jak je
ucast dilezita. Kdyby totiz volili vSichni katolici, byly by vysledky kiest'ansko-socialni
strany jist¢ mnohem lepsi, a to i pfesto, Ze jist€ ne vSichni katolici by tuto stranu volili.
V zavéru poskytuje navod, jak to v obcich zafidit, aby vysledky kiestanskych socialt
byly co nejlepsi. Rozhodujici je pro néj role duchovniho spravce, ktery ma popouzet
k zakladani mistnich organizaci strany a motivovat vétici k vyssi volebni Ocasti.>™

Reyl sdm byl v této dobé velmi aktivnim fecnikem a s velikym nasazenim objizd¢l
vychodocesky region a castnil se nabozenskych, ale zejména politickych diskuzi. To
nepiestal délat prakticky do konce Zivota, byt cetnost jeho pfednasek s ptibyvajicim
vékem 1 mnoZstvim zastdvanych funkci pochopitelné klesala. 9. kvétna 1909 se
zucastnil politické debaty ve Dvoie Kralové nad Labem, kterou svolaly mistni odbory
mladeZe kiestansko — socidlni pod zastitou lidového kiestansko — socidlniho spolku.
Debata, na niZ mél byt Reyl prvnim fe¢nikem, ovSem ani nezacala. V disledku
provokaci a naruSeni shromézdéni socidlné — demokratickou mladezi a pokrokafi se
udala rvacka a celé shromézdéni bylo policejné rozehnéano. , Shromazdeni Zadalo
zvoleni predsednictva, proti tomu se ale ohradili klerikalové, Ze pry je to schiize
spolkova. Tim povstal hluk, kiik a mnozZstvi zacalo zpivati délnické pisné. Vse tlacilo se
ku predu, kde nastala hadka. Hluk rostl a jednotlivé zfanatizované Zeny pocinaly si jak
dive. Vystouply na Zidle, kde spilaly nasim soudruhiim, tleskaly modlitebnimi knizkami a
Cinily rizné posuniky, ne prave cudné. (...) V nastalé tlacenici bylo klerikaly nékolik
pokrokovych lidi zpolickovano. Rozhoicené davy tlacily nyni klerikaly ke dverim,
prevrhly stoly a tu bratri v Kristu chopili se zidli a mrstili je do zastupiiv lidu. Tim prilili
Jjen olej do ohné; nastala nepopsatelna vrava. (...) Rozruch byl po celém méste, neb
néceho podobného se nikdo nenadal. Klerikalove se tak hned asi neobjevi pred forem

L4 . LY 1 b4 r1: ~7r 4 14
verejnosti. “**® Co se d&lo v tu chvili s pfitomnym Reylem, nevime.

33 SKALICKY, F. R. Dr. Volby do ¢eského snému: Periodicky mésicnik vénovany casovym otdzkém.
Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1908, 12(3).

31 SKALICKY, F. R. Dr. Volby do ceského snému. s. 17 — 29.

315 podkrkonosské rozhledy: Organ strany socidlné-demokratické v severovychodnich Cechdach.
Nachod, 1909, 1(1).s.8 - 9.
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Reylova kandidatura v nasledujicich volbach v roce 1911 rovnéZz nebyla Gspésna,
agkoliv v obou téchto volebnich klanich se umistila Strana katolického lidu v Cechach
na tfeti pficce za socidlnimi demokraty a agrarniky. Podotknéme, ze moravska vétev
byla vitézna. Z hlediska poctu ziskanych mandatt byla situace ovSem jina. V roce 1907
byli katolici co do poctu mandati na ¢tvrtém misté (predbéhli je mladocesi), v roce
1911 neziskali ani jednoho poslance. V piipadé¢ zemskych snémi nebyla situace
o mnoho lepsi; v Cechach méli katolici vtomto obdobi pouze jediného poslance.
Obecné vzato je toto vSechno dilem silici averze vici politickému katolicismu, ktera
zmohutnéla po volebnim usp&chu v roce 1907.%'

Jako nefunkcni se jevi pocatkem 20. stoleti brynychovsko-reylovska koncepce
spolkové ¢innosti a schlizovani, o které obyvatelstvo, zda se, pfestalo jevit zdjem. Nova
strategie stranického vedeni se orientovala na délnictvo, Zeny a inteligenci, prozatim
zustavali mimo zajem zivnostnici. Konkrétni realizaci se stala naptiklad podpora
kiestanskych odbori, ve kterych se Reyl rovnéz uplatnil.®*’ Patfil uvnitf stranického
vedeni, jehoz byl i po proménach nadéale clenem, k proudu, ktery prosazoval
modernizaci vnitini struktury organizace. Jednalo se zejména o snahu dostat venkovské
delegaty z taméjSich organizaci na stranické snémy, tak aby se jich ucastnili delegati i
mimo centra. Pfedchozi praxe spocivala v delegovani mandatu na osoby Zijici
v blizkosti centra.®'®

Bé&hem prvni svétové valky doSlo postupné k fuzi katolickych stran, a vznikla tak
Ceskoslovenska strana lidova. V Cechach se tak stalo, ponékud volng, jiz v roce

1916.%° F. Reyl se do nejvyssich stranickych struktur nové vzniklé strany zfejms jiz

nijak vyznamné nezapojil, pfichystana pro n¢j byla kandidatura do senatu.

3.12. Rektorem knéZského seminaie (1909 — 1912)

V roce 1909 se stal rektorem hradeckého seminafe. Reyl nebyl pfed jmenovanim
rektorem v pozici vicerektora, coZ bylo v kontextu diivéjSich zvyklosti spiSe neobvyklé.
Jeho vicerektorem byl jmenovan soucasné s nim ThDr. Hugo Doskocil (1875 — 1961).

U pfilezitosti jejich jmenovani uspofadali posluchac¢i seminaie v sobotu 6. inora 1909

318 MAREK, Pavel. Klerikalismus a jeho interpretace. s. 20 — 21.

S MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914. s. 73.

388 MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914. s. 118.

319 Na Moravé se sjednotila katolicko-narodni a kfestansko-socialni strana v kvétnu roku 1918.
FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 183.
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V 16:45 hudebni akademii o osmi kusech, sestavenou hlavné z eskych pisni a ceskych
instrumentalnich skladeb.?°

V dobé jeho ptichodu do rektorské funkce bézela vyuka v seminafi Vv rozsahu, jaky
sam jako student zazil, ale obohacena hlavné o jazykové kurzy. Nepovinné bylo mozné
zvolit vyuku semitskych dialektl, arabstiny, syrstiny, chaldejStiny, od roku 1906 také
babylonsko-assyrstiny.*%

Stejné jako v Borromaeu, i v seminafi Reyl usiloval o zfizeni nové budovy seminafie,
nebot’ ta plvodni svoji polohou, rozlohou 1 vnitini dispozici nevyhovovala. Reylovi
predchidci i nastupci v rektorské funkci k tomu méli i podporu biskupi, nejvice se ke
stavbé nové budovy schylovalo ziejmé za biskupa Josefa Doubravy (1903 — 1921). Reyl
prosazoval stavbu nové budovy mimo historické centrum mésta, stejn€ jako tomu bylo
Vv piipad¢ vystavby nové budovy Borromaea. K realizaci zdméru vSak nikdy nedoslo.*?

Biskup Josef Doubrava vyuzil Reylovych zkusenosti v oblasti prace s mladezi a roku
1910 ho jmenoval komisafem stfednich $kol v Pardubicich, o rok pozdéji mu k tomu
ptibyl jesté komisariat realky v Ceské Tiebové.*?® Hlaseni, kterd z vizitaci téchto kol
zasilal do Hradce Kralové na biskupstvi, upozoriiuji zejména na zavadnost nékterych
ucebnic a na nizky pocet kn€zi na Skolach, tedy nemoznost vyucovat naboZenstvi
v potiebném rozsahu.*** Kdyz Reyl opustil ufad rektora Borromaea, piipojil ke svym
funkcim vroce 1911 jest¢ ufad biskupského komisafe, dohlizitele nad timto
chlapeckym seminafem.*?

Ve funkci rektora seminaie setrval Reyl tfi a pil roku, nez byl vroce 1912 po
fadném konkurzu jmenovan kanovnikem katedralni kapituly sv. Ducha v Hradci
Kralové.*® Nedochovaly se zdznamy o tom, Ze by se o kanonikat uchazel jiz dfive.

V seminafi ale pusobit nepfestal, pfednasel zde stabilné do roku 1916. Jeho ro¢ni
remunerace za tuto &innost &inila 500,- korun.®” Tehdy k 1. ¥jnu ze zdravotnich

divodi (stézoval se na ,,ob¢asnou chorobu®) rezignoval na post docenta kiestanské

397 jterdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Pozvanka na akademii 6.
2. 1909.

321 Cesky slovnik bohovédny. s. 339.

322 tamtéy.

323 Reylova zadost o udéleni Logdmannské prebendy.

24 Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova hlaseni z vizitaci $kol v Pardubicich a Ceské Tiebové.
%5Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis dioeceseos Reginae-Hradecensis: pro Anno
Domini Nostri Jesu Christi 1911. s. 2.

S25ThDr. FrantiSek Reyl. Casopis katolického duchovenstva. 1936,77(1). s. 92 — 93.

327 Archiv biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy.
Zadost vicerektora seminaie o potvrzeni Reylovy remunerace.
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sociologie. Zalozil tehdy zvlastni nadaci se vkladem 500,- korun, jejiz vynosy byly
uréené absolventu tfetiho ro¢niku, ktery ,, projevi ve studiu téhoz predmétu vynikajici
pili a pri verejné zkousce osvédci téz prehlednou znalost mé (Reylovy, pozn. aut.) knihy
Jadro krestanské sociologie. Biskupem byla rezignace pfijata ,,s politovanim na
védomi*; také se zarugil za spravné hospodafeni zaloZené nadace.*?®

| po roce 1916 Reyl v seminafi narazové kies. sociologii prenasel. Prednaskovou
¢innost v seminafi zcela utlumil patrné¢ az roku 1920, kdy byl zvolen senatorem
Ceskoslovenského Néarodniho shromdazdéni. 1 tak se tam obcas v budoucnu jesté
nékolikrat jako prilezitostny pirednasejici objevil. Jedna z jeho poslednich pirednasek zde
se odehrala 11. prosince 1932. Tehdy hovofil na téma NdbozZenské zasady v politice.
Vyuziv 30. vyro¢i amrti biskupa Brynycha (zemiel v Chrasti 20. listopadu 1902),
oznacil jeho idedly a apologetickou strategii za nadcasové. Akcentoval vyznam
naboZenstvi jako vefejné véci®?, daleZitost katolického tisku, spolkovou katolickou
¢innost a kone¢né i politickou angazovanost katolika jak z fad laikd, tak z fad kléru.
Nabozenské zasady podle n& nesméji v politice chybét, naopak maji byt jejim
zakladem. Postézoval si na ,zalostny nesvar® v ¢eské politice, ktery byl podle n¢j
zpuisoben ipadkem nabozenskych zasad mezi politiky.**

Na sklonku Zivota, koncem roku 1933, se objevuje Reylovo jméno jesté jednou ve
spojitosti se seminafem. Stal se ¢lenem kuratoria fidiciho v té dob& vzniknuvsi Studijni
knihovnu alumnd. Knihovna byla zaloZena pro potfeby shromaZzd'ovani a zaplj¢ovani
odborné literatury poslucha¢im seminare. Reyl byl spole¢né s biskupem Pichou (1931 —
1956) donatorem 1000,- korun.®! Sam vénoval seminafi svoji vlastni knihovnu.
Nevime, zda se tak stalo pfi této pfilezitosti, nebo nékdy pozdéji; pravdépodobné ale
nem¢l divod s darem piili§ otalet, protoZze se mu horSil zrak. Knihy se pro n¢j

pravdépodobné stavaly zbytecnymi.

3287a svého nastupce doporuéil biskupu Doubravovi ThDr. Bedficha Augustyna, jehoZ si pro tuto
funkci vychoval, a ktery jej uz v dob& jeho 4mési¢ni nemoci v roce 1914 zastupoval. Archiv
biskupské konzistofe Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy tykajici se
kapituly (nezpracovano). Reylova rezignace na post docenta kiest'anské sociologie v seminafi.

%29 srov. myslenky V. vieobecného sjezdu katolikii Geskoslovanskych v r. 1909.

30 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Teze k pfednasce
v seminaii 11. 12. 1932,

331 Casopis katolického duchovenstva. 1934, 125(3). s. 191 — 192.
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3.13. Konflikt s J. S. Macharem

Josef Svatopluk Machar (1864 — 1942) vystoupil nékolikrat pfed rokem 1909
s pfrednaskami na nabozenské téma. Reyl se zacastnil Macharovy piednasky v Hradci
Kralové. Opustiv sviyj tradicni pseudonym F. R. Skalicky a skryv se pod jedenkrat uzity,

éelové zvoleny pseudonym Pravdomil,**?

napsal proti Macharovi ostry apologeticky
spis MACHAR a kiestanstvi®*® Uvetejnil jej v Casovych ivahdch v 16t 1909, v dobé
ptiprav na vSeobecny katolicky sjezd v Hradci Kralové.

Hned na zacatku své prace nazval Machara ,, urednikem Rothschildovym “, na konci

y , . . L334
0 ném mluvi zase jako o ,, Israelem obdivovanym 3

Macharova ptednaska v Hradci
Kralové se tykala kritiky spolecenské role kiestanstvi v soudobé spole¢nosti, nebezpeci
Klerikalismu a dezinterpretace dé&jin v katolickych kruzich. ,, Nebudeme zmatenym
hlavam vyvraceti utkvélé predstavy o skodlivosti kiestanstvi, nybrz spokojime se s tim,
Ze pribijeme na pranyr ukazky Macharovy dusevni ubohosti, nastinime, jak antické
pohanstvi v pravém svétle vypada, a ukdazeme, ¢im viastné krestanstvi lidstvu se stalo
V ohledu osvétovem, mravnim a socialnim. Machar nazval krestanstvi potupné jedem
z Judey®®® a touzi po obnové antiky (po vzkiiseni Zivota pohanskych Rekii a Rimanii).

Perly Macharovy inteligence, vybrané z jeho ,Feci‘ v Hradci Krdlové, «336

uvozuje Reyl
svlj protimacharovsky text. Nasledné kratce pojednava o bezcitnosti a zhyralosti antiky,
a 0 hnusném otroctvi veku antického. Napravu a spoleCensky pokrok nachazi v déjinach
s ptichodem kiestanstvi. Pro Reyla je kiestanstvi totozné s katolickou cirkvi. V textu

obcas, krom& mluvy ke ctenafi, oslovuje pifimo Machara a ve druhé osobé mu

32 K tomu ve své reakci Machar: , Vidél jsem, Ze se kryjete za pseudonymem Pravdomil. To je
genialni napad, ba, to je uz primo perversni paradoxon, co jste tady provedl! Pravdomil! Vy, ktery
kromé pismeny r ve svém jméné rodovém nic, ale pranic s pravdou spolecného nemdte!“ Ratibor:
Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(37). s. 2.

33 REYL, Frantisek (Pravdomil). MACHAR a kiestanstvi: Epistola k ,velkému filosofu“. Casové
uvahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym otdazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskove,
1909, 13(7).

34 REYL, Frantisek (Pravdomil). MACHAR a kiestanstvi. s. 1, 27.

%% Machartv vyrok k tomuto zn&l: ,, Antika zahynula jedem z Judey, ale ani tém, kdoz ji ho dali pit,
neslouzi ke zdravi. Je do dnes smisen s jejich krvi, zmalatnuje jejich energii, otupuje jejich smysly,
nici rozvahu, zatemnuje cely zivot.“ REYL, FrantiSek (Pravdomil). MACHAR a krestanstvi. s. 11.
Reyl na to zareagoval: ,,S tim svym ndpadem o jedu z Judey, jimz, Machare, zbytecné délate pokiony
bohatému Israeli, nepochodite ani u svého duvérného pritele Massaryka, jenz se prohlasil verejné
V Hradci Kralové za ucednika Jezisova (Reyl narazi na nabozenskou diskuzi v Hradci Kralové v roce
1906, pozn. aut.), ani u pritele Drtiny, jenz vas uplné odsuzuje, ackoliv neni potmésilym pdterem.
REYL, Frantisek (Pravdomil). MACHAR a krestanstvi. s. 17.

3% REYL, Frantiek (Pravdomil). MACHAR a kirestanstvi. s. 2.
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vysvétluje historii. Cely kratky spis konc¢i kapitolou o Macharové povaze. NejlepSim
trestem pro velebitele antiky Machara by podle Reyla bylo zkusit ,anticky jas“ pod
vladou zvrhlého nelidy Nerona. Reyl sviij cely text zakoncuje: ,,4 clovek takoveho
kalibru ma byti povolanym soudcem Slechetnych krestanskych mucedniki?
Chvalorecnik zvrhlych pohanii a usvédceny lhar Ze ma byti vzorem poctivému Cechovi?
,Syn Heliniv*, ,genidlni viidce doby ‘ dle Herbena basnik svym vzletem omracujici — hiesi
proti zakladnimu pozadavku pri verejném vystupovani, totiz proti literarni poctivosti;
synu boha Slunce libi se humanita, ktera drzi v ruce nespravedlivy karabdc. «331

Macharova vefejna odpovéd, formou textu nazvaného Vyklady pro
krdalovéhradeckého patera a doktora theologie Fr. Reyla, pitiSla zahy. Text vznikl velmi
rychle po vydani vySe charakterizované Reylovy brozury a cely vysvétluje Macharovy
postoje a zevrubné vyvraci Reylovy argumenty a nazory na antiku, uvefejnéné v jeho
textu. Machartiv text publikoval na pokraovéani Ratibor®*® v dobé& konani a po skon&eni
vSeobecného katolického sjezdu v Hradci Kralové (o ném pojednavame v nasledujici
kapitole). Machar vysvétluje sporné otazky formou fiktivniho rozhovoru s Reylem,
ktery k nému dochazi na tajné navstévy, aby si doplnil vzdélani. Tato jeho prace byla
vibec nejvétsim publikovanym adresnym utokem na Reyla.

., Tak, mily Reyle, posadte se, chovejte se slusné a poslouchejte. Napracoval jste se
dosti — vidél jsem. Do ,Obnovy* pisete rukama i nohama, v ,Casovych uvahdch* jste
vydal celou brozuru, na schiizich jste si hrdlo vykricel — a vSecko kviili mné a proti mné
a o mné. Srdce z kamene bych musil mit, aby takové snahy se mnou nehnuly. (...) Ja se
pricinim, abych aspon ponékud zdokonalil vase vzdelani (...), jd, pohan, dam vam,
doktorovi theologie, pouceni o kiestanském nabozenstvi. Musite ovsem prijit nekolikrat
— na jedno posezeni se nedaji takové dlouhé nedostatky napravit — ale prijdte klidne, ja

339 zahajuje Machar svoji stat’ proti

neprozradim, Ze ke mnée chodite a co tu dostavate,
Reylovi. Obhajuje se pied nim, Ze véru neni urednikem Rothschildovym a vysvétluje, ze
on, na rozdil od Reyla, neztotoziuje kiestanstvi s katolickou cirkvi. Cirkev, na rozdil od
ideje kiestanstvi, pranyfuje a jmenuje moralni delikty papezi a htichy katolickych stati
(napf. chovani Spanéli vigi ptivodnim obyvatelim Jizni Ameriky v dobé jejiho

kolonizovani). Podrobné se vénuje antice a mnohokrat obviftuje Reyla z neznalosti

%" REYL, Frantisek (Pravdomil). MACHAR a kestanstvi. s. 32.

38 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje byl pokrokaisky tydenik
vydavany v Hradci Kralové. Redakce sidlila na Velkém namésti v €. p. 41, asi 30 metrti od budovy
kralovéhradeckého biskupstvi.

39Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(35). s. 1.
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dé&jin, zejména antického Rima, a nejednou jej naikne zklerikalni zaslepenosti a
mystifikace.

Text je prospikovany jizlivymi promluvami ve fiktivnim rozhovoru s Reylem: ,, Dnes
uz vas pustim. Meénite mi jaksi barvu a jste nervosni. Jdéte tedy a prijdte za tyden zase.

Jeste slovo: pro bohy, jak jste prisel k tomu doktordtu z theologie? Zahada, strasnd

zdhada...“** | Vidite, jak se vam ocka rozehrdla a jak kyvite svou malou ucenou
hlavickou! “*** | Ale Reyle, Frantisku Reyle, jaky to mate nejisty pohled? Ze jste zase

‘1432 Eh, Reyle, Feknéte mi: Zpoviddte se

napsal néco necistého do té necisté ,Obnovy
nekdy? Az zas pijdete ke zpovédi, vezméte tuhle brozuru svoji (Spis proti Macharovi,
pozn. aut.) a ctéte ji tam; bude-li vas zpovidat Cestny knéz — ne, nemiize vam dat

e/ «343

rozhreSeni — — ne, stokrat n ., BIb nejste, Reyle... Ale skoro by bylo lip pro vs,

kdybyste jim byl. «344
Jakmile za¢al Machariv text v Ratiboru vychazet, napsal Reyl do Obnovy, Ze mu
Machar udélal nejlepsi reklamu na jeho spis. Je pry o néj najednou mnohem vétsi

zdjem. Machar se do Reyla poustél s velikou vervou, jejich spor se fesil i u soudu.*?

3.14. V. vS§eobecny sjezd katolikii ¢eskoslovanskych v Hradci Kralové

Tento celonarodni sjezd probéhl pod heslem NabozZenstvi je véci verejnou, chtél tedy
poukdzat na spoleCensky charakter naboZenstvi, ohrazoval se proti hlasim
z pokrokatského tabora, proklamujicich soukromy charakter nabozenstvi.**® Frantisek

Reyl sestavil ideovy program sjezdu.®*’

Velmi pravdépodobné je autorem motta sjezdu,
protoze na toto téma a na téma vztahu inteligence (tim je mySlena zejména véda) a
nabozenstvi piednesl jiz diive fadu pfednééek.348 Reyl stal u zrodu slavnosti; od pocatku

byl &lenem nejuzsiho &tyiclenného vyboru, ktery sjezd pripravoval.**® Pro organizaéni

$0Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(35). s. 2.

S famtéz. s. 3.

342 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zajmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(36). s. 2.

%3 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zajmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(37). s. 3.

S tamtéz. s. 4.

% DRABEK, Jan. Z ¢asii nedlouho zaslych: Vzpominky Dr. MoFice Hrubana. 1. Rim: K¥estanska
akademie, 1967. s. 233.

34 SALEK, Jiti. K prvnimu celostdtnimu sjezdu katolikii v roce 1935. s. 10.

47 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 36.

348 iter4rni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantidek. Tistény letak nazvany
K Sedesatinam senatora Dr. Frantiska Reyla.

9 REYL, Frantisek (ed.). Zprdva o V. vieobecném sjezdu katolikii ceskoslovanskych: ktery slaven v
Hradci Kralové ve dnech od 28. do 31. srpna 1909. 1. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna v
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porady stanovil 4 body, o kterych je tfeba pfednostné jednat. Klicovi organizatofi se
zabyvali otazkou propagace sjezdu, tedy jak upoutat véfici na sjezd, nasledné jako
ptilakat do Hradce alesponn 10000 Katolikii - tcastnikt, jak sjezd financovat
(odhadovaly se vydaje mezi 6000,- a 10 000,- korunami) a konecn¢ jaky by mél byt

sjezdovy program, respektive jaka by méla byt témata prednasek.*®

3.14.1. Tiskova predehra

Organizatofi pocitali stim, ze se behem sjezdu objevi provokace ze strany
»volnomyslenkari a pokrokait“. Objevily se informace i o tom, Ze tito chystaji vlastni
»protisjezd“ ve stejném Case na stejném misté. S blizicim se sjezdem zacal
antiklerikalné€ orientovany tisk bésnit. Nejvice ¢lank na antiklerikalni témata plnilo
listy Ratiboru. Vydani realizovana v ¢ase okolo sjezdu se v zasad¢ nevénovala ni¢emu
jinému. Na pokracovani byl otistén Macharav fiktivni rozhovor s Fr. Reylem nazvany
Vyklady pro kralovéhradeckého patera a doktora theologie Fr. Reyla.351 At nahlizime
sjezd z jakékoliv strany, je pozornost jemu vénovana v katolickém i protikatolickém
tisku dokladem toho, Ze byl skute€né mimotadnou a sledovanou akci. V opozicnim
tisku se skute¢né objevily pozvanky na protiakci, napt. v Ratiboru: ,, Vzhiru vsichni
pokrokovi obcané na protiklerikalni manifestaci v Hradci Krdlove, vzhiiru uvédomélé
Zeny, vzhuru mladezi, mizo nadsSeného zdravého narodniho Zivota! Vzhuru vy nadseni,
vzhiiru vy ospalci a pohodlnici! Ta chvile nesnese, aby nékdo z nas spal, kdyz mu jiz
hori dosky nad hlavou! Nikdo se nevytacej, nikdo se nezpécuj! Jde o vsechno, o celou
lidskou podstatu nasi, o nase narodni byti, jde o rozum, pravdu a krdasu Zivota!
Manifestace pokrokovych lidi v Hradci Kradlové proti V. klerikalnimu sjezdu déje se pod
vaznymi hledisky. Klerikalismus, tj. zneuzivani nabozZenstvi k dobyti politické moci,
uplné se dnes stotoznuje s ideou katolicismu samého. «352

Kromé zajisténi akce 130 cCetniky bylo varovani pied provokacemi i V brozuie
rozddvané¢ TUcCastnikim: , RovnéZz nedejte se Skadlenim a wurazkami strhnouti
K nerozvaznym a ndsilnym ciniim, nybrz hledte utocnika zajistiti svédky a oznamte ho

poradatelstvu, jeZ se postard o jeho potrestani.“* Objevila se i vyzva k bojkotu

Hradci Kralové, 1910. s. 9.

30 Zprava o V. vieobecném sjezdu katolikii ceskoslovanskych. s. 25.

L Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(35 — 39).
352 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zajmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(34). s. 1.
353 Zprava o V. veobecném sjezdu katolikii ceskoslovanskych. s. 31.
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hostincii a obchodi, jez se nepiipojily ke sjezdu viditelnym vyveéSenim sjezdového
praporu: ,, Kdo nevénuje nam trochu zdvorilosti, nebudete ho zahrnovati penézi. “**
Pocatkem léta se v katolickém tisku®>® objevovaly pozvanky na tento sjezd, kde byl
zdivodinovan takto: ,, Nebojime se sice o cirkev katolickou viibec, kteraz ma zajisténou
ochranu Kristovu az do skondni svéta. Ale vazné obavy mdme, Ze zanikne v krajich
nasich, nebot neni trvani cirkve zajisténo zadnému narodu zvlaste. (...) Proto nesmi nas
sjezd byti pouhou prehlidkou poctu naseho a sil nasich, nybrz musi V nasi rozharané
dobé stati se diiraznym protestem proti zvrdacenému a neblahému liberalnimu ndzoru, Ze

. , L, 356
nabozenstvi jest veci soukromou. ‘

3.14.2. Priibéh sjezdu

Sjezd se konal od soboty 28. srpna do utery 31. srpna 1909. Ptijizdéjici ucastnici byli
vitani na nddrazi, program zacal shromazdénim v Adalbertinu. Jelikoz se jednalo o
sjezd celonarodni, ucastnili se ho i dalsi zastupci Ceskomoravského episkopatu v cele
s prazskym arcibiskupem kardindlem Lvem Skrbenskym z Hfist¢ (1863 — 1938).%"
V nedéli 29. srpna byly dopoledne slouzeny mse svaté v riznych hradeckych kostelich,
ale 1 na volném prostranstvi, na Dékanském namésti, pfed katedralou. Dopoledne
probéhla pod Reylovym vedenim v budové Borromaea valna hromada Ustfedniho svazu
katolickych spolka diecése kralovéhradecké. Odpoledne nésledovaly sledy prednéasek a
schiizi mladeze, zivnostnikii, d€lnikii, Zen atd. v Adalbertinu, méstském divadle a
Vv budové Borromaea. V pondé¢li 30. a v utery 31. srpna se vzdy zacinalo v 7 hodin rano
pontifikalni msi svatou, nasledovaly dalsi prednasky pro rtizné skupiny na zminénych
mistech. Mezi fe¢niky se vystfidali hosté znamych jmen, napft. strahovsky opat Metod¢;j
Zavoral (1862 — 1942), poslanec Jan Sramek (1870 — 1956), poslanec Rudolf Horsky
(1852 — 1926), muzejni bibliotékar Vaclav Reznitek (1861 — 1924)*° a dalsi.

4 Zprava o V. veobecném sjezdu katolikii ceskoslovanskych. s. 31.

%% Pozvanky na sjezd a jeho program se objevovaly zejména v katolickych platcich Cech, Obnova,
Cesky Vychod, Stit a Prace.

%% Obnova. Hradec Kralové: Biskupska knihtiskarna, 1909, 15(26). s. 1.

%7 Kromé ngj piijeli jestd olomoucky arcibiskup Frantiek Sal. Bauer (1841 —1915) a
¢eskobudgjovicky biskup Josef Antonin Hulka (1851 — 1920). Ostatni ¢eskomoravsti biskupové byli
zastoupeni kanovniky. Za zminku stoji, Ze pfijel arménsky arcibiskup Josef Theodorovic ze Lvova.
Zprava o V. vSeobecném sjezdu katolikii Ceskoslovanskych. s. 43 — 44,

8 Vaclav Reznigek byl rodak ze Skalicky, sousedské obce Skalice, coz bylo rodisté Reylova otce.
Reyl si zvolil ziejmé podle otcova svuj literarni pseudonym F. R. Skalicky, ktery obcas uzival.

S Reznitkem pojilo Reyla pratelstvi, zachovala se Rezni¢kova korespondence uréena Reylovi
(Reylova Rezni¢kovi bohuzel ne).
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Pochopitelné mezi fe¢niky nechybél ani FrantiSek Reyl, ktery ptednesl v pondéli 30.
srpna odpoledne v Borromaeu referat na téma O soucinnosti kléru s inteligenci, jenz byl
urceny sttedoskolské a vysokoskolské mladezi.**

Jeho tec¢, pfednesend za ucasti biskupa Doubravy, byla lamentaci nad tim, jak se
inteligence (Reyl ji rozumél zejména védce) odvraci od spoluprace s klérem a knézi
stavi do pozice pouhych ,,vykonavaci nabozenstvi“. Reyl se optel do antiklerikald,
konkrétné 1 do zarputilého J. S. Machara (1864 — 1942), h4jil cirkevni magisterium 1
tehdy napadand dogmata. Pfednesena fe¢ se nesla ptesné v duchu reylovské apologie,
jak uvidime i dale.**°

Organizatofi méli starost, aby se na sjezd dostavilo alesponn 10 000 ucastniki,
nakonec jich jenom v zahajovacim priivodu méstem kracelo tiikrat tolik.*** Tento
vSeobecny katolicky sjezd byl nejvétsi akei, na které se Reyl organizatorsky podilel.

,Protisjezd* pokrokart a antiklerikall byl skutecné svolan na 29. srpna 1909, tedy na
druhy den konani katolického sjezdu. Ve 14 hodin zacal privod meéstem, ovSem
historickému jadru, srdci katolického sjezdu, se vyhnul. Skon¢il na Stfelnici, kde se
fe¢nilo na téma vztahu &eského naroda k Rimu, politického a hospodatského nebezpeéi
Klerikalismu a kone¢né klerikalnimu nazoru na zenu. Na shroméazdéni na Stielnici se
vybiralo vstupné 10,- haléfd, jez mélo byt vénovano na Ceské menéiny.362 Privod a
setkani antiklerikald bylo zpétné zhodnoceno jejich tiskem jako velmi Uspé&$né.

V Ratiboru se mluvi asi o 6200 Géastnicich.3%

%9 Obnova. Hradec Kralové: Biskupské knihtiskarna, 1909, 15(26). s. 2.

%60 Zprava o V. vieobecném sjezdu katolikii Geskoslovanskych. s. 342 — 354,

%61 Zprava o V. vieobecném sjezdu katoliki Geskoslovanskych. s. 544.

362 Pokrokovy lid ceského severovychodu bude v nedéli 29. srpna v Hradci Krdlové verejné
manifestovati proti klerikalni rozpinavosti a za svobodu svédomi a presvédceni. Veliky tento projev
konan bude s nasledujicim programem: O 2. hod. odpol. shromazdisté vSech obcanii, spolkii a
organizaci ve ,VoneSovych sadech ‘, odkud vyjde se priuvodem na ,Strelnici’, kde promluvi ku
thematiim: 1. Vztah ceského naroda k Rimu. 2. Klerikalism jako nebezpeci hospodarské a politické. 3.
Klerikalni nazor na Zenu, Fecnici pokrokovych stran. Po taboru koncertovati bude hudba p. Cermdka
Z Kostelce n. Orl. 10 hal. vstupné vénovano bude ceskym mensinam. “ Ratibor: Neodvisly politicky list
pro zajmy krdalovéhradeckého kraje. 1909, 26(32). s. 1.

%83 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(36). s. 5.

., Nesmime se dat prilis uchvatit obrovskym uspéchem, kterého jsme dosahli protiklerikalni
manifestaci dne 29. srpna. To neni jesté vse, ze jsme usporadali kolosalni pritvod, ktery svou
spontdannosti predcil vSechno ocekavani. Vezméme pouceni pro budoucnost, ktera musi se vyznacovat
nejenom usilovnou praci k osvété a svobode, nybrz i diislednymi ciny ve verejném, spolkovém i
politickém Zivoté. “ Ratibor.: Neodvisly politicky list pro zdajmy krdalovéhradeckého kraje. 1909, 26(36).
s. 1.
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3.14.3. Zhodnoceni v tisku

Po probéhnuvsim sjezdu se v katolickém tisku (zejména v Obnove) objevovaly
chvaly na pribéh i pocet ucastnikli. Opozi¢ni tisk (kralovéhradecky Ratibor) se sjezdu
také podrobné vénoval, ovSem ve velmi nelichotivém tonu. ,, Neni to pro ceského
cloveka vesely ukol, ma-li konstatovati, ze videl nékolik tisic svedenych, osalenych, o
Ceskou dusi a ceskou krev pripravenych lidi; Ze vidél bédné, uslapané, zakriknuté,
prikrcelé tvare, jichz ceskou horskou fysiognomii prochvivalo utrpeni svaté bidy téla i
duse, prokleti fanatismu, ktery Rim nalil do arterii misto mizy Zivota, viry v sebe, nadéje
ku plodim prace a mysleni...“*® Sjezd se ligil na katolické strand jako velmi

impozantni, dokladajici jednotu a silu katolicismu v Cechéch,*®®

coz je, domnivame se,
potvrzovano velkym zajmem o néj na strankach opozi¢niho tisku. Ratibor se v n¢kolika
vydanich, uvetejnénych po skonceni sjezdu, nevénuje t€émét nicemu jinému. Kromé
narku nad stddovitosti zucastnéného lidu se objevuji také nardzky na zpanstclost
biskupti, ptepych, jimz se na sjezdu obklopovali, a servilitu hradeckého méstanstva a

radnich.>®®

3.15. Bohata publika¢ni ¢innost

V dobé svého piisobeni v Borromaeu a v knézském seminafi Reyl napsal nejveétsi
mnozstvi textil, z nichZ vétsina vysla v mési¢niku Casové uvahy. Co se jejich rozsahu
tyce, jedna se o prace v fddu maximalné nékolika desitek stran. Rozséhlé studie vydaval
pozdgji, prvni byly Ukoly socialni politiky z r. 1909.

Nekteré jeho spisy jsme charakterizovali uz dfive, protoze se vztahovaly ke
konkrétnim momentiim Reylova Zivota; jinym se budeme vénovat déle, opét podle toho,
zda byly reakci na tehdej$i déni. Zde pifedstavime ostatni prace z daného obdobi
Reylovy ¢innosti v Borromaeu a knézském seminafi, tedy vzniklé mezi 1éty 1890 —

1912.

364 Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdalovéhradeckého kraje. 1909, 26(36). s. 1.
35 srov. Zprdva o V. vieobecném sjezdu katolikii ceskoslovanskych.
%8 srov. Ratibor: Neodvisly politicky list pro zdjmy krdlovéhradeckého kraje. 1909, 26(35 - 39).
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3.15.1. Socidlni ikoly knéZi podle Reyla

V roce 1898 publikoval Reyl v jiz zminéném almanachu K vyro¢i seminarni literarni
jednoty stat, v niz predestird nové povinnosti knéze pielomu staleti, ktery podle néj jiz
nemuze byt pouze poskytovatelem svatostného servisu véficim, ale i spolecensky
aktivni postavou.

Reaguje na tehdy aktudlni otazky, se kterymi se ziejme Casto setkaval. Za palcivou, a
o to vice opravnénou, povazoval vytku knéZstvu, Ze evangelium hldsé jen véficim a
malo na sob¢ ukazuje, jak se evangelium zije. ,, Obrovskou massu lidu neziska jiz knez
na poli nabozenském pouhym vykladem evangelia, ponévadz se lid tento vSemu
poucovani vyhybd. Zde prestavaji piisobiti slova, zde zmuzZe néco jenom priklad a
skutek. Lid musi na povaze kneze studovati ucinky nauky hldsané, lid musi nabyti
presvédceni, Ze naboZenstvi Kristovo neni jenom zdjmem klerikalniho stavu, nybrz
zdjmem celé spolecnosti lidské. 307

Reyl vidél jednu z ptic¢in odklonu néroda od cirkve ve zplisobu knézského plisobeni
ve spole€nosti. Dal nabada knéze, aby co nejvice plsobili mezi lidmi 1 mimo kostely,
vénovali se péci o chudé, politické Cinnosti a vedli v mistech svého plsobeni rizné
spolky. Podpora, zakladani a podileni se na ¢innosti spolkl byla, jak uz jsme zminili,
pro Reyla typickd. Ziejmé si byl védom, Ze ne vSichni knéZi jsou pro spolecenskou a
spolkovou ¢innost adekvatné disponovani. Vybizel proto, aby alesponi ,,svoji hiivnou®,
tedy financné spolky podporovaly.368

Notuje si s biskupem Brynychem, tvrdi Reyl, Ze socialni rozmér knézské Cinnosti
tvari v tvaf mnoZzicim se proticirkevnim utoktim se uskutec¢ni nejlépe prostfednictvim
knih, tisku a spolkové &innosti.>*

Reyl apeloval na politickou angazovanost knézstva. Domnivame se, ze v politické
aktivité¢ knézi vidé€l pftilezitost, jak ovlivnit podobu piijimanych zakon a potazmo
podobu spolecnosti. Varoval ale, aby se knézi stranili pfednich funkci, protoze to samo
by pfizivovalo domnénku, Ze kléru jde o piedni a vysadni postaveni ve spolecnosti.
Pateticky potom svoji kratkou tvahu o politické angaZzovanosti knézi zakoncil:

,, Opustme reservu a vystupme na kolbiste politickeé, nebot tolik dnes vi kazdé politickeé

%7 Almanach 1878 — 1898. s. 39.

%%8 tamtéz.

%9 Brynychova slova k tomu doslova zn&la: ,, Proti slovu mdme slovo, proti knize neb listu musime
dati knihu neb list, proti spolku musime postaviti spolek, proti innosti ¢innost, proti penéziim penize,
proti zasti a fanatismu musime dati lasku a klidnou odhodlanost. “ (REYL, Frantisek: Biskup Edvard
Brynych. s. 10).
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nemluvné, Ze bez spolupiisobeni ceského kiéru ndrodni mir nebude v Cechdch nikdy
vybojovan. Vystupme vSak na kolbiste politické ne s mecem, ale s kiizem v ruce, nebot
jen Kristus Ukrizovany prinesl narodiim pokoj, jehoz parlament aneb diplomat dati

oy 370
nemuze. ‘

3.15.2. Dobrodineckové: Obrazek blahobytu rolnického

Pod pseudonymem F. R. Skalicky, snad z obavy z pfijeti textu, publikoval F. Reyl r.

1898 v ramci Casovych vah®™

povidku nazvanou Dobrodineckové. Bylo to vibec
poprvé, kdy v Casovych tivahdach publikoval, bézely tehdy druhym rokem.

Hlavni postavou je rolnik Centner z Vysoké Lhoty, ktery zaZzije trpkou zkuSenost
skupci na trhu v nejmenovaném mésté. Kupéi s podvodnymi praktikami, zlatem
ovéSeni, maji kiivé nosy, coz se stale zdiraziuje. Ackoliv to nikde v textu neni
explicitné napsano, je ziejmé, 7e Reyl utoéi na Zidy. Cela povidka konéi zastavenim
ozebracovani venkovskych rolnikil prostiednictvim odprodavani obili vojenskému eraru
a vyuzivani sluzeb Raiffeisenovy zdloZzny namisto pochybnych penéznich ustavi
(zidovskych).

Povidka je Reylovym alegorickym ndvodem pro venkovany, jak si dobfe finan¢né
pocinat. Durazné varuje pfed Zidovskymi obchodniky a finan¢niky, vyvraci obavy

z klerikalismu. Raiffeisenova zélozna je li¢ena jako vzorng kiestansky podnik.>"
3.15.3. Jan Valerian Jirsik

V roce 1899, ve tfetim ro¢niku Casovych tivah, Reyl uvetejnil 22 strankovy Zivotopis
ceskobud¢jovického biskupa Jana Valeridna Jirsika (1798 — 1883). Autorstvi opét
neptiznal, publikoval spis pod svym pseudonymem F. R. Skalicky. Nakolik je ziejmé, ze
se za svij pseudonym schovaval pii publikaci tvah na dobové oSemetnd témata, neni
jasné, pro¢ to udélal v tomto piipadé. Snad chtél rozsifit okruh autordi textli v Casovych

uvahach ¢i nechat Skalického publikovat i méné kontroverzni text.

¥’ Almanach 1878 — 1898. s. 41.

371 Casové Givahy byl mési¢nik vydavany Politickym druzstvem tiskovym v Hradci Kralové.
Podrobnéji o ném je pojednano v kapitole Politické druzstvo tiskové.

2 SKALICKY, F. R. Dobrodineckové.: Obrazek blahobytu rolnického. Casové iivahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1898, 2(7).
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Potiebu pfipomenout Jirsika v uvodu zdivodnil zastinénim 100. vyroc¢i jeho narozeni
oslavou stejného vyroci Frantiska Palackého. Nekriticky zivotopis ¢eskobudé&jovického
biskupa — vlastence — vyzniva jako legendisticka oslava. I zde se v zavéru Reyl kratce
dotkl soudobych antiklerikalnich nalad: , Kéz Zivotopis velikého biskupa ceského
povzbudi verejnost ceskou k premysleni, zdali skutecné nynejsi klérus odchylil se od
posvatnych tradic Jirsikovych. Jsme presvédceni, Ze rozumnd uvaha a soudna mysl
nenalezne rozporu vybdjeného nevédeckym casopisectvem a nebude souhlasiti s uméle

v 1w . . . . v o\ v . .y 373
péstovanymi Stvanicemi proti stavu, jenz miiZe se pysniti — biskupem Jirsikem.

3.15.4. Ucte se z déjin! Slovo k nasi mladeZi od starého vlastence

Posledni dvé ¢isla tietiho roéniku Casovych tivah vyplnila dé&jinna prace Ucte se
Z dejin. Text je nepodepsany, domnivame se ale, ze autorem je Reyl, ktery pracoval jako
vykonny redaktor Casovych ivah. Stylistickd stranka tomu nasvédéuje. Jedna se o
takovy maly pokus o katolicky pohled na n¢které momenty ¢eskych déjin.

D¢jinné pojednani zfetelné reaguje a dobové protikatolické utoky. Vlasteneckym
tonem li¢i Ceské d&jiny nejprve v kapitole Zdklad, jez velmi struéné popisuje vladu
knizete Vaclava. Nasleduje Vrchol, ktery pfedstavuje panovani Karla IV., a nasledné
Upadek, jenz po&ina vladou Véclava IV. Pozornost je vénovana postavé Jana
z Nepomuku, coz jist¢ neni ndhoda, vzpomenme na Reylovu polemiku s Janem
Herbenem na toto téma. Autor, snad aby ptredesel antiklerikdlnim Utoklim, stale cituje
Palackého, zdtraziuje, Ze je evangelikem. Cast vénovana Janu Husovi je odkazy na
Palackého — evangelika — protykana jest¢ bedliveji. Nakonec autor oba Jany porovnéava:
., Dva Jany mame ohném umucené, Jana z Nepomuku a Jana Husa. Proc¢ nerozehrivaji
srdce mladeze pro Jana z Nepomuku aspon tolik co pro Husa?Jan z Nepomuku trpél
ohnem muky dlouhé, a kdyz po spadleninach, jez utrpél, jiz Ziti nemohl, byl do Vitavy
hozen. Jan Hus ohném trpél méné, ponévadz brzo byl zalknut a jen mrtvé télo jeho déle
bylo v ohni.- Pro¢ té tak vedou na bezcesti mladezi ma? Proto, Ze Jan z Nepomuku
opravdu umrel za pravdu a cirkev katolickou! Jan Hus vSak oteviel cestu uceni

nekatolickému, které nazyvaji osvobozenim svedomi a podobne, kteréz ale krok za

38 SKALICKY, F. R. Jan Val. Jirsik. Casové tivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1899, 3(1). s. 21 — 22.

81



krokem privedlo narody az kuplné nevere. Nevypravuji ti, mladezi mila, dle déjin
pravdivych, ale dle nechuti své k cirkvi a k novovéké nevére. <™

Pohaniv husitské valky, obvinuje autor némeckou reformaci prostfednictvim Sifeni
némeckych evangelickych knih z germanizace Cech a lutherovské sola fide chape jako
kofen tupadku mravnosti zejména mezi protestantskou ceskou Slechtou. Tietim
disledkem reformace pro Cechy byla podle autora, snad tedy Reyla, stavovska
proticisaiska revolta na prahu tficetileté¢ valky. Po vyliceni tficetileté valky dostava se
v oddilu nazvaném Stésti v nestésti ke Komenskému. Zmitiuje, Ze mél nazvat ve svém

. L , : . . y 37
Ksaftu umirajici matky Jednoty bratrské katolickou cirkev ,, necistou nevéstkou ",

413

nasledné jej ale chvali za pedagogickou praci. Tim ,,Stéstim v neStésti mini autor
rekatolizaci a pofadek, ktery zavedlo habsburské panovani v Cechach.

Posledni ¢ast spisu nese nazev Z mrtvych vstani. Tim se mysli narodni obrozeni,
»zmrtvychvstani ¢estiny a vlastenectvi v 19. stoleti. Autor nezapomnél pochvalit cisafe
FrantiSka Josefa za piijeti ustavy r. 1860 a za vyuCovani CesStiny ve Skolach. Servilita
vuci cisafi nebyla Reylovi nikdy cizi. V samotném zavéru text mifi na tehdy aktudlni
téma. Konzervativni Reyl durazné varuje pte liberalismem: , Jak jiz drive naznaceno,
protestantismus splodil nevéeru, na jejiz zdkladé pracuje spolek zednarii, jehoZz cleny
Jsou nevérici z krestanii i zidii pochazejici. Nevera ta dala si sviidné jméno. Nazyva se
liberalismus. (...) Liberalismus hldisa, Ze osvobodil rozum i svédomi od pout viry,

viastné vsak odtrhl lidi od pravdy a zdakomii Bozich, od kiestanstvi. A proto jest

. . : . : , o376
liberalismus jen svobodou zdanlivou a jest zahubou narodii!

3.15.5. Cirkev pronasleduje védu

V osmém ¢&isle Casovych tivah t. 1900 uveiejnil Reyl kratkou apologetickou studii o
poméru cirkve a modernich véd. Je to prvni spis, u né¢hoz je Reyl uveden piimo jako
autor.

Zacind dé&jinnym piehledem, v némz poukazuje na to, Ze cirkev nikdy védu
programové nepotirala, naopak byla nositelkou vzd€lanosti a ve sttedoveéku zakladala

univerzity. Pfes popis procesu s Galileem Galileim se dostava k soudobym otazkam.

%4 REYL, FrantiSek. Ucte se z déjin! Slovo k nasi mladezi od starého viastence. Casové iivahy:
Periodicky mésicnik venovany casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1899,
3(11-12).s. 17.

> REYL, Frantisek. Ucte se z déjin! s. 36.

¥ REYL, Frantisek. Ucte se z déjin! s. 57.
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Reyl nevéiil Darwinové teorii a svérazné ji v textu odsoudil: ,, Maji to bidu ti neverci;
nechtéji-li veriti, Ze vSemohouci Biith jest piivodcem zivota, musi si vymysleti bachorky,
jimz ovSem ani baby neveri. «377

Cela kraticka prace konci kapitolou, ve které se konstatuje, ze vira je slucitelna
s védou. Reyl ovSem rozlisuje védy pravé a falesné. Nestanovuje si k tomu vSak zadna
kriteria, spi§ se ohani vyroky vSeobecn¢ respektovanych autorti a literatd. ,, Uceni
cirkevni da se vidycky srovnati s pravou prisnou védou, proto pravoverny katolik
nemusi nikdy zrici se védeckého studia a opravdovy védec nemusi nikdy vzdati se

katolicke viry. «378

3.15.6. Oslava Husova

Schovav se za sviij pseudonym F. R. Skalicky, uvefejnil Reyl v roce 1900 kratky spis
o Janu Husovi. Smyslem bylo vzdélat katolické ¢tenafe v zivoté a dilu Jana Husa,
vyzbrojit lidové vrstvy argumenty pro piipadné diskuze v tehdy tolik pietfdsaném
tématu.>"

Prace je détinskou povidkou o panu Vokurkovi, ktery se ve své domovské vsi ti¢astni
6. Cervence oslavy vyro¢i Husova upéleni. V ptibéhu jde o to, Ze naprosta vétsina lidi na
oslavu jde jen proto, Ze je to tak n&jak moderni, slavit ,,nejskvélejsiho syna ceského
naroda“. Jakmile se pfed Cetnictvem rozprchne dav zvédavcell u slavnostni hranice,
uzene si utikajici pan Vokurka zapal plic, ktery jej upoutd na lizko. Béhem tfidenniho
zapasu o zivot se mu ve snu zjevuje Jan Hus, ktery ho pravdivé informuje o okolnostech
husovského kultu ptelomu 19. a 20. stoleti: ,,K wiili mé oslavé upadl jsi do nemoci,
proto prichazim, abych ti tvou pozornost oplatil. Neocekdvej vsak ode mne dikii, nebot
slavnost vase na Kozim vrchu neni nikterak mou oslavou, nybrz jest reklamou pro zdejsi
mistni veliciny, aby vysSplhaly se k vynosnym vlasteneckym mistum. Jest to skutecné
hnusné, co se provadi pod mym jménem v Cechdch.(...) Hlubokd litost se mné zmocriuje,
kdy? kazda strana politicka v Cechdch vytloukd z mého uceni kapital pro své podvratné

«380

snahy. Piibéh ma poucit ¢tendfe o ucelnosti naklddani s Husovym odkazem. Pan

Vokurka, kajic se ze své posetilosti pfed mistnim d€kanem, dostane od néj spis, jenz

3" REYL, FrantiSek. Cirkev prondsleduje védu. Casové vvahy: Periodicky mésicnik vénovany
casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druZstvo tiskové, 1900, 4(8). s. 15.

38 REYL, FrantiSek. Cirkev prondsleduje védu. s. 23.

%9 SKALICKY, F. R. Oslava Husova. Casové iivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1900, 4(10).

%0 SKALICKY, F. R. Oslava Husova. s. 8.
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uvadi okolnosti zivota a smrti Jana Husa na pravou miru, rozebira jeho uceni a vénuje
se jeho bludim. Reyl li¢i zminéné okolnosti Husova zivota dost opatrné a bedlivé se
op¢t odkazuje na historika — evangelika — F. Palackého.

V zavéru napraveny pan Vokurka objednava pies pana dékana spis o Janu Husovi.
., Spisek dostanete v Hradci Kralové v administraci ,Casovych ivah‘ za 8 haléiii a pri
vetsi objednavce jeste levnéji, takze za 2 Koruny miuzete poslouziti mnohem lépe
pamatce Husove, nezli prispevkem na zapalnou hranici, kde beztoho spalilo se zbytecné
tolik polen, zZe by to stacilo jedné chudé rodiné na celou zimu na palivo. “381 Nakonec se
vyda na politickou drahu a dobude mistni radnici za katolickou stranu. V kontextu

Reylova smysleni je to velmi navodné.
3.15.7. Sebevrazdy studentii

V srpovém ¢&isle Casovych vivah vroce 1904 se Reyl zamyslel nad mnoZicim se
fenoménem sebevrazd studentl, nahlizeje je sociologickou optikou. Popsav nékolik
ptipadli sebevrazd studentli ze svého okoli, zaStituje se Masarykem a spole¢né s nim
oznaduje za hlavni pri¢inu sebevrazd studentdi nemravny Zivot.**? Agkoliv, jak jsme jiz
vidéli, byl Masaryk spiSe Reylovym nézorovym oponentem, byl ochotny s nim vécné
souhlasit. Tim vystoupil z kruhu ostatnich katolickych sociologii, kteti Masaryka a
priori odmitali, i kdyZ jeho vlastni nazory s katolickou ortodoxii spise souznély.**®

Pfi¢inu sebevrazd sam shledéava jesté v pifedCasné cetbé pouceni o sexualnim zivote a
v zavadéni sexualni vychovy v pfili§ raném véku. Z toho obvinuje skolni vzdélavani;
opird se i o nekatolika Komenského, coz bylo v jeho dobé rovnéz svym zplsobem
inovativni.*®®* Hlavni pfi¢inu spatfuje Vv Sifeni a cteni ,,nevérecké™ literatury, pficemz
¢im vice se takova literatura mezi mladezi $ifi, tim vice podle né&j sebevrazd studentl
piibyva.*®* Stavy vnitini rozervanosti mladiki, jez vedou k sebevrazdam v dob&

dospivani, podle néj zptsobuje i nedostate¢na ¢i zvracena vychova v rodiné. Koneéné

potom piisuzuje rostouci pocet sebevrazd i medializaci téchto piipadi, coz muze podle

381 tamté7. s. 36.

%82 REYL, FrantiSek. Sebevrazdy studentii. Casové vvahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1904, 8(4).s. 6 - 8.

8 NESPOR, Zdensk R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii: vyvoj ceské sociologie naboZenstvi v
mezindrodnim a interdisciplinarnim kontextu. Vyd. 1. Praha: Scriptorium, 2008. s. 103.

34 REYL, Frantisek. Sebevrazdy studentii. s. 16 — 28. NESPOR, Zdengk R. Ne/ndboZenské nadéje
intelektuali. s. 104,

%5 REYL, Frantisek. Sebevrazdy studentii. s. 38.
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ng predstavovat jisty vzor k napodobeni u problematickych jedinci.®® Napravu

spatfuje v odstranéni zminénych neduhd, zejména apeluje na kiestanské rodiny, které
maji nejvetsi vliv na formovani charakteru a ndzortt mladych 1idi. %’

Jesté jednou se Reyl dotkl tématu sebevrazd studentd. V roce 1908 vydal text
Snazvem Proti volné Skole, kde se stavi proti nekonfesijni Skole a proti liberdlni
vychove, jak po ni volali volnomyslenkafi a socialisté. V nekonfesijni Skole spatiuje
hrozbu nébozenské nevzdélanosti, coz jde u néj ruku v ruce s ipadkem moralky, v cemz

. .. “ o y s~ 388
tkvi jeden z kotfentll zvysujici se sebevrazednosti mladeze.

3.15.8. Texty o (ne)konfesijni Skole

Prvni Reyliv text odsuzujici nekonfesijni Skolu byl publikovan jako pifivések
Kk pastyfskému listu hradeckého biskupa Josefa Doubravy (biskupem v HK 1903 —
1921) z r. 1906, jenz pojednaval o tomtéz.

Reyl ostfe vystupuje proti mySlence omezit, ¢i zcela zrusit vyucovani katolického
naboZenstvi V rakouskych Skolach. Rakousky spolek Svobodna skola®®® pozadoval
nekonfesijni Skolstvi, které by podle néj vychovalo néboZensky tolerantni rakouskeé
obcany, nezatizené katolickym modlafstvim. Reyl proti tomu argumentuje tim, ze
V naprosté vétsin¢ evropskych statl se naboZenstvi vyucuje v jesté¢ mnohem vétsi mife
nez v Rakousku; dokonce i protestantské severské zemé podle néj vénuji vyuce
nabozenstvi ve Skolach vysostnou pozornost. Ve Francii, kde bylo v té dob¢ Skolstvi jiz
sekularizované, stoupla masové podle Reyla kriminalita mladeze 1 sebevrazednost
studentli. Odkazy na zdroje podpirajici takova tvrzeni uvadi jen sporadicky. Svij
komentatr k pastyfskému listu zakoncuje: ,, Vylouciti naboZenstvi ze Skol, - které ve
vaznych dobach zivota lidského clovéka potésuje a povzndsi, a na misto ného zavésti
bézné teorie, pokliddim za pokus velice povazlivy. (...) Uplnou zkdzu mlideze a tim

trudné chvile rodicum hodla pripraviti >svobodna Skola< svou cinnosti. Svédomiti

386 NESPOR, Zdenék R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudli. s. 103.

%7 REYL, FrantiSek. Sebevrazdy studentii. s. 16 — 28.

%88 REYL, Frantisek. Proti volné skole.: Pedagogicko-pravnicka avaha. Casové iivahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1908, 12(1 —2). s.
30 -32.

%89 Reyl se opiral o teze tohoto spolku uveiejnéné v brozuie Was will der Verein ,, Freie Schule“ ve
Vidni r. 1905.
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rodicové, rozumni ucitelé a pratelé pravé kultury, stijte na strazi a marte v zarodku
draci simé >svobodné skoly<! «390

Druhy spis, kratce jiz zminény v pfedchozi podkapitole, vydal Reyl v edici Casové
uvahy vroce 1908. Obsirngji se veénuje obhajobé ndbozenstvim prodchnuté Skoly.
Nejprve konstatuje, ze Skola upada a hospodarsky rtst i bohatnuti obyvatel Rakouska
neucini zadného zdejsiho obyvatele §tastnym, pokud nebude mit jeho osobnost moralni
(u Reyla se pfisné¢ rozumi nabozensky) rozmér. Detailnéji nez v pfedchozim spisu se
zaobira programem Volné §koly.3gl

Zasadnim argumentem, pro¢ ma konfesijni Skola svilj smysl a pro¢ se osvédcila, je
pro Reyla pohled do minulosti, kdy veskeré vzdelavani probihalo ruku v ruce s cirkvi;
bylo tedy prolnuté s nabozenskym vzdélavanim. Skoly sekularni v evropskych statech
srovnava se Skolami cirkevnimi, jez jsou podle néj Gspésnéjsi, coz opird i o tvrzeni
nékterych ,,volnomyslenkafskych® mysliteli. Téma rostouci kriminality a zvySujici se
pocet sebevrazd studentii maji i v této Reylové praci své misto. Nasledné se vénuje
situaci v soudobém rakouském Skolstvi, postupujici sekularizaci rakouskych S$kol
shledava nestastnou a obava se vysledkd, jaké prinese. Odhodlan¢ obhajuje konfesijni
rakouské Skolstvi: ,, Jestlize dnes ucitelské listy styskaji si na nesnesitelny utlak cirkevni
moci ve Skolstvi, pak je to prosté lez, kterou obcanstvo ma byti ziskano pro Skolu
naprosto beznabozZenskou, kde by se o nabozenstvi viitbec zminka ani nedélala. «392
Ptipousti vSak, ze by odvadélo cirkev od jejiho vysostného poslani, uzurpovat si pravo
ridit celé skolstvi.>® Zaver jeho prace vyzniva, Ze Skola mé vzdélavat, ale 1 vychovavat,

tedy kromé znalosti mé ¢loveéka formovat i morélné, pro Reyla néboiensky.394

3.15.9. Ochrana ditéte

Tak nazval Reyl sviij rozsahly ¢lanek uvefejnény v Casopisu katolického

duchovenstva v roce 1909.*®> Na zékladé zevrubné analyzy statistickych dat tykajicich

3% REYL, Frantisek. Svobodnd Skola.: Pedagogické Gvaha Dra. Fr. Reyla. Casové ivahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otdazkdm. Hradec Kralové: Politické druzZstvo tiskové, 1906, 10(5). s. 23 —
24,

I REYL, Frantisek. Proti volné skole. s. 1 - 17.

%2 REYL, FrantiSek. Proti volné Skole. s. 41.

%93 Odkazuje se pii tom na nézory zemtelého biskupa Brynycha, ktery proti omezovani vyuky
nabozenstvi ve §kolach také protestoval, ale vyslovil nazor, ze by cirkev neméla skoly jako takové
tidit. REYL, FrantiSek. Proti volné skole. s. 41.

** REYL, Frantisek. Proti volné skole. s.59 — 68.

%% Clanek vysel na pokracovani v &islech 3 — 6 roéniku 1909.
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se mortality kojencii a déti, kriminality mladeze, po¢tu déti umisténych v socialnich
Gistavech apod. shledavé, 7e Rakousko a Cechy jsou v pééi o déti pozadu za ostatnimi
evropskymi zemémi.

Pfi¢iny toho spatiuje v nedostatecné statni podpoie a ochran¢ rodiny, ktera byla
podle n¢j zejména v d€lnické vrstvé stizena rozvratem zpisobenym zameéstnanosti obou
rodicu, tedy absenci matky v domacnosti. Kritizuje détskou praci, ktera se v Rakousku
vyskytovala podle n¢j v nebyvalém rozsahu.>® Za vzrustajici kriminalitou mladeze stoji
dle Reyla chudé domaci poméry a opusténost dospivajicich.

Népravu spatfuje zejména v piijeti vhodnych socialnich zakont, které by déti
uchranily neblahych vlivi. Zaroven vybizi k zavedeni socialnich davek, jez by chranily
opét zejména d€lnické rodiny pted tizivou chudobou. Pozornost by se méla vénovat i
Skolnimu vzdélavani, kde chybéla, dle Reyla, vychova k viili a pracovitosti. Precizovat
by se méla i pravni ochrana d&ti.**” V zavéru miii do vlastnich fad, apeluje na kn&Zstvo,
aby vénovalo pozornost détem i jejich rodinam: ,, Prisna tedy povinnost zavazuje klérus,
aby ujimal se mlddeze hnedle v utléem véku a upozornoval rodice na potiebu dobrého
vychovani. (...) Jest dluzno poucovati rodice, ze skutecné nejlepsi poklad spociva
Vv dobrych detech. (...) Rodiciim pak nedbalym dluzno opét pripominati metlu, jakou si
sami na sebe stroji zanedbavanim vychovy. “*%

Mladezi, délnictvu 1 bytovym otazkam se Reyl vénoval dlouhodobé, Casto to se tato
témata stavala predméty jeho vefejnych vystoupeni. Kdyz byl v dobé Prvni republiky
senatorem, v rozpraveé se nekolikrat zapojil do diskuze o zakonech feSicich praveé tyto

oblasti, jak uvidime dale v ptislusné kapitole.

3.15.10. Ukoly socialni politiky

V roce 1909 vysla doposud nejvétsi Reylova prace, Ukoly socialni politiky. Na tiech
stech stranach se Reyl zabyva paléivymi spolecenskymi problémy své doby a navrhuje
jejich fesend.

Koften soudobych socidlnich problému Reyl spatiuje ve zménéném systému vyroby a
v reformaci. Pravé reformaci 16. stoleti obvinluje z destabilizace zakladt spoleCenského

systému. Reformace podle néj zhorsila postaveni zemédélcti, d€lnikii 1 poddanych a

%% REYL, Frantisek. Ochrana ditéte. Casopis katolického duchovenstva . 1909, 50(3). s. 188 — 192.
%7 REYL, Frantiek. Ochrana ditéte. Casopis katolického duchovenstva . 1909, 50(5). s. 339 — 348.
%% REYL, Frantiek. Ochrana ditéte. Casopis katolického duchovenstva . 1909, 50(6). s. 410.
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podkopala nedotknutelnost osobniho vlastnictvi (odkazuje na konfiskovani cirkevnich
statkli v Braniborsku), stejné¢ tak umoznila rozvoj novovékych absolutistickych
monarchii. ,, Pracovni doba od stol. 16. stile se prodluzuje a viady nadhanéji dilnam
primo celé zastupy pracovniho materialu tim, Ze selsky lid proletarizuji a barbarskymi
tresty ku prdci za nepatrnou mzdu odsuzuji. Zamozny selsky stav a dobre situovana
venkovskad celed’ z dob stredovekych vyhynuly uplné v 16. stoleti a pricinou toho zjevu
byla reformace. «399 Pokracuje potom stati o rozevirajicich se socialnich ntzkach a
vystrednostech mimotadné bohatych lidi z celého svéta, zejména ve Spojenych statech.
Nejvétsi ¢ast knihy je vénovana napravé mnohych tehdejsich spolecenskych neduhd.
Vénuje se statni socidlni politice, komunalni socidlni politice i chovani zaméstnavatelt,
ukoliim cirkve a inteligence. Zasadni vyznam pro dobré fungovani spole¢nosti ptisuzuje
Reyl spravnému fungovani rodiny. Obsirné se vénuje ochrané délnikd, Zen i déti. Reseni
1 prevenci tizivého postaveni téchto skupin spatiuje v piijeti vhodnych socialnich
zakont, zahrnujicich zejména pravo na spravedlivou mzdu, omezenou pracovni dobu,

drzeni volnych dnt apod.*%

Ochrana ditéte neni v kontextu Reylovy publika¢ni ¢innosti
nové téma; autor do knihy zahrnul i myslenky vySe zminéného obSirného c¢lanku
Ochrana ditéte z CKD.

Plati pro celé¢ Reylovo dilo, Ze ,uziteCnad sociologie®“, prakticky vyuzitelna pro
harmonizaci spole€enskych vztahl, u néj splyva s politikou uskute¢fiovanou na zakladé

ktestanskych, u Reyla pfisné katolickych, zasad. %

Kardindlni je pfitom mySlenka
kiest'anského solidarismu. Socialni politika je podle Reyla opravnou ¢innosti, smétujici
k odstranéni nepfiznivych hospodarskych a socidlnich pomért, ve kterych zily tehdejsi
spolecenské vrstvy a zejména dé€lnictvo. Takovou G€innou politiku podle néj zastavala
pouze Strana katolického lidu. Cela kniha v sob& implikuje program katolické strany,
ktery je na konci jesté v bodech shrnut.*?

Ukoly socidlni politiky nejsou studii piisné védeckou, nybrz spiSe zevrubnym
rozborem socialni politiky Strany katolick¢ho lidu, se kterou se Reyl néazorové
identifikoval a ve které jiz po tfadu let aktivné pisobil. Nejzasadngjsi Reylovou
védeckou praci v oboru kiestanské sociologie je vSak Jdadro kiestanské sociologie,

0 kterém podrobné;ji pojedname dale.

%9 REYL, Frantisek. Ukoly socidlni politiky: uvazuje THDr. Fr. Reyl, docent kiestanské sociologie
pri bohosloveckém ustavé v Hradci Kralové. 1. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskoveé, 1909.
Knihovna Obnovy ¢. 12. s. 35 — 36.

0 REYL, Frantisek. Ukoly socidlni politiky. s. 203 — 213.

‘0L NESPOR, Zdengk R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii. s. 105.

2 REYL, Frantidek. Ukoly socidlni politiky. s. 305 — 315.
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3.15.11. Charakter

Tato na dvacet let posledni Reylova prace uveifejnéna v Casovych tivahdch uzavira
fadu 26 cisel tohoto periodika, kterych byl autorem. Byla uvefejnéna v roce 1912, kdy
uz Reyl nebyl vykonnym redaktorem zminéného mési¢niku. Jesté jednou, naposled,
otiskly Casové iivahy Reylav text. Byla to v roce 1932 vzpominka na zesnulého biskupa
Brynycha u pfilezitosti 30. vyro¢i jeho umrti.

Jedna se o pojednani o charakteru ¢lovéka a typologii lidského temperamentu (bez
odkazii na literaturu). V popisu projeva lidského charakteru nachazime ale i politické
narazky, jako je naptiklad ptib&h kajiciho se socidlniho demokrata na smrtelném lozi,
ktery nejvice lituje vSeho, ¢im ublizoval katolické cirkvi, s niz se praveé opét smifil.*%®

Strohy popis charakteru a temperamentu mé ovSem znaény pifesah do roviny
vychovy. Reyl se snazi podat ndvod, jak mladez rizného temperamentu spravné
vychovat. Durraz klade tradi€né na mravni vychovu, ale za dllezity povazuje naptiklad i
vhodny studentsky byt, kde se dospivajici student nesetka se kodlivymi vlivy doby.***

Cely spis vrcholi vyzvou k sebevychove. Za nejvétsi charakter v déjinach oznacuje
JeziSe Krista, ktery o ném nejen dokazal hovoftit, ale zaroven zcela charakterné zil.
., Krestan, stoupenec Kristitv, ma snadnéjsi praci v tvorbé charakteru a v péstovani
ctnosti, protoZe zna nejen spravné zasady Zivotni moudrosti a velky obraz vzneseného

. {(4
charakteru Kristova. “*®

3.15.12. F. Reyl a Zidé

Reyl nemél piili§ v lasce Zidy. Pfipomefime postavy Zidovskych kupctl s kiivymi
nosy, oveéSenych zlatem, z Reylovy povidky Dobrodineckové.*®® Soudoba spolecnost
nazirala na rychlé zbohatnuti Zidovskych finan¢nikti a obchodniki po jejich emancipaci
na prelomu 18. a 19. stoleti jako na podezielé. Ponékud ndhle se objevilo vysoké

zastoupeni osob zidovského pivodu v intelektudlni a kulturni sféfe, coz vyvolavalo

%98 srov. REYL, Frantidek. Charakter. Casové iivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1912, 16(1 — 2).s.8-9.

0% REYL, Frantidek. Charakter. s. 27.

% tamtéz. s. 53.

4% SKALICKY, F. R. Dobrodineckové.: Obrazek blahobytu rolnického.
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otazky tykajici se piimé&fenosti jejich podilu.*”” Reyl Zidy obvinil z podplaceni
zurnalistd, zejména ze socidlné — demokratického tabora, ktefi Stvavé psali proti
klerikalismu a katolickym spolkovym aktivitam.*®

Zejména pii svych cestach, na kterych si Reyl vedl cestovni deniky, ¢asto opovrzliveé
komentoval sva riizna setkani s nimi. KdyZ cestoval v roce 1900 do Rima, svedl ve
vlaku boj se zidovskym parem o mista v kupé. Poznamenal si k nim: ,, Mné ovsem bylo
drive misto si vybojovati na Zidovském parku, ktery si z vrozené drzosti uplné kupé pro
sebe wuzaviel a nechtél otevriti. (...) Patrno, Ze zidé jsou vSude roztomilymi
spoluobcany.* Ve stejném spisu podal si Zidy jesté jednou: ,, Kdyby se porddala nékdy
z Cech aneb z Moravy hromadnd navstéva do Rima, méli by radéji poradatelé obrdtiti
se na pana Fischera (Reyliv ubytovatel v Rim&, pozn. aut.), nezli na Zidovské cestovni
kanceldre, které napr. nestydaté natahli ceské poutniky na vyleté do Neapole.“‘lo9 Zkraje
roku 1904 publikoval v Casovych tivahdch kratkou ,,narodohospodaiskou tivahu®, jez
srovnavd hodnotu majetku zabaveného statem ve Francii s majetkem zidovské
bankéiské rodiny Rothschildd. Reyl srovnanim dokazuje, Ze majetek jediného
zidovského bankéte Nathanaela Rothschilda nasobné pievysSuje celkovou hodnotu
majetku zabaveného francouzské cirkvi, a kdyby Rothschild chtél, mohl by si jen za
polovinu svého jméni koupit veSkerou zemédé€lskou plidu v celém Rakousku. Na jeho
majetek ovSem, z4dnd vldda neSaha, zato na ten cirkevni mnohd. Povazuje to za
nanejvys podezielé, ale k zadnému soudu se neodvazuje.*’® I ve svém komentafi
k pastyiskému listu biskupa Doubravy zr. 1906 se Reyl Zidi dotkl, kdyz psal o
napadani konfesijni Skoly rakouskou inteligenci: ,,Jeste vétsim udivem napliuje nas
smelost Zidovskeé intelligence, kterd chce katolické vetsine obyvatelstva predpisovati, jak
ma sve deti ve Skolach mrzaciti, aby tim snaze daly se odirati kocujicimi souverci! Neni
na tom dosti, ze nynéjsi generaci vyssavaji pijavice riizného druhu, nybrz i pro pristi
doby ma se temto protézovanym Skudciim zabezpeciti bezstarostny Zivot v pristi, Skolou
zmrzacené generaci. «dll
7idé predstavovali v soudobé spoleénosti mensinu, ktera si najednou, po mnoha

staletich paralelniho souziti s kiestanskou vétSinou, nezaslouzené¢ polepsila. To

“7 pETRACEK, Tomas. Emancipace, liberalismus a identita: Zidé a evropské staty 19. stoleti. In:
SLADEK, Karel a kol. Monoteistickd nabozenstvi a stit. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2009, s.
83-98. s. 90.

8 REYL, Frantisek. O vyznamu katolickych spolkii. s. 13.

0 REYL, Frantiek. Blize k Rimu. s. 7.

M0 REYL, Frantisek. KIi¢ ku bohatstvi.: Narodohospodaiska uvaha. Casové évahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1904, 8(1).

“' REYL, Frantisek. Svobodna skola. s. 14.
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vzbuzovalo u tehdejsi vétsinové populace pochybnosti, zda toto zlepSeni nenastalo na
jejich tkor. Tehdejsi spole¢nost vnimala Zidy jako nositele modernizace a liberalismu.
Zidé méli z liberalizagnich procesti ve statech nejvice proﬁtova‘c.412 V konzervativnich
katolickych kruzich, jejichz byl Reyl predstavitelem, to byla hnaci sila jejich
antisemitismu. Reylovy postoje k Zidom, které nachazime v jeho dile, tomu plné
odpovidaly. Rozhodné v nich spatioval pijavice spolec¢nosti, coz dokldda naptiklad jiz
citovany vyrok, zaznamenany u pfileZitosti nechténého setkani s polskymi Zidy:

.,V nasich krajinach ovsem patii Zidovské rodiny k honoraci, ktera se modné sati a

.....

v roN oy . , 414
tizené Casove uvahy (viz. dale).

3.16. Spolkova ¢innost

Rozliéna spolkovéa cinnost byla jednim klicovych pastoracnich pilifta biskupa
Brynycha (biskupem 1892 — 1902) a FrantiSek Reyl toto sdilel. Nejrtznéjsi spolky byly
samoziejmou soucasti vefejného Zivota prelomu 19. a 20. stoleti. V rdmci katolickych
osvétova cCinnost, vzdélavani formou prednasek a zastita ve skupin€é podobné
smySlejicich lidi. Reyl vidél ve spolcich druhy pilif pastoracni €innosti knézi, vedle

kostelt a far.*®
3.16.1. Katolické spolky a Reyl

Spolecenské zmény Reylovy doby probihaly s vétSi dynamikou ve méstech, na
venkové¢ si katolickd cirkev zachovdvala mnohem vétsi vliv a vaznéjsi postaveni. I
politické otazky nachdzely diky tésnéjSim vztahtm jiny ohlas neZz v anonymnich

méstech. Na venkové poskytovala cirkev lidem celou $kélu sluzeb a podpor. Slabnuti

2 pPETRACEK, Tomas. Emancipace, liberalismus a identita: Zidé a evropské staty 19. stoleti. s. 88,
97.

3 REYL, FrantiSek. Navstévou u Slovanii.: cestopisna &rta. s. 19.

4 srov. Interpelace poslance Dra. Hrubana a soudruhii podand v Fisské snémovné dne 18. dubna
1901. Casové tivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické
druzstvo tiskové, 1901, 5(6). s. 28.

% srov. REYL, Frantisek. O vyznamu katolickych spolkii. Casové vvahy: Periodicky mésicnik
vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1900, 4(2).s. 7 —17.
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vlivu katolické cirkve i na venkové by s ni znatn& zacloumalo.**® To si Reyl velmi
dobte uvédomoval a jako nastroj pro aktivizaci ndbozenského zivota venkova a udrzeni
¢1 op€tovného posileni vlivu cirkve chépal dobové atraktivni spolky.

Hned po svém knézském svéceni, na podzim roku 1889, se stal Reyl mistoptedsedou
délnického spolku Jednota katolickych tovaryst a jejim duchovnim vidcem, kde cile
pfednasel a organizoval cinnost. Tato Jednota byla prvnim katolickym spolkem
v Hradci Kréalové; zde ukazal Reyl sviij organizacni talent a charisma. Prave kvili tomu,
mozna diky tomu, nedostal pozadované misto ve farni spravé, ale byl v nasledujicim
roce 1890 jmenovan vicerektorem Borromaea.**’

V prosinci roku 1896 ustanovil biskup Brynych centralu katolickych spolki své
diecéze, ktera se jmenovala Ustiedni spolkové sdruzeni. To mélo 6 zup a sdruZovalo
vice nez 60 organizaci. Reyl patfil spole¢né¢ s Vincencem Ruthem a Vaclavem
Stejskalem ke kliGovym osobnostem sdruzeni.*® Cinnost Ustfedniho sdruZeni byla i
politickd; apolitickou a politickou spolkovou cinnost se dafilo v hradecké diecézi
propojovat. Ustiedi vydavalo instrukce, jak zakladat v okresni politické kluby v ramci
soudnich okresti a snazila se o zakladani politickych organizaci v rdmci volebnich
okrest. **

V roce 1900 se stal Reyl predsedou Katolickych spolkti diecéznich, coz byla funkce
zastfeSujici veSkerou katolickou spolkovou cinnost V diecézi. Ve stejném roce
publikoval v ramci Casovych tivah své zamysleni nad vyznamem katolickych spolka.
Posteskl si, ze zakladani novych katolickych spolkii v diecézi upada. Zastaveni
nabozenského vyhasindni ¢eské spolecnosti videl pravé v rozvijeni spolkové Cinnosti.
V textu nabada knéze, aby se nebali spolky ve farnostech zakladat, tfebaze za to, na
rozdil od plisobeni za zdmi kosteli a far, budou ihned napadeni antiklerikalnimi
novinafi a piivrzenci socialni demokracie. Utoky nepfitel jsou podle n&j nejlepsim
vysvédCenim, ze spolkovd cinnost je UCinnd a povzbuzuje nabozensky zivot

yo 42
spolecnosti. 0

M8 EASORA, Lukés a (eds.). Socialni souvislosti procesu sekularizace v malych komunitach v letech
1890 - 1913. FASORA, Luk43, Jifi HANUS a Jiti MALIR. Sekularizace ceskych zemi v letech 1848-
1914. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2007, s. 35 — 36. Quaestiones
quodlibetales, No 3.

7 Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 19

8 MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914: kapitoly z déjin ceského katolického tdbora na
prelomu 19. a 20. stoleti. 1. vyd. Rosice: Gloria, 2003, 649 s. s. 37

M9 tamtéz. s. 75.

0 REYL, Frantidek. O vyznamu katolickych spolki.
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V roce 1905 ptevzal duchovni patronat nad kralovéhradeckym damskym spolkem sv.
Anezky. Funkci uz bylo prehrsel, presto po dlouha 1éta zadnou z nich neslozil. Napsal o
sobe¢, ze ,,...zastdaval vsecky tyto spolkové funkce soucasné z nedostatku jinych vhodnych
kandidatu, kteri by byli ochotni ujati se této mimoradné nehonorované prace. w2l

V predveCer prvni svétové valky se kone¢né dovrSilo zdlouhavé zrozeni
celorakouské centraly katolickych spolkl, Katolické unie. Vznikla v kvétnu 1912 ve
Vidni. Tomuto bezprostfedn¢ predchazelo zalozeni Katolické unie ceskoslovanské,
majici dvé sekce, pro Cechy a pro ostatni zemé. FrantiSek Reyl byl jednim ze sedmi
&lenti prozatimniho vyboru pro Cechy a zaroven jednim ze &étrnacti zastupct Seskych
zemi v Ustfednim vyboru Katolické unie ve Vidni.*??
kromé& pifedsednictvi Svazu diecéznich katolickych jednot byl také predsedou Spolkl
katolickych pani a divek, pfedsedou zminéné Jednoty katolickych tovaryst a predsedou

dozoréi rady Vieodborového sdruzeni kiestanského d&lnictva.?
3.16.2. Reylova prace pro lokalni spolky

Z riznych zdroji se nepiimo dozvidame, ze Reyl byl ¢lenem nejriznéjsich malych,
regionalnich katolickych spolkili, vyhledavanym fe¢nikem*® na spolkovych akcich a
Casto Cestnym hostem. Prameny, jeZ by toto detailnéji popsaly, se bohuzel v naprosté
vétsiné nedochovaly. Vzacnym piikladem, jak Reylova takova jeho podpora
venkovskych katolickych spolkd a c¢lenstvi v nich vypadaly, je ¢innost Jednoty ze
Slezského Predmésti u Hradce Kralové.

Na Velikono¢ni pond¢€li dne 6. dubna 1896 se konala vefejnd schiize, na které byl
ustanoven spolek sv. Josefa na Slezském Pfedmésti. Z hlediska farni spravy spadalo
Slezské Predmésti pod faru na Pouchové, proto centrem ¢innosti tohoto spolku byla
farnost u sv. Pavla na Pouchové. Smyslem spolku bylo hajit katolickou myslenku,

organizovat spolkovy Zivot a vzdélavat katoliky prostfednictvim pofadani nejriiznéjsich

2L Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reylova zadost o udéleni Logdmannské prebendy.

22 MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890 — 1914. s. 229.

*23 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Laudatio na Fr. Reyla u
prilezitosti jeho kanovnické instalace v r. 1912.

24 Torzovité zpravy a heslovité zminky nam prozrazuji, e Reyl fe¢nil s isp&chem v roce 1892 na
délnické schiizi v Hradci Kralové ¢i v roce 1894, jeste pred vznikem agrarni strany, na schiizi

v Libranticich (obec 13 km severovychodné od Hradce Kralové) mluvil o rolnické svépomoci.
Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 32.
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prednasek a dalSich vzdélavacich akci. K tomu také poslal biskup Brynych pozehnani a
podékovani. FrantiSek Reyl stal u zrodu tohoto spolku, kdyz na jeho ustanovujici schiizi
prednesl projev na blize neznamé téma.*?

Reyl se stal rovnéz ¢lenem tohoto spolku, pravdépodobné jim byl uz od jeho vzniku.
V roce 1899, 16. dubna, byl spole¢né s biskupem Brynychem a dal§imi nejen knézimi
jmenovan cestnym c¢lenem jednoty. A¢ byl Reyl ¢lenem cCestnym pro rok 1899 a 1900
uhradil ¢lenské pfispévky.426

Nékolikrat byl jednotou pozvan, aby vystoupil na schizi s ptfednaskou. Takto 8.
prosince 1896 piednasel na téma Kam patii ndbozenstvi. Re¢nit mél na zahradni
slavnosti uspotadané u piilezitosti 100. narozenin Frantiska Palackého a 50. vyroci
zruseni roboty 18. zati 1898. Z prednasky vsSak, nevime proc, seslo.**” Koncem roku
1905, nebo zacatkem roku 1906 ptednesl Reyl referat na téma O reformé manzelstvi.
Tento vystup byl komentovan v pamétni knize spolku: ,, Ve své predndsce ridil se
hlavne brozurou dr. Boucka, pricemz jeho rizne doklady, jimiz dr. Boucek chtél
dokazati nutnost reformy manzelské v neprospéch cirkve, mistrné vyvratil a odvodil, Ze
pravé Stesti manzelské spociva jediné v manzelstvi, jak je ustanovil J. Kristus. <428

Manzelstvi bylo v roce 1906 Reylovym tématem. Ve svétle svého nastupu do funkce
defensora vinculi u kralovéhradeckého cirkevniho soudu vydal v Casovych ivahdch
kratké pojednani o manzelstvi Manzelstvi prirozené a svatostné, o tom jiz bylo
pojednéano vyse. V Knihovne 0bn0vy429 uvetejnil v té dob¢ rozsitenou verzi svého textu.
Zacina konstatovanim, Ze manZelstvi ztraci svoji hodnotu. Obvinuje z toho liberalni
poméry, které vyhnaly Zeny z domacnosti od rodiny do tovaren; to podle néj poskozuje

rodinnou harmonii a trpi tim 1 vychova d&ti.**° Dal3i text se svym obsahem pfili§ nelisi

od zminéné prace v Casovych uvahach, je ale doplnén o podrobnéjsi vysvétleni

425 Stani oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Jednota sv. Josefa
katolickych jinochti a muzi Slezské Pfedmésti, inv. ¢islo 2, Pamétni kniha - Sv. Josefska jednota neb
spolek katol. jinochti a muzii pro Slezské Pfedmésti a viikoli od 6. dubna 1896 — 1917. nestrankovano.
Pocet Clenti pii vzniku jednoty Cital vice nez 200 jmen, postupné se mirn€ snizoval. Pfed prvni
svétovou valkou méla jednota asi 75 ¢lenu, presné se to ani tehdy nevédelo. (Pamétni kniha - Sv.
Josefska jednota neb spolek katol. jinochii a muzi pro Slezské Predmeésti a vitkoli od 6. dubna 1896 —
1917. nestrankovano).

428 Statni oblastni archiv v Zdmrsku — Stétni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Jednota sv. Josefa
katolickych jinochti a muzi Slezské Predmésti, inv. ¢islo 3, Kniha ¢lenskych ptispévki sv. Josefské
Jednoty 1899 - 1900. nestrankovano; Pamétni kniha - Sv. Josefska jednota. nestrankovano.

2" Na boku pamétni knihy je u zapisu ze schiize vedle informace o svolani zahradni slavnosti tuzkou
pripsano ,,netecnil”. (Pamétni kniha - Sv. Josefska jednota. nestrankovano).

*28 pamétni kniha - Sv. Josefska jednota. nestrankovéno.

#2% knizni edice cirkevniho platku Obnova, nepravidelng realizovand, vzdy monotematicky zaméfena
*0 REYL, Frantidek. Reforma manzelstvi. 1. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1906.
Knihovna Obnovy. s. 5.
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svatostné povahy cirkevniho manzelstvi. Reyl vychazi ziejmé z katechismu, jehoz
paragrafy komentuje, odkazuje se na paragrafy z cirkevniho prava. Vymezuje se proti
relativizatorim manzelského svazku své doby, napf. zminénému dr. Brouckovi, ze
zahrani¢nich Hiibschmann, v né¢em Ribbing atd. Znepokojivé konstatuje zvysujici se
miru rozvodovosti manzelstvi v Rakousku. V ¢em tedy spatiuje Reyl onu reformu
manzelstvi? Zejména v povzneseni mravnosti spolecnosti. Jak jsme vidéli, rad se
zaStitoval mySlenkami intelektuald opozi¢nich tabort, pokud s nimi souhlasil. Zde
cituje Masarykovu Socialni otazku a Nasi nynéjsi krisi, nebot’ Masaryk rovnéz vola po
povzneseni mravnosti, jako po Iéku na soudobé spole¢enské problémy, vztahuje je na
harmonické manzelstvi.*®!

V zavéru prezentuje Reyl i jako Skiidce manzelstvi a rodiny svého odvékého
nepftitele: ,,Dnes je ndam uplné jasno, Ze nejhorsim Skiidcem lidu je svobodomysinik,
protoze vyssavd lid hmotné a nic¢i mravné. (...) Skidcové katolického lidu jsou sice
pocetné slabsi, ale moc jejich je dalekosahla, nebot' maji mnoho tajnych i zjevnych
pratel v byrokratickéem systému, v poslaneckych kruzich, ve zvrhlé inteligenci a
v zaprodané zurnalistice. “*** V samém zavéru se poprvé objevuje politicka vyzva. Spis
vznikl v dobé, kdy se Reyl uz piipravoval na svoji kandidaturu v nadchazejicich
volbach vr. 1907. , Dnes vSecky zdkony v Rakousku projedndavaji se parlamentni
cestou, proto podavejme hromadné petice a protesty proti Skodlivym zakoniim, zejména

«433 Reyliv text

pri volbach hledme voliti muze, jejichz kiestanské smysleni jest znamo.
vyzniva, stejné¢ jako vSechny jeho tiskem uvefejnéné prace, znacné apologeticky.

Naprosto v nicem se neodchyluje od soudobé cirkevni doktriny.
3.16.3. Ceska liga akademicks

Vznik Ceské ligy akademické je spojen se snahou podpofit zrani katolické
inteligence a katolické pozice v akademické sféfe. Pfima pfi¢ina ke vzniku tohoto
spolku nastala na podzim 1905, kdy se pokrokové studentstvo pokusilo zmafit instalaci
nového rektora prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity, protoze piivodné pusobil na
teologicke fakulté. FrantiSek Reyl byl v ramci akademické ligy €inny v rdmci tzv.

Studentskych katolickych sjezdi. Ty se konaly od r. 1911 a mély za cil posilit pocit

1 REYL, FrantiSek. Reforma manzelstvi. s. 109.
2 REYL, Frantidek. Reforma manzelstvi. s. 143.
33 tamtéz.
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sounalezitosti s katolickym taborem. Vehementné se jejich organizace chopily a ptimo
se na jejich naplni podilely elity katolické inteligence tehdej$i doby, napi. pozdéjsi
arcibiskupové FrantiSek Korda¢ (1852 — 1934) a Antonin Cyril Stojan (1851 — 1923),
Jan Sramek (1870 — 1956), Motic Hruban (1862 — 1945) ¢i F. Reyl. Sjezd katolického
studentstva v Hradci Kralové se konal 18. — 19. 8. 1912 pod patronatem biskupa Josefa

434

Doubravy.™ Biskup sam se ale z akce omluvil s odivodnénim, ze je vazan mnohymi

povinnostmi v tom &ase mimo Hradec Kralové.**®

V Hradci Kralové vznikla také katolickd organizace uciteli, a to jesté pred koncem
19. stoleti. Politické druzstvo tiskové ustanovilo Jednotu ¢eského katolického ucitelstva
v kralovstvi Ceském se sidlem v Hradci Kralové. Organizace vznikla podepiena
autoritou 1 financemi biskupa Brynycha, brzy vSak pifesunula své sidlo do Prahy.

Pozdgji vedla polemiky s T. G. Masarykem a J. S. Macharem.**®

MuzZeme se domnivat,
ze FrantiSek Reyl nezistal ani v pfipad¢ ucitelské organizace pasivni, byv tehdy sam
katechetou na statni redlce v Hradci Kralové. Pfimou zpravu o jeho angazovanosti

Vv ucitelském spolku vsak postradame.
3.16.4. Zalozna Eliska

20. ledna 1914 pfisla na kralovéhradecké biskupstvi stiznost ceskobudéjovického
biskupa J. A. Hilky (1851 — 1920)*, poukazujici na c¢lenstvi Fr. Reyla v penézni
instituci, zdlozné¢ zvané Eliska. Knézi Ceskobudéjovické diecéze se totiz dotazovali
svého biskupa, zda mohou takova mista také pfijmout, kdyz mize hradecky kanovnik
Reyl. Knézi méli ¢lenstvi v penéznich institucich papezem zakazané. Reyl byl ihned
biskupem Doubravou zadadn o vysvétleni; nacez odpoveédél, ze nezastava v Elisce
zadnou zodpovédnou ani fidici funkci, pouze figuruje jako Cestny predseda. Reylovo
jméno budilo divéru, ¢ehoz nova zalozna vyuzila. Reyl slibil biskupu Doubravovi, Ze
na nadchazejici valné hromad¢ funkci slozi, coz mél pry v planu v kazdém ptipadé¢.

Cestnou funkci podle svych slov piijimal pouze do¢asné, na jeden rok.**®

¥ MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890 — 1914. s. 199

5 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy.
Koncept Doubravovy odpovédi na dopis CLA ze 4. 7. 1912.

¢ MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890 —1914. s. 202. Mofic Hruban (1862 — 1945) vzpomina
ve svych pamétech na Macharovy $arvatky s Reylem: ,, Machar ho napadal jako kluk za kazdym
rohem. I soudni tahanice z toho pak byly. “ DRABEK, Jan. Z ¢asii nedlouho zashjch. s. 233.

37 Josef Antonin Hilka (* 10. 2. 1851, + 10. 2. 1920) byl biskupem &eskobud&jovické diecéze

v letech 1907 — 1920.

8 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy. 3
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3.16.5. Politické druzstvo tiskové

Politické druzstvo tiskové vzniklo v Hradci Krélové na popud biskupa Edvarda
Brynycha vroce 1893. Biskupovym zamérem bylo zfidit vydavatelstvi katolickych
apologetickych textii (at’ uz §lo o periodika, pfilezitostné brozury ¢i knihy), které by
vyvazovaly mnozici se proticirkevni a protinabozenské 1'1toky.439

Druzstvo bylo zalozeno 25. srpna 1893 pod nazvem Druzstvo svatého Jana
Nepomuckého v Hradci Kralové. V ustanoveném provizornim vyboru zasedl FrantiSek
Reyl jako jednatel s Dr. Janem Soukupem (1849 — 1929)*°  piedsedou. V Casopisu
katolického duchovenstva zdGvodiuji zminéni pénové =zalozeni druzstva takto:
., Bohuzel Spatné pisemnictvi, Spatna cetba i u nas velice se $iri, ne snad bez viny nasi, a
s velikou Skodou svaté cirkve nasi. NeupriliSujeme, kdyz pravime: hlavni pricinou
vzmahajici se netecnosti nabozZenské, lhostejnosti u vire, posmivani se svatym vécem a
pak zaslosti mravni jest Spatné cteni. Jed knih Spatnych pronikd brzy dusi, zatemnuje
rozum, kazi srdce a nici konecné i nejnevinnéjsiho! (...) Jak skodlivo jest spatné cteni,

tak uzitecna jest cetba dobra. «ddl

Vzniknuvsi tiskové druzstvo vydavalo tisky, ale také pofadalo prednasky** a
zakladalo katolické knihovny. Pro potieby druzstva zakoupil biskup Brynych v roce
1894 Pospisilovu tiskarnu**® za 20 000 korun.**

FrantiSek Reyl byl jednatelem Politického druzstva od r. 1898 do r. 1919, celych 21
let.**® V t& dob& vznikla budova spolkového domu Adalbertinum (1897), kde tiskové
druzstvo pak sidlilo. Reyl sam byl velkym propagatorem katolického tisku, uvédomoval

si  dulezitost  existence  kvalitnich  katolickych  periodik,  kontrujicich

dopisy biskupa Hiilky a kanovnika Reyla tykajici se zalozny Eliska.

9 Opét vzpomenime brynychovské heslo ,,Proti spolku spolek, proti knize knihu... .

#0 ThDr. Jan Nepomucky Soukup byl kralovéhradecky teolog, dékan katedralni kapituly,
administrator biskupskych temporalii (v dob¢ sedisvakance 1902 — 1903), papezsky prelat, od r. 1913
generalni vikar kradlovéhradecké diecéze. HAVEL, M. O.: Kralovéhradecka katedralni kapitula mezi
léty 1900 — 2000. s. 45.

Y Casopis katolického duchovenstva. 1893, 74(10). s. 607 — 609.

2 Asi nejslavngjsi feénickou akei, jakou Politické druzstvo uspotadalo, byla nabozenské diskuze
Inteligence a nabozenstvi v roce 1906. Viz. piislusna kapitola.

3 Jednalo se o slavnou kralovéhradeckou tiskarnu, jez piedtim pattila Janu Ladislavu Pospisilovi
(1848 — 1893), ktery se zapsal do d&jin mésta zejména prosazenim zboteni pevnostnich hradeb, ¢imz
se umoznil dal$i rozvoj doposud spoutaného mésta (pfipomenme, Ze na zbotenisti hradeb vzniklo i
Reylovo nové Borromaeum). Pravé PospiSilova smrt ,,uvolnila® tiskarnu pro prodej, ¢ehoz biskup
vyuzil, a od Pospisilovych dédict ji koupil. HERRMANN, 1. Ladislav Pospisil. Zlata Praha.

1893, 10(18), 214.

4 Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 31.

5 tamtéz. s. 30.
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volnomyslenkaiskym a socialistickym, jichz na pfelomu staleti zna¢né ptibyvalo. Je-li
V tabore katolickém jesté trochu uprimnosti a lasky ku evangeliu Kristovu a neschdzi-li
prislusnikiim katolické cirkve na dusevnich schopnostech, pak dockame se horlivého
zbrojeni na poli katolické Zurnalistiky. Katolicky lid, vyzbrojeny moderni tiskovou
zbrani, nebude jen uspésne hdjiti své ndaroky na svou existenci, nybrz bude moci
podstoupiti vitezny boj se zavilou zurnalistikou, podlamujici vSecky opory pravé
civilisace a mravnosti. Dnes budiz v§eobecnym presvédcenim vsech katolikii, od strazcii
Siona az do posledniho katechumena, Ze se neudrzime v tiskové zdplavé nevery, le¢
budeme-li se brdniti tiskem!“**

Nepiijemnost spojena s vykonem funkce hlavniho redaktora Casovych iivah postihla
Reyla vroce 1901. Tehdy byl ve tfetim Cisle roéniku 1901 publikovan text Mila

447 (1875 — 1922) Vidda Zidovstva. Text antisemitského razeni**®

Antonina Zaruby
popisujici vSechny oblasti vefejného Zivota, do nichz Zidé vstoupili a jeZ skryté
ovladaji, byl uz v ndkladu znafizeni c. k. statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové
zabaven. To bylo zdivodnéno tim, Ze text podnécuje k zasti proti Zidovské narodnosti a
spole¢nosti nabozenské.*® Agkoliv pfimy dikaz chybi, domnivame se, Ze Reyl — hlavni
redaktor — vzniklou situaci fesil a byl za text spoluodpovédny. Vydavatelim se podafilo
zakaz publikace textu dimysiné obejit, kdyz hned v nasledujicim c¢isle zvefejnili
interpelaci poslance Mofice Hrubana (1862 — 1945), jejiz soucasti byl 1 kompletni
zabaveny text.**°

V roce 1905 dolehly na Reyla tézkosti spojené s jeho jednatelskym postem. Druzstvo

zpozd'ovalo vyplaty autorskych honoraiti, coz vedlo k nespokojenosti u ptispivateli do

8 REYL, FrantiSek. Brasime se tiskem!. Casové iivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym
otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1905, 9(7). s. 32.

#7 Milo (Milo§) Antonin Zaruba (1875 — 1922) byl katolickym kn&zem, lenem premonstratského
tadu a poslancem rakouské Risské rady v letech 1907 — 1911 a nasledné poslancem Narodniho
shromazdéni CSR v letech 1920 — 1922,

8 Cely text je napsany ve znatné vypjatém stylu. V zavéru se pise: , Mdme jiz nejvyssi cas brdniti se
proti zidum se stanoviska narodohospodarského i viasteneckého. Nebot, jak jsme prave ukazali, Zidé
jsou kosmopolity, jimz tam je vlast, kde je dobre. Stavéjice se brzo na stranu té, brzo na stranu oné
narodnosti, jsou viastné kladivem, jez busi a drti obé strany. Jest takové chovani viastenecké? Nikoliv,
to jest $vindl. To je demoralisace! A uvazime-li nad to, ze Zidovstvo od dob Kristovych usiluje povaliti
Cirkev, zniciti ji, tu Cirkev, jejiz blahoddarna a spdasna cinnost je dotvrzena historii 19ti vékut, pak
doznati musime, Ze antisemitismus zalozeny na zdsaddch kiestanské mordlky je netoliko nutny, ale
také — jediny prostiedek zachranny nynéjsi spolecnosti! ““ Interpelace poslance Dra. Hrubana a
soudruhii podand v #isské snémovné dne 18. dubna 1901. Casové vvahy: Periodicky mésicnik
vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1901, 5(6). s. 28.

M9 Casové tivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické
druzstvo tiskové, 1901, 5(4). s. 1.

0 Interpelace poslance Dra. Hrubana a soudruhii podand v isské snémovné dne 18. dubna 1901.
Casové tivahy: Periodicky mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo
tiskové, 1901, 5(6).

98



vydavanych periodik i autorti knih. Reyl chtél v té dob¢ urad jednatele Druzstva slozit,
davaje si za vinu, Ze tdmto vécem nedokazal zabranit. Od tohoto vak upustil.**

V Politickém druzstvu byl vydavan mési¢nik Casové u’vahy,452 jehoz byl Reyl od
vzniku v roce 1896 vykonnym redaktorem. Jakmile se stal v roce 1912 kanovnikem
Vv kralovéhradecké katedralni kapitule, pfedal funkci vykonného redaktora Karlu

453

Kepplovi.™ Kazdé cislo bylo tematické a obsahovalo nejéastéji pouze jednu stat),

obvykle v rozsahu 30 — 40 stran, vzacné i rozsahlejsi. Mnoho textl vydanych v ramci
O sv. zpovédi (v novém vydani O Socidlnim vyznamu zpovédi) zr. 1899.%* Kratka
apologeticka studie, zahrnujici historicky pfehled a jednoduchy teologicky vyklad, byla
ve dvou nakladech zcela rozebrana a dockala se tietiho vydani, naposledy v r. 1902.%%°
Jednotlivé Reylovy texty uvefejnéné v ¢asovych tivahach jsou charakterizovany v tomto
textu na rtiznych mistech, protoze motivaci k jejich publikaci byla obvykle néjaka
aktudln¢ diskutovana otdzka ¢i aktudlni Reyluv zazitek. Pro prehlednost zde uvadime
vy&et viech 26 Reylovych praci uvefejnénych v Casovych uvahdch. V dobg, kdy byl

hlavnim redaktorem CU, tvofily jeho vlastni prace necelou desetinu vydanych textt.

Biskup Edvard Brynych: Na pamét 30. vyroéi jeho umrti. Casové tvahy. 1932,
35(5).

Blize k Rimu.: cestop. a kultur. érta. Casové uvahy. 1905, 8(5).

Braiime se tiskem!. Casové uvahy. 1905, 9(7).

Cirkev prondsleduje védu. Casové uvahy. 1900, 4(8).

1 Vyplyva to z korespondence Vaclava Reznicka (1861 — 1924) zasilané Reylovi. Rezniek byl
jednim z autort, kterému se honorafe zpozdily, navic mu byla u¢inéna bliZze nevysvétlena kiivda.
Bohuzel se zachovala pouze Rezni¢kova korespondence adresovana Reylovi, Reylovy dopisy bohuzel
ne. Nedokazeme proto sestavit pfesny obraz toho, co se v Politickém druzstvu ptesné odehravalo.
Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. inv. ¢. 59 — 68. 10 dopist
Reznitka Reylovi z r. 1905.

2 Casové vvahy: periodicky mésicnik vénovany casovym otdzkam. Casové Gvahy vychazely

s mésiéni periodicitou v letech 1896 — 1943.

%% Karel Keppl se narodil v Usti nad Orlici 21. biezna 1878, na knéze byl vysvécen 26. Gervence
1903. Jeho cirkevni kariéra je velmi podobna té Reylové. Vystiidal ho ve funkci feditele Borromaea
v r. 1909, zistal jim do r. 1930. Paraleln& ptisobil jako vykonny redaktor Casovych uvah. R. 1930 byl
i on jmenovan kanovnikem a instalovan byl 2. bfezna 1930 na ullersdorfskou prebendu s rezidenci ¢.
p. 37. Kanovnik Keppel byl 1. éervence 1946 uveden do Gfadu kapitulniho dékana, presidlil na III.
bischofsteinskou prebendu. Zemfel 28. dubna 1950. HAVEL, Mat¢&j Ondfej. Krdlovéhradeckad
katedralni kapitula mezi léty 1900 - 2000. s. 52 — 53.

4 REYL, Frantisek. O sv. zpovédi.: Socialni Gvaha. Casové iivahy: Periodicky mésicnik vénovany
casovym otazkam. Hradec Kralové: Politické druZstvo tiskové, 1899, 3(6).

*° REYL, Frantidek. O socidlnim vyznamu zpovédi. Casové vvahy: Periodicky mésicnik vénovany
casovym otdazkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1902, 6(3).
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Dobrodineckové.: Obrazek blahobytu rolnického. Casové uvahy. 1898, 2(7).
Charakter. Casové Gvahy. 1912, 16(1-2).

Jan Val. Jirsik. Casové tivahy. 1899, 3(1). — pod pseudonymem F. R. Skalicky.
Jubileum marianské a Lurdy.: Apologeticka studie. Casové tvahy. 1904, 8(12).

K pristim volbam: politické kapitoly. Casové Gvahy. 1897, 1(5).

KIi¢ ku bohatstvi.: Narodohospodaiska tivaha. 1904, 8(1).

MACHAR a kirestanstvi: Epistola k ,,velkému filosofu®. Casové uvahy. 1909, 13(7).
— pod pseudonymem Pravdomil.

Manzelstvi prirozené a svdtostné. Casové uvahy. 1906, 10(12).

Navstévou u Slovanii.: cestopisna érta. Casové tvahy. 1905, 9(11).

O sv. zpovédi: socidlni iivaha. Casové Gvahy. 1902, 6(3).*°

O vyznamu katolickych spolkii. Casové Givahy. 1900, 4(2).

O zpovédi.: Socialni ivaha. Casové uvahy. 1899, 3(6).

Obrana icty Svatojanské. Casové tvahy. 1910, 14(6).

Oslava Husova. Casové tivahy. 1900, 4(10). — pod pseudonymem F. R. Skalicky.
Proti Volné Myslence.: Apologeticka studie. Casové uvahy. 1907, 11(12).

Proti volné skole: pedagogicko-pravnicka uvaha. Casové uvahy. 1908, 12(1-2)
Sebevrazdy studentii. Casové Givahy. 1904, 8(4).

Veliky biskup.: pohrobni vzpominka. Casové iivahy. 1903, 7(1).

Volby do ceského snému. Casové uvahy. 1908, 12(3). - pod pseudonymem Frantisek
Skalicky.

Vyznani starého hiisnika. Casové uvahy. 1902, 6(1).

Zprava o druhém sjezdé ceskoslovanskych katolikii v Hradci Krdlové. Casové uvahy.
1902, 6(10-12).

Zaloba vydédénce XIX. véku.: Apologeticka ¢rta. Casové tivahy. 1901, 5(2).

8 Tato prace je k nalezeni i pod ndzvem O socidlnim vyznamu zpovédi. Jedna se o totozny text i
vytisk Casovych tvah.
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3.17. Kanovnikem v katedralni kapitule

Katedralni kapitula v Hradci Kralové byla zfizena bullou Super universas papeze
Alexandra VII. ze dne 10. listopadu 1664, v dob¢ vzniku biskupstvi v Hradci Kralové.

22. Cervence 1665 bylo biskupem Sobkem z Bilenberka jmenovano pét prvnich
kanovnikt — Jakub Zottines*’, arcijahen bilinsky pfisel na pozici méstského arcidékana,
Mathias Stephetius, kanovnik a viceoficial katedraly ve Vratislavi, Vaclav Bilek
z Bilenberka, dékan holohlavsky a prvni generdlni vikai hradecké diecéze, FrantiSek
de Kirchhofen, dékan kadansky, a Jan Vaclav Reger, arcidékan krailovéhradeck)'/.458
V kapitule se vystfidalo od jejiho vzniku do pocatku 20. stoleti celkem asi 100
kanovnika.**®

Jmenovani kanovnikem v kralovéhradecké katedralni kapitule Sv. Ducha bylo
Vv Reylové ptipad€é udalosti logickou a jisté ne ptekvapivou vzhledem k jeho préci,
Siroké angaZovanosti a v€hlasu.

F. Reyl, tehdy rektor knéZského seminafe, se piihlasil do konkurzu na uprazdnénou
Logdmannskou prebendu dopisem z 12. dubna 1911, ke kterému piipojil sviij dosavadni
Zivotopis.460 Zajemcem nebyl jedinym, soupefe mél minimalné jednoho, dochovala se
7adost o prebendu rokytnického farafe Vaclava Hlavsy.*" Z korespondence biskupa
Doubravy (1903 — 1921) vyplyva, ze Reyla vybral za kanovnika pomérné rychle,

. roow r ’ Fer v o v, v 7 o 462 ’
nicméné schvéleni u statnich ufadd trvalo fadu mésict.*®? Instalace kanovnika Reyla

7 Jakub Zottines (62 Zotini&) se hned v po&atku vryl do paméti Hrade&ani neslavng; v ufadu
méstského arcidékana vystiidal velmi oblibeného Pavla Zéka, jeho samotného z piedchoziho piisobeni
v Bilin€ neprovazela dobra povést. Proslul jako arogantni a sebevédomy ¢lovek, ktery jesté pred
oficialnim vznikem kapituly rozjitfoval spory mezi méstskou radou a jmenovanym prvnim biskupem
Matousem Ferdinandem Sobkem z Bilenberka. V roce 1663 dvakrat (!!!) ptijel do Hradce prazsky
arcibiskup kardinal Harrach, aby urovnal spory mésta se Zottinesem, tehdy jest¢ ne kanovnikem, ale
uz méstskym arcidékanem. V roce 1665 se Zottines kanovnikem skute¢né stal, Hradecti nejasali.
CROY, Jana: Krdalovéhradecti biskupové a jejich rezidence. s. 62 — 64.

8 Statni oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Dékansky tiad a
vikaridtni ufad Hradec Kralové, kniha 2, inv. ¢islo 3, Pamétni kniha d€kanska, dil 2. Biskupstvi, strana
83.

9 HAVEL, Mat&j Ondiej. Krdlovéhradeckd katedrdlni kapitula mezi 1éty 1900 - 2000. s. 11.

0 grchiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Reyltv dopis s zadosti o udéleni kanonikatu.

1 yvaclav Hlavsa (1851 — 1916) se stal o dva roky pozdéji, 3. kvétna 1914, kanovnikem ullersdorfské
prebendy. Byl nositelem Zlatého zasluzného kiize s korunou. Pamétni kniha dékanska, dil 1.
d&kanstvi, strana 521. Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdalovéhradeckého. Korespondence
biskupa Doubravy tykajici se kapituly (nezpracovano). Zadost Véaclava Hlavsy o udéleni kanonikéatu
(némecky).

2 Samotnému jmenovani predchazelo souhlasné stanovisko Ministerstva $kolstvi a kultu z 1. inora
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probéhla za ptitomnosti biskupa v nedé€li 3. bfezna 1912 pii msi od pil desaté

dopoledne.*®®

Tomu predchazelo pfedepsané vyznani viry a protimodernisticka ptisaha,
jez slozil Reyl do biskupovych rukou 11. inora 1912.%* Do své kanovnické rezidence
(¢. p. 49) vblizkosti katedraly Sv. Ducha se ale odst¢hoval az po skonceni
akademického roku.*®

Jakmile Reyl opustil cirkevni ustavy, Borromaeum a pozd¢ji seminaf, musel si také
obstarat hospodyni. Domacnost mu vedla Antonie Bartoskova (1878 — 1951).
Hospodyni u knéze se stala v nezvykle mladém véku 34 let. Reyla piezila jen 0 16 let a
misto posledniho odpocinku nalezla nedaleko toho Reylova, na pouchovském hibitove,
asi 10 metrt od jeho hrobu. Na jejim hrobé ¢teme napis ,, vérnda Marta probosta Dr. Fr.

Reyla*“.

3.17.1. Pripad Petra Haslara

Béhem roku 1911 se v tisku*® zagala pretidsat kauza Petra Frantiika Halara,
tovarniho délnika, ktery o sobé mél prohlasit, Ze je synem zemielého kralovéhradeckého
biskupa Josefa Jana Haise (1829 — 1892). M¢l k tomu mit i dikazy, jimiz mély byt
Haisovy dopisy Haslarové matce, ty vSak nikdy nebyly ptedloZeny. Biskupstvi podalo
vV této véci trestni oznameni; probéhnuvsi soud, ve kterém HaSlara hdjil advokat
Theodor Bartosek (1877 — 1954)467, celni postava Volné Myslenky, skon¢il pro Haslara
prohrou, nebot’ i sdm pfiznal, Ze neméd dikazy a synem Haise neni. Pii poslednim

soudnim stani 28. fijna 1912 své tvrzeni odvolal.*®®

Cerstvy kanovnik Frantisek Reyl zastupoval biskupstvi na zalujici strang. S Haglarem
byl v koresponden¢nim styku a mluvil s nim i osobné. Ackoliv to neni nikde explicitné
uvedeno, z Reylovych dopist biskupu Doubravovi vyplyva, ze pravé Reyl presveédcil

Haslara, aby sva tvrzeni odvolal a predesel tak bolestnému odsouzeni (m¢l od soudce

1912. Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Dopis z dotyéného ministerstva.

3 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Laudatio na Fr. Reyla u
prilezitosti jeho kanovnické instalace v r. 1912.

% Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Podepsané latinské vyznani viry z 11. 2. 1912.

®° Pamétni kniha dékanskd, dil 1. dékanstvi, strana 522.

486 Zejména v pokrokaiském platku Volna Myslenka, proti tomu se objevily &lanky v katolickych
periodikach Obnova a Stit.

7 0 JUDr. Bartogkovi je podrobngji pojednano v kapitole vénujici se nibozenské polemice o vztahu
inteligence a nabozenstvi, které se osobn¢ zucastnil.

8 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy.
Reylovy dopisy biskupu Doubravovi ohledn¢ Haslarova ptipadu.
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informaci, ze by se jednalo asi o vézeni v délce jednoho mésice). Findln€ o ném pise:
., Projevuji minéni, zZe Petr Haslar je stizen fixni ideou, ktera dle provedeného patrani
postrada veskerého vecného podkladu. (...) Byl usvedcen jako lhar aneb zatiZeny
clovek. ““®® Po skondeni 23 mésict trvajiciho soudniho sporu, na jehoz konci bylo
Haslarovi nafizeno 1ékaiské vysetfeni, mu Reyl zaslal finan¢ni podporu 10,- korun a
vyjadril zamér zaslat mu v budoucnu podporu dalsi. Haslar pro néj byl prostacek, jehoz
feci vyuzili volnomyslenkaii k atokiim na povést kléru. "

Po skonceni sporu vsak Haslar opét otocil. Poslal dopis katastrofalni pravopisné
urovné biskupu Doubravovi, v némz nejen opét tvrdi, Ze je synem biskupa Haise, ale
pridava i zpravu, Ze ma jeSté bratra, dalSiho biskupova syna; vSechno podle néj
nasv&dcovalo tomu, ze spor vyhraje. Cely dopis neni ni¢im jinym neZz Zadosti o vypalné,
Haslar v ném nékolikrat upozoriiuje, ze cely spor ukonéil jenom zlasky k lidem
duchovniho stavu, z néhoz koneckoncti pochazel i jeho otec, biskup Hais. ,, Pana dr.
Petra (advokat zastupujici zalujici stranu, pozn. aut.) jsem zddal, by se primluvil, bych
dostal aspon castecné vylohy kryty a to 50 korun, p. Dr. Petr slibyl, ze se primluvi!
Vcerejsiho dne obdrzel jsem 10 kor. a Jeho Diistojnost kanovnik Reyl mne oznamuje, Ze
je dava ze své kapci jako chudému délniku. Jsem zdrcen! Tak veliké dobrodini co jsem
mim urovndnim sporu panum duchovnim prokdzal, obdrzel jsem 10 korun! Jsem trpce
sklaman v téch, knimz otec miij patiil! Otec miij nemohl nademnou bditi, svéril jméni
Jjinym, doufaje, Ze mne jej daji, vSak ti nehodni lidé nechali jsi jej prosebe. Ve necham
klidneé jiti dale (...), ja si jiZ najdu cestu, po které se mam ubyrati.(...) NesniZim jse tak,
abych ponizené prosil, né, jsem naplnén laskou, poctivosti a dobrodinim, nuze budu
psati a hodné psati at’ lid pozna Ze ve mne jest krev otcova ktery byl milovan a ctén,
cehoz si splna zasluhoval! Ja jej neposkvrnim! — ale co nemohl rici lidu on, povim ja!*
pise Haslar ve svém dopisu.*’

Na Haslartv ptipad neopatrné nastoupili antiklerikélové, chtéjice ho vyuzit ve svijj
prospéch. Na strankéach Ratiboru jej glosoval i J. S. Machar (1864 — 1942).*"? Tentokrat
pro n¢ souboj s Klerikaly skon¢il porazkou, kterou katolicka strana ve svém tisku znaéné
vyuzila: ,, Nechutny a predem ztraceny spor viekl se téemer 2 léta, pri cemz zasluhou

obhdjce rodiny Haisovy, advokata dra. Petra byly roztrhany vsecky nitky dadbelsky

9 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy.
Reylovy dopisy biskupu Doubravovi ohledn¢ Haslarova ptipadu.

10 tamté7.

Y Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy.
Nedatovany dopis Petra Haslara biskupu Doubravovi.

#72 Ratibor. Hradec Kralové: Bratti Pefinové, 1912, 29(15).
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nastrojeného prediva Izi a vymyslu. Tak skoncila vyprava Volné Myslenky na spustoseni

, . . oy WAT3
hrobu zesnulého biskupa naprostym fiaskem a zdrcujicim odsouzenim.

3.17.2. V dobé prvni svétové valky

V roce 1913 postoupil Reyl v ramci diecézniho soudu. Stal se fadnym soudcem a po
skonceni 1. svétové valky, r. 1919, postoupil do funkce I. viceoficiala soudu, ve které
setrval 4 roky.*

15. Cervence 1914, v predvecer prvni svétové valky, oslavil Reyl stiibrné knézské
jubileum pfi msi svaté, kterou slouzil v kralovéhradeckém kostele Nanebevzeti Panny
Marie, kde o ¢tvrt stoleti diive slouzil svoji primici. K tomu se dostavilo mnoho hosti,
zejména zastupcli vSech s Reylem spojenych katolickych spolkt, a to i se spolkovymi
prapory.*™ Zlatého kn&zského jubilea se viak uz nedockal, zemiel v sedmadtyficatém
roce svého knézstvi.

Asi v poloviné roku 1914 Reyl vazné onemocnél, coz ho po fadu mésicti upoutalo na
lizko. O jaké onemocnéni se jednalo, nevime, nicméné pochybovalo se, Ze se viibec
kdy uzdravi. ,, Vnitrni neduh, ktery nebyl véasné rozpoznan, vystrebaval vsecky sily
telesné; noc za noci se viekla beze spanku, bez ulevy. Proto se divili jeho pratelé
znacné, kdyz i vtéch chvilich pretézkych zcela klidné radil, pokyny udéloval, ledacos
opravoval s bystrosti vzdcnou,““’® dotitame se v &lanku vénovaném Reylovym
Sedesatinam. Reyl se podrobil podle vSeho zdafilé operaci, kterd jeho stav zlepSila. Své
padesaté narozeniny v inoru 1915 uz oslavil v lepsi kondici a postupné se zotavil.*"’

Ptijmy plynouci ztadovych kralovéhradeckych kanovnickych prebend nejspis
nebyly nijak oslnivé, rozhodné ne v porovnani s ostatnimi katedralnimi kapitulami
v ¢eskych zemich. Proto uz v roce 1913 a opét roku 1914 pozadal nejenom Reyl, ale

také kanovnici Kerner a pozdéji 1 Hlavsa biskupa o piimluvu, aby statni subvence byla

navy$ena. Argumentovali tim, Zze v Ceskych Bud&jovicich ¢inila statni subvence

18 Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1912, 7(42).

*“"Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis dioeceseos Reginae-Gradecensis: pro anno
domini nostri Jesu Christi 1924. 1. Hradec Kralové: Biskupska konsistof, 1924. s. 5.

" Literdrni archiv Pamdétniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Novinovy vystiizek

z Obnovy.

#76 Senator dr. Reyl Sedesatnikem. Lidové listy: Ustiedni orgdn ceskoslovenské strany lidové. Praha,
1925, 4(41): 1-2.

7 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Sazba struéného Reylova
zivotopisu u pfilezitosti 50. narozenin do neznamého periodika. Reyl provedl na vysazeném ¢lanku
korektury, vyskrtl pravé pasaz o svém vazném onemocnéni z roku 1914. V kompletnim znéni vSak
text piesto vySel. Srov. Cirkevni véstnik — abrahamoviny. Obnova. Hradec Kralové: Biskupska
knihtiskarna, 1915, 21(8), s. 5.
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kanovnikim katedralni kapituly 800 korun, proto by snad i v Hradci mohla byt alespon
na tuto vysi dorovnana.*® Kolik ¢inila subvence v dobé& podani zadosti, nelze spolehlivé
zjistit. Kanovnici vSak ziejmée byli v této snaze, kdyz ne uplné, tak alespon castecné,
uspesni, protoze se zachoval dopis z prazského mistodrzitelstvi dotazujici se biskupa,

0 kolik by méla byt subvence navysena.*”®

3.17.3. Kanovnikem kustodem

10. ledna 1915 zemiel kanovnik Antonin Brychta (1838 — 1915), ¢imz se uvolnila
III. bischofsteinskd prebenda. Po obvyklém tiednim koleCku se uskutecnila instalace
FrantiSka Reyla na bischofsteinské¢ prebendé 5. cervence roku 1915.%%° Stal se
infulovanym kapitulnim arcijahnem.

Jesté pred postupem na bischofsteinskou prebendu pusobil Fr. Reyl v pozici
kanovnika kustoda (v letech 1912 — 1915), m¢l tedy na starosti péci o majetek kapituly.
Jest¢ pred prvni svétovou valkou doslo kreformé hospodafeni a v Hornich
Vernéfovicich byla jeho pfi¢inénim vybudovana parni pila. Oboji zabranilo
hospodéiskym problémim po prvorepublikové pozemkové reformé, ktera se kapitulnich

statkli pochopitelné dotkla.*®

Kapitula spravovala také hornovernéfovicky kostel, na
kterém Reyl realizoval opravu interiéru i exteriéru; stejné tak opravil tamé&jsi faru. Pro
obec Bischofstein vybudoval obecni chudobinec.*® | v pozici kapitulniho dékana a
pozd¢ji probosta, o ¢emz pojedname dale, mél Reyl zivy z4jem o budovani a spravu
kapitulniho majetku.

Ze byl Reyl skuteéné zdatnym budovatelem, doklada také jeho péée o kapitulni
kostel, katedralu sv. Ducha. Po smrti biskupa Josefa Doubravy se Reyl peclivé staral o

restaurovani interiéru katedraly.*®® Jest v roce 1921 bylo za Reylova dohledu zavedeno

8 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Doubravy
tykajici se kapituly (nezpracovano). Kanovnické zadosti o navySeni statni subvence.

79 tamtéz.

0 pamétni kniha dékanska, dil 1. dékanstvi, strana 519. Kanonicky byla instalace potvrzena o dva
dny pozdé&ji, kdy Reyl podepsal Vyznani viry a protimodernistickou pfisahu. Ve stejny den o tom
biskup spravil dopisem kapitulu. Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého.
Korespondence biskupa Doubravy tykajici se kapituly (nezpracovano). Podepsané latinské vyznani
viry ze 7. 7. 1915.

81 ADAM, Petr. Struény uvod do d&jin Katedrélni kapituly pii chramu Sv. Ducha v Hradci
Kralové. Statuta Katedralni kapituly pri chramu Svatého Ducha v Hradci Kralové. 1. Hradec Kralové:
Biskupstvi kralovéhradecké, stiedisko Biskupska knihovna, 2004, s. 11 - 50.

82 Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 56 — 57.

8 Jana CROY: Krdlovéhradecti biskupové a jejich rezidence. s. 232.
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elektrické osvétleni.®®* V roce 1922 inicioval opravu kapitulni sakristie, tedy kapli
svat¢ho Michala, kde byla provedena nova mozaikova dlazba, zrestaurovana barokni
Stukova vyzdoba i1 nasténné malby. Pozdé&ji rovnéz poskytl prostiredky na stavebné-
historicky prizkum katedraly a financoval zdkladni etapy oprav, které probihaly mezi
léty 1929 — 1941.°% Katedrale vénoval 3 malovana figuralni okna. Prvni na severni
strané katedraly s motivem svaté, tehdy blahoslavené, Anezky Ceské, nesouci text Na
pamét 650. vyroci umrti blahosl. Anezky Ceské vénoval probost Theol. Dr. F. Reyl 2.
brezna 1932. Dals$i dvé okna se nachazeji v jizni lodi. Velké okno nejblize oltafi
s motivem sv. Jifi zabijejiciho kopim draka nese vénovani: ,, Pamdtce svych drahych
rodicii vénuje senator prelat Dr. Fr. Reyl. L. P. MCMXXVII “ Sousedni malovana
okenni vyplii s motivem strazného andé€la, provazejiciho krajinou kracejici dite,
s katedralou Sv. Ducha za zady, obsahuje text: ,, Na pamet 50letého pobytu v Hradci
Kralové vénoval senator prelat Th. Dr. Fr. Reyl MCMXXVII. *“ Reyl tehdy dovrsil 50 let
pobytu v Hradci Kralové od svého nastupu na mistni gymnazium. Pro katedralu
zakoupil také novy umiracek, zajistil pro vSechny zvony a varhany elektricky pohon;
varhany také nechal zrenovovat. Diky Reylovi byly také restaurovany vSechny oltafe

uvnitt katedraly.*®® Zachoval se Reylav list ulozeny v kapli sv. Klimenta*®’

, jenz svédci
o skodach zpisobenych na kapli vichtici 4. Cervence 1929 a naslednych opravach. Reyl
zaznamenal: ,, Prihnal se strasny veétrny vir od Sumavy pres Tabor, Kolin, Pardubice do
Hradce Kralové, odkudz preletél hranice Cech. Orkan tento byl tak prudky, Ze zprerdzel
silné stromy jak hiilky, vyrval z korene, odnesl stiechy, zboril chalupy a usmrtil nékolik

.77 r(4
lidi. “*%8

3.17.4. Dékanem a prvnim proboStem katedralni kapituly

Po nastupu nového kralovéhradeckého biskupa Karla Kaspara (biskupem

kralovéhradeckym 1921 — 1931) byl Reyl potvrzen vufadu prosynodalniho

8% Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Kagpara.
Podékovani biskupa Kaspara kapitule ze dne 13. 11. 1921.

5 HRUBY, Vladimir. Katedrdla Svatého Ducha, kaple sv. Klimenta, biskupskd rezidence. 1. Hradec
Kralové : Garamon s.r.0., 2002. Katedrala Svatého Ducha, strana 111.

8 Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 57.

7 Kaple sv. Klimenta je stavebn& svizana s méstskou strazni v&Zi, tzv. Bilou v&Zi, nachazi se

V bezprostiedni blizkosti katedraly Sv. Ducha. Vyuzivala se a stale se vyuziva k bohosluzebnému
provozu v mistni farnosti. Katedralni kapitula méla v péci i tuto kapli.

*8 Hradecké noviny: Denik obcanii vychodnich Cech. Hradec Kralové, 1995, 4(217).s. 7.
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examinatora. Biskup ho jmenoval na dobu 18. 11. 1921 — 17. 11. 1931.%*° Hned za
meésic po tomto jmenovani se stal Reyl pfedsedou diecéznich examinatorti pro stiedni
skoly, protoze zemiel dosavadni predseda Frantigek Sulc (1851 — 1921).490Rey1 opét
postoupil i v cirkevnim osudu. V roce 1923 byl jmenovan oficidlem, tedy predsedou
diecézniho soudu; v této funkci setrval az do své smrti v roce 1935. 491

Umrtim dékana Jana Soukupa (1849 — 1929) se uvolnila prvni bischofsteinské
prebenda a dignita kapitulniho dékana. Na funkci d€kana navrhl biskup Karel Kaspar
(biskupem v Hradci Kr. 1921 — 1931) Frantiska Reyla. PapeZ Pius XI. (1922 — 1939) jej
obratem jmenoval, Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty CSR toto jmenovani vzalo na

9.2 Tim byl Gfedni proces jmenovani ukoncen, a Fr. Reyl tak

védomi 5. srpna 192
postoupil na prvni kapitulni dignitu. Stal se poslednim d€kanem — prvnim dignitafem —
kralovéhradecké katedrélni kapituly.

S nastupem nového hradeckého biskupa Karla Kaspara zacala kapitula usilovat o
zvySeni prestize prostfednictvim ptidani dignity kapitulniho probosta. Déle bylo tfeba
ptizplsobit kapitulni statuta Kodexu kanonického prava z roku 1917. Ztizeni dignity
probosta bylo dosaZeno dekretem papeze Pia XI. ze dne 4. ¢ervna 1930, kterym byl do
funkce prvniho kapitulniho proboSta zarovenn jmenovan dosavadni d€kan FrantiSek
Reyl.493 U prilezitosti svého jmenovani probostem a ziizeni probostské dignity vénoval
Reyl na vybaveni hradeckého knéZzského seminafe 2000,- korun a 1000,- korun na
podporu Ceského knézského dorostu; novy kapitulni dékan (1856 — 1941) Reyla

494 Nova statuta, ktera

nasledoval a vénoval 1000,- korun také na ¢esky knézsky dorost.
Reyl sestavil, respektive ptizplisobil novému Kodexu kan. prava, byla nejprve, 28. zafi

1930, schvélena biskupem Kagparem,*® nasledné jej 12. biezna 1931 pozadala kapitula

9 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Kapara.
Dopis biskupa Kaspara o jmenovani prosynodalnim examinatorem ze dne 18. 11. 1921.

90 Biskup Kaspar Reylovi napsal: ,, Prihlizeje ku zvldstnimu odbornému vzdélani i dlouholetym
zkuSenostem Vasi Vysoké Duistojnosti, jmenuji Vas, Monsignore, piedsedou vyse uvedeného
examinatoria (examinatoria stiednich kol v hradecké diecézi, pozn. aut.) v diivére, Ze iikol ten na Se
rdcite vziti. “ Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa
Kaspara. Dopis Reylovi a jeho jmenovani predsedou stfedoskolskych examinatord ze dne 22. prosince
1921.

t Arehiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. fond Diecézni soud.

92 potyrzeni (vzeti na védomi) jmenovani kapitulniho d&kana byl pravem panovnika. Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska toto pravo pieslo na Eeskoslovenskou vladu, respektive ministra
Skolstvi a narodni osvéty. Narodni archiv, fond Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha — osobni, karton
191, signatura Reyl Frant Dr. 1865 — 1935. Vzeti na védomi Reylova jmenovani ze dne 5. 8. 1929.

49 ADAM, Petr. Strucny iivod do déjin Katedrdlni kapituly pii chramu Sv. Ducha v Hradci

Kralove. s. 34.

% Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Kaspara.
Biskuptiv koncept papezské nunciatuie.

% Statuta capituli cathedralis Ecclesiae Reginae-Gradecensis ad S. Spiritum. 1. Hradec Kralové:
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o jejich odeslani k potvrzeni papezi do Rima.**®

Vv roce 1932, tedy uz za Biskupa Motice Pichy (biskupem 1931 — 1956).

Tiskem vysla schvélend statuta az

3.18. Jadro krest'anské sociologie

vvvvvv

uz nebyl rektorem knézského seminaie, ale jak jsme vidé€li, pfesto tam dochazel
ktest'anskou sociologii prenaset. Kniha je zavrSenim jeho dosavadni akademické drahy,
obsahov¢ stavéla na rozsdhlém ¢lanku Pomer individua ke spolecnosti, uvetrejnéném
v letech 1912 — 1913 v Casopisu katolického duchovenstva. O ném uz bylo pojednano.
V prvni ¢asti své knihy se Reyl zabyva vymezenim sociologie, respektive kiest'anské
sociologie a poukazuje na nedostatky empirické sociologie pfi vykladu socialnich jev.
Empirickd sociologie dle néj pouze analyzuje d&jinné situace, ale nenabizi feSeni.
Kiest'anska se o to snazi. Kiestanskd sociologie, jeZ pocita s roli stvofitele v déjinach
lidské spole¢nosti, mezery piiznavané sociologii empirickou zapliuje. ,, Nesndze
moderni sociologie jsou tim vétsi, ze v dejstvi socialnim neuznava vSecky skutecné
pusobici cinitele. Na spolecensky vyvoj puisobi vedle sil prirodnich a biologickych nejen
sily psychické a spolecenské viohy cloveka, nybrz také primo sama Prozietelnost. «d97
Reyl byl prvni, kdo v ¢eském akademickém prostiedi vymezil vzdjemné postaveni
sociologie nabozenstvi a naboZenské sociologie. Sociologie naboZenstvi méla
shromaZd’'ovat empiricka data, na jejichZ zaklad¢ a na zakladé zjeveni méla kiestanska
(katolickd) sociologie nabizet alternativni pfistupy k modernizaci spolecnosti a

socialnim zmé&nam.*%®

Za ,jadro sociologie* oznacuje Reyl prav€ zminény pomér
individua ke spoleCnosti, pfi¢emz prostiednictvim kiestanskych ideji je podle n¢j
mozné dosdhnout smiru mezi individualnim ¢lovékem a lidskou spoleénosti.499

Cely druhy oddil se vénuje lidskému individuu. Nejprve se zabyva d&jinnym
vyvojem, nasledné popisuje hodnotu, povinnosti a prava individua ve spolecnosti.

vvvvv

osvobozeni individua ve spolecnosti. Hlavni zdsadou pro vztah individua a spolecnosti

Typographia Union Catholica, 1932.

98 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Korespondence biskupa Kapara.
Reyltv dopis biskupovi z 12. bfezna 1931.

T REYL, Frantisek. Jddro kiestanské sociologie. s. 9.

%8 NESPOR, Zdengk R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii. s. 104.

99 REYL, Frantidek. Jadro kiestanské sociologie. 5. 34 — 41.
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je pro Reyla kiestansky solidarismus. Spole¢nost vnima jako Bohem chténou a to podle
néj legitimizuje i nerovnost postaveni ve spolecnosti. Bih je tvlircem spolecenskych
povinnosti a prav. , Krestanska sociologie spatiuje v prirozenych, stalych
spolecenskych pomérech a v pravech i vzajemnych povinnostech odtud plynouct
zakladové sily spolecenské a povazuje také tyto mravni sily, z prirozenosti c¢loveka a
2 viile bozi odvozené, za nejvlivngjsi sily rozvojové. “°*

Za Bohem chtény povazuje Reyl i stat, respektive instituci statu. V konkrétni podobé
statu pfipousti otisk svobodné lidské ¢innosti. Neni pfekvapenim, ze i v otdzce vlady
nad lidmi legitimuje autoritu panovnikti jako Bohem chténou a planovanou, tedy
prirozenou. *° Ugelem statu je zabezpedit pozemské blaho; nad Gdelnosti statu ma stat
podle Reyla mravnost.>® Spoletné s papezi Rehofem XVLI. a Lvem XIIL vystupuje Reyl
proti odluce cirkve od statu, obavaje se rozkladu mordlky. ,.Znamena jisté zdsada
rozluky obou moci souhlas Ktomu, aby lidské zdakonoddarstvi bylo odlouceno od

v 4 I3 : . 4 . 4
bozského. “ °* Odkazuje se na kardinala Belarmina®

, vymezuje autor pravo cirkve
nabadat vétici 1 k neuposlechnuti zakonti svétskych panovnikli, pokud jsou v rozporu
s cirkevni naukou, respektive pokud jsou tyto ,.Casné zélezitosti” na zavadu véci
Vé(:n}'/ch.‘r’o5 Je zde patrné, Ze Reyl neprekracuje svoji dobu, napt. nijak neptedjima II.
vat. koncil, jenZ uznavé &aste¢nou autonomii sekularizovaného svéta.>®

Dalsi ¢ast knihy je v€novana cirkvi. Jiz na pocatku Reyl jasné formuluje ucel cirkve,
tedy ,udrzovdani védomi o nadprirozeném urceni individua (...) a poskytovani

. . e C e, ;7 507
nezbytnych prostredkit pro dosazeni vecného cile.

Zahy cCtenafe presvédCuje o
nutnosti cirkve vzhledem k poruseni védomi o nadpfirozeném cili ¢lovéka hiichem.
Cirkve je tedy potfeba coby napravitelky Skod zpusobenych hiichem c¢lovéka. Reyl
srovnava cirkev se statem, kdyz tvrdi, ze stat je plvodu pfirozeného a dosahuje
pfirozenymi prostiedky svych ucelii, kdezto cirkev je plivodu nadpfirozeného, a proto

uziva nadptirozenych prostiedki ke splnéni svych cila.®® Cirkev tak podle Reyla

0 REYL, Frantisek. Jddro kirestanské sociologie. s. 180.

01 REYL, Frantisek. Jddro kirestanské sociologie. s. 283 — 288.

02 NESPOR, Zdenék R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudli. s. 104.

%83 REYL, FrantiSek. Jddro kiestanské sociologie. s. 286.

%4 Sv. Robert Bellarmino (1542 — 1621) byl jezuitskym protireformagnim teologem piisobicim na
univerzitach v Lovani v Rimé, pozdgji byl jmenovan kardinalem.

505 REYL, Frantisek. Jadro kirestanské sociologie. s. 290.

%% srov. Gaudium et spes: pastordlni konstituce. 1. vyd. Praha: Vy3ehrad, 1969. Dokumenta., &l. 36
7 REYL, Frantisek. Jddro kirestanské sociologie. s. 260.

%08 tamtéz. s. 261.
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v ) . , v L P - 509
prekracuje lidsky rozmér socidlnich skupin.

O tom, jak hodnoti vztah cirkve a statu,
bude pojednano nize. Patrny je apologeticky charakter Reylova textu.

V belarminovském duchu konstitutivni zasady nulla salus extra ecclesiam uvadi, ze
individualni spasa jedince zavisi na jeho stanovisku k cirkvi. Zdlraziuje i nutnost byt
pokitény jako podminku pro ptislusnost k cirkvi. Ptislusnost k cirkvi, jak vyplyva z celé
stati vénované socidlnimu pusobeni cirkve, je pro Reyla viditelnd a Vv zZivoté Casto
demonstrovana prislusnost k socialni skuping. 510

Pod vlivem I. vatikdnského koncilu Reyl ve své stati o cirkvi akcentuje papezsky
primat, odvolavaje se pfi tom na piislusny koncilni dokument a dilo Roberta Belarmina.
Je logické, Zze nezminuje kolegialitu biskupti, na kterou odkaze az II. vat. koncil. Cirkev
je u Reyla organizace vyznaCujici se jednotou véficich v ufeni a ve svatostnych
prostfedcich pod nejvyssim vedenim ndstupce sv. Petra, fimského papeze.”’ Reyl
vychazi z prirozené koncepce TomaSe Akvinského, kdyz pise, ze ,,cirkev prohlasuje
prirozené rozclenéni spolecnosti na rizné stavy a tridy za primy pozZadavek svétového

512 7de je tedy patrné, ze Reyl

7adu boziho a tim haji zdklad spolecenské struktury
neuvazuje v Augustinové duchu, jenz vyklada existenci svétské moci nad lidmi jako
disledek hiichu. Nicméné existenci lidského utrpeni pFipisuje dédiénému hiichu®™, coz
se blizi myslenkam Augustinovym.

Posledni ¢ast knihy nazvana Problém sociologie rozlusten krestanskym solidarismem
shrnuje dosavadni vyklad. Kfes. solidarismus je podle Reyla lékem na dobové
spoleCenské problémy kiestanské spolecnosti. Konkrétni realizace spociva
v praktikovani kiestanské, u Reyla rozhodné katolické, politiky. ,, Nabozenstvi pak,
které tvori zaklad a zdroj nynéjsi kultury, je nabozZenstvi kiestanské, takze je patrno, Ze
daleko odchyluji se od pravdy vedecké systéemy moderni sociologie, které chtéji liciti
vyvoj spolecensky uplné nezavisle na metafysice a na Bohu. Z uvedeného vysvita, Ze
nejpalcivejsi otazku nynéjsi doby, otazku socialni nelze bez pomoci zdsad kirestanského
nabozZenstvi uspokojivé rozlustiti. Socialni otazka neni nic jiného nezli vykiikem mravni
a hmotné bidy jednotlivcii i celych stavii. (...) Bylo dostatecné dokdzano, Ze neblahy

system individualistického liberalismu uvolnil mravni zdklady spolecenske organisace a

soustredil v rukou malého pomérné poctu jednotlivcu Zivotni prostredky, o které oloupil

9 NESPOR, Zdenék R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudli. s. 105.
S0 REYL, FrantiSek. Jddro kiestanské sociologie. . 263 — 266.

S tamtéz. s. 264.

12 tamtéz. s. 274.

13 tamtéz. s. 267.
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celé vrstvy slabych. (...) Dokazano bylo také, ze (...) dostaci odstraniti ze spolecenskych
radit zhoubny jed liberalismu a domoci ke platnosti starym osvédcenym pravdam
nabozenskym a prikaziim mravniho zdkona. (...) Evangelium Kristovo je jedinym
spolehlivym klicem k vyléceni otazky socialni. «ol4

Kniha sklidila bezprostfedné po svém vydani mnoho pozitivni kritiky v novinach a
ordinariatnich listech.”*®> Pozdgji se viak objevila i negativni kritika. Inocenc Arnost
Blaha (1879 — 1960) odsoudil po druhé svétové valce Reylovu koncepci kiest'anské
sociologie (soubor empirickych poznatkii doplnény o metafyzicky ptesah) i kiest’anskou
sociologii jako svébytnou védu: ,, Tu mame viastné smés dvou hledisek, (...) smés dvou
noetik (...) a smés dvou metod (...) — takova je tedy kiestanska, ¢i spise katolicka veda a
katolicka sociologie. Noeticky i metodicky dualismus. Ve skutecné védé metoda
autoritativni (vazana na cirkevni ,imprimatur, non obstat‘), metoda dogmaticka, je
nepripustna. Neni ani krestanské ani katolické sociologie, jako neni sociologie
socialistické, je jen sociologie védecka. «o16
Jadro krestanské sociologie Reyl poCatkem dvacatych let prepracoval. Vznikla tak

400 strankova kniha nazvana Sociologie v politice.”’

Autor aplikoval svoji védeckou
praci na politické prostredi; knihu bychom mohli pojmenovat jako obSirny program
kiestanské politiky. Jestlize soucasny autor Zden¢k R. NeSpor Reylovi vytyka, Zze se
vice vymezuje proti opozi¢nim sociologickym nézoriim, nez nabizi svd konkrétni
feseni, v Sociologii v politice jsou tato jiz doplngna.™®

F. Reyl nebyl ve své dob& pochopitelné jedinym kiestanskym sociologem, byt’ jeho
prace je prvni svého druhu. Vedle n¢j miizeme oznacit za hlavni reprezentanty Aloise
Soldata (1862 — 1952), jenz bude pozdé&ji ¢lenem komise na Karlové univerzité, pied
kterou piednese Reyl svoji habilitacni pfednasku, ¢i Roberta Neuschla (1856 — 1914),

19

autora dvoudilné Krestanské sociologie®™® Na Reylovo dilo piimo navazoval

M REYL, Frantisek. Jddro kirestanské sociologie. s. 350 — 351.

*15 Ordinariatni list Biskupstvi kralovéhradeckého &. 12/1914.

Cech. Praha, 1914, 39(314). s. 9 - 10.

Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1914, 9(46).

Cesky zapad: illustrovany tydennik kiestansko-socidlni. Plzen, 1914, 7(19. 11. 1914).

Véstnik katolického duchovenstva. Praha, 1914, 15(4). s. 61.

Narodni listy. Praha, 1915, 51(31).

Narodni politika. Praha, 1914, 32(280).

S BLAHA, Arnoit Inocenc. Ceskoslovenska sociologie: od svého vzniku do roku 1948. Vyd. 1. Brno:
Doplnék, 1997. Studijni texty (Dopln¢k). s. 103.

I REYL, Frantisek. Sociologie v politice. Praha: Ceskoslovenské akciové tiskarna, 1925.

518 srov. NESPOR, Zden&k R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii. s. 103 — 106.

19 NEUSCHL, Robert. Kiestanskd sociologie. Sv. 1. V Brn&: Tiskem a nakladem Papezské
knihtiskarny benediktint rajhradskych, 1898-1900. 2 sv.
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v

olomoucky sociolog Bedfich Vagek (1882 — 1959).°° Nejzasadn&jsi jeho dila jsou
monumentalni tiisvazkové dilo Kiestanskd sociologie®®* (Praha, 1929 — 1933) a Rukojer
krestanské sociologie.szzRozsahem svého dila Reyla daleko piedcil. VSichni zminéni
autofi spolecné¢ s Reylem piisobili jako pirednésejici kiestanské sociologie na
teologickych fakultdch a knézskych ucilistich, podileli se pfimo na vzdélavani

“x 1, 523
knézského dorostu.

NEUSCHL, Robert. Kfestanskad sociologie. Sv. 2. V Brné: Tiskem a nakladem Papezské knihtiskarny
benediktint rajhradskych, 1898-1900. 2 sv.

%20 NESPOR, Zden&k R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii. s. 108.

%21 VASEK, Bedtich. Krestanska sociologie. Dil 1., Zivot socidlni. V Praze: Universum, 1933. 317 s.
Spisy Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Olomouci; €. 1.

VASEK, Bedtich. Krestanska sociologie. Dil II, Spravedinost v Zivoté hospodaiském. V Praze:
Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1931.

VASEK, Bedtich. Krestanskd sociologie: se zvlastnim zretelem k socialni cinnosti knezske. Dil 111,
Socidalni prace. V Praze: Tiskem a nakladem Ceskoslovanské akciové tiskarny, 1929. 365 s. Spisy
Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Olomouci; ¢islo 1.

%22 VASEK, BedFich. Rukojet kirestanské sociologie. V Olomouci: Lidové knihkupectvi, 1935.

%22 NESPOR, Zdengk R. Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii. s. 364.
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4. Reyl v dobé Prvni republiky

Bezprostiedn& po vyhlaseni samostatného Ceskoslovenska museli katoliéti politikové
celit nové viné protiklerikalni propagandy, ¢1 dokonce snaze zasadit katolické politice
rozhodujici uder. Katoli¢ti politikové nebyli pfitomni klicCovym poradam konstituujicim
novy stat>**, bylo na n& pohliZeno jako nezadouci politickou silu v nové dobg.>*®

Ackoliv se v Praze Jan Sramek (1870 — 1956), predni katolicky politik, marné snazil
proniknout mezi tzv. Muze 28. fijna526, vV Hradci Kralové byl ve dnech ptfevratu hned
28. fijna 1918 F. Reyl povolan do Okresniho narodniho vyboru v Hradei Kralové.
Zucastnil se zde i manifestacniho pochodu méstem, na ktery byva vzpominano jako na
rizikovy, protoze v kralovéhradeckych kasarnach mélo byt nachystano 600 mad’arskych
vojakil Cekajicich na rozkaz k nastoleni pofadku v ulicich mésta.®®’ V Okresnim
narodnim vyboru, jenZ podle dochovanych zprav jednal spiSe ve shod¢, se objevila
rozepie v otazce povinné dochazky Skolni mladeze do kostela. V asi hodinové rozpravé
hajil Reyl stanovisko, ze by Okresni nar. vybor nemél v této véci rozhodovat. Zasahem
predsedy byl nakonec dosazen kompromis a 15. listopadu bylo vyhlaSeno Salamounské
rozhodnuti: ,,Od povinné navstévy kostela Skolni déti jsou docasné osvobozeny, aby
zdravi nedostatecné oblecenych ditek ohroZeno nebylo. Opatieni toto netyka se ditek
odévem i obuvi dobre vybavenych. «528 Piitomny kanovnik Sulc, také ¢len vyboru, mél
poznamenat: ,, Ted’ bude vétsina déti bez bot. *

Pro knéZskou generaci, odchovanou v atmosféfe symbidzy trinu a oltafe Vv ramci
Rakouska-Uherska, jejimz byl Reyl piedstavitelem, znamenal rozpad starych struktur
pfechod do opoziéni pozice. Prvni republika nebyla konfesijnim katolickym statem.
Z privilegované socialni skupiny se néahle stala vrstva spole¢nosti, jez byla pfedmétem
utokll. Objevuje se zde vlastné rozpor mezi knézskou a narodni identitou.’® F. Reyl

dokézal na rychlou zménu pozice cirkve ve spolecnosti pruzné zareagovat, a to zejména

%24 Jednalo se napf. o jednani &eskosl. politiki s predstaviteli zahrani¢niho odboje v Zenevé 28. 10.

1918, kam nebyli katoli¢ti politici pfizvani. Vydal se tam sice poslanec Mofic Hruban, pfijel vSak
pozdé. srov. DRABEK, Jan. Z casii nedlouho zaslych: Vzpominky Dr. MoFice Hrubana. 1. Rim:
Kftest'anska akademie, 1967.

B EIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 183.

526 tamtéy.

527 Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 43.

58 | EONIER-PAVLIK, M. (ed.). Rijnovy prevrat krdlovéhradecky roku 1918: Vzpominky. 1. Hradec
Kralové: Kraj Kralovéhradecky, 1923.s. 121 — 122.

SBHANUS, Jiff. "Sluzebnici neuzitecni": knézskd identita v ceskych zemich ve 20. stoleti. 1. vydani.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015. s. 8 — 9.
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proklamaci cirkve a Ceskych katoliki jako vlastenci, coz déle uvidime. Naprosto
prizpusobil se nové situaci. Nejsou doklady, ze by se stal Clenem Jednoty katolického
duchovenstva ceskoslovenského, jez sdruzovala modernisticky smyslejici knéze. Jeho

konzervativni razeni by tomu odpovidalo.

4.1. Reylovo piisobeni v CSL

Ceskoslovenské strana lidova se ustanovila na dvou zemskych snémech, ¢eském a
moravském, behem ledna 1919, kdy byl piijat i novy nézev strany. Existovala od té
doby ve dvou zemskych organizacich, které byly zastfeSeny spolecnymi kluby
poslaneckym a senatorskym. Poslaneckému klubu piesedal Jan Sramek (1870 — 1956),
ktery zaroven projevil v této vypjaté dob€ nejvice odvahy i proziravosti pii sméfovani
nového politického kurzu katolické politiky. Vyhybal se vypjatym situacim a
nebezpeCnym konfrontacim, cesky politicky katolicismus se pod jeho vedenim
ptizptsobil republikdnskému, narodnimu a demokratickému zfizeni, strana uvéfitelné
opustila né¢kdejsi prohabsburskou politiku.530 CSL byla prostiedkem, jak mohla cirkev
zasahovat do politiky; dileZitym cirkevné — politickym uspéchem bylo napt. zabranéni
realizaci pfipravované odluky cirkve od statu. Zasahy cirkve do politiky se dély
prostiednictvim mnoha knézi aktivnich v CSL, z nichz se fada uplatnila ve vysoké

politice.”®

To je piesné ptipad F. Reyla, ktery byl 15 let senatorem.

Po vzniku Ceskoslovenské strany lidové byl Reyl na Kralovéhradecku kli¢ovym
funkcionafem. V hektické poptevratové dobé rozesilala kralovéhradecka organizace
obézniky urcené duchovnim. Ackoliv tyto neuvade€ji autora, dokonce nejsou ani
datované, tuSime na zaklad¢ jejich obsahu a slohu autora, FrantiSka Reyla. Velmi
naléhavé je zde nabadéano k politické aktivité knézi, k podpofe, nebo ptimému zakladani
mistnich organizaci CSL. Velké obavy panovaly z avizované odluky cirkve od statu,

coz je pro autora obézniku (tedy snad Reyla) velky strasak, jemuz je nutno celit co

nejvetsi politickou silou CSL. ,, Vas vsecky snazné zZadame, at’ pokladate za véc svedomi

0 FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 184 - 185.
531 HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. s. 58.
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a odpovédnosti pred Bohem, bezodkladné v kazdé obci zaloziti organisaci katolického
lidu (Ceskoslovenské strany lidové) a mladeze. “**

Okresni organizace CSL v Hradci Kralové se ustanovila na schiizi konané 16. biezna
1919 v Adalbertinu. Na schiizi piislo 46 zastupcti mistnich organizaci z okresu Hradec
Kralové. Frantidek Reyl byl zvolen piedsedou okresni organizace.®

V 16t& roku 1919 mobilizovala okresni organizace CSL Hradec Kralové své sily pred
nadchazejicimi volbami; vydala dal$i ob&Znik, ve kterém tentokrat naléhavé zadala o
finan¢ni ptispévky pro piedvolebni kampan, nadale apelujic na zakladdni mistnich
organizaci.”®*

Frantisek Reyl byl predsedou okresni organizace zvolen i vroce 1921 a 1922.
Z zivotopisti vydanych u pfiilezitosti kulatych narozenin vime, Ze tuto funkci zastaval

535

jesté mnohem déle™, s jistotou jesté na sklonku dvacatych let. Tehdy pracoval i jako

predseda Zupni organizace, jimZ byl jesté vroce 1930.°* Bohuzel viak neznime

podrobnosti, protoze archivalie se k tomuto nedochovaly.>*’

Kromé¢ toho byl ve stejné
dobg i &lenem kralovéhradeckého méstského zastupitelstva. > Zastupitelem Hradce
Kralové ziistal a7 do své smrti v prosinci r. 1935.°% Zachovala se zprava o roztrice
v koalici v méstském zastupitelstvu, ktera se udala poc¢atkem roku 1934 a ve které Reyl

%

figuroval. Pfi¢inou byla politicka aféra narodniho demokrata Cengra, po niz méli
lidovci vedeni Reylem ,, dat ruce pryc¢* od mistnich narodnich demokrati.>*

Jako kanovnik a uz celkem zkuSeny politik byl biskupem Doubravou (1903 — 1921)
vybran po vzniku Ceskoslovenska, aby se ucastnil na katolické strané jednani o

planované rozluce cirkve a statu a o prib&hu a dil¢ich vysledcich jednani informoval

532 Statni oblastni archiv v Zdmrsku — Statni okresni archiv Hradec Kralové, fond Ceskoslovenské
strana lidova - okresni vybor Hradec Kralové, inv. ¢islo 3, karton ¢. 1, Obé&znik ¢. 2.

533 Statni oblastni archiv v Zdmrsku — Stdtni okresni archiv Hradec Kralové, fond Ceskoslovenské
strana lidova - okresni vybor Hradec Kralové, inv. ¢islo 3, karton €. 1, Protokol ustanovujici schiize
okresni organizace ze dne 16. 3. 1919.

534 Statni oblastni archiv v Zdmrsku — Statni okresni archiv Hradec Kralové, fond Ceskoslovenské
strana lidova - okresni vybor Hradec Kralové, inv. ¢islo 3, karton €. 1, Obéznik €. 3.

>3 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Tistény letak nazvany
K Sedesatindm senatora Dr. FrantiSka Reyla.

%% Tehdy z4dal dopisem biskupa Karla Kaspara o prevzeti patronatu nad chystanou vystavou
katolického tisku v Adalbertinu. Archiv biskupské konzistoie Biskupstvi krdlovéhradeckého.
Korespondence biskupa Kaspara. Reyliiv dopis biskupovi z 12. zaii 1930.

537 Archiv Poslanecké snémovny, fond Poslanci a senatofi Narodniho a Federalniho

shromazdéni, inv.j. 2237, spis senatora Frantiska Reyla. Reyltv senatorsky dotaznik.

538 Archiv Poslanecké snémovny, fond Poslanci a senatofi Narodniho a Federalniho

shromazdéni, inv.j. 2237, spis senatora Frantiska Reyla. Reyluv senatorsky dotaznik.

539 Probogt dr. Fr. Reyl mrtev. Osvéta lidu: neperiodicky list pro severovychodni Cechy. Hradec
Kralové: Tiskové a vydavatelské druzstvo. 1935, 38 (89), s. 2.

0 Krdalovédvorské hlasy: Orgdn okresniho vykon. viboru ésl. socidlné-demokratické strany délnické
ve Dvore Krdl. n. L. Dvir Kralové nad Labem, 1934, 15(4). s. 3.
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svého biskupa. Tuto &innost vykonaval pozdg&ji i za biskupa Kagpara (1921 — 1931).>*

Podotknéme, ze k planované rozluce za Prvni republiky nedoslo.

4.2. Charitativni a podpiirna ¢innost

Charitativni ¢innost je pro Reyla pfizna¢nad. Domnivame se, Ze se ji v drobnostech
vénoval soustavné, coz vyplyva ze sporadickych pozndmek o rozdanych finan¢nich
obnosech v pozustalosti. Pro vytvofeni uceleného obrazu jeho soustavné charitativni
¢innosti chybi prameny. Zapojil se vSak do mnohych, nebo dokonce inicioval nékteré
velké dobrocinné a socidlni projekty, o kterych pojednavdme nize. Ackoliv se
dobrocinnost vine celym Reylovym Zivotem, patrné nejvice se ji vénoval v dobé po
prvni svétové valce. Z toho diivodu zatazujeme pojednani o ni zde.

Prvni Reyliv velky socidlni projekt skonc¢il neuspéchem. Snaha z doby pied 1.
svétovou valkou vybudovat pro hradecké femeslniky komplex dilen, kdyz se takovych
prostor nedostavalo, se nikdy nerealizovala. K vybudovani zalozil stavebni druzstvo
nazvané Svépomoc. Druzstvo bylo v roce 1917 zlikvidovano, kdyZ se nepodatilo ziskat
stavebni pozemek pro planovanou stavbu.>*

Od r. 1908 minimaln€¢ do Reylovy smrti v roce 1935 fungoval spolek Charitas, jejz
Reyl také zalozil. Jednalo se o jakousi svépomocnou pojistovnu, kterd v piipad€ amrti
vyplacela pozistalym nahrady. Ve tricatych letech zaplatili vSichni ¢lenové spolku
pozistalym zemfielého 3,- koruny. Za cCtvrtstoleti fungovani vyplatil spolek pies piil

milionu korun.>*®

Na statni realce, kde Reyl piisobil do r. 1905, zaloZil nadaci pro chudé
studenty s po&ate¢nim vkladem 1000,- korun.>**
Béhem prvni svétové valky zajistil Reyl pro Hradec Kralové mésiéni dodavku 20

vagénu uhli z Katovic. Uhli po mésté rozvazela Kotlandova firma®®, jeZ po jednom

> Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Korespondence biskupa Kagpara.
Dopis biskupa Kaspara ze dne 24. 4. 1922 schvalujici Reylovu ucast na jedndnich o rozluce.

52 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 33.

53 tamté7.

4 SVOBODA, Oldfich. Za Msgre ThDr. Frantiskem Reylem. Vyrocni zprava Statni ceskoslovenské
realky v Hradci Kralové: za Skolni rok 1935-1936. Hradec Kralové: Statni ¢eskoslovenska realka,
1936, s. 4.

5% P¥ijmeni Kotland se nejvice vyskytovalo a doposud vyskytuje v Pouchové, obci dnes sloucené

s Hradcem Kralové. Mlizeme se proto domnivat, Ze se jednalo o pouchovskou firmu. Viz. Reylovy
kontakty na pouchovské katoliky v ramci piisobeni ve svatojosefské jednoté.
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metrdku prodéavala. Blize nezjiSténym zpisobem organizoval Reyl pomoc ranénym a
nemocnym vojiniim, navrativiim se z valky.>*

U prilezitosti svych Sedesatych narozenin zalozil r. 1925 v rodném Josefové Reyl
chudinskou nadaci. Poc¢atecni vklad ¢inil 2000,- korun; vynos nadace byl uren pro
chudé détského i1 pokrocilého veéku. Ve stejném roce vénoval do mistniho kostela novy
zvon.>’

V souvislosti se vznikem Ceskoslovenské republiky se hledalo umisténi pro nové
vzniklou apostolskou nunciaturu. Jesté pfed rozhodnutim o koupi konkrétni budovy, ¢i
upravé jednoho patra arcibiskupského palace pro potifeby nunciatury se zacaly schazet
penize. FrantiSek Reyl byl mezi nékolika donatory z fad soukromych osob, biskupti,
lidoveckych politika atd. Na potizeni zdzemi pro nunciaturu vénoval Reyl v roce 1925

uctyhodnou sumu 10 000,- korun.>#®

To by odpovidalo dvéma jeho sendtorskym platiim,
ovSem z téch financoval stavbu Zastity (viz. dale).

Nejviditeln€j$i upominkou na charitativni ¢innost F. Reyla je dodnes stojici dim pro
katolické osamélé Zeny (i kdyZ tomuto Ucelu jiz dadvno neslouzi), originalné nazvany
Zastita. Zastita byla po dokondeni vysvécena v den 10. vyro&i vzniku Ceskoslovenské
republiky, 28. 10. 1928, a fungovala jako domov dichodcti pro 30 osamélych
katolickych vdov, nebo neprovdanych zen, jez zde mohly pii placeni uchéazejiciho
najmu dozit. Reyl vykonaval funkci jejiho feditele.”*® Diim se nachazi v dnesni ulici K.
H. Méchy (tehdy nesla nazev Jeronymova) ¢. p. 747 v Hradci Kralové, jeho vybudovani
spolufinancoval Reyl poskytnutim vSech svych dosavadnich senatorskych pla 3.>%0
Reyliv senatorsky plat ¢inil vroce 1920 3000,- korun mési¢n& (od dubna)®!, od
pocatku roku 1921 potom 5000,- korun mési¢nd. > Snizoval se aZ ve tticatych letech.
Uvéazime-li, ze Reyl spofil vice nez 8 let, musela jeho investice €init asi pil milionu

korun. Ttipodlazni dim, v jehoZ ptizemi sidlilo pekafstvi a fotoateliér firmy Langhans,

8 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 43.

T STERBA, Cyrill. Z paméti mésta Josefova: od doby praehistorické az do samostatnosti stétu
Ceskoslovenského. Josefov: F. Vedeta, 1926, s. 169.

8 SMID, Marek. Apostolsky nuncius v Praze: vyznamny faktor v eskoslovensko-vatikanskych
vztazich v letech 1920-1950. 1. vydéani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015. s.
285.

9 Archiv Poslanecké snémovny, fond Poslanci a senatofi Narodniho a Federalniho

shromazdéni, inv.j. 2237, spis senatora Frantiska Reyla. Reyliv senatorsky dotaznik.

%0 Archiv KDU-CSL v Praze. Slozka sentora Frantidka Reyla. Neuspoiadano. Reyliv Zivotopis,
sepsany posmrtné.

%51 Zakon 319/1920 Sb. ze dne 15. dubna 1920. Shirka zdkonii a narizeni statu ceskoslovenského. 1.
Praha: Statni tiskarna, 1920. s. 734.

*% Z&kon 115/1921 Sb. ze dne 18. biezna 1921. Shirka zdkonii a narizeni stdtu ceskoslovenského. 1.
Praha: Statni tiskarna, 1921. s. 232.

117



mél nad vchodem umisténou plastiku zobracujici snad Krista — dobrého pastyie —
nesouci beranka na ramenou. Ta byla, nejspis v dob& po roce 1948, odstranéna.>*®
FrantiSek Reyl priibézné podporoval celou skélu charitativnich spolkli a organizaci
pecujicich o potifebné financn€. Nevedl si o tom, jak jsme zminili, z&dné soustavné
zdznamy, proto neni mozné v Uplnosti sestavit jejich vycet ¢i stanovit pribliznou ¢astku,
kterou rozdal. Vzacné si tu a tam néjaky dar poznamenal, pfipadné¢ se zachovaly
dékovné dopisy. Proto naptiklad vime, Ze napt. v dob¢ oslav svych Sedesatin obdaroval
9 charitativnich subjekt a katolickych spolkli; dvéma tisici korunami také sirotky a
seniory mé&st Hradce Kralové a Josefova. Celkem tehdy rozdal 14 800,- korun.>>
O svatku sv. Vaclava, 28. 9. 1930, sepsal vénovaci listinu, ve které zalozil nadaci pro
5000,- korun; potiebni méli byt podé€leni jejim vynosem vzdy o stitnim svatku 28.
fijna.” Stalo se tak u piilezitosti oslav 150 let trvani mésta Josefova.”® Den pied tim,
27. zafi 1930 vecer, byl Reyl na slavnostnim vyrocnim zaseddni méstského
zastupitelstva jednomysIné prohldSen Cestnym obcanem mésta spolecné s tehdejSim
ministerskym pfedsedou Frantiskem Udrzalem (1866 — 1938). Pii té prilezitosti
prednesl vzpominkovy projev.557 Kdyz slavil Reyl o deset let pozdé€ji sedmdeséatiny,
vénoval na chudinu mésta Josefova 1500,- korun.”*® Drobnymi ¢astkami podporoval i
dalsi charitativni projekty a potiebné, ptipadné dalsi obCanské aktivity. Napiiklad o
Vanocich r. 1926 piispél 50,- korunami na vano¢ni nadilku chudym z ¢eské mensSiny
v Podkrkonosi®®® a r. 1928 podpofil také 50,- korunami pofizeni vano&niho Stromu

republiky v Hradci Kralové.”®

%3 Sedmdesdtiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 59 — 60.

54 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl FrantiSek. Listek s Reylovymi
poznamkami o finanénich darech v den 60. narozenin.

> Nadace se dle Reylova prani méla jmenovat Jubilejni chudinskd nadace sendtora a kapitolniho
probosta Th.Dra FrantiSka Reyla, cestného obcana mésta Josefova, pro mistni obcany a Zaky

Vv Josefové nad Metuji. Zaroven také presné stanovil metodiku, jak ma byt podpora vyplacena. 2/5

z vynosu méla dostat potfebnd osoba navrzena mestskym chudinskym vyborem, 2/5 méla dostat
potiebna osoba navrzena mistni katolickou duchovni spravou, 1/5 mél dostat chudy zék ¢i chuda
zakyné Skoly, sirotky upiednostiuje. Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl
FrantiSek. Vénovaci listina méstu Josefovu z 28. 9. 1930.

> Josefov byl zaloZen v roce 1780 jako pevnostni m&sto, slouZici k obran& severni rakouské hranice
proti piipadnému vpadu Prust do zemé.

> Okres Jaromérsky: organ ceskoslovenské socidlné demokratické strany délnické na Jaromérsku a
Smiricku. Jaromét: Okresni vybor, 1930, 8(40). s. 3.

8 Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Dopis Reylovi od méstské
rady mésta Josefova z 25. 3. 1935.

> Nase mensiny: véstik ceskych mensin v Podkrkonosi : orgdn odborii Narodni Jednoty
Severoceské, Ustiedni Matice Skolské a télovychovné jednoty "Sokol". Malé Svatotiovice: Mensinovy
sekretariat pro Podkrkonosi, 1927. 7(1). s. 2.

%0 Straz pokroku: nezavisly pokrokové demokraticky tydenik pro severovychodni Cechy. Hradec
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4.2.1. Reylova nadace pro chudé knéze

31. biezna 1925 zalozil FrantiSek Reyl, tehdy senator a kapitulni arcijahen, nadaci
pro podporovani chudych knézi. Zachovala se zakladaci listina, ve které pise: ,,Jsa
pametliv trpkého osudu knezZi pensistii, kteri pri skrovné pensi casto stradaji
nedostatkem, skladam v upominku svych Sedesatin 6% rentu statni slosovatelné puijcky
z roku 1921.“*** Dluhopis byl v hodnoté& 3000.- korun a jeho vynos mé&l byt kazdoro¢ns,
pripadné zpétné za nékolik let vénovan chudému knézi z hradecké diecéze, vyjimecne i
bohoslovci trpicimu nedostatkem. Tento kapital svetil Reyl do spravy konzistote. Do
své smrti si vyhradil pravo schvalovat konzistofi navrzenou osobu.>®? V roce 1933 Reyl
kapital navysil jesté o 6000,- korun.>®®

Nedochoval se zaddny seznam knézi podpofenych z nadace, pouze nékolik dopisii
potvrzujicich piijeti nada¢ni podpory. Vime tak, ze v roce 1927 byl 180,- korunami
podpoien slepy knéz Josef Tesat z Nového Mésta nad Metuji, v roce 1937 obdrzel
penize P. Josef Novotny z Vraclavi. Zkraje roku 1938 byl obdarovan knéz Jan Skalsky,
zijici v Policce a trpici revmatem. Pfijemci penéz z doby po Reylové smrti byli
konzistofi zavazani po pfijeti podpory odslouzit za Reyla msSi, coZ spole¢né
s podé€kovanim za penize potvrzovali. S jistotou vime, Ze nadace fungovala jesté v dobé

Protektoratu. Kdy ptesné zanikla, se uz z pramenii nedozvidame.”®*

Kralové: Josef Herda, 1928. 3(47). s. 4.

%L Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Reylova nadace pro chudé knéze.
Zakladaci listina nadace.

562 tamté7.

%3 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi krdlovéhradeckého. Reylova nadace pro chudé knéze.
Potvrzeni Ceské primyslové banky o slozeni 6000, - korun ve statni mouéné pijéce.

%4 Archiv biskupské konzistore Biskupstvi kralovéhradeckého. Reylova nadace pro chudé knéze.
Doslé dopisy a danova pfiznani.
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4.3. Senatorem v prvorepublikovém parlamentu

Prvorepublikovy  senat  vznikl jako jedna zkomor dvoukomorového
Ceskoslovenského parlamentu. Tato podoba parlamentu byla v ustavé zakotvena kvili
obav¢ z pfili§ radikélni poslanecké snémovny. Podobné obavy se ale nenaplnily, a senat
tak byl podle n&kterych historiki vlivem toho spiSe zbytetnou instituci.’®

Do senatu kandidoval Reyl jiz za nové vzniklou Ceskoslovenskou stranu lidovou,
jejiz volicskou skupinou byli véfici katolici ve vSech socidlnich vrstvach. Hlavni

566, o kterém

programovou zasadou byl Reylovi velmi blizky kiestansky solidarismus
Casto jiz diive hovorival a ktery ale mohl navenek pisobit jako abstraktni programové
heslo. Z toho plynouci nedostatky se projevily nejvice v krizovych obdobich, kterymi
prvorepublikova politika a vyvoj prochézely.567

FrantiSek Reyl byl zvolen senatorem za tzv. II. volebni kraj (hradecka a pardubicka
volebni zupa) ve volbach konanych 25. dubna 1920; stal se jednim z 18 senatori, které
Ceskoslovenska strana lidova v téchto volbach ziskala. Stala se tak po socialni
demokracii  druhou  nejsiln€ji  zastoupenou  politickou  stranou v prvnim
prvorepublikovém fadné zvoleném senatu.’® To byl v senatnich volbach pro lidovce
nejlepsi vysledek v dobé Prvni republiky, ve volbach roku 1925 a 1929 obsadili
Vv potadi treti pficku, v poslednich prvorepublikovych senétnich volbach v roce 1935 az
Sestou.”® Dodejme, Ze volebni vysledek lidové strany v kralovéhradeckém kraji &inil
11,6%, coz byl po kraji pardubickém (16,7%) druhy nejlepsi volebni vysledek
v Cechéach.”™ Do &eskoslovenské politiky vstoupil Reyl jako 55lety zkuSeny intelektual,
jenz nezlstal pasivnim piihlizejicim senatniho déni, jak uvidime nize. Senatorsky

mandat vykonaval 15 let, ve tfech volebnich obdobich, tedy v letech 1920-1935.

% HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny sprdavy v ceskych zemich. s. 345.

%% Tdea kiestanského solidarismu byla zalozena na piedstavé, Ze 1ze dosahnout zlep3eni spole¢nosti
mravni ndpravou podnikateli; kiestansky solidarismus byl programem zaméfenym proti socialismu,
stavél se za soucasny Fad se socialng-reformnimi prvky. FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus
1848-2005. s. 198.

ST EIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008, 535 s., xxxii s. obr. pfil. ISBN 978-80-7325-155-0. s. 196.

%8 Kdrnik, Z.: Ceské zemé v éie Prvni republiky, Dil 1. Vznik, budovdni a zlatd léta republiky (1918-
1929). Praha : Libri, 2000. ISBN 80-7277-027-6. S. 123-124.

%9 Z historie Senatu CSR: Senat PCR. Sendt PCR [online]. 2015 [cit. 2015-08-13]. Dostupné z:
http://senat.cz/informace/z_historie/senatlr/index.php?ke_dni=13.8.2015&0=10.

SO RIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 225.

120



Snahou lidové strany, jakozto reprezentanta politického Kkatolicismu, bylo
Vv pocatcich Prvni republiky zejména neztratit politicky vliv. Zajmem lidovct bylo
zabranit odluce cirkve od statu, velikou pozornost vénovali i pozemkové reformé.
Pozice lidovet byly v pocatcich slabé, Sramkovo vedeni zvolilo spise vyckavaci
strategii.””* Uplatiiovalo tzv. politiku vsedniho dne, vyhledavalo koaliéni partnery
ochotné ke kompromisim, to vSe v duchu Sramkovského ,,Dohodli jsme se, ze se
dohodneme.*“*" Frantigek Reyl tuto strategii, soud¢ z jeho projevi, v senatu zosobinoval.
Plati pro celé jeho patnactileté plsobeni v senatu, Ze se Casto ucastnil politickych
diskuzi ve svém volebnim obvodu (Kralovéhradecko a Pardubicko) i mimo ng&j.”"
V dob¢ konéni senatnich schiizi a vsech politickych akci v Praze pobyval na fafe u
chramu Panny Marie SnéZné na Jungmannové ndmésti, aby nemusel stale dojizdét
z Hradce Kralové.”" Bydlisté si tam piihlasil k 30. 9. 1920.°" O piipadnych blizsich

vazbach na frantiskany se ovSem z prament nic nedozvidame.

4.4. Prvni volebni obdobi

Na pocatku své senatorské kariéry byl Reyl nejaktivnéj$i. Béhem prvniho obdobi
zastaval Ctyfikrat post sendtniho zpravodaje pro zakony tykajici se zejména valecnych

nasledkd na obyvatelstvu.576 Navic byl ¢lenem péti senatnich vybort.>”” Neni jistd

piekvapenim, Ze Reylovi byla nejbliz§i problematika tykajici se Skolstvi, socialnich
veci, pfipadné otdzky zameéstnanecké. Zejména k témto zalezitostem se jedenactkrat

vyjadioval v senétni rozprave.

'L ZAPLETAL, Ladislav. Cesky politicky katolicismus v letech 1925-1929. Vyd. 1. Brno: Vysoka
Skola Karla Englise, 2011, 127 s. ISBN 978-80-86710-40-2. s. 24.

2 ZAPLETAL, Ladislav. Cesky politicky katolicismus v letech 1925-1929. s. 11.

>3 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 41.

> Archiv Poslanecké snémovny, fond Poslanci a senatofi Narodniho a Federalniho

shromazdeéni, inv.j. 2237, spis senatora FrantiSka Reyla. Reyluv senatorsky dotaznik.

> Ndrodni archiv, fond Policejni feditelstvi Praha IT — evidence obyvatelstva, signatura Reyl
FrantiSek *1865. Reyliv evidencni listek.

57 Jednalo se o zakony tykajici se prodlouzeni lhity k pfihlaskam o dichod valeénych invalidd a
upravy vyplaty drahotni pfirazky k jejich dichodu, zevni Gpravy predmétt statem vydavanych, tpravy
sluzebnich pozitki ¢s. vojska, propocitani sluzebni doby vojenskym gazistliim a hranice piijmu
vylucujici z naroku na dichod vale¢nych poskozencti.

5" Reyl byl &lenem iniciativniho, kulturniho, socialng-politického, ustavnd-pravniho vyboru a Vyboru
pro vefejné zdravi a télesnou vychovu.

Z historie Senatu CSR: Senat PCR. Fybory [online]. 2015 [cit. 2015-08-23]. Dostupné z:
http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/rejstrik/vybory.htm.
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Jeho senatni projevy, casto reprodukované tiskem (jednalo se hlavné o Lidové listy),
se tykaly pochopitelné¢ jemu blizkych témat — dé€lnictva, socidlnich zakonl a
pochopitelné¢ nédbozenstvi, potazmo pozice fimskokatolické cirkve. Na senatni schiizi
15. prosince 1922 vystoupil proti diskriminaci katolické cirkve v otdzce financnich
prispévki cirkvim v CSR. V rozjitiené dobé byl z riiznych debat posledniho &tvrtstoleti
na proticirkevni utoky pfipraveny, dovedné piedstavil celospoleenskou prospésnost
cirkve a tvrdé odmitl diskriminaci katolické cirkve na ukor ostatnich, zejména
Ceskoslovenské cirkve.”"®

26. dubna 1923 pronesl fe¢ tykajici se bytové krize, obhajoval vladni navrh zakona
na ochranu ndjemnikti, ktery oznacil za provizorni a nedokonaly, ale jeho pfijeti
povazoval v danou chvili za nezbytné. Zakon podle Reyla ztéZoval situaci majitelim

579

domt, kdyz se z malé CinZe téZzko muze dim spravovat.”” Bytovou otdzku sledoval

dlouhodobg, i ve spojitosti se spoleenskym postavenim d&lnictva.>®

Pozoruhodna je rozprava o Skolach a ucitelstvu, konana 13. Cervence 1922, ktera,
domnivame se, mnohé vypovidd o Reylové nazoru a pedagogické zkuSenosti, stejné
jako o jeho distingovanosti pii nevybiravém pokiikovani nazorovych oponentli béhem
projevu. FrantiSek Reyl obhajoval ve skolach dvé vyu€ovaci hodiny ndboZenstvi tydné&,
nicméné navrhovany Skolsky zdkon oznacil za kompromis. ,, MiiZzeme se smiFiti do jisté
miry s nim nejen z toho diivodu, Ze je to politicka povinnost, zZe to byla véc kompromisu,
ale z toho divodu, Ze zavddi tento zdkon posléze poradek do chaosu, ktery zacal na
Skolach po prevratu 1918.“*®" Sam, jak dale uvadi, je zastancem koly konfesijni, ktera
bude mravné formovat Skolni mladeZ. B€hem svého vystoupeni je nucen celit jizlivym
vypadiim oponentll, tykajicich se Husovy epochy, Komenského, Palackého apod. Reyl
byl zfejmé vécny diskutér a dostate¢né charismaticky fecnik, nebot’ po vzruSeném
prekiikovani se ohledné stoupajici kriminality (v rdmci zminéné rozpravy) ucinné
umravnil své publikum: ,, Panové, kdybych to mél brat do slova, co vy proti mné
vykrikujete, tak bych myslil, Ze nemate ucty k presvedceni. (...) Ja jsem zvykly na debatu

, . NI . y 582
a nemam ve zvyku vyrusSovat pri reci a také jsem nevyrusoval.

8 Lidové listy: vistiedni organ Ceskoslovenské strany lidové. 19221 (296).

59 Reylovy vyvody byly prijaty posluchacstvem velmi viele, Fecnik nebyl prerusovdn a zacasté
dostalo se mu souhlasu, kdyz z bohaté zkusenosti vypravel, kdyz jako spravce domu i jako ndajemnik
zazil. * Lidové listy: tistiedni organ Ceskoslovenské strany lidové. 1923, 2(105). s. 3.

%80 Srov. Reylova recenze v CKD: REYL, Frantisek. Bytové otizka d&lnicka. Napsal Dr. Alois
Soldat. Casopis katolického duchovenstva . 1905, 46(7-8). s. 735 — 736.

%81 Senat narodniho shromazdéni. Stenografické zdznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-13]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/stena/126schuz/S126014.htm.

%82 Senat narodniho shromazdéni. Stenografické zdznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-13]. Dostupné
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V poslednim roce prvniho volebniho obdobi, konkrétné 3. dubna 1925, se béhem
rozpravy senatord ohledn¢ zdkona navrhujiciho data statnich svatka otevtel stary spor
mezi dvéma senatory, FrantiSkem Reylem a Janem Herbenem, tykajici se Jana
Nepomuckého; rozpor v senatu se ovsem dotkl i Jana Husa.®® Jan Herben se piihlasil
do rozpravy, poté co slovensti prediecnici srovnavali uctu k Janu Nepomuckému
s uctou k Janu Husovi a vyslovili se ve prospéch statniho svatku v den svatku sv. Jana
Nepomuckého, protoze: ,,Ucta k Janu Nepomuckému na Slovensku je obecnd, kdezto

, . , . , , 584
ucta k Janu Husovi neni ani znama a nebude znama.*

Herben ve svém projevu
vyzdvihl Husovu osobnost, naopak tu Nepomuckého nejprve zpochybnil a nasledné po
smr§ti  provokativnich narazek svlj emotivni projev vypointoval bachorkou
0 rozpustilém svétcové zazraku: ,,Ten sv. Jan Nepomucky nékdy délal zdzraky také
Sprymovné, napr. néjakd rozpustild divka vstoupila na jeho hrob u sv. Vita a on ji za to
potrestal tim, Ze kdyz sla do Prahy pres Karlitv most, byla prepadena chvilkovou
pomatenosti a zdvihla si vsecky Saty nad hlavu, ponévadz se ji zdalo, Ze se brodi pres
reku, aby si je nepromacela, a tim vesla v lidskou hanbu. Je to zvldastni humor svétciiv,

“SB g Reyl, jenZ dostal slovo hned po J. Herbenovi,

ktery takovym zpusobem zahanbuje.
zareagoval projevem s vySe zminénou vécnosti, nicméné klid v sale nenastal, spiSe
naopak. Jan Herben odstoupenim od fec¢nického pultu mluvit neptestal a Reylovi do
projevu neustale pokiikovanim vstupoval, obranné vyktiky z ,,Reylova tdbora“ na klidu
také neptidaly. Po Reylové vystupu uz dosSlo jen na zavére¢né slovo a zikon byl
V pivodnim navrhu v senatu schvalen.®® Reyl nevystupoval proti navrhu zdkona, pouze
reagoval na projev svého prediecnika, Jana Herbena. Mezi statni pamatné dny se
dostaly katolické¢ svatky dva — 5. cervenec (sv. Cyril a Metod¢€j) a 28. zafi (sv.
Vaclav).”®

Béhem prvniho senatniho volebniho obdobi podal Reyl dvé interpelace. Prvni se

tykala osvobozeni kralovéhradeckého tstavu pro hluchonémé od povinnosti platit

z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/stena/126schuz/S126015.htm.

%83 Spor se rozhotel na konci 19. stoleti, kdy Jan Herben publikoval své nazory o Janu Nepomuckém a
jeho kanonizaci, zpochybtioval v duchu historického badani divod Janova umuceni i zazraky spojené
s jeho svatofeéenim. Reyl publikoval v roce 1894 kratky spis, kde se vi¢i Herbenovym ndzorim
vymezuje: REYL, FrantiSek. Obrana iicty svatojanské proti dru. Herbenovi: napsal F. Reyl. Chrudim:
Fr. Reyl, 1894, 39s.

%84 Senat narodniho shromazdéni. Stenografické zaznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-18]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/stena/260schuz/S260003.htm.

%85 Sendt narodniho shromazdéni. Stenografické zaznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-18]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/stena/260schuz/S260003.htm.

%88 Sendt narodniho shromazdéni. Stenografické zaznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-18]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/stena/260schuz/S260004.htm.

%87 ZAPLETAL, Ladislav. Cesky politicky katolicismus v letech 1925-1929. s. 32.
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ptiplatky za mlynské vyrobky a byla datovana 14. prosince 1920. Reyl pisemné
interpeloval ministra pro zasobovani lidu Leopolda Prsu, pozadoval osvobozeni tstavu
od placeni piiplatkii. Tuto interpelaci podepsali téméi vSichni senatofi lidové strany.588
Reyl byl ve svém snazeni UspésSny, nebot ministr 18. ledna ndasledujiciho roku
odpovédél kladng, informoval o zruSeni této povinnosti pro hradecky ustav,

uskuteénéném uz na sklonku roku 1920.°%°

Druha interpelace, tentokrat k ministru
vnitra, byla podana 18. biezna 1921 a tykala se nafizeni okresni politické spravy
v Zamberku a ve Dvofe Kralové nad Labem. Ty totiz vydaly nafizeni zakazujici
ohlasovani jmen osob vystoupivsich z cirkve vefejné v kostele, tak fikajic ,,z kazatelen®,
s odtivodnénim, Ze jde o ruSeni vefejného klidu. Reyl v interpelaci namita, ze jde o
praktickou zalezitost chranici ndbozenskou svobodu farnikd. Argumentuje tvrzenim, ze
nastaly ptipady, kdy byl n€kdo bez vlastniho védomi vepsan do matriky vystoupivsich a
Z cirkve tak ufedné Vylouéen.590 Ministrova odpovéd’ neni znama, nevime, zda viibec
odpovedél.

V priibéhu prvniho volebniho obdobi, pocatkem roku 1923, zastihl Reyla, stejné jako
vSechny knéze — politiky, papezsky edikt zakazujici mu politicky pisobit bez zvlastniho
povoleni svého biskupa. S urcitosti proto musel Zadat svého biskupa Karla Kaspara
(biskupem v Hradci Kralové 1921 — 1931) a pozdéji Motice Pichu (biskupem 1931 —
1956) o povoleni parlamentniho i stranického pﬁsobeni.591

Nakolik omezil Reyl vdobé svého senatorského mandatu spisovatelskou a
akademickou cinnost, natolik pfidal v politické Ccinnosti. Dobovym tiskem prvni
poloviny 20. let byl oznacovan za pilného politika, ktery kazdou nedéli v jiné obci,
nékdy i ve dvou®®, diskutoval s obyvateli v ramci nejrizngjsich schiizi.”®® Nepifjemné
vyhrocenou se pro ngj stala diskuze z podzimu 1922 v kralovéhradecké Masarykove

lidové Skole. Diskutoval staméjSim profesorem Bohdanem DobidSem. Ten napadl

Reyla za jeho obhajobu soudobého katolicismu s tim, Ze je lhat, kdyz tvrdi, Ze svoboda

%88 Senat narodniho shromazdéni R. &. r. 1921. Sendmi tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-18].
Dostupné z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/tisky/T0286_00.htm.

*%9 Senat narodniho shromazdéni R. &. r. 1921. Sendmi tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-18].
Dostupné z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/tisky/T0456_00.htm.

%% Senat narodniho shromazdéni R. &. r. 1921. Sendmi tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-18].
Dostupné z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/1vo/tisky/T0650_00.htm.

SLEIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 224.

%2 K tomu napf. ¢lanky o Reylovych tcastech na regionalnich debatach v lokalnich lidoveckych a
katolickych vychodogeskych platcich Stit, Obnova &i Cech.

5% Sedmdesatiny probosta a senatora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 45 — 46. Zde je chybng& uveden
lidovecky senatorsky klub jako druhy nejpocéetnéjsi, ve skutecnosti byl co do pocetnosti tieti za
agrarniky a komunisty. Z historie Senatu CSR: Senat PCR. Sendt PCR [online]. 2015 [cit. 2016-03-
18]. Dostupné z: http://senat.cz/informace/z_historie/senatlr/index.php?ke dni=18.3.2016&0=10

124



svédomi ma v cirkvi své misto. Argumentoval ,,prokletim® svobody svédomi papezem
Piem IX. prostfednictvim Syllabu omyld moderni doby. Reyl kontroval slovy, Ze 1haf je
Dobias, on pry nic takového nefekl. B. Dobia§ k tomu poznamenal: ,, Nejen ze dr.
R.(eyl) nedovedl odpovédit, ale nehordznym zpiisobem prekrucoval a osobné utocil —
cehoz se v té mire neodvazil proti universitnimu profesoru pred 16 lety (poukazuje zde
na nabozenskou diskuzi na téma Inteligence a nabozenstvi v Adalbertinu vr. 1906,
pozn. aut.). “9 Jests jednou, v roce 1922, se tato diskuze a Reylovy vyroky a svobod¢
svédomi protiely pokrokarskym tiskem. Stalo se tak v reakci na Lateranské smlouvy
mezi Piem XI. (pont. 1922 — 1939) a Benitem Mussolinim (1883 — 1945), kdy mél

papez prohlasit opét, 7e svoboda svédomi je blud.>®

4.5. Diecézni katolicky sjezd v Hradci Kralové r. 1923

V roce 1923 se uskute¢nil v Hradci Kralové prvni povaleény katolicky sjezd, jenz
mél demonstrovat silu katolictva a napadané cirkve v nové ustanoveném staté, navic
v dobé¢, kdy se hore¢né diskutovalo o provedeni odluky cirkve od statu. Ptipravoval se

od jara a Frantisek Reyl byl ustanoven piedsedou piipravného spolku sjezdu.**

%4 Straz osvéty: casopis pro kulturni praci a obéanskou vychovu. Nové Mésto nad Metuji, 1923, 3(3).
S. 44.

595 Zda se neuvéFitelnym, ale je skutecnosti: kralovéhradecky profesor theologie Dr. Reyl je

V rozporu s cirkevnim ucenim, je v rOZporu s papezem. (...) Nemél by byti papez Pius XI. upozornén,ze
V Hradci Kralové piisobi profesor theologie, kanovnik a papezsky prelat, ktery nesouhlasi s papezem a
s cirkvi v tak dilezité véci? (...) Ucel svéti prostiedky. V roce 1922 byla cirkev v nasi republice

V pocatcich své promyslené akce, jak se krok za krokem zalibit narodu; citila po svétové valce tihu
svych vin a nenavist osvobozeného naroda. Svoboda naroda, svoboda svédomi byly po 28. Fijnu
heslem vSech. Profesor theologie zaprel tehdy v té nouzi dogmata viastni cirkve. Narod osvobozeny
nesmél védet, ze cirkev proklela svobodu svédomi, svobodu badani, svobodnou statni skolu atd. Dnes
uz je jinak. Siroké mnozstvi po prudkych bojich zatouzilo po klidu, cirkev krok za krokem se systémem
Dr. Reyla viichocovala narodu, nabyla urcité moci politické, a dnes jiz pocind ukazovat pravou tvar.
(...) Papez pravi: svoboda svédomi je blud. Dr. Reyl pred 7 roky prohldsil, Ze je lharem, kdo tvrdi, ze
cirkev tomu uci. (...) Jsme presvédceni, Ze nebyly marny ani debaty, zde pred 7 lety konané, tiebaze
Dr. Reyl se prohiasoval vitézem a odpiirce nazval lhdarem. Je jisto, Ze pres docasné tispéchy, zaloZené
na Sikovnosti a klamu, na jezuitské mordlce, a také na nestatecnosti pokrokovych lidi, stredovéka moc
bude Kklesati. (...) Tam, kde prof. bohoslovi zapird uceni své cirkve, aby cirkev ucinil narodu
prijatelnou, tam se pripravuje misto pro néco pravdivéjsiho a zivotnejsiho. *“ Straz pokroku: Nezavisly
pokrokovy demokraticky tydenik pro severovychodni Cechy. Hradec Kralové, 1929, 4(24).s. 1.

3% Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1935, 17(21). s. 1.
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4.5.1. Pfiprava a priibéh sjezdu

Reyl stanovil a v tisku uvetejnil cile katolického sjezdu. Bylo podle néj tiecba ukazat,
7ze nabozenstvi neni véci soukromou, ale vefejnou. Ve svém novinovém c¢lanku
prohlasil, ze sjezd nebude zddnou politickou agitaci pro lidovou stranu a nebude se na
ném vubec fesit politika jako takova. Vypichl, ze organizovana katolicka ¢innost a tisk
jsou nejlepSimi prostiedky k propagaci kazdé ideje. Hlavnim cilem sjezdu mélo byt
Lmanifestovani pro svobodu ndbozenskou a za plnou volnost svého ndabozZenského
presvédceni. 097

Ackoliv Reyl piredem, 16. srpna 1923, proklamoval apoliti¢nost sjezdu, o dva dny
pozd¢ji byl v agrarnickém Kraji krdlovéhradeckém jeho program zpochybnén.
Prosjezdova agitace, jiz se méla lidova strana dopoustét, neni podle KK ni¢im jinym,
nez zvanim na politicko — agitacni akci, ktera se pod nabozensky sjezd jenom
schovava.>®

Diecézni sjezd se konal od soboty 18. do pondéli 20. srpna 1923 a byl spojen
S paralelné se konajicim orelskym zupnim sletem Brynychovy Zupy. Sjezd byl zahdjen
v sobotu v 17 hodin slavnostnim shromazdénim v Klicperové divadle, na kterém vedle
biskupa Kaspara Reyl pronesl zahajovaci fe¢ za ptipravny sjezdovy vybor. Hostem zde
byl tehdejsi mistoptedseda poslanecké snémovny lidovec Motic Hruban (1862 — 1945),
jenz pronesl fe¢ na téma Krestanstvim k lidskosti.*®

Nedélni program zacinal slavnostnim privodem od hradeckého hlavniho nadrazi na
Velké namésti (asi dva kilometry), pokracoval zde slavnostnim kazanim kanovnika Jana

Cerného (1871 — 1944)°® na téma Pokoj spolecnosti v Kristu a slavnosti pontifikalni

bohosluzbou v katedrale. Nasledné sjezdové schiize se konaly v Klicperové divadle, v

597 REYL, Frantisek: Cile tietiho sjezdu katolikt diecese kralovéhradecké v Hradci Kralové, In: Stit:
lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1923, 17(34). s. 2.

8K raj kralovéhradecky: orgdn republikinské strany zemédélského a malorolnického lidu, 1923,
14(64 — 65). s. 1.

9 [II. sjezd katolikii v Hradci Krdlové: ve dnech 18., 19. a 20. srpna 1923. 1. Hradec Kralové:
Druzstevni knihtiskarna Hradec Kralové, 1923. nestrankovano.

800 K anovnik Msgre. Jan Cerny, narozen ve Vlkové u Jaroméfe 30. Gervna 1871, byl katecheta,
metodik a spisovatel, kapitulni dékan a jmenovany kapitulni probost. V dobé druhé svétové valky se
aktivné zapojil do protinacistického odboje, za coz byl véznén mimo jiné v koncentracnim taboie
Mauthausen. Na nasledky véznéni zemiel ve Wiirzburgu 12. tinora 1944. Od roku 1947 je nositelem
Valecného kiize 1939 in memoriam. HAVEL, Mat¢j Ondtej. Krdalovéhradecka katedralni kapitula
mezi léty 1900 - 2000. s. 50 — 51.
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méstském muzeu, ve spolkovém domé Adalbertinu, ve studentském
konviktu Borromaeu a v Rudolfinu (istavu pro hluchonémé deti).*

FrantiSek Reyl mluvil na sjezdu jesté¢ jednou. Kromé tvodni piednédsky pronesl na
zavérecném pond€lnim shroméazdéni v divadle kratkou pfednasku na téma Cile
kirestanského solidarismu.*® Jeho piednaska neobsahovala z4dné nové myslenky, které
by Reyl do té doby n¢kde neuvetejnil. Nejdiive se napiel do liberalismu, socialismu a
komunismu, oznaciv je za zhoubné sméry. Lék na spoleCenské a hospodarské problémy
nasel v kfestanském solidarismu, ktery v duchu Kristova Miluj blizniho jako sebe sama
podle n¢j dokdze napravit neduhy tehdejsi spolecnosti. ,, Krestansky solidarismus nenit
zadnym zvlasStnim systémem hospodarskym ¢i hospodarskou soustavou, ktera by
stavajici spolecensky rad chtéla z korene vyvratiti, jak tomu chtéji socialismus a
komunismus, nybrz jest to jen mravné pravni idea, ndzor o spolecenském Zivoté ve state.
Krestansky solidarismus nechce boriti, nybrz jen reformovati porusené rady. (...)
Krestansky solidarismus jest kratce praktické kiestanstvi, zZivot podle nabozZenstvi ve

e «B03
spolecnosti.

4.5.2. Odezva sjezdu v tisku

Po skonceni sjezdu piinesl zhodnoceni agrarnicky list Kraj kralovéhradecky. Podle
n¢j byla ucast n€kolika tisict lidi (KK pfipousti ucast 10 000 osob) zklamanim pro
organizatory po tak vypjaté a dlouhodobé pfipravé. Divody nizké ucasti shledava
Vv tom, ze sjezd byl politicky a katolicka cirkev piili§ usiluje o politickou moc, coz vétici
katolici prohlédli a kriticky se k tomu postavili. Redakce rovnéz upozornila na konani
demonstrace proti klerikalismu, kterd se odehrala soubézné se sjezdem. Podle ni se ji
zucastnila celd fada venkovskych, poctivé nabozensky smyslejicich lidi, ktefi ovSem
protestovali proti politickym snaham cirkve. Tim spise to podle redakce KK dokladuje
politicky charakter sjezdu.

Agrarnicky platek pretiasl jesté jedno nedopatieni, které provazelo pfipravy sjezdu.
Organizacni vybor v ¢ele s Reylem rozeslal pozvanky osobnostem vefejného Zivota,
vcetné osob Slechtického pivodu. Na pozvankach ovSem byla jména téchto osob

ozdobena vSemi Slechtickymi tituly, v dobé Prvni republiky uz vSeobecné zruSenymi.

%01 117, sjezd katolikii v Hradci Krdlové: ve dnech 18., 19. a 20. srpna 1923. nestrankovano.
602 Ly

tamtéz.
803 Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1923, 17(36). s. 2.
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Jakmile to veslo ve znamost, vydal a rozsifil Reyl letak, ve kterém vysvétlovat, ze to
bylo zplisobeno starym adresafem, ktery organizatofi pii rozesilani pozvanek pouzili.
Kraji to ale nestacilo: ,, Pan dr. Reyl je prilis zkuSeny muz, nez aby tuto omluvu mohl
brati vazné. Od prevratu uplynulo jiz nékolik let a odstranéni titulu Slechtickych neni
neznamou skutecnosti nikomu. Ti, kteri adresy urcovali a psali, nebyli informovani
méné. Byl to prosté védomy ¢in, k némuz chybi dnes pouze statecnost priznat se. °*
Katolicky tisk hodnotil sjezd triumfalné. ,, V' sobotu a hlavné v nedeli prozZival
Hradec Krdlové slavnostni dny. Ill. diecesni sjezd katolikii shromadzdil do Hradce
Kradlové takové mnozstvi katolikii, Ze nepratelé katolické cirkve s uzasem poznali
marnost svého protirimskeho boje. V nedéli bylo méreni sil. Katolicky lid vsak hojnou
ucasti dokazal, Ze pravda a spravedinost je na jeho strane. Nepomohla protiklerikalni
manifestace, kterou ostatné kazdy slusny Cclovek odsuzoval, nepomohlo Stvani a
nadavky, cesky lid ukdzal velmi jasné, ktery tabor je mu milejsi.“®® Nikde se
v katolickém Stitu oviem neuvadi, kolik lidi se katolického sjezdu vlastné zucastnilo,
zato je uvedeno Cislo pouhych 2000 ucastnikii protiklerikalni demonstrace.®%
V nésledujicim ¢&isle Stitu je ovsem mimod&k prozrazeno, ze Gcastnikdi bylo sotva
10 000, spise jeste¢ méné: ,, Zdar naseho sjezdu nemiize oddisputovati namitka, Ze
sjezdovy privod po nékolikamésicni priprave byl jen trikrate tak veliky jako na 14 dni

“007Jdaj o po¢tu antiklerikalti na demonstraci pro zménu chybi

8

sehnany tabor protestni.

V opozi¢nim agrarnickém tisku, Kraji kralovéhradeckém.®

4.6. Celonarodni pout’ do Rima

Na podzim roku 1921 byla zorganizovana 13denni I. narodni pout’ ¢eskoslovenskych
katolikéi do Rima pod vedenim olomouckého arcibiskupa A. C. Stojana (arcb. 1921 —
1923). Kromé dalSich biskupli se ucastnil i tehdy cerstvy kralovéhradecky sidelni

804 Kraj kralovéhradecky: organ republikdnské strany zemédélského a malorolnického lidu, 1923,
14(66). s. 1.

805 Stit: lidovy tydenik ceského vychodu. Hradec Kralové, 1923, 17(35). s. 1. Diecéznim platkem byl
tehdy uz jen Stit, vydavani Obnovy bylo zastaveno v fjnu 1922.

%P taktéz.

807 Stit: lidovy tydenik ceského vichodu. Hradec Kralové, 1923, 17(36), s. 3.

%% srov. Kraj krdlovéhradecky: orgdn republikénské strany zemédélského a malorolnického lidu,
1923, 14(66)., s. 1.
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biskup Karel Kaspar (biskupem v HK 1921 — 1931). Cestovalo celkem 90 poutnikii
rozd&lenych do tiech tfid. Frantidek Reyl cestoval jako &len I. poutnické ttidy.®%°

Nebylo to poprvé, kdy se do VéEného meésta vydal; pifipomenme jiz diive popsanou
cestu u prilezitosti Milostivého roku 1900.

Pout’ zacinala 29. zafi vecer v Praze pritvodem a bohosluzbou v Tynském chramu; na
stejném misté byla i obdobnym zplsobem zakoncena. Cesta vlakem zapocala v patek
30. zafi a trvala do utery 4. fijna. Cestou navstivili poutnici napf. Benatky a v den
svatku sv. Frantiska i Assisi (4. fijna).elo

5denni pobyt v Rimé obsahoval kromé nav§tév vyznamnych bazilik a historickych
monumenti také soukromou msi ve svatopetrské bazilice a audienci u papeze.®™ Snad
byl Reyl kufdkem doutniktl, protoze si v informacéni brozuie k pouti zaskrtl informaci,

612

ze ptes hranice je mozné vozit maximalné¢ 10 ks doutniki.”™ Zistdva to ovSem

domnénkou, protoze doutniky nemusely byt ur¢eny ke spotiebé jemu.

4.7. Druhé volebni obdobi

Znovu byl FrantiSek Reyl do sendtu zvolen v roce 1925. V porovnani s prvnim
volebnim obdobim jeho fecnické aktivita poklesla. Behem této doby podal pét, vétSinou
proceduralnich, navrhil a pouze jednou se zapojil do rozpravy. Tento projev v rozpravé
byl po strance obsahové pouze formalitou, Reyl hovoftil o zdsadach demokracie a ujistil
pritomné, ze sendtorsky klub lidové strany podpofti prohlaseni vlady premiéra gvehly.613
Domnivame se, Ze se v senatu ve druhém volebnim obdobi jednoduse neobjevila
,reylovska® témata.

Béhem druhého volebniho obdobi zastdval Reyl funkci pfedsedy senatorského
klubu lidové strany. To byl ve druhém prvorepublikovém senatu tieti nejpocetnéjsi

klub, ¢&ital 16 senator.®™

899 Statni oblastni archiv v Zamrsku — Stdtni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Reyl Frantisek,
ThDr., inv. &islo 6, Legitimace u¢astnika 1. narodni pouti ¢eskoslovenskych katoliki do Rima.

610 tamtéy.

611 tamté7.

612 tamté7.

813 Senét narodniho shromazdéni. Stenografické zaznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-18]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/2vo/stena/005schuz/S005006.htm.

814 pocetndjsi byl uZ jen klub agrarnikd, ktei méli 22 senatort.

NASKE, Miloslav. Ndrodni shromdzdéni Republiky ceskoslovenské: II. dil - Zivotopisné a statistické
pFirucky. Ji¢in: Smejc a spol., 1928, 95 s. s. 35.
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I ¢lenstvi v senatnich vyborech bylo oproti prvnimu obdobi omezenéjsi. Reyl byl

&lenem kulturniho vyboru a &lenem a mistopredsedou inkompatibilitniho vyboru.®

4.8. Treti volebni obdobi

Naposledy zasedl F. Reyl v senatu na sklonku roku 1929 ve tfetim volebnim
obdobi. V senatnim vyboru tentokrat zasedl uZ jen v jediném, a to iniciativnim.®'®
V rozpravach byl Reyl tentokrat aktivnéjsi, ucastnil se desetkrat. Nejprve koncem roku
1929 pochvalil vladni program; opét svlij projev okofenil o zdsady, jak méa demokracie
fungovat. V téchto zasadéach citoval Masaryka.®*’

V tnoru roku 1930 byl FrantiSek Reyl jednim z 16 senatort, kteti predkladali navrh
Zakona o zasluhach T. G. Masaryka.®*® Parlament zakon schvalil ke dni 26. 2. 1930.%*
V kontextu toho, jaké vedl s Masarykem dfive spory a jak jej ve svych spisech
kritizoval, o ¢emZ bylo uz pojednano, se to muze jevit jako piekvapivé. Zdrahdme se
vyslovit nazor, zda Reyl pfijal ¢eskoslovenskou republiku za lepsi a vyhodné;js$i statni
ziizeni nez rakousko-uherské mocnafstvi. Chybi k tomu piesvédcivé dikazy. Ve své
nejplodnéjsi publikaéni dobé pocatkem 20. stoleti ale monarchii ve svych textech
obhajoval. Snad by si za tim stdl i v dobé republiky. V politice se vSak choval
pragmaticky, pfijal soudobou situaci.

S ptelomem dekady se do senatu dostavala socialni témata, coz byla opét Reylova
parketa, snad proto se jeho fecnéni zmnozilo. Projev z 16. prosince 1930 se tykal
statniho rozpoctu a Reyl v ném obhajoval vysoky rozpocet pro skolstvi.??® Ctenaf
senatnich stenoprotokolll ziska dojem, ze se Reyl ¢im dal vice opakuje. Skutecné, do
kazdého projevu alespon Castecné ptidava zasady, jak by mél fungovat stat, spole¢nost

&i vyspéla demokracie. Re¢, kterou Reyl vedl piesné o rok pozdgji, 17. prosince 1931, a

615 7 historie Senatu CSR: Senat PCR. Vybory [online]. 2015 [cit. 2015-08-23]. Dostupné z:
http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/2vo/rejstrik/vybory.htm.

616 7 historie Senatu CSR: Senat PCR. Vybory [online]. 2015 [cit. 2015-08-23]. Dostupné z:
http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/rejstrik/vybory.htm.

%17 Senat narodniho shroméazdéni. Stenografické zdznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/stena/004schuz/S004008.htm.

818 Sendtni névrh zékona je datovan 19. inorem 1930.

Senat narodniho shromazdéni R. €. r. 1930. Sendtni tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-23]. Dostupné z:
http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/tisky/T0111_00.htm.

619 7akon ze dne 26. tnora 1930 o zasluhach T. G. Masaryka. Shirka zdakonii a narizeni statu
Ceskoslovenského. 1930. Dostupné také z: http:/ftp.aspi.cz/opispdf/1930/009-1930.pdf.

620 Senat narodniho shroméazdéni. Stenografické zdznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/stena/071schuz/S071010.htm.
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ktera se opét tykala statniho rozpoctu na pfisti rok a nesla se opét a jesté vice v duchu
obecnych Uvah o poslani statu, byla nebyvale protykana vykiiky komunistickych
senatorii. Panové Kindl a Mikulicek znacné nevybiravé chytali Reyla za slovo a ttocili
na cirkev. Vitézslav Mikulicek se rozvasnil natolik, ze ani vyslovné napomenuti
predsedajiciho mu nezabranilo v dalSich ttocich. Reyl se ziejm¢e nenechal pfili§ vyvést
Z miry, se svoji chladnosti skon&il s tim, Ze lidova strana rozpodet podpoii.®** Viechna
ostatni vystoupeni se nesla v klidném duchu, Reyl obsirmé zhodnotil danou
problematiku ze svého pohledu (obvykle Slo o hospodarské zalezitosti) a zakoncil tim,
7e lidova strana dany zakon podpofi nebo tak jiz uéinila.??

FrantiSek Reyl vytvofil interpelaci ministru skolstvi datovanou 19. prosincem
1931. Tykala se zavadného obsahu Skolnich uc¢ebnic pro Sestou tifidu. Konkrétné vadila
poznamka na strané 65 pod Carou, jez se tykala sv. Jana Nepomuckého. Konkrétné zde
stalo: ,,Tento Jan z Pomuku byl lakotny mnohoobrocnik, ktery i na lichvarské uroky
pujcoval: nevynikal tedy svatosti. Za svatého vyhlaseny Jan z Nepomuku nikdy nezil a
jeho svatoreceni jest omylem. Jeho uctivani bylo zavedeno v dobé pobélohorské, aby

«623

zahlazena byla pamatka Husova. Je to znamé Reylovo téma. V interpelaci se

doméha odebrani ministerského schvaleni zminéné ucebnice a diikladné revize vSech
Skolnich u&ebnic; argumentuje historickym badanim a odkazuje se na ustavu.®?’
Odpovéd’ na sebe nechala vice neZ rok ¢ekat; ministr Dérer odpoveédél 11. tnora 1933.
Poukézal na vynos z prosince 1932, jenz vySel tedy mezi interpelaci a odpovédi, o tom,
7ze ucebnice nesm¢ji byt jednostranné a tendencni. Nasledujici vydani mélo toto
respektovat.®®

V dobé velké hospodaiské krize, kterou trpélo hlavné délnictvo, piedstavil Reyl
V senatu svlj nazor na spravedlivou mzdu. Stalo se tak na jafe r. 1932. Mzda délnikiim

se podle Reyla ma stanovovat tak, ze ,, delnikiim musi byti mzdou nahrazeno vsechno, co

621 Senét narodniho shromazdéni. Stenografické zaznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné
z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/stena/128schuz/S128008.htm.

%22 Historické senatni tisky z 3. volebniho obdobi. Stenografické zdznamy [online]. 2015 [cit. 2015-08-
19]. Dostupné z: http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/schuze-
7zas.php?ke_dni=17.8.2015&0=10.

623 Senat narodniho shroméazdéni. Sendni tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné z:
http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/tisky/T0682_00.htm.

624 tamtéz. Tato udebnice Petra Dejmka vadi Reylovi jesté kvili jizlivému a nepravdivému liceni
jezuitské Ginnosti v Cechach. Stézuje si na ,, papouskovani jarmarecnich pamfletii, které nemaji
naroku na vysledky vedeckého badani.
(http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/tisky/T0682_00.htm) Odkazuje na paragrafy 119 a 121
Ceskoslovenské ustavy, jez zaruCovaly, Ze §kola vyucovala ve shodé s védeckym poznanim (§119) a
garantovaly nabozenskou svobodu (§121).

%25 Senat narodniho shroméazdéni. Sendni tisky [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné z:
http://senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/tisky/T1002_00.htm.
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, y y 626
svou praci ve prospéch zameéstnavatele vykonal.

Konkrétné¢ se ma podle n¢j
spravedlivd mzda stanovovat takto: ,, Vypocitame mistni ceny potravin, obydli, sati,
pocet prazdnych dnit v jisté krajiné obvyklych, vysetiime dobu pripravy na pracovni
vwkon a souhrn téchto jednotek Zivotnich potreb urcuje zakladni vysi mzdy, k niz dluzno
pFipocitati pojistné pro pripad nemoci, virazu ¢i invalidity. “®*’ Mzda by se podle Reyla
méla také zvySovat s poctem piibyvajicich déti v rodiné. Majetné vrstvy by mély platit
socialni dan, kterou ma stat povinnost od nich vymahat; vlastnictvi (podniki apod.) neni

vvvvvv

[ ve tietim funkénim obdobi byl Reyl pfedsedou senatorského klubu lidové strany.®?®
4.8.1. Zména na kralovéhradeckém biskupském stolci

Vroce 1931 doslo vdasledku jmenovani Karla KaSpara (biskupem
kralovéhradeckym 1921 — 1931) prazskym arcibiskupem ke zmén€. Novym hradeckym
biskupem byl jmenovan Moftic Picha (1869 — 1956)°*, dosavadni svatovitsky kanovnik
a po rezignaci arcibiskupa Kordace kratce 1 prazsky kapitulni vikaf. Nového biskupa
Pichu (biskupem kralovéhradeckym 1931 — 1956) si musel F. Reyl pravdépodobné
ziskat az po jeho nastupu do Hradce Kralové. Ve vyctu hosta (v konceptu dochovaném
Vv biskupové korespondenci), ktefi méli byt pozvani na slavnostni tabuli u pftileZitosti
Pichova nastupu, figuruje Reylovo jméno pouze fakultativng. Petr Adam soudi, Ze silna
popularita a obrovsky vliv snad nejvyznamnéjSiho hradeckého klerika nemusely byt
nové nastoupivSimu biskupovi pfijemné.631 Biskupovo blahoptani k Reylovym 70.
narozenindm (20. Gnora 1935), jez se realizovalo formou oteviené¢ho dopisu, je vsak jiz

dokladem naklonnosti a obdivu.

62 Lidové listy: tistiedni orgdn Ceskoslovenské strany lidové. 1932, 11(92).

%27 tamté7.

%28 Lidové listy: uistiedni orgdn Ceskoslovenské strany lidové. 1932, 11(92).

029 FIALA, Petr. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. s. 201

%30 Motic Picha se narodil 18. dubna 1869 v Sebetové (okres Blansko). Na kn&ze byl vysvécen roku
1893, v roce 1912 se stal kanovnikem u sv. Vita v Praze. Pozdé&ji ptsobil jako prazsky generalni vikar
a po rezignaci arcibiskupa FrantiSka Kordace (arcibiskupem prazskym 1919 — 1931) ne€kolik mésicti
jako kapitulni vikaf. V Hradci Kralové stravil na biskupském stolci ctvrt stoleti v nelehkych dobach
nacismu a komunismu. Po roce 1948 mu bylo znemoznéno svobodné vykonavani biskupského utradu.
Zemfel v Hradci Kralové 13. listopadu 1956 a byl pohiben na hbitové v Chrasicich u Chrastu u
Chrudimi. HANUS, Jiii. Maly slovnik osobnosti ¢eského katolicismu 20. stoleti s antologii textii. 1.
vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005, 307 s. Dé&jiny a kultura. ISBN 80-732-
5029-2. s. 119.

831 ADAM, Petr. Strucny iivod do déjin Katedralni kapituly pii chrdmu Sv. Ducha v Hradci

Kralové. s. 34.
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4.9. Docentem krest’anské sociologie na Karlové univerzité

Na prazskou teologickou fakultu piisel Reyl v dobé, kdy uz jinde jako vysokoskolsky
ucitel neptisobil. Tyka se to zejména kralovéhradeckého seminare, jeho Alma mater, ze
kterého byl vice nez 15 let pry¢. Z pohledu prazské teologické fakulty bylo hradecké
teologické ucilisté vedle olomoucké teologické fakulty instituci, odkud nejcastéji
prichazeli novi akademici. Krom¢ Reyla to bylo po pfevratu v roce 1918 jesté Josef
Cibulka, FrantiSek X. Krysttfek a Gabriel Pechagek.

FrantiSek Reyl se na Bohoslovecké fakulté Univerzity Karlovy habilitoval jako
soukromy docent kiestanské sociologie roku 1932. Samotné habilitaci predchazela
Reylova zadost a vypracovani posudku na jeho knihy Ukoly socialni politiky, Jadro
ktest'anské sociologie a Sociologie v politice, ktery jeho habilitaci rozhodné doporucil.

Habilitace se konala 24. ¢ervna 1932, kdy Reyl ptednesl pied habilita¢ni komisi
prednasku na téma ,Nejblizsi ukoly statu.®®® V posudku, ktery komise na tuto
prednédsku vypracovala, stoji: ,,Po predneseném thématu prohlasil sbor profesorsky
jednomysine, Ze predndska po strance prednesu, vécné i formalné byla vybornd. «b34
Zminény profesorsky sbor — habilitatni komisi — tvofilo deset akademikl
Z bohoslovecké fakulty v ¢ele s dékanem. Mimo jinych v ni zasedli profesor kiest'anské
sociologie Alois Soldat (1862 — 1952) a pozd¢jsi prazsky arcibiskup a kardinal Josef
Beran (1888 — 1969).°® Soucasti habilitace bylo rovn&z hodinové kolokvium, v némz
s Reylem nejdiive diskutoval prof. Soldat o pojmech socidlni otazky a sociologie, o
historickém vyvoji obou pojmu a vlastnickém pravu. Nasledn¢ probiral s dr. Jaroslavem
BeneSem praktické feSeni socialnich otdzek na zakladé rGznych nazord svétovych.

Kolokvium zakoncila disputace s profesorem Josefem Cibulkou o dvodech

632 v ANAC, Martin. Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy v letech 1891 - 1939. In:
KUCERA, Zdeng&k a Jan B. LASEK. Docete omnes gentes: Shornik prispévkii z mezindrodni
konference, poradané KHusitskou teologickou fakultou Univerzity Karlovy v prazském Karolinu 2. a
3. Fijna 2003 na téma Teologické vzdélani v pojeti modernistii véera, dnes a zitra. 1. Brno: L. Marek,
2004, s. 125 - 136. ISBN 80-86263-55-X. s. 131.

633 Pro habilitaéni prednaiku nabizel Reyl jets dalsi dvé témata — Pohroma délnictva v soumraku
svétového kapitalistického hospodafstvi a Kultura hybnou silou socialniho vyvoje. (Archiv Univerzity
Karlovy, fond Katolicka teologicka fakulta, inv. ¢islo 653, FrantiSek Reyl, Navrh thémat k habilita¢ni
prednasce.).

%34 Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologicka fakulta, inv. &islo 653, Frantidek Reyl,
Protokol o habilitaéni pfednaSce Dra Frantiska Reyla.

%3 tamtéz.
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historického vyvoje spolecného zivota kapitul. Komise se i v pfipad¢ kolokvia
jednomysIng shodla na vyborném vysledku.®®
Habilitaci potvrdil tehdejsi ministr Skolstvi a ndrodni osvéty Ivan Dérer (1884 —

1973) 17. zati 1932.%%°
4.9.1. Pfednaskova ¢innost na UK

Hned v nasledujicim akademickém roce 1932/ 193358 zagal Reyl uz coby soukromy
docent doty¢né fakulty své prednasky.®®® V letnim semestru®® daného akad. roku
vyucoval jednou tydné, vzdy vutery mezi 10. a 12. hodinou dopoledni, pfedmét
nazvany Vybrané kapitoly z kiestanské Sociologie.641

V zimnim semestru nasledujiciho akad. roku pfednaSel pfedmét nazvany Vznik,
trvani a vyvoj spolecnosti — Rodina. — Stat. Pfednasky se konaly mezi tterni 10. a 12.
hodinou dopoledni.®*?* V letnim b&hu 1934 se v ,Reylové &ase” v utery dopoledne
odehravaly jeho ptedndsky nesouci ndzev Prirozend prdva individua. Pravo
viastnické.*®

V akademickém roce 1934/1935 uz FrantiSek Reyl na teologické fakulté
nepfednasel; jeho pfedméty nikdo dalsi nepfevzal.644 Své puasobeni na prazské
univerzit¢ ukoncil sdm, patrné v disledku zhorSujiciho se zdravi a kvili stupfiujicim se
zrakovym obtizim. Na fakultu zaslal dopis s rozloucenim, v némz dékuje za spolupraci
a rady, dodava: Svému ndstupci v docenture sociologie doporucuji svou knihu
,Sociologie Vv politice* za prirucku prednasek, jezto podava prehled soustavného studia

. g , ‘o . . 645
sociologického a hodi se posluchacum za pomiicku ke studiu.

838 Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologické fakulta, inv. &islo 653, Frantidek Reyl,
Protokol o poradé¢ sboru profesorského theologické fakulty v zalezitosti kolokvia Th.Dra Frantiska
Reyla k dosazni docentury pro obor kiestanské sociologie.

837 Ndrodni archiv, fond Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha — osobni, karton 191, signatura Reyl
Frant Dr. 1865 — 1935. Potvrzeni Reylovy habilitace ze dne 17. 9. 1932.

638 dobové prameny uZivaji oznaceni ,,studijni rok*.

839 Seznam osob a vistavii Karlovy univerzity v Praze: jakoz i statnich zkuSebnich komisi ve studijnim
roce 1932-1933. Praha: Statni tiskarna v Praze, 1932. str. 9.

*0 Prameny uzivaji termin , letnim béhu*.

1 Seznam predndsek: které se budou konati na Karlové univerzité v Praze v letnim béhu 1933. Praha:
Statni tiskarna v Praze, 1933. str. 7.

842 Seznam predndsek: které se budou konati na Karlové univerzité v Praze v zimnim béhu 1933 —
1934. Praha: Statni tiskarna v Praze, 1933. str. 10.

843 Seznam predndsek: které se budou konati na Univerzité Karlové v Praze v letnim béhu 1934.
Praha: Statni tiskarna v Praze, 1934. str. 10.

844 Seznam prednasek: které se budou konati na Univerzité Karlové v Praze v zimnim béhu 1934 —
1935. Praha: Statni tiskarna v Praze, 1934. str. 10 — 11.

®> Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologicka fakulta, inv. &islo 653, Frantisek Reyl,
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Dékan bohoslovecké fakulty Josef Cibulka (1886 — 1968)°*° zaslal pii Reylové
odchodu z univerzity dopis, ve kterém se mimo jiné piSe: ,, Slovutny pane proboste,
profesorsky sbor bohoslovecké fakulty UK vzal ve svém sedeni dne 22. Cervna t. r.
s velikou litosti na védomi, zZe se vzdavate docentury krestanské sociologie na
Jjmenované fakulté a usnesl se jednomyslné vzdati Vam vrouci diky za neumornou
cinnost, kterou jste tak uspesné rozvijel na staroslavném uceni Karlove. K tomu
pripojuji vSichni clenové i to politovani, zZe ze svého stredu ztraceji clena tak

, , o s 647
vyznamného, vazeného a milého.

4.10. Reyluv odchod ze senatu a z politiky

V zavéru svého zivota, kdy jiz Reylovi znacné chatralo zdravi, uz nekandidoval
v kvétnovych volbach r. 1935. Tento jeho zamér se v tisku objevil pocatkem tnora
1935.°%  Odesel tak z nejvyssi politiky, ale zpolitiky vibec. Vyjma Cclenstvi
Vv kralovéhradeckém méstském zastupitelstvu, jez bylo kvili upoutdni na lazko v zavéru
zivota spiSe formalni, nemame zpravy o jakychkoliv jeho politickych aktivitdich
V poslednim roce zivota. Pfi svém odchodu ze senatu doporucil za svého ndstupce
kralovéhradeckého profesora teologie ThDr. Jana Sobotu (1882 — 1957), ktery byl
skute¢né na jeho misto zvolen.®®

Kdyz slavil Reyl pocatkem roku 1935 sedmdesat let, napsal o ném jeho kolega —
lidovecky senator Frantisek Sabata (1858 — 1942) — v tisku nasledujici fadky: Politicti
cinitelé vedle politickych vedomosti musi byt pevného, vyhranéného charakteru a
smyslu pro zodpovednost a snahu po pravdé a poctivosti a tuto pravdu lidu vzdycky 7ici
a pravde prichod zjednati. Musi zndti tuzby toho lidu ze kterého vysli, proto K lidem niz
a s lidem spéti vys. (...) Politika neni vzajemné naparovani, ale moralka! Nepomohou

nam silnd slova, ale skutky! (...)Jednim z téch vzacnych muzu — charakterii — jest nas,

Reyluv dopis profesorskému sboru bohoslovecké fakulty ze 4. 4. 1934.

%% Josef Cibulka ptisobil pted prvni svétovou valkou v kralovéhradeckém kn&zském seminafi jako
prednasejici d&jin cirkevniho zpévu, hudby a cirkevniho vytvarného uméni. Byli tedy s Reylem
kolegové uz tehdy, velmi pravdépodobné byl Reyl (do r. 1912 rektor seminafe) kratce Cibulkovym
nadtizenym. HANUS, Jiti. Maly slovnik osobnosti ceského katolicismu 20. stoleti s antologii textii. S.
23.

847 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 26.

8 Krdalovédvorské hlasy: orgdn okresniho vykon. vyboru ceskosl. socidlné-demokratické strany
délnické ve Dvore Krdlové n. L. Ve Dvoie Kralové: Okresni vykonny vybor Ceskoslovenské strany
socialné demokratické, 1935. 16(7). s. 6.

849 Stit: lidovy tydenik ceského vichodu. Hradec Kralové, 1935, 29(50). s. 1.
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nami v§emi vysoce cteny, mily, sympaticky predseda klubu lidovych senatori, jubilant J.

«650

M. pan probost ThDr. Frantisek Reyl. U prilezitosti 30. vyro¢i umrti biskupa

Brynycha byl Reyl v den statniho svatku 28. fijna 1932 jmenovan Cestnym ¢lenem

Ceskoslovenské strany lidove.®*

4.11. Zavér zivota

Ptibyvajici 1éta se na zdravotnim stavu FrantiSka Reyla projevila nejvice zhorSujicim
se zrakem. Na snimcich ze tficatych let ho viddme nej€astéji se zatmavénymi brylemi,
na stupiiujici se zrakové obtize si stéZoval uz v roce 1928, kdyz zadal o zprosténi aradu
stavebniho referenta v biskupské konzistofi.

V poslednich mésicich byl pravddpodobné tpln& nevidomy, nebo téméF slepy.®*? Na
samém konci svych dni byl uz upoutan na lazko. Tehdy ho pravidelné navstévoval
kralovéhradecky biskup Mofic Picha (biskupem v HK 1931 — 1956), ptinaseje
apostolské pozehnani a prohodiv s nim vzdy par slov. Biskup ve své vzpomince
zaznamenal Reylova slova z jejich posledniho rozhovoru: ,, Pan Biih byl ke mné v Zivoté
velmi milostiv. Dopradl mné pri mém slabém zdravi tak vysokého veku, jakého jsem nikdy
necekal. Dopracoval jsem svij Zivotni ukol. Co bych si mél prati vice? “. ,, Odevzdavam

se plné do viile Bozi, “ dodal Reyl, kdyz biskupovi sdéloval, Ze se jiz nechal zaopa‘[frit.653

4.11.1. Smrt

FrantiSek Reyl zemiel v pondé€li 16. prosince 1935 o pil jedenacté hodin€ vecer ve
své kanovnické rezidenci ¢. p. 50. Jako piima pfiCina tmrti se uvadi zkornaténi
ledvinovych tepen.654 Zemfel tedy nejspiSe na selhani ledvin, jehoz pti¢inou mohlo byt
chronické ledvinové onemocnéni s vyvojem svrastélych ledvin na podkladé
chronického zanétu, vysokého krevniho tlaku ¢i skryté cukrovky. Termin kornaténi

ledvinnych tepen neni z dne$niho pohledu piesna diagndza. Nejspise Slo o stav selhani

830 Stit: lidovy tydenik ceského vichodu. Hradec Kralové, 1935, 29(7). s. 2.

Y Statni oblastni archiv v Zamrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdalové, fond Reyl Frantisek,
ThDr., inv. &islo 1, Jmenovani ¢etnym ¢lenem CSL.

852 Archiv KDU-CSL v Praze. Slozka senatora Frantiska Reyla. Neusporadano. Rukou psany struény
Reyluv zivotopis. Zde se docitame, ze byl slepy.

%53 Posledni cesta proboita a em. Senatora dra Frant. Reyla. Stit: lidovy tydenik ceského vychodu.
Hradec Kralové, 1936, 30(1).s. 1 - 2.

8% Statni oblastni archiv v Zdmrsku — Statni okresni archiv Hradec Krdlové, fond Archiv mésta
Hradce Kralové, inv. €. 745, kniha €. 454 Matrika zemielych 1930 — 1936. nestrankovano.

136



ledvin, pro ktery se nasledné pouzival termin nefrosklerosa a odpovidal by dneSnimu
terminu ,,svrasténi ledvin jako kone¢né stadium chronického zanétu ledvin®“, at’ na
podkladé glomerulonefritidy &i intersticialni nefritidy.®*

Reylovo parte vyslo ve dvou variantach, jedné rodinné a jedné cirkevni. Rodinné
parte nam prozrazuje, ze Reyl pfezil vSechny své sourozence, na zivu byla z jeho
nejblizsich ptibuznych podruhé provdana Svagrova Marie Greifova-Reylova a synovec,

akademicky malif Frantisek Reyl.®®

4.11.2. Reyliv pohi‘eb a ucténi jeho pamatky

Reyliv pohieb se konal v patek 20. prosince. Byl chmurny den, slabé snézilo.
Reylovy ostatky byly vystaveny v jeho kanovnické rezidenci, kolem rakve stala ¢estna
orelskd straz. Smute¢ni delegace prinasely kvétiny ke katafalku v kanovnickém domé.
V deset hodin dopoledne zacaly pohiebni obtady. V rezidenci je zahajil kapitulni dékan
Antonin Hruby®™’ vykropem rakve. Za zvuku katedralnich zvonii prenesli rakev do
katedraly zastupci katolickych spolktl. V katedrale pronesl nejprve pohiebni fe¢ kancléf
Karel Keppel (1878 — 1950), po ni nasledovala zadu$ni mse, slouzena biskupem Pichou.
Po skonceni rekviem byla vezena rakev v tisicovém privodu na pouchovsky hibitov,
kde si Reyl nechal vybudovat vlastni hrobku.®*®

Na jeho pohteb dorazilo ptes 200 duchovnich, nejenom z hradecké diecéze. Z Prahy
ptijel svétici biskup Jan Remiger (1879 — 1959), lidovecky ministr vefejnych praci Jan
Dostalek (1883 — 1955), zemsky piedseda lidové strany Bohumil Stasek (1886 — 1948),
metropolitni kanovnik Otakar Svec (1888 — 1958), strahovsky opat a byvaly Reyliv
senatorsky kolega Metod€] Zavoral (1862 — 1942), jako zastupce armady byvaly

legionaf a pozdgjsi velitel Kvétnového povstani r. 1945 Karel Kutlvasr (1895 — 1961) a

%5 Dle konzultace s internistou MUDr. E. Havlem, Ph.D. na zékladg starsi 1ékaiské literatury —
NETOUSEK, Milos. Vaitini lékarstvi. 5. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1957. s. 934, 959.
838 1 iterdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. fond Reyl Frantisek. Reylovo parte.

7 Msgre. Antonin Hruby se narodil 16. fijna 1856 v Nizkové, na knéze byl vysvécen dne 11.
Cervence 1886. 26. srpna 1914 byl jmenovan cisafem na uprazdnénou prebendu Svandovskou po
zemielém kanovnikovi Janu Bartdkovi. V té dob¢é plsobil jako konzistorni rada a feditel biskupské
knihtiskarny. Po vydani papezského dekretu ze 4. Cervna 1930 byl Antonin Hruby, tehdy arcijahen
kapituly, povySen na kapitulniho dékana, byl druhym nejvyse postavenym kanovnikem po Reylovi.
Po jeho smrti se dé¢kan Hruby v rameci ,kariérniho fadu posunul na pozici kapitulniho probosta,
presidlil tak na prvni bischofsteinskou prebendu a obydlel piivodné Reylovu rezidenci ¢. p. 50.
Probostem byl mons. Hruby az do své smrti v roce 1941. HAVEL, Mat¢j Ondtej. Kralovéhradecka
katedralni kapitula mezi léty 1900 - 2000. s. 49.

%8 Pouchov je dnes soucasti Hradce Kralové. Pouchovsky hibitov se nachazi 3,5 km od
kralovéhradecké katedraly. Pochovana je zde cela fada knézi, mnoho kanovnikl, spocinul zde ve
vlastni hrobce i biskup Josef Doubrava (+1921).
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mnoho dalsich zastupct samosprav, spolkii, skol apod. Kromé ¢estnych hosti se pohibu
zucastnilo jesté nekolik tisic lidi, takze v hradeckych ulicich bylo v den Reylova pohibu
znateln€¢ rus$néji nez v bézny pracovni den. Impozantni pohiebni privod vseho
zuCastnéné¢ho duchovenstva a Cestnych hosti doprovodil rakev skrz Velké a Malé
namésti ke klasteru sester De Notre Dame na dne$ni Pospisilové tiidé, kde bohoslovci
zazpivali a s Reylem se rozloucili za Zensky spolek Anezka pani Keislichova a za mésto
tehdejsi starosta Josef V. B. Pilnacek (1877 — 1949) slovy: Drahy pane sendtore!
Loucim se s Vami za mésto Hradec Krdlové. Jste mrtev, ale citim stdle to teplo Vaseho
dobrého srdce, které bylo pristupné a milé ke kazdému. Pane sendtore, budete ndm
opravdu schazeti! Byl jste stedrym podporovatelem historickych pamatek naseho mésta,
byl jste stédrym darcem hradecké chudiny! Odebirdte se K vecnému spanku, ale Vase
cista pamatka bude s nami Ziti! Pane sendtore, jménem meésta Hradce Kralové se
s Vami loucim a vécny klid a mir bud’ Vam odménou za vse! “®*° U brany pouchovského
hibitova si rakev opét pievzala Cestna delegace Orla a odnesla ji k nedalekému hrobu.
Obiady u hrobu vykonal kanovnik Jan Cerny (1871 — 1944), ktery nasledn& pod&koval
vSem piritomnym za 0cfast na pohibu. Rakev byla do hrobu spusSténa za zvuku
Ceskoslovenskeé hymny.660

Po Reylové smrti obdrzela jenom katedralni kapitula obrovské mnoZstvi
soustrastnych telegrami a kondolenci. Kondolence dorazily od osobnosti vetejného
zivota na Kralovéhradecku, v Praze, od politikli a vefejnych instituci i od soukromych
osob. VSechny jsou uchovany v Reylové pozistalosti dilem v SOkA Hradec Kralove a
dilem LA PNP v Praze.

Pocatkem roku 1936, nedlouho po Reyloveé smrti, usporadalo jeho rodné meésto
Josefov pietni vzpominku na svého slavného rodéka. 12. ledna 1936 usporadala mistni
organizace lidové strany pietni shromazdéni v zasedaci sini méstského zastupitelstva.
Kolem vystavené Reylovy fotografie se krom¢ zastupitelstva shromézdila fada hostl
z Josefova i z Hradce Kralové. Projevy hosti, vzpominky na zemielého ucitele, rodaka a

donatora Josefova byly prolozeny hudebnimi vystoupenimi.®®*

%9 Posledni cesta proboita a em. Senatora dra Frant. Reyla. Stit: lidovy tydenik ceského vychodu.
Hradec Kralové, 1936, 30(1). s. 1.
%0 posledni cesta proboita a em. Senatora dra Frant. Reyla. Stit: lidovy tydenik ceského vychodu.
Hradec Kralové, 1936, 30(1). s. 2.
881 Josefov vzpomina svého velikého rodaka probosta dr. Reyla. Stit: lidovy tydenik ceského vychodu.
Hradec Kralové, 1936, 30(3). s. 4.
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4.11.3. Reylova hrobka

Reyliiv hrob na pouchovském hibitové se nachazi hned u vstupu na hibitov vlevo u
hibitovni zdi. Vyzdéna hrobka pro jednu rakev je zakrytd rovem opracovanym do
stfechovitého tvaru. Cerny nahrobni kimen ve tvaru kvadru je velmi mohutny, umistény
asi 20 cm nad vodorovnym kamenem piekryvajicim hrobku. Na nahrobnim kamenu je
napis PROBOST MSGR. TH. DR. FRANT. REYL, SENATOR, CESTNY MESTAN
RODNEHO MESTA JOSEFOVA N./MET., SPISOVATEL. *1865 + 1935. Po stranach
napisu stoji dva prosté sloupy. Celd celni situace je na vrchu zakoncena piicnym
kamenem svazujicim sloupy a nesoucim znameni kiiZe a napis BUD VULE TVA.
Néhrobni kdmen byl zakon€en upln¢€ navrchu prostym zeleznym kiizem, ten se vSak

dodnes nedochoval.®%?

%2 srov. Posledni cesta probosta a em. Senatora dra Frant. Reyla. Stit: lidovy tydenik ceského vychodu.
Hradec Kralové, 1936, 30(1). s. 1.
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Z.avér

F. Reyl — knéz

Jednim z cili predkladané disertacni prace bylo popsat knézskou dréhu Frantiska
Reyla. Jak se ukézalo, ta byla velmi uspéSna. Okoli ho vnimalo spiSe nez jako
uspésného knéze, jako dulezitého funkcionare katolické cirkve. Béhem svého Zivota
vystfidal né€kolik prestiznich cirkevnich posti (feditel Borromaea, rektor knézského
seminaie, kanovnik a nasledn¢ probost katedralni kapituly); ve farni sprave, s vyjimkou
jednoleté kaplanské epizody, nikdy nepusobil.

Nabizi se otdzka, pro¢ se nestal biskupem. To se pravdépodobné uz nedozvime;
dodnes se ovSem objevuji nazory, Ze se o ném uvazovalo pii vyméné na
kralovéhradeckém biskupském stolci v roce 1931. Vysvétluje to rezervovany piistup
nového biskupa Pichy vi¢i Reylovi; snad v ném Picha znal konkurenta, padny dikaz
k tomuto tvrzeni ovSem chybi. Pokud se o ném skute¢né uvazovalo, pravdépodobné
nebyl vybran proto, Ze neprosel knézskou formaci v Rimé. Roli v tom mohl sehrét i jeho
tehdy se jiz zhorSujici zdravotni stav.

Knézskd kariéra Sla u Reyla vdobé jeho <Cinnosti Vv chlapeckém internaté
Borromaeum zejména cestou pedagogické prace. Ukézal se v ném zdatny organizator,
uspésny stavitel i1 Sikovny pedagog, ktery umél vyuzivat své charisma a v neformalnich
rozhovorech tvarovat charakter 1 moralni postoje jemu svéfenych chovanci.

Za svuj zivot obdrzel fadu Cestnych titulii a cirkevnich vyznamenéni. PapeZ Lev
XII. (1878 — 1903) udélil F. Reylovi zasluzny kiiz Pro ecclesia et Pontifice. Jesté pred
svym kanovnickym jmenovanim obdrzel v roce 1911 od papeze Pia X. (1903 — 1914)
titul monsignora. Pius XI. jej roku 1922 jmenoval domacim preldtem a stejny papez
roku 1929 apostolskym protonotafem, u piileZitosti 40 let jeho kn&zstvi.°®® Reylovo
rodisté, mésto Josefov, dnes soucast Jaroméie, ho v roce 1930 poctilo titulem Cestného

664

obCana mésta.””" Na svém rodném domé ma dnes Reyl umisténou malou plastovou,

chtélo by se fict provizorni, pamétni desku.

863 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 61.
4 tamtéz.. s. 62.
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F. Reyl — védec

Reyliv védecky piinos tkvi zejména v oboru kiest’anské sociologie. Jak jsme vidéli,
byl jednim z prikopnikli tohoto védniho oboru vibec. Celozivotné se stavél proti
spoleCenskému liberalismu. Vyplynulo zrozboru jeho dila, ze liberalismus silné
odsuzoval ve vsSech spoleCenskych forméach a organizacich. Obzalobé liberalismu
veénoval spis Vyznani starého hrisnika. Alegorické postava starce, ktery se vehementné
domaha svého odsouzeni a zavieni do vézeni, pfedstavuje prave liberalismus. Stafec se
vyznava autorskému subjektu ze vsech spole¢enskych skod, jez napachal za 100 let
svého zivota. Reyl odsuzuje liberalismus v politice, ve vychové i v cirkvi a prorokuje
mu zéanik. Casové to viak odhadnout nedokéaze.®®

Sam Reyl byl velmi sectély, sledoval publikace ve svych oborech i v zahrani¢ni
provenienci, jak dokazuji odkazy a citace riznych autort v jeho dile. Byl respektovany i
V nazorové opozi¢nich tiborech.®®

Reyl neuznaval Darwinovu teorii a soustavné se proti ni vymezoval, casto kratkymi
nardzkami ve svém dile. Explicitng to udélal ve svém spisu Zaloba vydédénce XIX.
veku, vnémz shledavda za nejhor§i jed vytvofeny 19. stoletim materialismus.
Darwinismu se zde vysmal: ,, Chtéli jsme tedy spatriti alespon néjaky prechodny tvar
poloopice a podclovéka. (...) (Darwin, pozn. aut.) nemiize se pochlubiti ani Zddnym
neboztikem naloZenym ve Spirituse, ani néjakym zkamenélym tvarem, jenz by mohl
Z nevericich Tomasu udélat verici. (...) Takhle si myslim, Ze by mohl zase nékdo jiny
tvrditi, Ze jsme nepovstali z opice, nybrz z néjakého Skorpiona. (...) Jsou to ale Zertovni
pani s tim Darwinem! Posmivaji se zazrakium a starozdkonnim prorokiim, ale sami od
nas zadaji viru ve své nesmysly a hraji si na proroky. <667
Do povédomi katolikdl nejen v hradecké diecézi (jak o tom svédc¢i rozsifenost jeho

spisti po Cechach) se Reyl zapsal nejvice jako vykonny redaktor a &asto i autor texti

v apologetickém mésiéniku Casové uvahy. Ty vychazely i v mnohatisicovych

%5 REYL, Frantiek. Vyzndni starého hiisnika.: sd&luje Dr. Fr. Reyl. Casové éivahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1902, 6(1).

%% Srov. PRAZAK, Albert. Th.dr. Frantisek Reyl: (n&kolik vzpominek k vyroi jeho tmrti 16.
prosince). Kraj Krdlovéhradecky: orgdn néarodni strany svobodomyslné v severovychodnich Cechdach.
1936, 27(85), s. 8.

PRAZAK, Albert. Jesté vzpominka na Th.dr. Frantiska Reyla. Kraj Krdlovéhradecky: orgdn

ndrodni strany svobodomysiné v severovychodnich Cechdch. 1945, 36(8), s. 3.

87 REYL, Frantisek. Zaloba vydédénce XIX. véku.: zastupuje Dr. Fr. Reyl. Casové ivahy: Periodicky
mésicnik vénovany casovym otdzkam. Hradec Kralové: Politické druzstvo tiskové, 1901, 5(2). s. 13 -
14.
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nakladech. O jeho ¢innosti v Politickém druzstvu tiskovém a v katolickych spolcich
jsme zevrubné pojednali jiz vySe. Velky rozsah redaktorské prace, skloubeny
s pedagogickou i politickou &innosti, dava tusit jeho agilitu a elan. Casto vystupoval
jako ,,vojak v prvni linii* pfi obran¢ cirkve a katolicismu, nicméné nikdy nepiekrocil
svoji dobu a hranice soudobé cirkevni doktriny. Dokazal se vérné zastavat cisare, stejné
jako republiky; je nemozné objektivné posoudit, ktery systém mu byl blizsi. Snad to
byla doba konfesijni rakouské monarchie s privilegovanym postavenim katolické

cirkve.

F. Reyl — politik a filantrop

Po vstupu na prvorepublikové politické kolbisté se autorsky odmlcel. Kromé prace
pro katedralni kapitulu (zejména spravy jejich majetkli) se vénoval naplno politice. Stal
u zrodu kiestansko-socialni strany a do konce svym dnii byl aktivnim funkcionafem
pozdgjsi Ceskoslovenské strany lidové. Pracoval jako Zupni, okresni i lokalni stranicky
funkcionaf, po celou dobu trvani Prvni republiky byl clenem kralovéhradeckého
méstského zastupitelstva. V dobé vykonu senatorského mandatu v letech 1920 — 1935
byl dilezitym lidoveckym senatorem, ktery se t&Sil pfizni i ve vlastni strané. To
potvrzuje vykonavani predsednické funkce v senatorském klubu lidové strany ve
druhém a tfetim volebnim obdobi.

Pozoruhodny je Reyliv vztah k T. G. Masarykovi. Minimalné tficet let, od doby, kdy
se stietli v nabozenské diskuzi r. 1906 v Hradci Kralové, o sobé védéli. Pokud Reyl
s Masarykem v nécem souhlasil (pfipomenime souhlasné stanovisko ve véci krize
manzelstvi, jiZ oba panové pozorovali a na niZ nachéazeli v mravnim povzneseni stejny
1€k, ¢i problematiku zvySujiciho se potu sebevrazd studentil), nevahal jej ve svych
dilech ocitovat, zastitit se jim. Naproti tomu se Reylovi pficily jeho liberdlni postoje 1
politické nazory a vystupovani: ,, Podavame verejny protest proti svym odpiircim a
zdroven davame tim v obzalobu dosavadni své liberadlni poslance, kteri ze strachu pred
nezralymi kriklouny, masarykovinou zkazZenymi, neodvazuji se nds verejné se

“®% napsal vroce 1908 v souvislosti s politickym antiklerikalnim taZenim.

zastati,
Jakmile se oba panové po prevratu vr. 1918 zapojili do vysoké politiky, ve svych

projevech v senatu se Reyl Masarykem casto ohanél, zejména pokud mluvil o

%8 SKALICKY, F. R. Dr. Volby do ceského snému. s. 3.
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republikanismu & demokracii.®®® Oba politici se diistojné respektovali, ackoliv si byli
nazorovymi oponenty. O tom sv€d¢i i jiz zminéné pozvani Reyla na Hrad na neformalni
setkani ¢i Masaryktiv vyrok na adresu Reyla, Ze si ho 1 ptes rozdilné nazory vazi.

Celym Reylovym zivotem vede jako nit jeho charitativni ¢innost. Velmi
pravdépodobné se v této praci kvili absenci prament nepodatilo zachytit iplné vSechny
jeho dobrocinné aktivity. O vSech dolozitelnych bylo pojednano. Se stoupajicimi piijmy
staré¢ zeny. Roddk z chudych pomérii si nejspiS dobfe uvédomoval, jak snadno muize
prijit nazmar talentovana mladez, pokud se ji nedostane odpovidajiciho vzdélani jenom

kvili nedostatku financi. Jeho ¢etné chudinské a studentské nadace jsou toho dikazem.
Zavérecna bilance

Reylova ¢inorodost a houzevnatost, jakou jsme sledovali pfi v§i jeho praci, musela
pochopitelné pramenit z charakteru. Ten nam muzZe pomoci nastinit paleta zajmu, jimz
se vénoval ve volném case a snad o dovolenych. Pro uceleni pfipominame, jak vyplyva
z predchozich kapitol, Ze Reyl byl zna¢né sectélym clovékem, ktery choval ndklonnost 1
k umélecké literatuie. Kromé toho hral na housle a podle soucasnikti i velmi slusné
zpival. Za studii na gymnaziu se o prazdnindch travenych v rodném Josefové zapojoval
jako hra¢ na housle v mistnim studentském sextetu.’”® V oblasti sportu se vénoval
plavani, brusleni a na svou dobu, jesté k tomu pro tehdejsiho knéze, ponékud netypicky,
i cyklistice.t

Reyl ptedstavoval ve své dobé typ knéze, jenz nepracoval V klasické duchovni
spravé. Uplatnil se nejvice jako pfedstavitel katolické cirkve ve vefejné sféfe a
v politice. Jeho konzervativni postoje odpovidaly konzervativnimu ladéni katolické
politiky prvni poloviny 20. stoleti.

Celozivotné mél Reyl silnou vazbu na vychodocesky region a hradecky kraj. Jak
jsme videli, jeho filantropické aktivity sméfovaly do rodisté, Josefova nad Metuji,

celozivotniho pusobisté, Hradce Kralové, a domovské Kralovéhradecké diecéze.

%9 srov. Reylova fe¢ 16. 12. 1920 v rozpravé o stat. rozpodtu a fin. zikonu pro r. 1921., Reylova fe¢
V rozpravé o vladnim programovém prohlaseni pifedsedy vlady ze dne 18. 12. 1929., Reylova fec¢

V rozprave o stat. rozpoctu a fin. zakonu pro r. 1931 ze dne 16. 12. 1930., Reylova fe¢ v rozpravé o
stat. rozpocCtu a fin. zakonu pro r. 1932 a o prohlaSeni ministra vnitra o udalostech sebéhnuvsich se u
Fryvaldova ze dne 17. 12. 1931. viz. pfilohy.

%70 STEJSKAL, Frantisek (ed.). Vzpominky roddkii a pratel byvalé pevnosti Mésta Josefova v
Jjubilejnim roce 150ti letého trvani. s. 24.

71 Sedmdesatiny probosta a sendtora Th. Dr. Frantiska Reyla. s. 64.
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Poméry ve vychodnich Cechach dobie znal; na zakladé téchto znalosti stanovoval své

vlastni konkrétni politické cile a tyto také spoluformovaly jeho politické nazory.
Perspektivy dalSiho badani

Polem pro dalsi védecké badani v Reylové dobé je jist¢ podrobné kritické
zhodnoceni pilisobeni kralovéhradeckych biskupt Josefa Jana Haise, Edvarda Jana
Brynycha, Josefa Doubravy®’? a Mofice Pichy, jez doposud v odborné literatufe chybi. I
mezi kralovéhradeckymi kanovniky dané doby je fada elitnich muzi své doby, jejichz
role v regionalnich cirkevnich dé&jinach doposud nebyla zevrubné&ji popsana. Ukazuje se,
ze kapituly hraly prostfednictvim konkrétnich kanovnikd, elity knézstva, vyznamnou
roli v cirkevnim, spole¢enském, politickém, ekonomickém i kulturnim zivoté tehdejsi

Ceské spolecnosti.

872 0 7ivot& Josefa Doubravy pojednava diplomova prace Lucie Duskové. DUSKOVA, Lucie. Josef
Doubrava (1852 - 1921). Zivot krdlovéhradeckého biskupa. Pardubice, 2009. Diplomova prace.
Univerzita Pardubice. Vedouci prace Pavel Panoch.
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LA PNP — Literarni archiv Paméatniku narodniho pisemnictvi v Praze
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