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Kritéria hodnoceni: Hodnoceni (1
-4):

Zdivodnéni relevance tématu vzhledem koboru Studia |1
obcanského sektoru
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zddvodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:
Téma prace se z podstatné casti tyka organizaci obéanského sektoru zabyvajici
se integraci.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 3
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké
miry byla studovana literatura predstavena pfehledné a kriticky? Byla
pouZita zahraniéni literatura?

Struc¢né slovni hodnoceni:

Teoreticka ¢ast obsahuje mnoho prvki, které nelze oznacit za teorii. Kromé
pravnich Gprav, teoreticka ¢ast nabizi mnoho definici a malo teorie.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 3
Jsou dostateCné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prace a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka uvadi, ze jeji prace je Cisté popisna, navic z podstatné casti zkouma
integracni ¢innost NNO, ¢inska mensina v tomto kontextu zlistava jako doplnék
vyzkumu.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design
vyzkumu/vyzkumny ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a
metody analyzy dat dobre popsany, zddvodnény a realizovany v ramci
vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou diskutovany limity
vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:
Metodologie sleduje klasicky kvalitativni vyzkum, ale kviili Spatnému nastaveni
vyzkumné otazky (integrace nikoli integrace c¢inské mensiny) pokulhava.

Kvalita zavérd prace 3
Byly naplnény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné
otazky prace? Jak byla formulovana praktickd doporuceni, pokud byla
cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka kvili nedostatkt informaci z vyzkumu obcas spekuluje, uvadi
informace o Cifianech mimo kontext vyzkumu, interpretuje citace tak, ze
protifeci sloviim respondentii/tek.

Prace se zdroji 1
Je v praci dodrZzen jednotny standard odkaz({ na literaturu a prameny?




Katedra studii obcanské spolecnosti
Fakulta humanitnich studii
Univerzita Karlova v Praze

Department of Civil Society Studies
The Faculty of Humanities
Charles University in Prague

Byly v praci pouzity zdroje uvedené na seznamu pouZzité literatury a
pramen(?

Struc¢né slovni hodnoceni:
Prace se zdroji solidni.

Struktura prace, formulacni a gramaticka aroven, graficka
dprava

Je prace vhodné strukturovana? Odpovida formulaéni i gramaticka
uroven magisterské praci?

Struc¢né slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 3

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pFipadé, Zze bude jedna ast prace hodnocena
znamkou 4, je tfeba praci nedoporucit k obhajobé.

Otdzky k obhajobé:

(Je nutno vyplnit, aby se student mohl pripravit na obhajobu; pocet témat a pfipominek
upravte podle Vasi potreby.)

Predlozena diplomova prace si klade za cil zjistit vic o procesu integraci ¢inské mensiny,
ale v podstaté zkouma integracni aktivity NNO, coz autorka méla zohlednit jak v nazvu,
tak ve vyzkumném designu a na konec i v zavérech své prace. Samotny respondenti/ky
uvadi, Ze je &inskych klientl/tek méalo a je otdzkou jestli na zakladé tak zanedbatelného
poltl Ize cokoli vyvozovat smé&rem k integraénim sluzbam pro konkrétni skupinu.

Konkrétné:

- Autorce hrozi nebezpeci generalizace, pocet ¢inskych migrant( ve svété je znacny, navic
jsou vSude a socialni kontext zemé, do které migruji, uréité ma vyznam pro jejich zpUsob
Zivota. Napt. ,Jednalo se o velice posvatnou véc, je tfeba se o duchy predkd starat,
jakmile by doslo k zanedbavani, znamenalo by to pro celou rodinu hanbu a nestésti.
Tudiz opusténi domova, znamenalo opusténi hrobu. Tento akt byl pokladan za vyjadreni
veliké netcty predkim.” O jakém obdobi autorka mluvi? Existuji té7 Cifiane, ktefi
vyznavaji ateizmus, nebo ty neemigru;ji?

-V Uvodu se vyskytuje hodné obecnych tvrzeni, bez zdroja.

- Nastr. 7, jaky problém autorka resi kromé popisu: ,,Cile a vyzkumné otazky byly
stanoveny tak, aby vedly k ziskdni informaci, které bude mozné dale analyzovat a
dosahnout tak cennych informaci k celé této problematice. Cilem mé diplomové prace je
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popis Cinnosti vybranych nestdtnich neziskovych organizaci, které tyto organizace
vyuZivaji pfi integraci ¢inské mensiny na tzemi Ceské republiky.“

Hodné pravnich uprav do str. 19, definice, malo teorie

Str. 21:,V rdmci prosazovani integracni politiky ma také velice zasadni slovo Konsorcium
NNO.” Misto aby doloZila tvrzeni, autorka kopiruje z jejich stranek seznam cinnosti.

Casté neodborné vyjadfovani: str. 24 , pfichod multikulturalismu”; str. 25: “Obzvlasté
zamérime-li se na vztahy Ameriky s Velkou Britanii, se kterou se nerozesli v dobrém.“ Str.
29: ,,Bosswick a Heckmann povazuji za projev Uspésné integrace asimilaci. A to pravé
proto, Ze se timto aktem migranti pfizpUsobili majoritni spolecnosti se vsim vsudy.“ Str.
32:,0 tom, Ze by se zde Citiané usadili, nebylo vidu ani slechu.”

Str. 25 cituje nekriticky Barsu: ,Zde dochazi k tzv. ,melting pot” (tavicimu kotliku) —,,
multikulturni politika ve smyslu nikoli rovného uznani mnoha paralelnich kulturnich entit,
identit, ale jako vytvoreni zvlastni americké identity, kterd vychazela z kombinace mnoha
odlisnych kulturnich identit jednotlivych minorit." (Barsa 2003)“, je to sloZitéjsi a lisi se od
generace ke generaci pfistéhovalcU, coz je trvaly proces.

Str. 26: ,,0bcanstvi bylo v Némecku pouze pro rodilé Némce, situace se zménila az avsak
po druhé svétové valce, kdy bylo mozné ziskat obcanstvi i pro ne-rodilé Némce.
Vysledkem celého dlouhého procesu bylo to, Ze Némecko pfistoupilo k pfehodnocovani
integracni politiky a vydalo se smérem k vétSimu dlirazu na zaclefiovani pristéhovalcd.”
Nejasnd pasaz, zdkon o statnim obcéanstvi se v Némecku zménil az v roce 2000.

str. 33:,Cifané, ktefi zde Ziji od mali¢ka, jiz s éeskym jazykem nemivaji potize. U¢i se jej
ve Skole, kde jsou obklopeni ceskym prostredim. UCi se také porozumét ceské kulture,
maji ¢eské kamarady, tudiz jim nedéla takové problémy integrovat se do ¢eské
spoleénosti. Pravé proto existuji v Ceské republice neziskové organizace, které se snazi
migrantl s ceskym jazykem a jinymi problémy pomoci.” Jak pravé proto?

Autorka v rekapitulaci teoretické ¢asti mluvi o integraci jako o procesu, coz je velice
obecna definice. Slibuje, Ze bude teorii vyuZivat ve vyzkumu, nebo je provéfovat, pficemz
tvrdi, Ze je jeji prace cisté popisna.

Prace je obecné plna frazi, které nic neznamenaji napf. str. 34: ,,Prointegracni ¢innost
NNO je v soucasné dobé hojné vyuzivana.” Nebo ,Cinska klientela je v rdmci vybranych
NNO casto povazovana za raritni a ne pfilis ¢astou, ale neni tomu tak, nebot k nam
proudi stale vice prislusnikl ¢inské mensiny.” Nebo ,,Z hlediska objasnéni ¢inské mensiny
a jejich zpUsobu integrace uvadim v teoretické ¢asti prace struény nastin toho, jak se véci
maji.” Autorka touzi predstavit nam Cinskou skupinu lidi Zijicich v CR, ale témér jediny
pfinos prace je, Ze tato skupina dosud nebyla popsana. Jak to souvisi s OS se uvadi v dalsi
¢asti prace, ale zGstava nejasné, kdy? jsou Cifiane raritou, jako hodnotu mé i ten samotny
popis a nebylo by zajimavéjsi zjistovat, pro¢ Cilane sluzby NNO nevyuZivaji nebo jak
funguje jejich integrace bez NNO.
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Str. 34: ,Zbytek informaci je od autorl ¢inskych, tudiZ pfeloZeno z jazyka c¢inského.” Od
¢inskych autoru pisicich o €inské mensiné v CR?

Je néco specifického na integraénich ¢innostech NNO v pfipadé ¢inské mensiny, nebo by
vyzkum vypadal Uplné stejné at se jedna o jakoukoli mensinu? Autora opakuje, Ze pfiliv
migrant( (ktery se v CR v podstaté nekona) je ddvodem proc je jeji prace aktualni,
zaroven ale tvrdi, ze se zaméruje vyhradné na ¢inskou mensinu.

Jak to autorka zjistovala str. 41 ,, Avsak vidy bylo podminkou to, Ze museli mit o celé
problematice rozsahlé informace a hluboky vhled.”

Kapitola 3.1.3 zcela zbytecna, vSechny informace jsou dostupné online a jedna se

v podstaté o jejich zkopirovani do DP, bez analyzy nebo témér bez jakéhokoli zdsahu
autorky. Jaky je vyznam téchto informaci pro vyzkum (véetné loga jednotlivych NNO)?

V ¢em je rozdil mezi integracni a prointegracni sluzbou? Proc¢ autora neustale hovofi o
prointegracni misto o integracni ¢innosti NNO?

Graf 1 —solidni.

| v dotazniku, autorka se ptd, jaké sluzby NNO nabizi, ale neptad se, jaké sluzby ¢insti
klienti vyuZzivaji, otazkou je, jestli se prace nemela jmenovat integracni aktivity NNO.

Jak to autorka zjistila? ,Za jakysi sekundarni cil, ktery mize nastat aZ po vyuzZiti sluzeb
NNO, by se tedy dalo pokladat ziskdni pocitu sounalezZitosti s majoritni spolecnosti a
identifikace se socialnimi, etnickymi, lokalnimi skupinami. Do sekundarnich cil( jej fadim
proto, Zze NNO pfimo v rdmci svych aktivit neovlivni naplnéni tohoto cile.”

Na zakladé ¢eho vybirala autorka vzdy nékolik citaci z vyzkumu, aby potom podala nékdy
zcela jiné zavéry a vysvétleni. Napf. citat na str. 71 fika, ze NNO nechtéji rozsifovat
sluzby, jelikoz chtéji pokracovat v poskytovani toho, co umi délat, autorka pak pridava, ze
je to z toho dvodu, Ze jiné NNO ostatni sluzby poskytuji. Bud mela uvést relevantni
citace nebo rovnou fict, Ze se jedna o jeji intepretaci vypovédi respondentu/tek, které
necituje.

Str. 73, podstata problému cele prace a prekrucovani vypovédi respondenti/tek: , Kdyz
jsem totiz v ramci vyzkumu zminila pojem ¢insti migranti, objevil se na tvarich
respondentl zmateny vyraz. KdyzZ jsem vsak v rdmci vyzkumu plynule na toto téma
predla, nezaznamenala jsem 7a4dné zndmky odmitavého piistupu. Cemu se vlastné
respondenti tak branili? Pfedevsim byli zaskoceni otdzkou na tuto mensinu, nebot podle
nich &inskych klientd v rdmci neziskovych organizaci v Ceské republice neni mnoho.
Alespon si to respondenti mysli. Avsak je to také dano tim, Ze v ramci prointegracnich
aktivit se Casto stava, Ze si az tak moc neuvédomuji rozdilnost asijskych migrantd. Tim
samoziejmeé nechci nikterak hanobit praktiky NNO, které se zaméruji na integraci
migrantd, taktéz se tomuto Usudky vyvaruji organizace v ramci jazykovych kurzd, kde je
tfreba védét, z jaké zemé onen migrant je. AvSak prvotni reakce byla vidy stejna. Nejdrive
mi byla dana informace, Ze Cinskych klientd moc neméli, ale postupné si zacali v rdmci
rozhovoru vzpominat na rlzné pfipady. Ve finale ¢inskych klient( zase tak malo nebylo.”
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- Kvlli nedostatku informaci z vyzkumu, autora prechazi uprostied intepretace odpovédi
na obecna tvrzeni o obéanech Ciny a odkazy na dal$i vyzkumy.

- Zcela nelegitimni zavér: ,,NNO spolupracuji s ¢inskymi migranti méné casto, nez je tomu u
minorit jinych narodnosti. Avsak neni to aZ tak zanedbatelny pocet klientd, jak by se
mohlo na prvnim pohled zdat. Samotni respondenti se o tom presvédcili, kdyz si v
prabéhu rozhovoru ve vétsiné pripadd uvédomili, Ze zase tak malo cinskych klient
nemeéli. Na zac¢atku jsem z nich vzdy citila obavy, zda mi budou moci viibec néjaké
informace o spolupraci s ¢inskymi klienty poskytnout. Néktefi se i kvlli tomuto tématu
obdvali na rozhovor pfistoupit a pokladali za zbytecné se do rozhovoru na toto téma
vlbec poustét. Par oslovenych NNO dokonce spolupraci na zakladé informace, Ze se
vyzkum tyka spoluprace s pfislusniky ¢inské mensiny, odmitlo. Avsak ti, ktefi na rozhovor
pristoupili se skute¢né sami predem nebo v pribéhu rozhovoru presvédcili o tom, ze
¢inskych klientl neméli vilbec malo. Poskytli mi tak dostate¢né mnozstvi informaci
potiebnych k analyze a k objasnéni skutecnosti, které s touto problematikou souviseji.”

- Str. 85 ,Svoji praci jsem konkrétné orientovala na prointegracni ¢innost nestatnich
neziskovych organizaci, které se zaméruji v rdmci integrace i na ¢inskou mensinu na
uzemi Ceské republiky. To, ze &inska mensina bude jakymsi dopliikem vyzkumu, se
dozviddme v zdvéru. Nazev prace o tom nevypovida.

- Mela se ptat CiflanG pro¢: , Tudiz je zfejmé, Ze v CR oproti jinym men3inam neni Cifland
mnoho. Otazkou presto zlstava, pro¢ dochazi ke spolupraci NNO s ¢inskymi klienty tak
zfidka. Dle vypovédi respondentl je to do znacné miry zapfi¢inéno problémem jazykové
bariéry cizincl. Konkrétné ¢insti klienti nemaji az do urcité chvile potrebu se ¢eskému
jazyku intenzivné ucit. Vétsinu se udi tzv. za béhu, co odposlouchaji atd. Hodné ¢asu travi
s ¢inskou komunitou, tudiz mluvi pfevainé jazykem materskym. Avsak kdyz uz pro pomoc
do NNO pfijdou, je jim nabidnut kurz ¢eského jazyka, ktery ¢asto vyuZzivaji.” Bylo by
zajimavé k vyzkumu pridat informace od cinskych ob¢ant/nek nebo klient(/tek.

Praci doporucuji k obhajobé a s prihlédnutim k obhajobé navrhuji znamku 3.

Celkové vyjadreni/komentar oponenta prace:

(Neni povinné.)
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V Praze dne 25. srpna 2016

Podpis oponenta prace.



