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Abstrakt

Ptredlozend diplomova prace je analyzou humorné novinové kresby s environmentalni
tematikou ve vybranych obdobich poslednich tfiadvaceti let. V ramci obsahové
a sémiotické analyzy jsem se zaméfila na kresleny humor v jeho nejriznéjSich podobach
na stranach ceskych serioznich deniki MF Dnes, Pravo, Lidové noviny, Hospodaiské
noviny, Denik, Lidova demokracie, Svobodné slovo a Prace. Zjistovala jsem, v jakych
obdobich prispeévky reflektovaly riazna dil¢i témata a jak se zménila Cetnost
environmentalnich vtipli v zévislosti na konkrétnich titulech i aktudlnich udalostech
v Ceské republice. V praci se vénuji také otdzkam navaznosti t&chto medialnich obsahd
na globalni problémy Zivotniho prostfedi a jejich diskuzi ve spolecnosti. Dllezitou soucasti
je 1 reflexe socidlnich problém, S nimiz jsou analyzovand témata Gzce spjata. Kombinace
kvantitativni a kvalitativni metody umoznuje Sifeji popsat a interpretovat dané medialni
jednotky, a polozit tak zaklad vyzkumu environmentalnich kreslenych vtipt, ktery v Ceské
republice nema zadnou tradici. V praci poukazuji na fakt, ze novinovy humor nema pouze

funkci zabavni a relaxacni, ale je také vyznamnym médiem v oblasti nastolovéani

environmentalni agendy a jeji diskuze.

Kli¢ova slova
Kresleny humor, environmentélni kresleny vtip, karikatura, ilustrace, komiks, problémy

zivotniho prosttedi, sémioticka analyza, obsahové analyza, Cesky tisk



Abstract

This diploma thesis is focused on the analysis of humorous environmental cartoons
in specific periods during last twenty-three years. In the content and semiotic analysis, | am
dealing with cartoons in its various forms in the Czech broadsheet newspapers MF Dnes,
Pravo, Lidové noviny, Hospodaiské noviny, Denik, Lidova demokracie, Svobodné slovo
and Prace. I surveyed the subtopics dominating in specific periods and the frequency
of envirotoons depending on particular titles and current events in the Czech Republic. The
thesis deals with these media contents also in connection with global environmental issues
and their public discussion. Another important part is the reflection of social problems
which the analyzed topics are closely related with. Combination of quantitative and
qualitative methods enables to describe and interpret media units of content and lay
the foundations for the research of environmental cartoons which has no tradition
in the Czech Republic. In the thesis, | point to the fact that newspaper cartoons provide not
only the relaxation and entertainment, but it is also an important medium in environmental

agenda-setting and its discussion.

Key words
Cartoon, envirotoons, caricature, illustration, comic, environmental issues, semiotic

analysis, content analysis, Czech press
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PREMNOZIL! SE SLIMAC| o SE V PRIRODE Ny STeve SENCIN
DAME TE DO KYBLW A UTRATIME.

Uvob

Karikaturista Vladimir Jiranek v rozhovoru pro Lidové noviny 7. ¢ervna 2008 uvedl: ,, Byl
by skoro zdzrak, kdyby se chtél dnes nékdo vénovat klasické novinové kresbé. Je absolutni
svoboda a spousta komunikacnich moznosti. Chybi impuls. “ A m¢l pravdu. O témér deset
let pozdgji jsou stranky nejvétSich Ceskych denikt bez klasickych kreslenych vtipi.
Zatimco v prvni poloviné 90. let tituly obsahovaly karikatury pfejaté ze zahrani¢niho tisku,
puvodni kreslené komentafe doméacich autort, vSudypfitomné ilustrace a schematické
malavky, po tfiadvaceti letech jejich existence ¢eskym novinam kresby chybi. Jsou sice
barevngj§i a obsahuji nesrovnatelné¢ vice fotografii, ale zmizel znich humor,
charakteristicky pro tuzemsky tisk uz od poloviny 19. stoleti.

Protoze mam kresleny vtip, a Snim souvisejici fenomén komiksu, velmi rada,
rozhodla jsem se jeho novodoby vyvoj zkoumat v ramci svoji magisterské prace, a navazat
tak na sémiotickou analyzu karikatur v Casopise Tyden, kterou jsem provedla v praci
bakalarské. Vyzkum bude zaméien na environmentalni kresleny humor, jenz upozoriuje
na zavazné problémy zivotniho prostiedi i spolecenské souvislosti, které je zptisobuji.

Média v moderni rizikové spolenosti maji tendenci environmentalni otazky
upozad’ovat a zlehcovat. Mé zajima, jakou roli ma tato problematika v Zanru, ktery je
ze své podstaty na zesmeéSnéni a nadsazce zaloZen. Kresleny humor totiz neslouzi pouze
k zabavée, ale také k informovani vefejnosti a kritice spoleCenskych nefesti, Radko Pytlik
jej oznacuje jako nositele revolu¢niho citéni. Pomoci kombinace obrazii a slov karikatura

nastavuje spolecnosti zrcadlo a stava se nastrojem k jeji transformaci.
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Predmétem této prace jsou puvodni kreslené vtipy s environmentalni tematikou
v ¢eskych denicich, které budu zkoumat v rdmci nékolika ¢asovych obdobi poslednich
tiiadvaceti let. Mym cilem je zjistit, jak se tento zanr Vv pribéhu casu ménil, a to jak
Z hlediska uzsiho tematického zaméfeni a mnozstvi vtipti, tak v souvislosti s jejich pfimou
navaznosti na aktualni spolecenské udalosti.

Analyzovat budu relevantni kresleny humor v titulech MF Dnes, Prdvo, Lidové
noviny, Hospoddrské noviny, Denik, Lidova demokracie, Svobodné slovo a Prdce. Kromé
naméth environmentalnich vtiph mé zajima 1 piipadnd bagatelizace problému zivotniho
prostfedi, znazornovani konceptu ohrozené piirody a ramovani ¢lovéka v souvislosti
s environmentalnimi problémy. Jelikoz se jedna o velmi specificky zanr na hranici
publicistiky a vytvarného uméni, zvolila jsem jako stéZejni metodu sémiotickou analyzu,
které bude piedchazet kvantitativni analyza obsahu.

Podobny vyzkum nebyl v Ceské republice nikdy proveden. V zahraniéi je situace
ptiznivéjsi — vyzkumnici pouzivaji k oznaceni kreslenych environmentalnich vtipti pojem
envirotoons a vénuji se jejich popisu v fadé¢ studii — zmifime naptiklad obsahly text autorti
Gobla, Hirta a Kilgorové [2005], ktefi svoji pozornost zaméfili na environmentalni
karikaturu ve Spojenych statech. Podobné vyzkumy jsou ovSem spiSe popisného
charakteru a inspiraci z nich mizu Cerpat pouze ¢astecné. Uvédomuji si, Ze tento vyzkum
bude v mnoha ohledech pf#ili§ obecny, nicméné se jedna o prvni svého druhu, a jako takovy
ani nemiliZze aspirovat na provedeni komplexni a detailni analyzy daného problému. Ma
zaukol predeviim zmapovat environmentalni novinovou kresbu v Ceské republice
a polozit zéklady k jejimu dalSimu zkoumani. Jsem si védoma popsanych rizik a hodlam
k analyze ptistoupit poctiveé, abych se piipadné vagnosti pokud mozno vyhnula.

Prace je rozdélena na teoretickou a empirickou ¢ast. V prvni znich popisSu
teoretickd vychodiska a zékladni pojmy z téchto oblasti: Zanr kresleného humoru a jeho
role v novinach; medialni krajina v Ceské republice s diirazem na vyvoj tiiténych periodik;
environmentalni problémy a jejich reflexe ve spole€nosti; teoretické ukotveni pouzité
metodologie. V empirické ¢asti nejprve popisu vyzkumny problém, otdzky a hypotézy
a nasledné provedu vlastni obsahovou a sémiotickou analyzu vybérového souboru, pomoci
kterych se pokusim zodpovédét na dané vyzkumné otdzky a potvrdit, ¢i vyvratit pracovni

hypotézy.
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TEORETICKA CAST

1. Kresleny humor

1.1 Vychodiska a Zanrové zarazeni

PiestoZe se piibshy pomoci obrazii vypravély davno predtim’, ve svéts periodického tisku
se narativni ilustrace, navic ve spojeni s humorem, objevila az na konci 19. stoleti.
V roce 1895 americky denik New York World otiskl prvni dil komiksového stripu Yellow
Kid kreslife Richarda Feltona Outcaulta a dostal tak svoji povésti prukopnika masového
tisku se v§im, co k tomu patii — kromé nizké ceny a lakavého obsahu predevsim libivym
vzhledem deniku, vtipem a barevnosti.

Yellow Kid je zpétné povazovan za piedchidce soucasného komiksu, ktery se
Vv nejriznéjSich formach objevoval a stale objevuje 1 v Ceském tisku. Pfedstavuje Zanr
na pomezi dvou rozdilnych oblasti. Kromé vytvarného, potazmo literarné-vytvarného
uméni patii humorna kresba v novinach predev§im mezi medialni Zanry, a jako takova
spliiuje i definici tohoto pojmu, kterou uvadéji autofi Burton a Jirak v knize Uvod do studia
médii. ,, Vyraz Zanr odkazuje v kontextu medialnich studii k ustalenému, opakujicimu se
typu ci kategorii medidlnich produktii vyznacujicich se spolecnymi rysy* [Burton, Jirak,
2001: 160].2

Autofi této vytvarné publicistiky, jak mliZeme novinovou kresbu oznait®, maji
vétSinou spole¢né jedno — vtip. Neni to vzdycky ve stejné mite, n€kdy se jedna o humor
zjevny, jindy skryty ¢i nevyrazny. V ramci estetickych kategorii se tato vlastnost nazyva

komic¢no [Hanousek, 1958].

! Mark Wigan napiiklad oznauje za piedchiidce epizodické a narativni ilustrace Tapisérii z Bayeux
z 11. stoleti nebo Michelangelovu stropni vymalbu v Sixtinské kapli, kterd zastupuje vytvarné umeéni
v§eobecné [Wigan, 2010].

% Problému zafazeni kresleného humoru, respektive karikatury, se dlouhodob& vénuje i &esky literarni
historik Radko Pytlik. ,, Slouzi karikatura jen aktuadlni kritice v novindch, je pouhou ilustraci slovniho vtipu ¢i
anekdoty, anebo je samostatnym vytvarnym zZanrem s urcitym rodokmenem a vlastni vnitini strukturou? Je
karikatura spjata s rozvojem tisku a novinové techniky, je tedy svého druhu ,vytvarnou publiciStikou®, nebo
zustala soucasti vytvarného uméni, druhem, jenz se vyznacuje specifickym zpiisobem vyjadreni?  [Pytlik,
1988: 7].

% Pojem pochézi od Ivana Hanouska, ktery vytvarnou publicistiku vymezil jako hybrid mezi vytvarnym
uménim a Zurnalistikou, vytvarnou tvorbu v tisku, kterd zlstane po vylouceni vytvarnych dé¢l s prevazné
ilustrativni funkci. Tedy jako tu vytvarnou tvorbu, kterd jde dal, protoze k vyjadfeni samostatnych myslenek
uziva obvykle formu humorné zkratky. Nejblize vytvarnému uméni je samotna kresba beze slov, naopak ¢im
vétsi roli v karikatuie nebo kresleném vtipu hraje text, tim je blize k zurnalistice [Hanousek, 1969].
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Humorna stranka vSak neni jedinou, univerzdlni funkci kresleného humoru.
., Vytvarna publicistika dokdze svymi prostredky, svou zZanrovou Siri prakticky obsahnout
téemer vsechny funkce, které plni ostatni novinové Zanry... Jde o jakousi druhou rovinu,
vznasejici se paralelné nad rovinou psaného slova béznych novinovych zanrii. Dovedeno
ad absurdum, dal by se slozit treba cely casopis vyhradné z del vytvarné publicistiky, ktery
by obsahoval vsechny Zanry. Jednotlivé kresby by tak plnily funkci uvodniku, komentdre,
pres zpravodajskou funkci az po funkci fejetonu, zabavniho materidalu, rébusu a dokonce
i romanu na pokracovani* [Hanousek, 1958: 17]. Kresleny vtip tu tedy neni pouze
pro zasmani. Je tu, aby piesvédcoval, informoval a vyjadfoval stanovisko autora stejné,

ro~or

jako kterykoliv jiny zurnalisticky, respektive publicisticky zanr.

1.2 Typologie kresleného humoru

Prestoze je obtizné zanrové rozliSit jednotlivé formy kresleného humoru (v anglicting
oznacovaného jako cartoon), vSeobecné se ma za to, ze existuji tyto hlavni kategorie
[Kleeman, 2006: 10]: editorialni (politicky) kresleny vtip, ktery nachazime nejcastéji
V nazorové rubrice, a jenZ mifi vétSinou na n&jaké aktudlni téma; gagy a karikatury, které
se vénuji oddychovéjSich tématim a byvaji v novinach umistény na zadnéjSich stranach;
a komiksové stripy. Nasledujici podkapitoly ptiblizi §ifi téchto zénrt vcetné definice

obecného pojmu ilustrace.

1.2.1 Illustrace

Antonin Matéjcek ilustraci v Sirokém vyznamu slova popisuje jako ,, kazdy vytvarny
projev, jenz doprovazi myslenku literarni, at’ védeckou, at' uméleckou, a jenz posiluje nazor
a predstavu ctenare prostiedky, jez psanému slovu nejsou dany‘ [Matéjcek, 1931: 7].
V uzsim slova smyslu je ilustrace vytvarny text inspirovany literarnim dilem. Plati ale, ze
se jedna o svébytny umélecky projev, literarnimu textu rovnocenny [Matg&jcek, 1931: 7]*.
Dlouhou dobu plnila ilustrace ryze estetickou funkci jako soucast knizni vyzdoby.
Jeji dnesni pojeti v novinach a Casopisech zname az od poloviny 19. stoleti. Dulezitou
ulohu doprovodné kresby v médiich vyzdvihuje naptiklad Jan Bartak, podle né¢hoz kresby,

predevsim ty satirické, znamenaji pro stranky periodika vitané oziveni a Casto vystihnou

* Volngji definici ilustrace pojali autofi Bob Gill a John Lewis. Uvadgji, Ze se pod pojmem ilustrace skryva
mnoho véci. Lze ji povazovat za umélecké dilo i za vizudlni odpovéd na konkrétni literarni problém. Muze
to byt i oboji. Poskytuje informace, slouZi k socialni komunikaci i k pobaveni [Gill, Lewis, 1964: 7].
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celospolecenska témata a aktudlni problémy Uc¢inngji nez dlouhy popisny text [Bartak,
1970: 215].
Obecné rozliSujeme tii typy ilustrace [Vich, 2004]:
a. piima
b. nepfima pasivni
C. nepiima aktivni

Pfimé ilustrace pouze vysvétluje text pomoci vizudlniho obrazu, nepfima pasivni
ilustrace dopliluje text autonomni nazornou informaci, a nepfimé aktivni vyklada urcité
slozky dila. Do posledni kategorie Zden¢k Vich tadi uméleckou ilustraci, jez se nachazi
vV knizni beletrii, ale také v médiich. Jeji dominantni funkci je estetické pulisobeni.
Umelecka ilustrace tedy ptesahuje prvotni funkci pouhé konkretizace ¢tenatfovych predstav
[Vich, 2004].

Vich odlisuje uméleckou ilustraci od ilustrace védecké nasledovné: ,, Cilem
umélecké ilustrace je umocnit estetické pusobeni literarniho textu a vnést do literdarniho
dila vytvarny zazitek, vdzany k predloze nebo wiici ni tvorici velmi volnou vytvarnou
paralelu, zatimco cilem ilustrace vedecké je vécné, instruktivni, ndzorné objasnéni
zavaznych textovych mist odborného spisu kresbou, fotografii apod. “ [Vich, 2004: 8].

| vramci umélecké ilustrace Vich pfiSel s rozdélenim na nékolik hlavnich typd,
Snimiz se Ctendf mlZe setkat. Prvni z nich je vytvarny doprovod, ktery bezprostiedné
navazuje na literarni text a v némz ilustrator pouze opakuje sdéleni autora literarniho textu.
Ve druhém typu kreslit uplatiiuje osobitéjsi pristup, ktery doplituje ¢i vysvétluje literarni
predlohu. Jako hlavni motivy vybira vétSinou detaily, jez autor literdrniho textu opomiji.
Poslednim typem je ilustrace fungujici jako rovnocenna paralela k literdrnimu textu. Ten
VvV tomto ptipadé pfedstavuje pouhy inspiracni zdroj. Podle Vicha ale pro vSechny typy
plati, Ze je ilustrace ve své obecné podstaté literdrné-vytvarny Zanr, nebot’ skutecny obsah

ilustrace a jeji Gplna interpretace vznika az pre¢tenim literarniho textu [Vich, 2004].

1.2.2 Karikatura a Kkresleny vtip

Pro popis karikatury a kresleného humoru obecné vyuziji texty Radko Pytlika, ktery se
timto fenoménem v ¢eskych podminkéch celozivotné zabyva. Uvadi, ze ,, karikatura byva
obvykle charakterizovana jako nadsazka, zveliceni jistého rysu, jez je zaméreno k vyvolani
smeésného ucinku. Proto rFadime karikaturu do sféry komicna, jehoz zakladem je nahly

kontrast dvou odlehlych vyznamovych oblasti “* [Pytlik, 88: 8].
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Kresleny humor a karikatura podle néj nepracuji s napodobou skute¢nosti, ale
se zvlastnim zplsobem zobrazeni, jez je dano zvyraznénim struktury zcela svébytnymi
prostiedky — hyperbolickou konturou ¢i vyhrocenou situaci. Na rozdil od vazné kresby tu
nezalezi na malebném rozvinuti linie nebo odstinéni barev. Te&zist¢ Kkarikatury je
V hyperbole, zdiraznujici né¢jaky napadny tvar nebo komickou situaci [Pytlik, 2000: 74].

| podle Adolfa Hoffmeistera je prvnim krokem ke karikatufe ptehnani skute¢nych
vlastnosti lidi ad absurdum, az se jejich smésnost objevi v celé tragikomice. ,, Vybrat si pak
jako predmeét svého zdajmu toliko nepritelovy Spatné vlastnosti, abychom je zesmésnili,
znemoznili, prozradili, to uz je karikatura* [Hoffmeister, 1961: 79].

Kli¢em Kk tspésnosti karikatury, podobné jako v literarni anekdotg, je vtipny napad,
sttet obrazli ¢i situaci, ptekvapivd zdména. Tento napad musi byt n&jakym zplsobem
vyty&en a zdiiraznén [Pytlik, 2000] °.

Prestoze karikatura i kresleny vtip vychazeji ze stejnych principl, jsou mezi nimi
rozdily. V této oblasti neexistuje mezi autory jednotna shoda, ptiblizim tedy optiku alespon
nékterych z nich.

Andéla Horova uvadi, ze se ,,v obou pripadech jednd o zobrazeni, kterym neprimo
ltocime na zndzoriiovanou osobu. Kresleny humor je oviem méné agresivni. Casto
postrada karikaturni nadsazku ¢i zkratku a jeho komicky ucinek byva ziejmy predevsim
Z textu pod obrazkem *“ [Horova, 1995: 340].

Podstatny rozdil mezi kreslenym vtipem a karikaturou nachézi Isabel Simeral
Johnson, podle které karikatura znamena zkreslené znazornéni jedince, kdezto vtip je vice
¢i méné zkreslené znazornéni myslenky nebo situace [Johnson, 1937: 21].

Humornou kresbu nachazime v ¢eském dennim tisku ve vSech jejich variantach,
a vSechny také zahrnu do svého vyzkumu. Je vSak nutné zdlraznit, Ze naprostou vétSinu
téchto pfispévki tvofi tzv. editorialni kreslené vtipy. S timto pojmem budu dal pracovat
stejné jako Christopher Ryan Landbeck ve studii The Description and Indexing of Editorial
Cartoons, ktery vysvétlil, Ze noviny a dalsi média chtéji komentovat i nepoliticka témata,
nejlepsim terminem pro tyto kresby je tedy editoridlni kresleny vtip. Politicky vtip je uzsi

termin, protoze odkazuje na konkrétni typ tohoto kresleného komentate. Pojem editoridlni

® U karikatury musi byt zhuténi a zvyraznéni obzvlast napadné , Presahuje totiz viechny dalsi atributy,
dokonce i pozadavek krasy* [Pytlik, 2000: 75]. Zkratka je synonymem moderniho uméni vibec. Clovék
nehlouba nad otazkami, jez se ho bezprostiedné netykaji. Vnima bleskove, vtefinoveé, v odlesku prchavého
Casu [tamtéz].
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vtip je zde pouzit pro kresleny komentat politickych nebo spolecenskych otazek, a to bud’
V jediném panelu nebo méné& pouZivaném stripovém® formatu [Landbeck, 2013]’.

Tyto kreslené vtipy charakterizuje jejich vzhled a umisténi v boxu ohrani¢eném
od okolnich literarnich textt, ¢asto v nazorové rubrice novin. Dal$im poznavacim
znamenim je jméno autora, ktery s listem spolupracuje dlouhodobé a ma specificky
vytvarny styl®.

Kresleny vtip neni pouze odnozi literatury, piestoze ziskal své postaveni s rozvojem
zurnalistiky a techniky tisku. M4 specifické vytvarné rysy a je nutné jej odlisit od humorné

fotografie, kolazi ¢i humorné malby [Pytlik, 2000].

1.2.3 Komiks

Blizkym piibuznym zanru karikatury a (editorialniho) kresleného vtipu v novinach je
i komiks, ktery byl v tuzemskych podminkach dlouho vniman jako podifadné médium
s obvykle banalnimi, popfipadé kriminalnimi motivy [Mazur, Danner, 2015]. Jeho definici
tedy nebudu hledat v ¢eském prostiedi, ale u zahrani¢nich odbornikt, ktefi se teorii
komiksu zabyvaji dlouha desetileti.

Jednim z nich je Scott McCloud, ktery komiks chape jako juxtapozi¢ni obrazkova
ajina zobrazeni v zamérnych sekvencich, vytvofenych ke sd€leni informaci ¢i k vytvoteni
estetické odezvy u Ctenafe. Komiksu v jeho podani tedy rozumime jako sekven¢nimu
uméni [McCloud, 2008].

Thierry Groensteen se pokusil o vymezeni ur¢itého defini¢niho zakladu tim, ze
spolecnym jmenovatelem oznacil jakousi ikonickou soudrznost v pluralité¢ obrazka
[Groensteen, 2005]. V§imnéme si, ze v téchto definicich chybi jakakoliv zminka o humoru,
ktery nepatii mezi rozhodujici atributy komiksu, jako tomu bylo v piipadé forem

zminénych vyse.

® Do &estiny slovo strip prekladame jako pas &i pruh — vizualni forma typicka pro tento typ kresby.

” Anglicky pojem ,editorial* odkazuje na &esky komentat ¢i uvodnik, zarovei se ale jedna o piidavné jméno,
které mizeme pielozit jako redakcni. Pieklad pojmu ,editorial cartoon® do CeStiny je tedy pomérné slozité.
Pro ucely této prace jsem v Ceském piekladu zachovala ptivodni vyraz editoridlni, abychom dostali potifebnou
ptidavnou formu jména. Dalsi variantou pfekladu mize byt ,kresleny komentai. V angli¢ting autor studie
uvadi: ,, Because the newspaper or other publisher of the image is seeking to comment on a non-political
issue, the best term to apply to such images might be “editorial cartoon,” making the term ,political cartoon ‘
a narrower term in that it refers to a specific type of editorial comment. For this dissertation, the term
“editorial cartoon” was used to speak of cartoon-style visual commentary on political or social issues, either
in single-panel format or in the less often-used strip format“ [Landbeck, 2013: 6].

8 Teoretické pristupy se tu rizni. Podle Lawrence Ray Bushe jsou editorialni kreslené vtipy vétsinou od
riznych autort, vznikaji bezprostfedné pied vydanim daného ¢isla novin a nachazeji se témer vyhradné na
nazorové strance deniku. Oproti tomu politické vtipy koresponduji s dlouhodobym postojem redakce a jsou
tvofeny stalymi kreslifi i tyden doptedu [Bush, 2013].
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V souvislosti s komiksem v tisténych periodikach nesmime zapomenout na jeho
specifickou formu, a to tzv. komiksovy strip, kterym rozumime krat$i komiks obsahujici
vétSinou tfi panely. Tento strip ma dlouhou tradici pfedev§im v americkych a britskych
periodikach. Komiks se tam pfedsudkii o podifadném médiu zacal zbavovat po 2. svétové
valce. ,, Britské novinové stripy padesatych a Sedesatych let drzely natolik vysokou
vytvarnou a narativni uroven, Ze se svym americkym protéjskum vyrovnaly a nékdy je
| predcily“ [Mazur, Danner, 2015: 17].

V Ceském tisku je nejvyraznéjsSim zastupcem komiksu Zeleny Raoul, vychazejici
v Casopise Reflex od roku 1995. |, Zeleny Raoul je svym formdtem komiksovy strip,
pracujici s uméleckym postupem karikatury, satiry a parodie, které ho stavi do zanrové
obtizné stanovitelné pozice. Na zdkladé rozboru umeéleckych postupii bychom vsak Zanr,
ktery je hlavnim determinantem narativnich strategii, mohli nazvat politicko-kulturni

mystifikacni glosou ¢i komentdrem *“ [Povolny, 2006: 49].

1.3 Kresleny humor jako ndstroj politické satiry v tisku

Satira ma v ilustraci dlouholetou tradici. Mark Wigan zminuje v tomto sméru mimo jiné
tzv. chapbooks nebo broadsides, které popularni lidovou formou znazoriiovaly postiehy
ze spolecenského Zivota, a inspirovaly tak dokumentdrni a satirickou tradici v oboru
ilustrace [Wigan, 2010: 68].

Neni divu, protoZe satira a kresleny humor maji leccos spolecného. ,, Satira, stejné
Jjako karikatura, je druhem humorného zobrazeni, které ma utocné, bojové zaméreni. Satira
a karikatura jako adresny, tendencni a spolecensky angazovany zanr maji zvlastni vyznam
V dobé spolecenskych promen; stavaji se nositelem revolucniho citéni “ [Pytlik, 88: 21].

V Ceském periodickém tisku muizeme nalézt pocatky politické karikatury
a humornych kreseb uz v poloving 19. stoleti. Jak popisuje Pavel Verner [2010], karikatury
se vyskytovaly naptiklad v humoristické piiloze Ndrodnich novin s nazvem Sotek, do niz
kreslil Hypolit Sobé&slav Pinkas, nebo v listu Brejle ¢i Humoristickych listech s autorem
Karlem Purkyné. VSestrannym kreslifem a do jisté miry i zakladatelem politické karikatury
byl Mikolas Ales, ktery tvofil ilustrace pro celou fadu ceskych Casopist, jako byl Palecek,
Sotek, Bi¢ aj. Na pielomu stoleti zasahl do vyvoje Geské karikatury svymi postiehy
politicky angaZovany kreslit FrantiSek Kupka, pfed 2. svétovou valkou v novinach Koprivy

Zdenék Kratochvil.
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Na pocatku prvni republiky byla kresba a karikatura v ceském tisku castéjSim
ukazem, nez je tomu nyni. Béhem této doby i chvili po ni se v tisku objevovalo mnoho
kreseb rozliénych autort, od Josefa Capka po Vladimira Radu. Tento trend viceméné
skon¢il s rokem 1948, kdy pro kreslife v novinach najednou nebylo misto. Socialisticka
tvorba nechala prostor tomuto ,,pokleslému zanru® jen v pionyrskych ¢asopisech, jako byl
Vetrnik nebo Pionyr. Dale byl kresleny vtip vysadou vikendovych piiloh a humoristického
asopisu Dikobraz® [tamtéZ]. ,, Teprve v sedmdesatych letech v Mladém sv&t&™ Viadimir
Jiranek ucinil kresleny vtip pravidelnou soucdsti tvare listu “ [tamtéz: 153].

S rokem 1989 nastalo opétovné rozsiteni politického kresleného humoru. Na prvni
stran¢ Lidovych novin vychazely vtipy Vladimira Jiranka, mezi dal§imi autory byli
I Vladimir René¢in a Dusan Palka. Lidové noviny si udrzely tento svérazny rukopis az do
zmény koncepce listu v roce 1994, kdy se vtip ptestéhoval dovnitt listu a Jiranek do MF
Dnes. V soucasnosti je karikatura rozsifena v tydeniku Respekt, prukopnikem politického
komiksu je tydenik Reflex a jeho strip Zeleny Raoul [tamtéz].

Clanek Political Cartoons in the First Decade of the Millennium shrnuje vysledky
nejriznéjSich vyzkumi politickych kreslenych vtipti v prvnim desetileti 21. stoleti. Tyto
vyzkumy ukazuji, ze vtipy diky kreativni kombinaci obrazi a slov slouzi k zabavé
I k informovani vefejnosti o aktualnich otazkach. Mohou byt vyuzity ke Kritice nefesti,
a stat se tak cestou k transformaci spolec¢nosti a jejiho politického ztizeni. Jsou specialnimi
agenty socidlnich a politickych reforem a nastavuji nam zrcadlo, kdyZ reflektuji déni

a metody dané spole¢nosti [Sani a kol., 2014].

% Dikobraz byl satiricky politicky tydenik, ktery zatal vychazet roku 1945. V redakci Gasopisu se vystiidalo
mnoho humoristi a satirikd, spisovateld a kreslitt [Pytlik, 1982: 38].

9 Na strankach Mladého svéta, a& nepatfil ke specialnd humoristickym &asopisiim, pravidelnd vychéazely
karikatury mladych autorti nebo rubrika fotomontazi [Pytlik, 1982: 148].
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2. Ceska medialni scéna

Ceska média patii diky svoji novodobé historii, t&sné spjaté s vyvojem spolednosti
a statniho uspofadani, mezi specifické medialni krajiny soucasnosti. Popis tuzemské
medidlni scény bude stézejni pro vybér titull zahrnutych do vyzkumu, stejné jako
Casovych obdobi, na ktera se v souvislosti sobsahem danych medidlnich produktt
zamé&fim.

Kromé¢ specifik, jez jsou svazana s Ceskymi deniky, a kterd popiSu nize, je tfeba
nejprve pripomenout zakladni tlohu médii, kterd je soucasné¢ hlavni motivaci, pro¢
medidlni obsahy zkoumat. Jedna se o tulohu politickou. ,, Média nejsou jen nosicem
(jakkoliv svévolnym), ktery dodava predstavy o politice obcaniim ¢i spotrebitelum. Tim, Ze
média dodavaji ,obrazy‘ politického deni a politickych aktérii do verejného prostoru,
stavaji se sama politickym faktorem (a ti, kdo v médiich pracuji, stavaji se aspon
potencialné politickymi aktéry) * [Jirak, Képplova, 2009: 349].

V souvislosti  stouto vyznamnou tulohou ve vefejném prostoru mluvime
0 tzv. nastolovani agendy (agenda-setting), kdy média prostfednictvim témat a formy
jejich zpracovani ovliviiuji to, o ¢em se ve spolecnosti diskutuje. Tato lloha je samoziejmée
diilezita i v oblasti upozoriiovani na environmentalni problémy a nutnost jejich feseni™.

Je otazkou, do jaké miry média plsobi na to, o ¢em publikum pfemysli, a jak o tom
premysli. Pfipomenu jesté pojem preferované ¢teni Stuarta Halla, jenz takto oznadil
nabizenou interpretaci, kterou do textu vklad4 sam autor. V produktech masmédii ma tento
zabudovany smysl za ukol ¢tenafe piimét, aby text interpretoval podle zajmu dominantnich
socialnich skupin a kulturnich hodnot. Zurnalisté tak nejenze reflektuji, co se déje, ale
zaroven velkou mérou udalosti ovliviiuji a konstruuji v procesu kodovani zprav [Hall,
1981]."

V nésledujici podkapitole se zaméfim na Cesky denni tisk a jeho promény
od zacatku 90. let 20. stoleti do soucasnosti, ¢ili obdobi, do kterého je casove ukotven tento

vyzkum.

! Termin souvisi s pojmem gatekeeping, neboli procesem vybéru zprav, které se dostanou do médii. Tento
vybér je ovlivnén mnohymi faktory véetné negativity, blizkosti udalosti apod. [Jirak, Képplova, 2009].

2 Podle Halla mohou &tenéfi zaujmout tii typy postojii k nabizenému preferovanému &teni. Mohou sdéleni
vzit tak, jak je, a na nabizenou interpretaci pfistoupit; mohou pochopit nabizené sdéleni s tim, ze jej kriticky
zhodnoti z hlediska své vlastni situace; a mohou preferované Cteni pIn€ odmitnout a zaujmout opacny postoj
[Hall, 1981: 280].
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2.1 Specifika denniho tisku

Bavime-li se o ¢eském dennim tisku, je tieba nejprve jednotlivé Casti tohoto oznaceni
vysvétlit. Zacnu od konce. Pavel Vecera tisténa média definuje jako ,,noviny a casopisy,
které vychdazeji periodicky, ale i neperiodicky tisk, k néemu patri knizni publikace ci
prilezitosmé tiskoviny “ [Ve&eta, 2015: 12]. Oznaceni ti§tény v souvislosti s médii*® je tedy
pomérné Siroky pojem, ktery obsahuje fadu véci a vychazi z vynalezu knihtisku v poloviné
15. stoleti. Pokud jej zuzime a zaméiime se ryze na noviny a Casopisy, dostdvame se
do obdobi pocatku 17. stoleti, kdy se formovaly prvni noviny, resp. o pul stoleti pozdéji,
kdy zacaly vznikat ¢asopisy. Pro tato i vSechna pozd¢jsi tisténd média je charakteristicka
predevS§im jejich pfistupnost Sirokému publiku, pro kterou tisk fadime mezi
tzv. masmédia™.

Po slovée tistény je dalsi dalezitou Casti vySe uvedeného oznaceni pojem denni.
Odkazuje na periodicitu vychazeni, na niz narazil uz Pavel Vecéefa ve svoji definici
tisténych médii, a kterd znamend, Ze jsou média k dispozici pravidelné. Vedle denni
periodicity existuje Siroka s$kala periodicit jinych, od tydenikii pies mési¢niky
po ob&asniky™.

Kone¢n¢ slovo cesky odkazuje knovinam, které v nasem jazyce vychazely
na izemi Ceské republiky, a to od jejiho vzniku v roce 1993 do soucasnosti. Patii mezi né
jak seriozni, tak bulvarni typy periodik, které vychazeji z normativni roviny klasifikace
médii [Jirak, Kopplova, 2009: 257]. Zatimco seriozni média stoji na pojmech vérohodnost,
vyvazenost ¢i objektivita, bulvarni tisk se zaméfuje pfedevSim na senzaci a zdbavnost
a,,vzdajmu osobniho uspéchu rezignuje na disledné zpravodajské zobrazeni reality a
poskytuje publiku unikova témata, nesend negativni sémantikou* [Valéek, 2011: 54].

Cesky tisk byl za poslednich tiiadvacet let ovlivnén fadou udalosti a spolegenskych
procest, které mély vliv na jeho podobu a zpisob fungovani. Patii mezi né€ koncentrace
vlastnictvi, demokratizace, digitalizace, bulvarizace ¢i vznik a plisobeni tzv. medidlnich

magnatll. Nize v kratkosti shrnu promény ¢eskych denikti pod tlakem téchto procest.

13 Termin média je v této praci chapan jako , profesiondlné Fizeny organizacni a technologicky substrdt
masové komunikace, zabezpecujici instituciondlni rdmec pro Sifeni informaci, zprav a poselstvi
V celospolecenskych, resp. Masovych podminkdch/rozmeérech * [Valéek, 2011: 197].

¥ Kromé tisku a s nim spojenymi technikami, jako byl dfevoryt &i litografie, které se pozivaly diive, do
masovych médii spada i film, rozhlasové a televizni vysilani a vefejné¢ dostupna sdéleni na internetu
[Bednatik, Jirak, Kopplova, 2011: 16].

Y Navic musime rozli§ovat tzv. raniky od ve&ernikii, které byly v Eeskoslovenském prostiedi popularni
napiiklad v obdobi mezi svétovymi valkami. Raniky mély tehdy vétSinou naklad v ¥adu desitek tisic vytiskd,
veéerni vydani zhruba o tetinu vy$si [Drozda, 2013: 18].
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2.1.1 Demokratizace a komercializace tisku na pocatku 90. let

Meéni-li se politicky rezim, dochazi také k transformaci médii. V ramci ekonomické,
politické a spolecenské promény po roce 1989 dostala média na naSem tzemi novou roli.
V souvislosti s piechodem spole¢nosti od autoritaiského rezimu sovétského typu k trznimu
hospodarstvi doslo Kk jejich demokratizaci a ke zméné celého medialniho systému.

Pribé¢h této transformace, kterd se pifirozené nevyhnula ani tiSténym periodiktm,
Ize vylozit v n€kolika rovinach: v roviné ekonomické jako proces odstatnéni a privatizace
vyznacujici se komodifikaci médii a silnou komercializaci jejich obsahti, v roviné politické
jako proces demokratizace, ktery postupné presel do roviny medializace politiky se vSemi
charakteristickymi rysy, v roviné kulturni jako proces entertainizace [Jirak, Kopplova in
Heiss, 2008].

Vedle pfijiméni novych zékon®®, které mely zajistit oddeleni stitu a médii,
dochéazelo mezi lety 1990 az 1994 k faktickému osamostatnéni chodu médii od vlivu
stranického aparatu®’, coz v piipadd tisténych periodik znamenalo t¥i mozné scénaie
[Bednaiik, Jirak, Kopplova, 2011: 370-377]:

a. premeéna stavajicich titult
b. obnovovani zakazanych titul
C. zakladani novych titult

V prvnim piipadé se jednalo o prebirani listl zaméstnavateli ve znameni odpoutani
se od starych poradki a nésledné ustavené akciové spolecnosti zaméstnancii. Mezi takové
tituly patfila napiiklad Mladd fronta, Rudé pravo & Hospodarské noviny™. Mezi obnovené
tituly mazeme zaradit Lidové noviny, které navazovaly na uspéch v mezivale¢ném obdobi
a v 80. letech vychdzely jako samizdat, nebo Pritomnost. Konecné, celd fada listli zacala
po revoluci vychdzet nové, vétSina z nich vSak neméla dlouhého trvani. Na trhu se

z pocatku 90. let udrzel pouze bulvarni denik Blesk.

6 Zminim napiiklad novelu tiskového zakona, kterd vroce 1990 oznagila cenzuru za nepiipustnou
a umoznila ob¢anim i firmam vydavat periodicky tisk [Koncelik, Vegeta, Orsag, 2010].

Y Pred r. 1989 ve sféfe denniho tisku v ceském prostiedi prezival princip stranického tisku. KaZdd
Z existujicich politickych stran vydavala viastni denik, stejné jako odborova a mladeznicka organizace
a nékterd ministerstva “ [Jirak, Kopplova in Heiss, 2008: 207]. Celoplosné deniky vychéazejici v roce 1989 a
jejich vydavatelé: Rudé prdvo vydavala Komunistickd strana Ceskoslovenska, Lidovou demokracii
Ceskoslovenska strana lidova, Svobodné slovo Ceskoslovenska strana socialisticka, Obranu lidu Ministerstvo
narodni obrany, Zemédélské noviny Ministerstvo zemédé€lstvi, Mladou frontu Socialisticky svaz mladeze,
Praci Revoluéni odborové hnuti.

8 Toto odpoutani se od starych poradki znamenalo vétSinou také zménu nazvu — z Rudého prdva pouze
Pravo, z Mladeé fronty MF Dnes apod. Ne vSude se ale proces transformace podaril jako v pfipadé téchto
uspésnych denikd, které formuji ¢eskou medialni krajinu do soucasnosti. Netispéchem skonéil predevsim u
téch titulll, které vice ¢i méné zlstaly pod vlivem ptivodniho vydavatele. Jednalo se o pozd¢ji zaniklé listy
Prace, Svobodné slovo nebo Lidovad demokracie [Bednaiik, Jirak, Kopplova, 2011].
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Vedle demokratizace bylo klicovym krokem ve vyvoji ¢eskych médii ustaveni
reklamniho trhu, ¢imz byl zahajen proces komercializace médii. ,, Pod tlakem trznich
pomérii prosly medidlni obsahy zietelnou proménou smérujici ponejvice k trivializaci
abulvarizaci — coz jsou typické disledky komercializace médii* [Bednaiik, Jirak,
Kopplova, 2011: 368]. O disledcich komercializace a vstupu zahrani¢nich vlastnikt

na ¢esky novinovy trh bude fec¢ v dalsi podkapitole.

2.1.2  Vstup novych hraci na trh v 90. letech a bulvarizace médii

Vyvoj Ceského medialniho systému Vv prvni poloving devadesatych let nesl typické znaky
komercializace. VeSkera produkce méla na zieteli zejména dlraz na ekonomicky prospéch
a zhodnoceni investic, coz ve velkém lakalo zahrani¢ni investory a vedlo K postupné
koncentraci vlastnictvi.

Jako ostatni zemé& stfedni Evropy, které po rozpadu Sovétského svazu oteviely
svoje trhy Zapadu, i Ceska republika zaznamenala prudky zajem zahrani¢nich investort. Ti
si, povzbuzeni ocekavanim naSeho rychlého ekonomického zotaveni, rozdélili Cesky
medialni trh mezi sebou [Voltmer, 2013]. V oblasti tisku k tomu doslo uz v roce 1992, kdy
na Ceskoslovensky trh vstoupilo Svycarské vydavatelstvi Ringier, které pozdéji zacalo
vydavat Blesk'®. Vydavatelé ptichazeli i z Némecka, mezi nejvyznamnéjsi pattily medialni
domy Verlagsgruppe Passau nebo Mittelrhein-Verlag.

Kapitdlovd pomoc zahrani¢nich investori mnoha listim pomohla, aby na trhu
vydrzely. Druhym faktorem jejich Gspéchu byla originalita. ,, Blesk doplnil spektrum
nabidky, jez do té doby neexistovala V oblasti komercné orientované zabavy, tedy
predevsim bulvarni periodika. V ceské spolecnosti tradicné nebyl prilisny sklon
K bulvarnim denikim tak, jak je zname napriklad z déjin amerického, anglického ci
francouzského tisku. Kdyz v dubnu 1992 zahdjilo vydavatelstvi Ringier vydavani prvniho
velkého bulvarniho listu Blesk (obdoba svycarského Blick), byl to ziejmé jeden

vvvvvv

1990 [Bednatik, Jirak, Kopplova, 2011: 374-375].

9 Co se ty&e rozhlasu, v roce 1993 vstoupila na &esky trh francouzska spolénost Lagardére Media a zalozila
prvni komer¢ni radio Evropa 2. V oblasti televizniho vysilani prvni komeréni stanice Nova vznikla o rok
pozdé&ji. Licenci k ni dostala v roce 1993 spole¢nost CET21 [Stetka, 2010].
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Na uspéch Blesku navazaly v novém tisicileti tituly Aha! nebo Sip. Bulvarizace se
také vice ¢i méné nevyhnula dfive seriéznim denikiim, a to ptfedevsim v podobé graficky

lakavé upravy a senzacnich témat medialnich produktﬁzo.

2.1.3 Prelom tisicileti a noviny na internetu

Snovymi technologiemi a ekonomickym vyvojem ve svété pfiSly i zasadni promény
medidlni komunikace. Jeji globalizace, digitalizace, standardizace a vyssi interaktivita patii
mezi charakteristiky sou¢asného medialniho svéta véetné tisténych periodik.

Zasadni proména technické zdkladny médii nastala uz kratce po roce 19809.
Pouzivana technika v tuzemskych redakcich byla zastarald a navic se razantné¢ zménila
povaha medialni produkce vSude ve svété. To byly divody, pro¢ se vyrobni technologie
v redakcich za pomoci zahrani¢nich investic ve velkém inovovaly.

Vedeta [2015] vyvoj struéné shrnuje v knize Uvod do déjin tisténych médii. Uz
nazacatku 90. let doslo kdigitalizaci komunikace a krozvoji modernich
telekomunikac¢nich technologii. K internetu, ktery byl tehdy spiSe exkluzivitou, se zacaly
celosvétové pfipojovat rizné instituce, a tak pomérné¢ zahy prosel vSeobecnou
komercializaci. Pocitate se postupné prosazovaly jako soucéast kazdodenniho Zivota
predev§im ve vyspélych zemich a béhem prvniho desetileti nového tisicileti se staly
béznymi rovnéz prenosné pocitae. Témet symbolicky, na ptelomu ttetiho tisicileti zacala
tiSténa média slabnout, coZ lze pozorovat i na jejich nakladech ,, Noviny na prahu tretiho
tisicileti zacaly vychdzet také v onlinové verzi na internetu. Béhem prvniho desetileti
nového stoleti to bylo jiz zcela bezné. Onlinové verze mohou byt zdarma nebo zpoplatnény,
obvykld je kombinace “ [Ve&eta, 2015: 243]%.

Postupné se zacaly objevovat i viceméné autonomni portaly odvozené od téchto
internetovych verzi tradi€nich médii. V ptipadé¢ Hospodarskych novin vznikl portal
iHned.cz, u MF Dnes iDnes.cz, Lidové noviny dostaly adresu Lidovky.cz [Bednatik, Jirak,
Kopplova, 2011: 381].

Definitivni prosazeni novych technologii mélo za nésledek 1 proménu samotného

vzhledu tiSténych denikG. Pocitacové ldmané noviny s barevnymi fotografiemi

0 Musime mit oviem na paméti vnitini &lenitost popularniho tisku a odlisovat jej od vylozeného bulvéru &i
dokonce odpadu. Jostein Gripsrud dava témto kategoriim ndzvy ,,popular journalism®, ,tabloid“ a ,trash®,
pric¢emz nekteré formy bulvaru obhajuje a fikd, zZe pokryvaji témata, ktera jsou serioznimu tisku cizi. Ocitaji
se tak blize problémim obycejnych lidi [Gripsrud, 2000].

21 v kontextu novin je dileZity i vznik a rozsifeni tabletu a chytrych telefont s dotykovou obrazovkou, které
umoziuji ¢ist noviny pohodlné na jejich obrazovce.
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a infografikami dokazuji stale rostouci dilezitost obrazu, a to i u listl, které si dosud
zakladaly na strohém vzezieni [Ve&eia, 2015]%.

Lev Manovich pro tyto zmény pouziva dnes jiz zazity pojem revoluce novych
médii ,, Vsechny formy kultur, od produkce, pres distribuci az ke komunikaci, jsou
zprostiedkovany pocitacem. Tato revoluce ma vyrazné vétsi dopad nez revoluce predesieé
[cit. dle Dvorak, 2010: 33].

Toto nevidané propojeni svéta vnasi otaznik do diskuze o dalsim fungovani
tradicnich tisténych médii. Pavel Veceta v této souvislosti mluvi o globalni komunikacni
revoluci, kterd svymi disledky ohrozuje samotnou existenci novin jako prvoradého druhu

periodickych tisténych médii [Veceta, 2015].

2.1.4 Koncentrace vlastnictvi dvacet let po revoluci

O koncentraci vlastnictvi, kterd zapocala v 90. letech 20. stoleti, jiz fe¢ byla. Dvacet let
po revoluci se ale stala natolik vyznamnym rysem novodobého vyvoje Ceské medialni
scény, ze se ji jest¢ budu vénovat podrobngji.

Koncentrace vlastnictvi pfimo ovliviiuje pluralitu a autonomii médii, vlastnosti,
které jsou kli¢ové pro jejich svobodné pisobeni. Situaci v Cesku na sklonku prvniho
desetileti nového milénia vystizn¢ popisuji dva texty. V prvnim z nich autorka Cristina
Muntean pfiblizila pfipadovou studii zabyvajici se vlastnickymi strukturami ekonomicky
zaméfeného tisku u nas. V ¢lanku zroku 2009 popsala cesky trh s ekonomickymi
a obchodnimi periodiky, rozdéleny mezi malé mnozstvi vydavatel. Autorka uvadi
vydavatelstvi Economia, Stanford, Euronews a Mlada fronta a taze se, zda je toto opravdu
pocet, ktery dokaze zabezpecit Zadouci stupen plurality na Ceském medidlnim trhu
[Muntean, 2009].

I Vaclav Stétka sleduje v tomto sméru trendy k omezeni autonomie a plurality jako
nasledek koncentrace vlastnictvi. Autor dokonce oznacil takovyto trend za ohrozeni funkci
médii a demokratické spolecnosti obecné. Podle néj Ize pluralitu médii garantovat pouze
pluralitou vlastnikl, kterd ovSem dlouhou dobu nebyla v ceské legislativé viibec

zakotvena®. Stétka v roce 2010 zaroveti upozornil, Ze na zacatku 21. stoleti patfil pocet

?2 Tento diiraz na grafickou rovinu novin je zfejmy i mezi &eskymi deniky, které se objevi v mém vyzkumu.
Moderni barevné infoboxy a grafy v soucasnosti nahrazuji i tradi¢ni kreslené vtipy, které Cesky tisk v jejich
¢ernobilé podobé doprovazely celé stoleti.

2 Doted se jakémusi omezeni horizontalni koncentrace a kiiZového vlastnictvi vénuje pouze
zakon 231/2001 Sb. o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.
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cizich vlastnikdt médii v Ceské republice mezi nejvyssi ve viech stiedoevropskych zemich
[Stetka, 2010].

Média v poslednich n¢kolika letech od tohoto trendu ustoupila a na trhu se vyrazné
zvysil pocet Ceskych vlastnikli. Koncentrace nicméné zlistava a navic nabyl na dilezitosti

problém s tzv. medialnimi magnaty, o kterych bude fe& v posledni &asti této kapitoly®*.

2.1.5 Deniky v rukou medialnich magnati

V ¢lanku Between a Rock and a Hard Place? Market Concentration, Local Ownership
and Media Autonomy in the Czech Republic [2010] Vaclav Stétka upozoriiuje vedle
koncentrace vlastnictvi jest¢ na jeden trend typicky pro Cesky medialni trh. Jednd se
o0 trend vysoce aktudlni a v Case silici, totiz pfitomnost medidlnich magnata a jejich vliv
Vv nejruznéjSich oblastech fungovani spole¢nosti.

Pro pfiblizeni pojmu medialni magnat vyuziji definici autord Tunstalla a Palmera,
kteti rozliSovali magnata klasického (Cistého) typu, pro néhoz medialni sektor predstavuje
hlavni zdroj pfijmd, a magnata medidlné-industridlniho typu, ktery primarné obchoduje
Vjiném odvétvi, nicméné ma taktéz zasadni vliv na instituci médii [Tunstall, Palmer,
1991]%.

Ptikladii takovych magnatti najdeme mezi ¢eskymi byznysmeny mnoho. Mezi ty
klasické patii naptiklad Daniel Kietinsky a Patrik Tka¢, ktefi vlastni z tiSténych periodik
napiiklad Blesk a Sport, jejich internetové portaly a fadu volnocasovych magazinti; nebo
Marek Dospiva, spolumajitel investiéni skupiny Penta, ktera v lofiském roce koupila
od némecké spolecnosti  Verlagsgruppe Passau nejvEétsi regionalni noviny Denik,
a postarala se tak o odchod posledniho zahrani¢niho vlastnika ¢eskych denikti [Mediaguru,
2015]. Mezi industridlni patéi napfiklad pramysinik Zden¢k Bakala, ktery vlastni
vydavatelstvi Economia, a tim padem mj. Hospodadrské noviny nebo tydenik Respekt;
a Andrej Babis, ktery jako majitel agrochemického holdingu Agrofert, ministr financi
Ceské republiky a vlastnik medialniho koncernu Mafra predstavuje typicky piiklad

propojeni politiky, médii a obchodu? v rukou &eskych miliardara.

2 Sougasny vyvoj této problematiky zobrazuje ,,Piehled vlastnikii nejvétsich deskych médii®, ktery zhotovili
experti z portalu Mediaguru.cz [2016].

%5 \/ angli¢ting jsou tyto typy oznaovény jako pure/classic a impure/industrialist.

% podle Stétky je toto spojeni piizna&né pro medialni krajiny ve vech post-komunistickych zemich Evropy
[Stetka, 2010].
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3. Environmentalni témata a jejich diskuze ve spole¢nosti

3.1 Terminologické ukotveni

Pojem environmentalni odkazuje k oboru environmentalistika, ktery se zabyva vztahy
mezi ¢lovékem a lidskou spole¢nosti a jejich zivotnim prostfedim. Je nutné tento pojem
odliSovat od ekologie, jiz dal nazev a definici Ernst Haeckel. Ten ve druhé poloviné
17. stoleti vymezil ekologii jako védu zabyvajici se vztahy mezi organismy a jejich
prostfedim i mezi organismy navzijem [Odum, 1977]. Clovék je v jeho podéni jen jednim
Zz mnoha takovych organismd.

Na rozdil od ekologie, kterd je ve svém uzSim vyznamu tvrdou pfirodni védou a
neobsahuje hodnotici rovinu, environmentdlni studia zkoumaji problémy zivotniho
prostfedi jakozto dusledek vzijemného plsobeni c¢lovéka a ptirody. V historické
perspektiveé environmentalistika popisuje vlivy lidské spole¢nosti na ekosystémy a snazi se
hledat feseni environmentalnich problému [Librova, 2009]. Odvozena politicka ideologie
zvand environmentalismus®’ hledd toto FeSeni ve zméng zavedenych spolecenskych
mechanismi. Pojem environmentalni tedy odkazuje Kk zivotnimu prostiedi a jeho
problémim z hlediska pisobeni ¢lovéka®.

Vztahu lidskych kultur a pfirody se v ¢eském prostfedi vénuje také obor zvany
socialni a kulturni ekologie, ktery je charakteristicky dirazem na modely umoznujici
trvalou udrZitelnost rozvoje clov€ka, kvality zivota a lidské spolecnosti v relativné
stabilnim piirodnim a zivotnim prostfedi [Rynda, 2012]. Klicovym pojmem tohoto oboru
je trvale udrZitelny rozvoj, ktery lze definovat jako ,, komplexni soubor strategii, které
umoznuji pomoci ekonomickych ndstrojii a technologii uspokojovat socialni potreby lidi,
materialni i duchovni, pri plném respektovani environmentalnich limitu. Aby to bylo
V globadlnim meritku soucasného svéta mozné, je nutné nové redefinovat na lokalni,

regionalni i globdlni urovni jejich instituce a procesy“ [Rynda, 2000: 2].

27 Andrew Heywood [2008] uvadi, e environmentalismus byl a stile je predeviim negativni reakci
na industrializaci. Jeho nevyhodou je, ze se nékdy pouziva k pojmenovani umirnéného nebo reformistického
piistupu k zivotnimu prostiedi, ¢ili Ze reaguje na aktualni krizi, aniz by od zakladu zpochybnioval konvencni
predpoklady o pfirodé.

%8 Pro uplnost doplnim i definici Zivotniho prostiedi, se objevuje v zakon& &. 17/1992 Sb., o Zivotnim
prostredi: "Vse, co vytvdri prirozené podminky existence organismii véetné clovéka a je predpokladem jejich
dalsiho vyvoje. Jeho slozkami jsou zejména: ovzdusi, voda, horniny, puda, organismy, ekosystémy
aenergie... Ochrana zivotniho prostiedi zahrnuje cinnosti, jimiz se predchdzi znecistovani nebo poskozovani
zivotniho prostredi, nebo se toto znecistovani nebo poskozovani omezuje a odstranuje. Zahrnuje ochranu
jeho jednotlivych slozek, druhii organismit nebo konkrétnich ekosystémii a jejich vzdjemnych vazeb, ale
i ochranu Zivotniho prostiedi jako celku.
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V této praci se budu zabyvat takovou tematikou kreslenych vtipl, kterd spada
do oblasti vySe uvedenych obori. Ackoliv mé pojem ekologie primarné nezajima,
vzhledem k jeho castému laickému uziti ve smyslu jakési Setrnosti a ochrany piirody

budou vtipy odkazujici na ekologii a ,,ekologické chovani taktéz zahrnuty do vyzkumu.

3.2 Politicka reflexe environmentdlnich problémii

Problémy zivotniho prostfedi zacala spole¢nost zpiisobem, jaky zname dnes, reflektovat az
ve druhé poloviné 20. stoleti. Jiz po 2. svétové valce byly ¢im dal vice diskutovany
problémy ohrozeni druhti a ekosystémii. Az v 60. letech se ovSem objevil moderni koncept
ochrany zivotniho prostfedi, ktery misto izolovanych pfipadi zdiraziioval predev§im
souvislosti a hrozbu globalnich problému [Moldan, 2009].

V roce 1962 upozornila biolozka Rachel Carson knihou Micici jaro na disledky
pouzivani DDT a jinych jedovatych latek na ekosystémy. Diky své naléhavosti méla kniha
zna¢nou zasluhu na tom, ze se ochrana zivotniho prostfedi postupné dostala do povédomi
Siroké vefejnosti. Mezinarodni spolecenstvi OSN uznalo dileZitost této ochrany
na Konferenci o lidském zivotnim prostiedi vroce 1972 ve Stockholmu. Poté byly
ve vétSin€ zemi piijaty zakony na ochranu sloZzek Zzivotniho prostfedi29 a ustavena
ministerstva povéfena uplatiovanim téchto zakonu [tamtéz].

N&kolik mésict po zah4jeni konference publikovali autofi knihy Meze riistu™ svoji
obsahlou analyzu vztahli mezi hospodafskym rozvojem na jedné strané a ptirodnimi zdroji
na stran€ druhé. Jejich model ukazal, Ze dosavadni vyvoj neni trvale mozny a je tfeba
zasadné omezit hospodarsky rist, spojeny s ¢erpanim nerostnych surovin a nadmérnym
znecisténim.

O vyreseni této situace se pokusila OSN v roce 1983, kdy ustavila Svétovou komisi
pro Zivotni prostiedi a rozvoj. Zprava této komise s nazvem Nase spolecnda budoucnost
spolu s texty spojenymi S Konferenci OSN o Zivotnim prostiedi a rozvoji z roku 1992
Vv Riu de Janeiru polozila teoretické zdklady trvale udrzitelného rozvoje jako vSeobecné
uznavané¢ho konceptu. Ivan Rynda podotyka, Ze tento koncept obsahuje rovinu
hospodaiskou, ptirodni, socidlni i politicko-spolecenskou. ,, Nejde také o nic mensiho nez
0 vyzvu prevzit individualni i skupinovou odpovédnost za globdlni stav svéta v prostoru

I vV case [Rynda, 2000: 3].

2V Ceské republice plati ramcovy zikon o Zivotnim prostiedi z roku 1992. Co se ty&e ochrany pfirody,
zminme zakon o ochrané ptirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb.
% Autory jsou D. H. Meadowsova, D. L. Meadows, J. Randers a W. W. Behrens IIl.
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V souvislosti s globalnimi environmentalnimi problémy zminim koncept s nazvem
Planetarni meze, S nimz Vv roce 2009 pfisel tym védct ze Stockholm University v cele
s Johanem Rockstromem. Meze V jejich podani znamenaji bezpec¢ny prostor pro lidskou
¢innost bez rizika ohrozeni funkc¢nosti biogeofyzikalnich systémi, které jsou nezbytné
dilezité pro nas§ zivot. Piekroceni téchto deviti mezi by pro lidstvo znamenalo zésadni
problém a hrozbu samotné jeho existenci. Patii mezi né globalni zména klimatu,
acidifikace oceanu, poskozeni ozoénové vrstvy, cyklus fosforu a dusiku, vyuzivani sladké
vody, vyuziti izemi, ztrata biodiverzity, zatizeni atmosféry aerosoly a chemické znecisténi.

Tti z téchto mezi uz prekroceny byly — klimatickd zména, zména v cyklu dusiku
a ztrata biodiverzity. Pro nékteré, jako je naptiklad chemické znecisténi, jesté neexistuji
spolehlivé metody méteni. Jiné byly problémem v minulosti a postupné se je podafilo
stabilizovat™ [Foster; Clark; York, 2010].

Podle Zpravy o Zivotnim prostiedi Ceské republiky jsou Vv tuzemském kontextu
nejzasadnéjSimi environmentalnimi problémy zhorsena kvalita ovzdusi v sidlech, zejména
Vv Moravskoslezském a Usteckém kraji32; dlouhodobé neuspokojivy stav lesnich porosti;
obsah rizikovych latek v zemédélské pude; staré ekologické zatéze; nepfiznivy stav
evropsky vyznamnych druhii Zivo¢ichi a rostlin [CENIA, 2015]. V souvislosti s klesajicim
vlivem néarodniho hospodéfstvi na zivotni prostiedi klesd energetickd a materidlova
naro¢nost hospodaistvi CR. , V energetickém mixu pro vyrobu elektiiny a tepla se
postupné snizuje vyznam parnich elektraren, které spaluji zejména hnédé uhli, ve prospéch
obnovitelnych zdrojii energie a vyuziti jaderné energie. V diisledku téchto trendi mirné
klesaji emise sklenikovych plynii a emise znecistujicich latek* [tamtéz: 6].

Ceska republika se vypofadava i s problémem limitii t&Zby uhli a rozsahlych §kod
zpiisobenych objemnymi povrchovymi doly na severu Cech a Ostravsku. Dalsim
alarmujicim problémem jsou odpady, majici mnoho negativnich vlivil na Zivotni prostiedi,
od zneciSténi vody toxickymi latkami ze skladek, pfes zneciSténi ovzdusi u spaloven,

po potencialni unik a kontaminaci okoli v pfipad¢ radioaktivniho odpadu [Moldan, 2009].

3! Takovym piikladem je poskozeni ozénové vrstvy, na které védci upozornili jiz v 70. letech 20. stoleti
a od té doby aplikovalo mezinarodni spole¢enstvi fadu opatieni na jeji ochranu.

%2 Kvalita ovzdusi je ovlivnéna koncentraci viech vlivii zne&isténi, kterymi jsou znadna primyslové zatéz,
lokalni vytapéni domécnosti, doprava, neptiznivé rozptylové podminky zejména v inverznich polohach sidel
a také dalkovy pienos znecisténi.
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3.3 Kiritika spolecnosti jako soucdst ieSeni problému

Globalni environmentalni problémy jsou uzce spjaté s fungovanim euroamerické
civilizace, jejich hodnot a logikou trzniho kapitalismu.

Josef Vavrousek kratce po vzniku Ceské republiky upozornil na podil
euroamerickych hodnot na soucasném stavu pfirody v ¢lanku Zavod s casem: hledani
hodnot slucitelnych s trvale udrZitelnym zpiisobem Zivota>. Autor analyzuje dominujici
vztahy evropsko-americké civilizace ke klicovym aspektim lidského zivota a hleda
varianty spliujici atribut udrzitelnosti. Misto kofistnického vztahu k ptirodé bychom méli
usilovat o soundlezitost, alternativou konzumu jako smyslu naseho byti je altruismus
a kvalita Zivota. Budoucnost podle néj do znacné miry zavisi na tom, jak vysoko
na zebticku svych hodnot umistime hodnoty udrzitelného typu, a jak v sobé potlacime
hodnoty vztahujici se k neudrzitelnym trendiim rozvoje [Vavrousek, 1996].

V nasledujicim textu pfiblizim myslenky nékterych autort, jez se ve svém dile vySe
zminénym otdzkam vénovali. Pfedstavuji teoretické ukotveni téch kreslenych vtipl, které

;o ey . Y . . . 34
se zabyvaji environmentalnimi tématy z hlediska sociologie™.

3.3.1 Problematika kapitalismu

Akumulace bohatstvi vrukou malého mnozZstvi jedincl, nevyrovnané piijmy,
nezameéstnanost a environmentalni degradace patii mezi atributy typické pro soucasnou
spole¢nost, definovanou piedevsim snahou o dosazeni zisku. Autorka Allen Meiksin Wood
mluvi o kapitalismu jako o kvalitativnim zlomu v lidské historii, jemuz je vlastni zejména
nutnost sebeudrzujiciho ristu. Kapitalisticky imperativ, ktery nas nabada maximalizovat
zisk, soutézit, pracovat a vyd€lavat penize, vede k nezodpovédnému vyuzivani pudy
aniceni Zivotniho prostfedi. Soucasné s materidlnim pokrokem na mnoha mistech svéta
dochazi ke zhorSovani Zivotni situace velkého mnozstvi lidi a ni¢eni Zivotniho prostiedi
Vv celosvétovém méfitku [Wood, 2011].

Foster, Clark a York [2010] popisuji tzv. ekologické modernisty, ktefi se snazi

problémy zptisobené kapitalismem35 fesit trzn€. Proud, ktery vznikl v 80. letech 20. stoleti,

% Clanek poprvé vysel v dobé transformace autoritafského rezimu sovétského typu k trznimu hospodafstvi,
tedy v ¢ase, kdy se Ceska republika prvné setkala s hodnotami kapitalistické spole&nosti.

¥V 60. letech, kdy se pozornost upfela na prvni zavazné environmentalni problémy, experti véfili, Ze jeding
ptirodni védy mohou tyto problémy analyzovat a pfispivat k jejich feSeni. V soucasné dobé se ale ukazuje, ze
ptirodni védy nestaci. Je tfeba také socialné-kulturniho hlediska véd spoleCenskych [Macnaghten, Urry
1998].
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vidi feSeni problému v Setrnych technologiich, trznim obchodu s povolenkami k emisim
sklenikovych plynt apod. Podle autorii je vSak tento pfistup ze své podstaty neucinny —
problém nemiize byt feSen témi, ktefi jej zpusobuji. Kapitalismus neni mozné sloucit
s ekonomikou, kterd by nerostla, a tudiz nevedla k nevratné devastaci zivotniho prostiedi
[tamtéz].

Podle Murraye Bookchina [1982] je kapitalismus vyvrcholenim hierarchického
rozbroje v lidské spole¢nosti, ktery je hlavni pfi¢inou environmentalnich problému. Tyto
vznikly na zdklad¢ dlouhé historie vztahti mezi lidmi, coz znamend, Ze Clovék nemél
k ptirod¢ vzdy kofistnicky vztah. Ten pfisel az s hierarchizaci. V Bookchinové pojeti je
¢lovek naopak soucasti ptirody, budovanim svého spoleCenstvi se z ni v8ak vydélil. Jeho
cilem by m¢lo byt opét se tam vratit a zbavit se vzdjemného rozporu. Tento potencial

v evoluci existuje [tamtéz].

3.3.2 Globalizace a kritika brettonwoodskych instituci

Globalizace, ktera umoznuje snadny pohyb kapitalu, zbozi, osob a informaci pfes hranice
stati a kontinenti, Ssebou piinesla i vSeobecné piesvédCeni o moznosti dosazeni
blahobytu, ktery vidi rozvojové zemé na Zapadé. Michael Bell [2004] podotyka, ze tato
modernizace, Cili proces, kterym maji projit chudé staty po vzoru téch bohatych, a dostat se
tak na jejich uroven, je ovSem v nékterych ¢astech svéta nemozna. Narazi predev§im na
nosnou kapacitu prostfedi — pro takové mnozstvi bohatych lidi jednodu$e neni na planeté
Zemi misto.

Autor popisuje proces modernizace, pfi kterém mély rozvojovym zemim pomoci
tzv. brettonwoodské instituce — Svétova banka a Mezinarodni ménovy fond zaloZené po
2. svétové valce velmocemi v Cele se Spojenymi staty a Velkou Britanii. Chudym statim
pocinaje 70. lety ptij¢ovaly penize na urok, a tim je ucinily ekonomicky nesamostatnymi.

Rozvojové zemé¢ byly najednou mnohem zavislej$i na penéznim hospodaistvi, vyvozu

% Mezi tyto problémy patii i piekroeni planetarnich mezi, o kterych byla fe¢ dfive, a u nichZ autofi
upozoriuji na riziko jejich vnimani jako pouhych bariér — vyzev, které piekrocit l1ze [Foster; Clark; York,
2010].

% Souvisi to se socilni abstrakci lidstva zbaveného genderu, téidni piislusnosti, narodnosti i socialniho
statusu, ¢ili s jakousi generalizaci druhu Homo sapiens sapiens. Bude zajimavé zamyslet se nad touto
abstrakci v sémiotické analyze, kde budu mj. zkoumat zobrazovanou roli ¢loveka a lidské spolecnosti
ve vztahu K problémim Zivotniho prostfedi. Terminem &lovek se ¢asto mysli lidsky druh obecné, nicméné
jak podotyka Bookchin [1982], ¢lovék je zdrojem ekologickych problému diky podobé spolecnosti a kultury,
ve které zije. Tento obraz clovéka, ktery vychazi z charakteru kapitalistické spolecnosti, je obecné uzivanym
stereotypem, coz ukazu i v nékterych analyzovanych vtipech. O abstrakci mluvil i filozof Max Stirner [2010]
v 19. stoleti, ktery odmital jakékoliv zobecnéni lidské pfirozenosti a lidstvi a vyzdvihoval pouze realné
existujici, neopakovatelné jedince, pro které neplati Zadné umeéle vytvorené schéma.
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a struktufe plodin, které nove zacinaly péstovat. To je pfivedlo do tzv. pasti strukturalnich

tprav [Bell, 2004]%".

3.3.3 Spotieba, komodifikace, individualizace

Autoii Macnaghten a Urry [1998] mluvi o tzv. socialnich vzorcich, které urcuji jednani lidi
ve spolecnosti. Jednim z nejvyznamnéjSich je podle nich konzumerismus a s nim
souvisejici posun ve spotiebé. VSudyptfitomnd komodifikace, velky sortiment zbozi
asluzeb na trhu, semiotizace znaek, otevieny piistup zakazniki a rostouci vyznam
spottebitelskych vzorcli na formovani identity charakterizuji soucasné spotiebitelské
prostiedi [Macnaghten, Urry, 1998]%.

Logiku trzniho kapitalismu kromé procesu komodifikace wupevituje také
individualizace. Proces zmény ve vztahu jedince a spole¢nosti je spojovan s ptrechodem
od tradi¢ni k pramyslové spole¢nosti. M. F. Maniates v této souvislosti upozoriuje
na individualizovanou odpovédnost za zivotni prostiedi, ktera ma za nasledek to, ze se lidé
chapou napied jako spotiebitelé, az pak jako obcané. Podle Maniatese ma tato

vvvvvv

politického déni [Maniates, 2001].

3.4 Ceské environmentalni hnuti

Problémy Zivotniho prostfedi nereflektuje pouze véda nebo vetfejna sprava. Vyznamnym
¢initelem v procesu nastolovani téchto témat ve spolecnosti jsou zejména environmentalni

39 , . v , v 17 Y . ’ ’ .
hnuti™, kterd maji v ceském prostiedi za sebou pomérné specificky vyvo;j.

% Mezi odborniky i laickou vefejnosti se jiz dlouho objevuje kritika t&chto instituci. Jana Hnatkova ve své
praci popisuje nazory nejriznéjsich expertt, ktefi se shoduji na potfebé zasadniho piehodnoceni ¢i uplného
zruseni brettonwoodskych instituci. Naptiklad americky ekonom Joseph E. Stiglitz, prosluly svym kritickym
postojem ke globalizaci, nema vyhrady k procesu jako takovému (naopak véri, ze globalizace muze byt
prospésna vSem lidem, i tém chudym), vadi mu vSak zplsob, jakym je globalizace fizena. Mezinarodni
meénovy fond, Svétova banka, Svétova obchodni organizace byly povéieny sestavenim pravidel hry a fizenim
globalni ekonomiky. Problém je, Ze vyjadiuji zajmy vyspélych zemi, 1épe feCeno nekteré zvlastni zajmy
Vv téchto zemich [Hnatkova, 2009].

% Krom& negativnich dopadii, které to ma na Zivotni prostiedi, viak mizeme mluvit i o ochrang ptirody skrze
komodifikaci. Piikladem toho jsou emisni povolenky ¢&i vstupné na chranéna uzemi.

%9 Existuji riizné uhly pohledu na takova hnuti. Arnodt Novak uvadi, Ze je tieba rozliSovat mezi tzv. radikalni
ekologii (zelenym radikalismem), ktera vychazi ze socidlni ekologie a jejiho zpochybiiovani aspekti
politického a ekonomického uspofadani spolecnosti, a environmentalnimi hnutimi, vi¢i kterym se socialni
ekologie ostie vymezila uz v 60. let 20. stoleti [Novak, 2015]. Pfipomeinime, Ze environmentalismus byva
pouzivan jako oznaCeni pro umirnény piistup k ochrané zivotniho prostiedi, ktery neodmita kapitalismus, ale
usiluje 0 drobn&j§i zmény v zivotnim stylu a chovani ob&ant. Naproti nému je radikalni ekologie ¢i
ekologismus, ktery nutnost radikalnich zmén predpoklada.
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Kofeny tohoto hnuti nachdzime uz pted rokem 1989, piestoze fungovani tehdejsich
aktivisti spocivalo predevSim v tzv. malé ekologii (CiSténi potokl, sbirdni odpadkt
a podobné aktivity). Organizace, jako Brontosaurus nebo CSOP, byly oficialné schvalené
politickymi ptedstaviteli, a to ovlivnilo 1 smér, jakym se aktivist¢ vydavali. Jelikoz
Komunisticka strana Ceskoslovenska protezovala hlavné technické vzdélani, ekologické
vystupy aktivistli sestavaly casto z pouhych ¢isel bez jakékoliv kritiky tehdejsi spolecnosti
[Jehlicka, Sarre, Podoba, 2005].

Zatimco ekologické aktivity na Zapad¢ vychazely zlevicového hnuti 60. let,
v Ceskoslovensku byla optika zcela odlisna. Na za&atku 90. let, kdy stat piestal dozorovat
obcanské aktivity a 1lidé se mohli svobodné vyjadrit i k environmentalnim tématiim, misto
levicového ptistupu vlozili své nadéje logicky do kapitalismu.

Zmeéna rezimu méla na environmentalni hnuti dva efekty: odliv ptedlistopadovych
aktivistht do nov¢ wvzniklych instituci a ufadi, a pfiliv nové mladé generace
environmentalnich aktivistd, kteti zalozili politictéj$i a radikalnéjsi organizace, jako byly
tteba DéEti Zemé&, Hnuti Duha ¢i pozdéji Animal S.O.S. Jejich agenda se nové zabyvala
i globalngjsimi environmentalnimi tématy, napiiklad ubytkem ozénové vrstvy, destnymi
pralesy, t€Zbou ropy ¢i kritikou konzumni spole¢nosti. Organizace se navic v pouzivanych
protestnich strategiich zacaly inspirovat na Zapadé€. Konaly se demonstrace, happeningy,
spiSe symbolické blokady a piimé akce liberalniho typu [Novak, 2015].

Tato nad&jna etapa ve vyvoji Ceského zeleného hnuti netrvala dlouho. ,, Obdobi
otevirenych prilezitosti pro ekologické organizace se zacalo postupné uzavirat v roce 1991,
kdy zacal ziskavat stdle vice navrch neoliberalné-ekonomicky diskurz Vaclava Klause
S povéstnou metaforou, ze ,ekologie je slehacka na dortu a nejprve si na ni musime
vydélat** [tamtéz: 152].

Po Klausové¢ zvoleni piedsedou vlady v roce 1992 nastala politickd marginalizace
environmentalnich nevladnich organizaci, kterd o par let pozdé¢ji vyvrcholila zafazenim
nékterych z nich na seznam extremistickych organizaci, sledovanych ministerstvem vnitra
[Fagan, 2004].

Piimé akce v podob& blokdd se v ceském environmentalnim hnuti vyuZivaly
zejména v prvni poloving 90. let. Vroce 1992 se rozhodli lidé z environmentalnich
nevladnich organizaci Greenpeace, Hnuti Duha, Déti Zemé ¢i Animal S.O.S. vstoupit
do kauzy zbourani vesnice Libkovice kvuli t€Zbé uhli a podpofit mistni obyvatele v jejich

usili obec zachovat. , Tato kampar, spolu s pozdejsi proti dostavbé jaderné elektrarny

33



Temelin®™, vyuzivala pFimych akei a riiznych protestnich strategii a byla tim, co profilovalo
urcitou cast environmentalniho hnuti jako radikalni ¢i alespon zdanlive radikalni*
[Novak, 2015]. Vedle akce v Libkovicich byla podobnou piimou akci v roce 1992 blokada
Velké pardubickeé.

Ve druhé poloviné 90. let aktivist¢ opakované piistoupili k blokddé jaderné
elektrarny Temelin (JETE), kdy upozorniovali na nedostate¢na bezpecnostni opatieni
a environmentalni rizika. Pfesto roku 1999 ceska vlada rozhodla o dokonceni vystavby
obou bloktit JETE s tim, Ze budou zavezeny jadernym palivem v prvnich letech nového
tisicileti [Svitil, 2006]. Dal§i piimé akce prob&hly v souvislosti s kacenim v NP Sumava
v letech 1999 a 2011 [Novak, 2015].

Jakkoliv byla diky témto akcim c&eska hnuti oznaCovana za extremisticka,
ve skutecnosti tomu tak nebylo. Bohuslav Binka ve studii zabyvajici se nejradikalnéjSimi
Ceskymi organizacemi — Hnuti Duha a Nesehnuti — uvadi, Ze tato hnuti extremisticka
nejsou a jejich vyvoj jde opacnym smérem. ,, Profesionalizuji se, ztrdceji radikalitu
a promeénuji se z environmentalnich/ekoligistickych hnuti do konformnich vlivovych
agentur* [Binka, 2008]*.

Tato deradikalizace byla charakteristicka 1 pro ptelom tisicileti, pfestoze se pravée
Vv této dobé¢ objevila témata, kterd nejriznéjsi pifimé akce motivovala. Po blokadach ¢esko-
-rakouskych hranic v souvislosti s plany na dokonceni JETE a protestech proti zasedani
Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky v Praze se vSak postupné upoustélo
od piimych akci ve prospéch lobbovani v ramci politického systému.

V prvnim desetileti 21. stoleti environmentalni organizace ptestaly mobilizovat
vefejnost k participaci a hlavni moznosti, jak se mohli obfané zapojit, se stalo finan¢ni
pfispéni témto organizacim. ,, Zamérily se na reSeni konkrétnich problémii, k cemuz mély
vést kampané zalozené na odbornych, expertnich argumentech, a opustily rozvijeni
politického wuvazovani, které by usilovalo o ,zdsadni zménu spolecnosti‘” [Novak,

2015: 240].

0 Vystavba jaderné elektrarny Temelin (JETE), kterd zapocala uz v poloving 80. let, m&la svoje odpiirce
nejen mezi environmentalnimi aktivisty, ale i oficidlnimi politickymi piedstaviteli sousedniho Rakouska.
Mnoho kreslenych vtipli zahrnutych do vyzkumu se vztahlim s touto zemi, poznamenanym vystavbou
a pozdéjsim dokoncenim JETE, vénuje.

“L Autofi Jehlicka, Sarre a Podoba [2005: 6-8] popisuji tfi dimenze &eského environmentalniho hnuti
pozdnich 90. let: V dimenzi kosmologické se Ceské hnuti inspirovalo kapitalismem a odpovédnost byla
kladena na spotiebitele. V ramci technologické dimenze mluvime o neutrdlnim pohledu na technologie
a durazu kladeném predevsim na tcel téchto technologii. Organiza¢ni dimenze byla typicka fungovanim
organizaci, které se chtély stat v prvé fad€ partnerem pro oficidlni organy, a nemohly si tak dovolit nelegalni
piimé akce.
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3.5 Prezentace environmentalnich témat v médiich

Jak uz bylo zminéno vySe, problémy Zzivotniho prostfedi a jejich diskuze ve vefejném
prostoru dostaly svoji soucasnou podobu az v 60. letech 20. stoleti. Tehdy se jimi
komplexn&ji zatala zabyvat také masova média™*.

Simon Cottle [2008] hovoti v souvislosti se zvySenym zdjmem o environmentalni
témata a narustajici medialni reflexi problémii Zzivotniho prostiedi Vv polovin¢ 80. let, ktera
Z globalniho hlediska vrcholila na zacatku 90. let® a drzela se pomérné vysoko az
do nedavné doby. Kolem roku 2006 nastoupil opacny trend, jenz pro globalni problémy
znamena predevs§im postupné ubyvani prostoru, ktery v médiich dostavaji.

Zasadni vliv na proménu ekologické Zurnalistiky pfinesl také internet a obecné
nova média. Odborné védecké podklady se staly dostupnéj$imi a zurnalisté si zvykli, Ze je
maji v ptipadé potieby k dispozici on-line [Friedman, 2004].

Environmentalni zpravodajstvi, at’ uz mluvime o tisku ¢i jinych médiich, s sebou
nese jistd specifika, kterd neovliviiyji jen kvantitu ptipadnych medialnich produktt, ale
pfedevsim jejich konkrétni podobu. Anders Hansen uz na zacatku 90. let popsal potiebu
jistého spoustéce, ktery je pro environmentalni témata nezbytny k tomu, aby se dostala
na stranky novin ¢i televizni obrazovky, a zaroven takové zpravy obsahovaly 1 Sir$i
souvislosti [Hansen, 1991]. Otazka zivotniho prostfedi se totiz v médiich vyskytuje
pomérné Casto, nicméné vétSinou pouze ve spojeni s konkrétnimi kauzami. Jednim
z dlivodl je skutecnost, Ze tato témata nejsou kvili svému dlouhotrvajicimu charakteru
pro média srozumitelna [tamtéz].

Problém tohoto jiného Casového nastaveni, kdy média funguji v ramci pravidelného
(naptiklad denniho) cyklu, a nemaji proto kapacitu vénovat se tak slozitym otdzkam,
popisuje Arnost Novak [2010]. Média se podle n&j misto dlouhotrvajicich procest rad&ji
soustiedi na zpravy, které maji charakter udalosti. Nepotiebuji pak tolik ¢asu na zpracovani

tématu a ptipadnou orientaci ve védeckych poznatcich.

*2 Krom¢ studie Rachel Carson o vlivu herbicidii na ekosystémy doslo i k jinym zlomim, které zménily
optiku médii a potazmo celé spole¢nosti v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi a role ¢lovéka. Rada expertt
povazuje za vyznamny rok 1969, kdy ¢lovek poprvé piistal na Mésici a vidél z jeho povrchu Zemi. Tehdy se
zacal ustavovat diskurz pro komunikaci ekologické agendy. Environmentalismus zacal pronikat do médii,
kde se zakladaly i samostatné ekologické sekce [Allan, Adam, Carter, 2000].

#® Vté dobé zataly vznikat i komplexni odborné texty vénujici se vyzkumu medidlni prezentace
environmentalnich témat, kterych je momentalné cela fada. Shrnuje je naptiklad velmi aktualni publikace
The Routledge Handbook of Environment and Communication editori Roberta Coxe a Anedrse Hansena
[2015].
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Environmentélni otazky nejsou snadno uchopitelné i zjinych diivodil. Zivotni
prostiedi je téma velmi obsahlé a jde logicky napii¢ mnoha oblastmi lidského fungovéni.
Zpravovani o environmentalnich kauzach proto vyzaduje mnoho ¢asu a energie. Dalsi
pricinou je fakt, ze zivotni prostfedi vSeobecné neni médii chapano jako prili§ atraktivni.
Jeste stale byva vnimano jako vzdalené, nudné téma [Novak, 2010].

Aby se zivotni prostfedi atraktivnim tématem stalo, média o ném casto pfinaseji
informace v souvislosti s nahlymi a nasilnymi hrozbami. Autofi knihy Environmental Risks
and the Media zkoumali zpasoby, jakymi jsou environmentalni rizika prezentovana
v médiich. Zabyvali se riziky od nemoci §ilenych krav az po globalni zménu klimatu*.
Uvadeéji, ze tada vyzkumii zpravodajskych médii potvrzuje trend prezentace
environmentalni krize jako specifické, na udalosti orientované katastrofy, a ne jako
vysledek uréitych byrokratickych postupti a rozhodnuti [Allan, Adam, Carter, 2000]*.

Co se tyCe konkrétnich témat medidlnich produktd, tato vzdycky zavisela
na specifickych podminkach v riznych ¢éastech svéta a stavu zivotniho prostfedi. Friedman
[2004] naptiklad kritizuje nedostatecné pokryti spolecenskych souvislosti environmentalni
problematiky, jako je role korporaci nebo soudni systém. VéEtSinou prevladaji texty ptimo
odkazujici na stav Zivotniho prostfedi.

Podle vyzkumu Donnalyn Pompper, kterd analyzovala agendu environmentalnich
rizik ve tfech vyznamnych americkych denicich v letech 1983 az 1997, se média zabyvala
pfedevSim tfemi tematickymi okruhy — nejvice zastoupené bylo téma toxickych odpadi
a zneciSténi, dale ochrana divociny a energetika [Pompper, 2004].

V evropskych podminkach zvetejnila obsahly vyzkum autorka Sara Nofri [2012].
Popsala odli§né Zivotni prostiedi v Némecku, Velké Britanii, Italii a Svédsku, souvisejici
i s rozdilnou komunikaci environmentalnich témat v taméjSich masovych médiich. Nofri
napiiklad zjistila, Ze v porovnani s italskymi médii zpravuji ta ostatni o daném tématu
vyvazenéji a vice do hloubky, nebo Ze obecné jsou v tomto sméru na vyssi urovni liberdlni
a sttedolevicové listy.

Kulturni specifika ur€uji i environmentalni témata, kterd se v danych novindch

objevuji. Napfiklad némecky tisk dava nejvice prostoru jaderné energetice, italsky

“ Autofi vychazeji z pojmi riziko a rizikovéa spolenost, které definoval Ulrich Beck [2004]. Tato rizika,
ohrozujici zivot na zemi ve vSech jeho projevech, jsou charakteristicka pro soucasnou spolecnost. Na rozdil
od rizik primyslové spolec¢nosti maji novou kvalitu, zpisobuji ireverzibilni poSkozeni, jsou neviditelna
nerealného, nedilezitého, a fesi se pouze symbolicky. Média maji v této spolecnosti tendenci bagatelizovat
environmentalni rizika.

*® Média precetiuji ndhla a viditelna rizika, mezi ktera patii napiiklad zemétfeseni, a podcetiuji ta chronicka,
kam fadime pouzivani pesticidii v zemédélstvi apod. [Allan, Adam, Carter, 2000].
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problematice odpadu, Svédsky casto zpravuje o zméné klimatu a ekonomické aspekty
environmentalni problematiky dominuji ve Velké Britanii [Nofti, 2012].

Mnoho vyzkum tykajicich se obsazeni environmentéalnich témat v médiich vzniklo
také v Ceské republice. Zevrubnym textem je v tomto sméru napiiklad diplomova prace
Jittho Grummicha [2012]. Autor v ni podavd zpravu o soucasném medidlnim obrazu
globalnich environmentalnich probléma a poskytuje zaroven vhled do promény tohoto
obrazu v Ceskych tisténych denicich za predchozich sedmnact let.

Nejvice reflektovanym environmentalnim problémem dle Grummicha bylo
zneCisténi zahrnujici problém odpadi. V ramci vyzkumu medidlnich rutin a editorialnich
postuptl nasel autor rozdily i mezi jednotlivymi deniky. Hospodarské noviny a Lidove
noviny mnohem vice zafazovaly ¢lanky vénujici se klimatickym zméndm. ZneciSténi
a odpadiim se naopak vénovala vice MF Dnes a Prdvo. Lidové noviny pak akcentovaly
predev§im problematiku jaderné energie [Grummich, 2012]%.

Vyzkumy v Cesku zastupuji i takové prace, které v tuzemskych médiich hledaji
zminky o konkrétnich kauzich nebo dlouhodobéjSich fenoménech. Zminim napiiklad
vyzkum o medialnim pokryti klimatickych zmén od Daniely Truneckové [2015], kde se
autorka soustfedila na ¢eské seridzni deniky. VétSina jejich medidlniho pokryti globalnich
zmén klimatu je podle ni v souladu s védeckymi poznatky mezinarodniho klimatického
diskursu, reprezentovaného Mezivladnim panelem pro zménu klimatu (IPCC). Nejvice
¢lankd opirajicich se o vypovédi malé skupiny tzv. klimaskeptikd se objevilo v deniku
Lidové noviny [Trune¢kova, 2015]"'.

Protoze se ve vyzkumu budu vénovat i kreslenym vtipim, které nemiii pouze
na Spatny stav zivotniho prostfedi, ale i na jina environmentdlni témata, zminim 1 texty
Jitky Hausenblasové a Jany Kratochvilové. Prvni autorka ve svoji praci aplikovala
ramcovou a obsahovou analyzu na lifestylové Casopisy Elle a Esquire, aby zjistila, jak
zobrazuji pfirodu. V obou magazinech pievladala zpodobnéni ptirody jako Ccisté

a blahodarné, piirodu témét viibec nezachycuji jako ohrozenou [Hausenblasova, 2008].

*® Podobné téma ma i prace Barbory Slapakové, ktera se viak zaméfila na jeden denik, a to MF Dnes. V jeho
obsahu mezi lety 1997 a 2011 dominuje tematika z oblasti ochrany krajiny a energetiky a primyslu. Témata
jsou vyrazné ovliviiovana aktudlnimi udalostmi — ve sledovanych letech se jednalo o letni blokady
JE Temelin a kaceni v NP Sumava [Slapakova, 2012].

* Globalnimi zm&nami klimatu a jejich medialnim pokrytim v Ceské republice se zabyva i studie s nazvem
Obraz zmén klimatu v ceskych denicich v letech 1997 — 2010, jejimz cilem bylo popsat trendy v zobrazovani
zmén klimatu v ti§ténych médiich a zaméFit se predev§im na kvalitu informaci [Cudlinova a kol., 2013: 25].
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Druhd =z autorek, Jana Kratochvilova [2014], zkoumala zobrazovani zvirat

i48

v ¢eskych médiich. Vysledky jeji analyzy ukazuji na ¢asté antropomorfni™ charakteristiky

ey

zvitat, kterd ziji v blizkém kontaktu s lidmi. Co se tyce nalezenych ramcti, zvite je vétSinou

zobrazovano jako zdroj, prostiedek, dale jako obét’ nebo ohrozeny druh.

3.5.1 Envirotoons

Nakonec shrnu problematiku zkoumani environmentalnich kreslenych vtipii v médiich,
pro nez se vzil v angli¢tiné nazev envirotoons [napi. Murray, Heumann, 2007; Sharma,
2013]. Vyzkumy, které by se tomuto tématu vénovaly, v Ceské republice zatim neexistuiji.
Autofi nékolika diplomovych praci zamétuji svoji pozornost na politickou karikaturu
obecné, neposkytuji ovSem hlubsi vhled do tematiky kresleného humoru ani piipadnych
environmentalnich motivl, jez kreslifi pouZzivaji. | V zahrani¢i pracuji vyzkumnici
predevsim s tématy obecnéjSich politickych vtipt, o kterych jsem hovofila v prvni kapitole.
Réda bych vSak zminila alesponi nckteré texty, zabyvajici se podobnymi medialnimi
produkty, jako v tomto vyzkumu analyzuji ja.

Dale D. Goble, Paul Hirt a Susan J. Kilgore [2005] vénuji pozornost
environmentalni karikatufe ve Spojenych stitech. Zaméfuji se na zobrazovani zvifat
v takovych kresbach, a to uz od konce 18. stoleti, kdy méli Zivocichové roli prevazné
symbolickou a odkazovali na jednotlivé narodnosti, ¢i v 19. stoleti, kdy ve vtipech
zastupovali ur¢ité kulturni hodnoty a politické ideje. Nejvyraznéjsim prikladem této jejich
meénici se role byl soubor deviti kreseb Thomase Nasta, ktery vychazel v 70. a 80. letech
V Harper’s Weekly, a ktery poukazoval na ¢im dal komplexnéjsi védecké znalosti, jez
determinuji nas eticky pohled ke zbytku svéta a komplikuji chovani k ekosystémim,
na které byl &lovek zvykly predtim [Goble, Hirt, Kilgore, 2005]*°.

Ve 20. stoleti se témata téchto vtipti ménila. Zatimco diive autofi mifili ptedev§im
na ohrozeni zivociSnych druhti a divo€iny, po 2. svétové valce se hlavnim tématem stalo
zneCisténi ve méstech a hrozba nuklearni valky [tamtéZz]. Co se tyc¢e 30., 40. a 50. let,

Murray a Heumann [2007] zminuji téi esteticka a narativni schémata, ktera zobrazovaly

“8 Autorka vychazela z konceptu antropomorfismu, ktery Julia Corbett definuje jako ,, prisuzovani lidskych
viastnosti — at’ uz se jedna o emoce, motivy, chovani ¢i jazyk — mimolidskym bytostem** [Corbett 2006: 197].
Zvirata nam Casto pii komunikaci slouzi jako prostfedek k vyjadfovani naSich myslenek a nazort.. Vyuzivaji
se jako symboly pro riizna environmentalni témata, a pomahaji tak lidem se stémito tématy snadnéji
ztotoznit. Pfikladem muze byt situace, kdy se clovek ztotozni surcitym zvifetem zijicim v ohroZzeném
pralese, a tak se za¢ne zajimat i o ohroZeni samotného pralesa [tamtéz].

* Dalsim ptikladem jsou kresby Dinga Darlinga, ktery ve svém dile narazel na chovani lidi, co lovi pro

zabavu [Goble, Hirt, Kilgore, 2005].
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tehdejSi kreslené vtipy Vv americkych médiich: silu ptirody, potfebu kontrolovat lidské
zasahy a kritiku vykotistovani ptirody ¢lovékem [Murray, Heumann, 2007].

Stejné jako ostatni medialni produkty, 1 karikatury se environmentalni
problematikou zacaly v modernim slova smyslu plné¢ zabyvat az v 60. letech po vydani
knih Micici jaro a dalSich. Tyto karikatury byly povétSinou pochmurné a skeptické
k moZnosti napravit, co jsme v prirodé napachali [Goble, Hirt, Kilgore, 2005: 782]>°.

Zajimavy vhled do pocatki moderniho environmentalniho vtipu pfinasi studie
Marka V. Barrowa [2012]. Je Vv ni analyzovano Sestnact editorialnich kreslenych vtipd, jez
se objevily v dusledku vydani knihy Micici jaro, a které podle autora ukazuji, do jaké miry
désivé vize Rachel Carsonové zacaly prostupovat spolecnosti. Tyto kresby piedstavuji
podhoubi odporu vici prevladajicimu diskurzu, ktery spojoval technologicky pokrok a
hospodaisky rist s vSeobecnym blahem [Barrow, 2012].

V 90. letech se krom¢ environmentalnich vtipi objevovaly 1 tzv. anti-
-environmentalni, ve kterych byla vldda zobrazovana jako potlacovatel lidskych prav
pod zaminkou ochrany biotopi ohroZenych zvifat. Dilema, které obecné proti sobé stavi
ekonomicky pokrok a ochranu ptirody, bylo t¢ématem mnohych karikaturista.

Goble, Hirt a Kilgore [2005: 788] uvadgji, ze postupné se environmentalni vtipy
staly sofistikovanéj§imi V jejich porozuméni problémim zivotniho prostfedi a s tim
souvisejicich moralnich rozhodnuti. ,, Nejlepsi moderni kresliri casto vyzdvihuji, jak uzasné
jsme nekonzistentni — Tolesova kresba billboardu na preplnéné ddlnici, kterd hldsa
,Zatrub, pokud milujes Zivotni prostiedi‘ — Nebo ndS upozornuji na disledky naseho
chovani tim, Ze prohodi role Zivocichi a lidi — jako Larsonova karikatura zobrazujici dva
medvédy Vv helmdch, Kteri dohlizeji na vystavbu odpadniho potrubi vedouciho do lidského
obydli, s popiskem ,Spradva zivocisného odpadu <ol [Goble, Hirt, Kilgore, 2005: 788].

0 Autofi ¢lanku upozoriiuji, Ze se kreslifi v té dob& &asto zaméfovali na fakt, Ze vie souvisi se v§im
a kritizovali rozhodnuti pfijata ve Statech, kterd v kone¢ném méfitku ovlivni i to, Ze vymfe druh na opacné
strané zemckoule. Jejich tématem byla Ccastéji také spotfeba spolecnosti, ktera je jadrem mnoha
environmentalnich problému. Ptikladem jsou kresby Pata Oliphanta [S. 783].

5LV originale: ,, The best modern cartoonists often highlight our stunning inconsistencies—Tom Toles’s
drawing of a billboard on a crowded freeway proclaiming “Honk if you Love the Environment.” Or, they
open our eyes to the consequences of our behavior by reversing the roles of wildlife and humans—such
as Gary Larson’s cartoon depicting two bears in hardhats overseeing construction of a pipeline emptying
sewage into a human home; the caption reads: ,Animal Waste Management ‘. “
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4. Teoretické ukotveni metodologie vyzkumu

Média je mozné zkoumat na riznych trovnich. Mlizeme se zaméfit na vyzkum medidlniho
systtmu ¢i analyzu medidlni organizace. Miuzeme zkoumat vlastnické struktury
jednotlivych titulti, publikum ¢i inzerci. Anebo, jako je tomu v této diplomové praci,
muzeme zkoumat obsah medialnich produkti.

Abych mohla patrat po obsahu, je zapotiebi nejprve presné vymezit medialni
produkt. Kopllova a Jirdk pojem definuji jako ,, 70, co je uzivateli nabidnuto jako
jednorazoveé zverejnény ¢i opakované zverejiovany celek, popr. soucasti tohoto celku,
pokud jsou identifikovatelné* [Jirak, Kopplova, 2007: 119]. Medidlnim produktem tak
muzou byt celé noviny 1 jediny clanek, celovecerni film i konkrétni zabér. V tomto piipadé
budou zkoumanym medidlnim produktem kresleny vtip, strip ¢i karikatura. Tyto celky
splnuji hlavni predpoklad medialniho produktu, totiz ten, ze musi byt vnitin¢ uspotradany
a hierarchizovany. Vztahy pfitom nachdzime nejen uvniti mezi jeho jednotlivymi ¢astmi,
ale i s jinymi medialnimi produkty, napiiklad v ramci konkrétniho vytisku novin.

K vyzkumu obsahu medidlnich textl a prostoru, ktery v médiich jednotlivéd témata
dostanou, mizeme piistupovat rizné. Podle autortt Winfrieda Schulze a jeho kolegti [2011]
lze medialni obsahy zkoumat n€kolika zplsoby, které se lisi pfedevSim interpretacnimi
postupy vyzkumnika a mirou otevienosti jeho interpretace.

V hermeneutické analyze vyzkumnik pomoci subtilnich vykladovych postupti pod
povrchem textu odhaluje skryté hlubsi struktury. Jeho interpretace je charakteristicka
vysokou mirou otevienosti a dikladnym rozborem jednotlivych medidlnich obsaht, Ize
tedy zanalyzovat pouze malé mnozstvi textll. Oproti tomu vysoce strukturovany
a selektivni proces nazyvany kvantitativni obsahovéd analyza umoziuje medialni obsahy
zkoumat sohledem na nékolik vybranych znakd. Pomoci explicitné formulovanych
pravidel miZeme zpracovat mnoho textl a dosdhnout vysokého stupné ovéfitelnosti
[Schulz a kol., 2011].

Mezi témito dvéma typy lezi Siroka Skala smiSenych forem a kombinaci. V této
praci pouziji kvantitativni obsahovou analyzu, nicméné ne v jeji nejstriktnéjsi, vyse
popsané podobé. Hlubsi rozbor jednotlivych kreslenych vtipti bude nezbytny k urceni
jejich tématu, stejné jako naslednd vice ¢i méné subjektivni interpretace.

Kromé vysvétleni metody kvantitativni obsahové analyzy se budu v nasledujicich
podkapitolach zabyvat i Sémiotickou analyzou, zaméfenou na vyznam medialnich

produktd, jez bude hlavni metodou kvalitativni ¢asti vyzkumu.
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4.1 Analyza obsahu medidlnich produkti

Kvantitativni obsahova analyza patii mezi tradicni ptistupy ke zkoumani médii. Je typicka
svoji systemati¢nosti a snahou po co mozna nejobjektivnéjsSim popisu medialniho obsahu.
Je vhodna v situacich, kdy analyzujeme velké mnozstvi textu, a nemame tedy cas ani
prostor vénovat se individualné a do hloubky kazdému z nich.

Pro potieby této prace pouziji definici vymezenou Helmutem Schererem
[2011: 30]: ,,Obsahova analyza je kvantitativni vyzkumnou metodou pro systematicky
a intersubjektivné overitelny popis komunikacnich obsahi, vychazejici z vedecky
podlozeného kladeni otazek.” Vysledkem obsahové analyzy je kvantitativni popis
mediovanych obsaht.

Za otce této metody je povazovan americky sociolog Bernard Reuben Berelson,
ktery na zéklad¢ fady vymezeni a aplikaci jinych autorti techniku metodologicky ukotvil
[Sedlakova, 2014]. Definoval obsahovou analyzu jako ,, objektivni, systematicky
a kvantitativai popis zjevného obsahu komunikace“** [Berelson, 1952: 263]. Kromg
zakladni definice piisel Berelson spopisem celé fady atributl, jeZz obsahova analyza
spliiuje a které v uplynulych desetiletich neminula kritika jinych autort®®. Jadro metody
vSak zlstava stejné.

Mezi hlavni znaky obsahové analyzy patii jeji zaméfeni na tematickou agendu
medidlnich obsahi a prostor, ktery média jednotlivym tématim vénuji. Dulezitd je
schopnost této metody popsat proménu medidlnich obsahli v del§im ¢asovém horizontu
a moznost snadné¢ho srovnavani riznych typti médii a médii riiznych medidlnich krajin.
Tomas§ Trampota a Martina Vojtéchovskd navic upozoriiuji, Ze tato metoda umoznuje
do jist¢ miry pfedjimat, jaka témata bude vefejnost povazovat za dulezitd [Trampota,
Vojtéchovska, 2010].

JakoZto kvantitativni vyzkumnd metoda obsahovad analyza slouzi mimo jiné
k testovani hypotéz. Oblasti jejiho vyuZiti jsou rozmanité, omezuje je pouze piedstavivost
vyzkumnika, teorie a zdroje, které¢ jsou pouzity [Riffe, Lacy, Fico, 2014]. Co je vsak
dialezité, metoda ma sviij pfedepsany postup, ktery je minimaln¢ v hlavnich obrysech nutné
respektovat, abychom dodrzeli zakladni pravidla a tak dosdhli pfiméfené reliabilnich

vysledki.

52\ originale: ,, Content analysis is a research technique for the objective, systematic and quantitative
description of the manifest content of communication* [Berelson 1952:263].

%3 Podle Johna Richardsona byla Berelsonovi naptiklad mnohokrét vytykana &ast jeho vykladu, podle které
obsahova analyza predpoklada, ze kdyz Cte vice lidi stejny text, nejenZe mu rozumi stejnym zpisobem,
rozumi mu navic zptusobem, ktery byl zamyslen autorem textu [Richardson, 2007].
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Obsahova analyza sestava z nékolika zakladnich kroku [Trampota, Vojtéchovska,
2010: 104]:
formulace vyzkumné otazky nebo hypotézy
definice vybérového souboru
vybér patfiéného vzorku z populace
vybér a definice jednotky méteni (Clanek)
konstrukce kategorii obsahu
vystaveni systému kvalifikace
trénink kodovacu a pilotni test

koédovani obsahu

© 0o N o g Bk~ w D PE

analyza shromézdénych dat

10. definice zaméra

Po formulaci vyzkumné otazky nebo hypotézy je druhou a dulezitou fazi analyzy
vytvoteni vybérového souboru. ,, Vyber se provddi ve ctyrech rovindch. Nejprve musime
rozhodnout, jakda média budeme rozebirat. Za druhé si musime rozmyslet, jaké obsahy
budeme v téchto médiich analyzovat. Za treti si musime stanovit, za jaké casové obdobi
budeme medialni obsahy sledovat. A konecné si musime také specifikovat mediované
obsahové jednotky “ [Scherer, 2011: 35]. V této fazi tedy prevadime naSe teoretické uvahy
do vyzkumnych metod, zac¢indme s operacionalizaci.

Specifikace jednotek znamena predevSim zjistit, jak Ize mediované obsahy
jednoduse identifikovat, jak material co nejlépe rozdelit do segmentl a jaké indikatory
muZzeme na material pouzit. Kédovaci jednotkou neboli jednotkou mediovaného obsahu,
Kk niZ se vaze nase méfeni, bude v tomto vyzkumu kresleny vtip. Dal$im krokem je urceni
proménnych, Cili aspektd, které lze na dané jednotce zkoumat a které mizou nabyvat
ruznych kategorii [Trampota, Vojtéchovska, 2010].

Obsahova analyza je kvili velikosti zkoumaného vzorku nejvhodné;jsi metodou pro
ucely mého vyzkumu. To ale neznamena, Ze je metodou bezchybnou a vycerpavajici. Jeji
hlavni nevyhoda, jiz asto zmifuji i nejriznéjsi autofi metodologické literatury, je urcita
redukce zkoumané reality na pocitatelné jevy. Tento nedostatek analyzy plyne piedevSim
z klasifikace zkoumanych znakli a jejich hodnoceni pomoci proménnych [Trampota;
Vojtéchovska, 2010]. Jsem si védoma této redukce, a i ztoho dliivodu jsem jako dalsi

metodu zvolila sémiotickou analyzu, kterd mi dovoli alesponn Céastecné opustit tuto
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povrchovou optiku a najit hlubsi vyznam vytvarnych ptispévkia. Vedle toho jako

doplikové metody pouziju analyzu ramct, motivickou, narativni a obrazovou analyzu.

4.2 Analyza znaku a jejich vyznami

Typ kvalitativni metody vhodné pro zkouméni vyznami obsahti medidlnich sdéleni
predstavuje sémiotickd analyza. Tato metoda sleduje vyznamy textd na nékolika rovinach
oznacovani a zaroven slouzi i jako nastroj k analyze mytt. Opérnym kamenem sémiotické
analyzy je nauka zvana sémiotika. Tato Kkapitola pfipomene hlavni pojmy této nauky,
jejichz definice je pro empirickou ¢ast prace zasadni.

Sémiotikou rozumime védu zabyvajici se znaky a znakovymi texty a jejich
vyznamy. Sémidzou pak proces, ve kterém néco funguje jako znak. Sémiotik Charles W.
Morris v knize Zaklady teorie znakii uvedl, Ze proces sémiozy zahrnuje tfi (nebo Ctyii)
faktory: to, co pisobi jako znak (znakové vehikulum), to, k ¢emu se znak vztahuje
(designatum), a ucinek na néjakého interpreta, diky némuz je ptislusna véc pro interpreta
znakem (interpretans). Ctvrtym faktorem muZe byt interpret samotny [Morris, 1938].
Autor, vychazejici z této triclenné relace, navrhl vyabstrahovat fadu dvoj¢lennych relaci
a zkoumat znaky z hlediska sémantiky (zkoumani relaci mezi znaky a objekty), pragmatiky
(relace mezi znaky a interprety) a syntaktiky (relace soufadna s obéma zminénymi)
[Morris, 1938].

Vzhledem k mnozstvi a riznorodosti znakovych systému je obtizné definovat, co
vlastn€ znak je. Nasledujici odstavce piiblizi teorie dvou autoril, ktefi se sémiotice
vénovali nezavisle na sob¢. Jsou jimi Charles Saunders Peirce a Ferdinand de Saussure.

Pierce sémidzou rozumi ,,akci, vzdjemné piisobeni, které je kooperaci nebo
obsahuje kooperaci tii subjektii, jakymi jsou znak, jeho objekt a jeho interpretans, kde toto
trivazebné piisobeni nelze Zadnym zpiisobem rozlozit na piisobeni mezi dvojicemi, * [Cit. dle
Eco, 2004: 24]. Znak je potom néco, co zastupuje néco jiného na zakladé diive stanovené
spolecenské konvence, a interpretans to, co zajiStuje, 1 v pfipad¢ absence interpreta,
platnost znaku. Zastupovéani je tedy zprostiedkovano interpretantem [Eco, 2004: 83]>*.
Pierce dale rozdéluje znaky podle jejich vztahu k objektu na ikony, indexy a symboly.

Podstata ikonického znaku spociva vtom, ze obsahuje nékteré vlastnosti

oznaéovaného predmétu nebo jevu [Cerny, Holes, 2004]. Ikonou tak mize byt napiiklad

> Znak, napriklad slovo mys na papife, jednoduse zastupuje objekt, tedy realné zvite. Idea, kterou vyvolava,
je interpretans neboli to, co zajistuje platnost znaku
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kresba v navodech, oznaCeni nekufackych mistnosti preSkrtnutou cigaretou nebo
fotografie®.

Druhym typem je index, ktery funguje na zaklad¢ vlastni souvislosti s objektem.
Ptikladem mohou byt stopy v pisku, které odkazuji na urcitého Clovéka, ktery je tam
zanechal. ,, Tyto znaky maji primé, posloupné spojeni ¢i kauzalni vztah k zastupovanému
objektu, “ [Volek, 2002: 6].

Tretim typem znaku je symbol, ktery byl v pivodni Peirceové verzi povazovan
za vsechno, co nevyhovovalo definici indexu a ikony. Jeho vymezeni je slozité, ale obecné
plati, Ze se jedna o znak, ktery se objektu nepodoba ani s nim neni v pfimém spojeni. Jeho
vyznam funguje pouze na zakladé piijatého pravidla a vSeobecné dohody 0 tom, co symbol
muze oznacovat [Volek, 2002: 6]. V tomto pojeti mezi symboly patii napiiklad v§echny
znaky pfirozenych jazykl — slovo kopretina oznacuje existujici rostlinu, pfestoze samotna
pismena v tomto slové nemaji s redlnou kvétinou nic spole¢ného.

Jak uvadi Jiti Pavelka [1998], symboly jsou vysledkem procesu symbolizace. Ta jako
takova probiha riizné. Nejcastéji vychazi ze skutecnosti pfedmétného svéta jako znakovych
jednotek a na nich pak stavi symbolicky vyznam. ,, PFedmétné znaky a symboly miize
ve svém jazyce zachytit vytvarné umeni. Napriklad spravedinost je ve vytvarném uméni
zachycovana jako postava smecem (symbol sily) a miskovymi vahami (Symbol
nestrannosti) “ [tamtéz: 80].

Saussurovo pojeti je odlisné. Klicovy je pro né& vztah mezi pozorovatelem
a pozorovanym, pfi¢emz svét neni poznatelny z individuédlnich vlastnosti pozorovanych
objektt. Dulezitou ulohu sehrdvd naSe vnimani, které ovliviluje to, co je vnimano.
[Volek, 2002: 7]. Sassure uvadi, Zze znakem nazyvame kombinaci pojmu a akustického
obrazu, avSak vb&ézném Uzu tento termin obecné oznafuje akusticky obraz sam.
., Navrhujeme zachovat slovo znak pro oznaceni celku, a nahradit pojem a akusticky obraz
terminy oznacované a oznacujici,” [Saussure, 2007: 97]. Bilateralni vztah mezi témito
slozkami vytvaii proces oznacovani neboli zptsob, jakym davame vyznam svétu kolem
nas, jak mu rozumime.

Fakt, Ze je vztah mezi oznacujicim a oznacovanym determinovan pravidlem,
zvykem, umluvou mezi uzivateli daného znaku, autora pfivadi ke stanoveni prvniho ze tii
principt znaku, kterym je arbitrarnost. Druhym principem je podle néj linearni povaha

oznacujiciho. Oznacujici je svou povahou auditivni a probiha pouze v Case, ktery je

*® Pierce dale ikony rozdé&lil na obrazy, které se vazou k nasim smyslim; diagramy, jez znazornuji strukturu
zobrazovanych jevi; a metafory, zaloZené na podobnosti a pieneseni vyznamu [Cerny, Holes, 2004].
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méfitelny v jediné dimenzi. Tou je linie. [Saussure, 2007: 101-103]. Tfetim principem je
pretrzitost znaku, jez se vaze ke zvukovému materialu jazyka, ktery je podle de Saussura
stejné amorfni jako souhrn mimojazykového obsahu. ,, Teprve ohraniceni na zaklade diady
oznacujici-oznacované dava jazykovému znaku zdklad “ [Doubravova, 2008: 46].

Francouzsky autor Roland Barthes ve své systematické analyze myti ve spole¢nosti
vyuzil Saussurovu teorii znakt slozenych z oznacovaného a oznacujiciho a aplikoval ji
na oblast kultury. ,, Oznacovani je akt, ktery spojuje oznacujici a oznacované, akt, jehoz
produktem je znak, “ [Barthes, 1967]. Vztah mezi znakem samotnym a tim, co oznacuje,
muzeme vnimat v nékolika rovinach — denotace, konotace a v rovin¢ mytu. Prvni rovinu
oznacovani autor nazyva denotace neboli ziejmy a o¢ividny vyznam znaku. Naopak termin
konotace mifi na asociovany vyznam druhého tadu, ktery jako by parazitoval na prvotnim
znaku [Cerny, Holes, 2004: 265] Pouziti druhé, konotaéni roviny oznaovani, vyzaduje od
Ctenafe vétsi zainteresovanost a znalost konkrétni problematiky. Barthes tuto myslenku
rozsifil o rovinu mytd, které¢ se hojn¢ vyskytuji i v medidlnich sd€lenich. Mlzeme je
definovat jako jiz dfive existujici vyznamné soubory piedstav Cerpané z kultury
a prenasené komunikaci [McQuail, 2009: 359].

Pti aplikaci sémiotické analyzy neni nezbytné zcela dodrzovat zavazna pravidla, jako
to délame naptiklad pii kodovani v kvantitativni obsahové analyze. Cilem této metody je
vylozit text s ohledem na kulturni, politické, historické ¢i spoleenské tradice a okolnosti

[Trampota, Vojtéchovska, 2010].

4.3 Rdamovdani (frame-building)

V ramci sémiotické analyzy vyuziji okrajové i tzv. ramce. Ty vznikaji v procesu ramovani
(frame-building), coz znamend , vybér nékterych aspektii vnimané reality a jejich
zdiirazneni v komunikovaném textu, ¢imz se popisuje urcitd definice problemu, kauzalni
interpretace, hodnoceni, nebo doporuceni reSeni dané skutecnosti [Entman cit.
dle Trampota, 2006: 123]. Ramce jsou tedy zptsoby interpretace. V procesu ramovani
autor vyzdvihuje urcité aspekty skutec¢nosti a jiné opomiji. Zjednodusuje tak pohled na véc
a zpusobuje nepfesnou cCtenafovu interpretaci, coZz vede k posileni urcité definice
zobrazovaného tématu. Toto ramovani predstavuje dilezity koncept studii masmédii —
analyzuje, jakym zplsobem piispiva vybér jednotlivych prvki literarniho nebo vytvarného

textu k formovani vefejného vnimani.
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Réamcova analyza je zvlastnim typem kvalitativni metody, ktera se velmi casto
pouziva k organizaci dat a pii zpracovani systematického piehledu [Hendl, 2016]. Ve svém
vyzkumu ji vyuziji ke Kklasifikaci zobrazovani jedince nebo spole¢nosti ve vztahu
k environmentalnim problémum, se kterymi pracuji autofi zkoumaného kresleného
humoru. Dale budu zjistovat, zda je ptiroda interpretovana jako ohrozena, k ¢emuz vyuZziji
jeden z konceptu ptirody, které v ¢lanku Tampering with Nature vymezil Anders Hansen
[2006: 814]°°: P¥roda jako zranitelnd/ohrozena svym protikladem, kulturou, a obecné
vSemi lidskymi intervencemi, plynoucimi z pouziti védy a technologii. Vedle tohoto ramce
Hansen definoval také dalsi koncepty ptirody: dobra a Cista; nedokonala; hrozba; vyzva
[s. 814-815]"".

4.4  Krdtce o obrazové, narativni a motivické analyze

Aby byl rozbor vybranych medialnich produkti co nejuplné;jsi, vyuziji vedle sémiotické
analyzy ¢astecné 1 jiné metody: obrazovou, narativni a motivickou analyzu.

Prvni z nich umoziuje analyzovat vizualni prvky medialniho sdé€leni. ,, Obrazova
analyza zjistuje, jaké informace jsou prostiednictvim obrazii prijemciim predavany, jaké
osoby, predméty nebo uddlosti jsou na nich vyobrazeny a jakym zpiisobem* [Trampota,
Vojtéchovska, 2010: 155].

Jak poznamenali Graeme Burton a Jan Jirak [2001], pifi rozboru kazdého obrazu
jsou dilezité tii prvky. Prvnim z nich je perspektiva, do niz je situovan piijemce sdéleni.
Druhym prvkem jsou prostfedky pouzité ke zpracovani obrazu, uréujici jeho konec¢nou
podobu. Do tietice je pii rozboru dulezity samotny obsah obrazu [Burton, Jirak,
2001: 36-37].

Nejrozsifengjsi uziti obrazové analyzy je v médiich spjato s vyzkumem fotografii,
televiznich zpravodajskych zéabért, reklamnich prvkd, infografiky a jinych obrazoveé-
-vizualnich sd&leni®. Diky tésné propojenosti se sémiotickou analyzou je kombinace

téchto dvou metod velmi Zadouci a u¢inna.

*® Hansen [2006] koncepty piirody zkoumal na medialnich textech a reklamé vénujici se biotechnologiim
a genetice.

% Bavime-li se o terminu piiroda, v praci jej budu chéapat jako samotny materialni svét, ktery zahrnuje, anebo
nezahrnuje lidské bytosti. Podle Roberta Williamse ptirodou dale rozumime esencidlni kvalitu a charakter
néc¢eho, nebo zakladni silu Fidici svét a lidské bytosti [cit dle Hansen, 2006].

% Obrazové analyza zkouma napf. zpiisob zachyceni né¢iho portrétu, z jakého je Ghlu, v jaké pozici, celkové
pusobeni na Ctenafe atd. Je nutné poznamenat, ze ve vétsiné piipadi tato analyza cili na fotografie a videa,
nicméné je vhodna i pro kresleny humor. V této praci poslouzi k analyze vytvarné ¢asti medidlnich produktt
— kreslenych vtipt.
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Pii analyze musime mit na paméti pozndmku literdrniho teoretika Jana
Mukarovského, ktery uvedl, ze ,, 0braz je slozitou vyznamovou vystavbou, je-li naziran
Jjako umélecké dilo, jako umélecky znak, nikoliv jako znak sdélovaci* [Mukafovsky, 1966:
3]. Piestoze kreslené vtipy obsahuji jakousi strohou informaéni rovinu, jako takové jsou
pfedevSim umeéleckym dilem, které v Zurnalistickém univerzu patii mezi publicistické,
vysoce subjektivni zanry.

Dalsim typem analyzy, ze které¢ si pro mlj vyzkum vypujc¢im nékteré postupy
a pojmy, je narativni analyza. Tato metoda zkouma, jakym zptisobem ndm média vyprave;ji
pribéhy. V§ima si formy a struktury vypravéni, role vypravéCe a postav, subjektivity
vypraveni a dalSich aspektli narace ptibehu. V nasledujicich odstavcich shrnu nejdilezitéjsi
naratologické pojmy.

Termin vypravéni obecné oznacuje zobrazovani redlného 1 fiktivniho déje. Vlasin
a kolektiv jej vymezuji v $irSim smyslu jako ,,vystavbu celé fabulované struktury* v uzsim
pak ,,stylovy utvar, ktery je soucdsti fabulacnich prostredkii* [Vlasin a kol., 1984: 406].

Vlasinova definice pracuje s terminem fabule, ktery je nutno odliSovat od syzetu.
Fabule je zakladni schéma vypravéni, logika akci a syntaxe postav, ¢asové usporadany
sled lidskych d&ju, ale také udalosti souvisejicich s objekty nezivymi a idejemi. SyZet
naproti tomu je faktické vypravéni piib¢hu, to, jak se piibéh jevi na povrchu [Eco,
2010: 126].

Dalsimi ddlezitymi pojmy jsou vypravé¢ neboli literarni subjekt, jenz
zprostfedkovava piibéh Ctenafi, a postava, ktera figuruje ve vypravéni [Foit, 2008].
Vétsina pojmil z naratologie bude dullezitd zejména pii interpretaci stripti a delSich
komikst. V klasickém kresleném vtipu obvykle piibéh rozeznavame jen stézi, nejcastéji je
Vv ném zachycen konkrétni moment v Case.

Co vsak opomenout nelze, je pojem stereotyp. Nejen v kresleném humoru, ale
v médiich vSeobecné se vyskytuji zavedené sémiotické k(’)dy59, kter¢ vedou
ke stereotypizaci postav. Kopplova a Jirdk uvadéji, ze ,,Stereotypem se rozumi socidlni
klasifikace urcitych skupin a jejich reprezentace pomoci zjednodusujicich, neoveritelnych,
zobecnujicich znakii, jez vyslovné (explicitné) ¢i neprimo (implicitné) predstavuji soubor
hodnot, soudit a predpokladu tykajicich se chovani takovych skupin, jejich vlastnosti,
minulosti a vyvoje‘ [Jirak, Kopplova, 2007: 145]. Stereotypy jsou zdrojem utvateni

predsudki a reprezentuji mocenské vztahy a konflikty, které jsou za nimi skryty.

% Vyskytuji se ve zpravach, dokumentech i romanech. Obklopuji nas doslova na kazdém kroku [ Thwaites,
David, Mules, 2002: 128].
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Nakonec se kratce zminim o motivické analyze. Podle Pavery a Vsetecky se
motivem rozumi tematicka slozka dila, ktera je uz dale nedé€litelnd. Jedna se tedy
0 nejmensi ¢ast tematického materialu [Pavera, Vsetecka, 2002: 235]. Zpusob, jakym jsou
jednotlivé motivy ¢i komplexy motivii uvadény do textu, a jak jsou zdivodnovany, se
nazyva motivace. Motiv prochazejici celym dilem urcuje hlavni raz dila a nazyva se
leitmotiv.

Budeme pracovat i s podobnym terminem namét, coz je , predstava skutecnosti
(realné nebo fantasticke), k niz odkazuje téma textu jako kurcitemu prostredi, dobé,
uddlosti, osobé a jejim aktivitam** [Lederbuchova, 2002: 206]. V textu je namét umélecky
zpracovan v téma neboli rovinu zobrazeni skutecnosti, sloZzenou z postav, vypravéce,

vnéjsiho svéta a déje [Vlasin a kol., 1984: 377].
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EMPIRICKA CAST

5. Metodologie

5.1 Piedmét, cil a strategie vyzkumu

Predmétem vyzkumu jsou ptivodni kreslené vtipy s environmentélni tematikou v ceském
dennim tisku, které pochdzeji znékolika vybranych c¢asovych obdobi poslednich
ttiadvaceti let. Pro ucely diplomové prace budu analyzovat kreslené vtipy splitujici jasné
dané parametry a ptitomné v konkrétnich typech tisténych periodik.

Cilem je zjistit, jak se ménil kresleny environmentalni humor v ¢eskych denicich,
a to jak z hlediska uzsiho tematického zaméfeni a mnozstvi vtipu, tak v souvislosti s jejich
piimou navaznosti na aktualni spolecenské udalosti.

Protoze podobny vyzkum nebyl dosud proveden ani v Ceské republice, ani
Vv zahrani¢i, vychazim v praci predevsim z postup, které vyzkumnici pouzili pfi analyzach
literarnich textd a jejich environmentalnich obsaht®. Jsem si v&doma vyznamnych
odliSnosti mezi vytvarnymi a literdrnimi texty, proto jsem zvolila takovou kombinaci
vyzkumnych strategii, kterd mi pomiize uchopit dané téma co moznd nejkomplexnéji —
kvantitativni obsahovou analyzu a kvalitativni sémiotickou analyzu. Inspirovala jsem se
metodami, které pro svij longitudindlni vyzkum environmentalni tematiky v evropském
tisku zvolila autorka Sara Nofri [2012]. Ve své studii, kterou jsem jiz popsala v teoretické
¢asti prace, Nofri pouZzivd obsahovou a sémiotickou analyzu k vyzkumu italského,
némeckého, britského a Svédského tisku sjejich odliSnymi zplisoby komunikace
environmentalnich témat. Domnivam se, ze je tato kombinace velmi vhodna, uvazim-li
specificky charakter literarné-vytvarnych textd, které jsou predmétem mého vyzkumu.

Samotné analyze pfedchazel piredvyzkum, vradmci néhoz jsem nahlédla
do zkoumanych titultt a zaméfila se na podobu tamnich kreslenych vtipi. Jeho dulezitou
soucasti byla 1 historicka reSerSe Ceské medialni scény, kterd mi umoznila definovat
zkoumana obdobi, do nichz zasadim vybérovy soubor. Na zdkladé predvyzkumu jsem

formulovala 1 nasledujici otazky a hypotézy.

% Tyto vyzkumy byly zminny v teoretické Casti prace. Vychazela jsem naptiklad ze studie Environmental
Risks and the Media [Allan, Adam, Carter, 2000] nebo vyzkumu Donnalyn Pompper [2004], ktera
analyzovala agendu environmentalnich rizik ve tfech vyznamnych americkych denicich v letech 1983
az 1997.

49



5.2 Vyzkumné otazky a hypotézy

Cilem praktického vyzkumu je odpoveédét na hlavni vyzkumnou otazku, ktera zni:

Jak se ménil kresleny humor s environmentilni tematikou v ¢eském tisku od roku

1993 do soucasnosti?

Tento vyzkumny problém je formulovan pomérné obecné piredevsim kviili absenci
podobnych vyzkumtl v Ceské republice, které by mi pomohly zaméfit se na konkrétni

aspekty environmentalniho kresleného humoru. Vedlejsi otazky zni:

VVOL1: Jaké jsou nejcastéjsi naméty té€chto vtipta?

VVO2: Jak se lisi envirotoons Vv jednotlivych denicich?

VVO3: Do jaké miry jsou vtipy spojeny s konkrétnimi osobnostmi?

VVO4: Reaguji vtipy na aktudlni udalosti nebo se zabyvaji spiSe dlouhodobéjsimi stavy?
VVOS5: Jsou zobrazovana zvifata ve vtipech antropomorfizovana?

VVOG6: Je ptiroda zobrazovana jako ohrozena?

VVOT7: S jakymi interpretaénimi ramci je spojovan ¢loveék ve vztahu K environmentalnim
problémim?

VVO8: Jsou environmentalni problémy ve vtipech bagatelizovany?

Na zaklad¢ reSerSe literatury a vyzkumnych otdzek jsem formulovala tyto hypotézy:

H1: Povaha a ¢etnost zkoumanych vtipd prosly v ¢ase vyraznou proménou V zavislosti na
spolecenské reflexi environmentalnich problémi a védeckych poznatcich.

H2: Zkoumané vtipy reaguji spiSe na aktudlni udélosti, nez dlouhodoba rizika.

Pti formulaci prvni hypotézy jsem vychazela pfedevsim z predvyzkumu, kdy jsem
nahlédla do denikl v riznych ¢asovych obdobich a méla moznost pfedem zhodnotit, v jaké
podobé¢ a zda viibec reflektuji environmentalni témata. Druha hypotéza vznikla na zaklad¢
jiz hotovych vyzkuma popsanych v teoretické casti prace. Podle jejich vysledkli jsou
environmentalni témata v médiich pfitomna hlavné v souvislosti s aktuadlnim dénim

a medialn¢ atraktivni udalosti [napt. Allan, Adam, Carter, 2000; Hansen, 2001].
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6. Obsahova analyza

6.1 Pracovni postup

Obsahova analyza ma jako kvantitativni metoda svij predepsany postup, ktery je
miniméln¢ v zékladnich bodech nutné dodrzovat. Vyse jsem se jiz zabyvala volbou tématu
a formulaci vyzkumnych otazek a hypotéz. Nyni se zaméiim na dalSi faze analyzy —
definici vybérového souboru a konstrukci proménnych, které samotné interpretaci

shromazdénych dat predchazeji.

6.1.1 Definice vybérového souboru

Vyzkumy tematické agendy mtizeme dle Trampoty [2006] rozliSit na dva typy: ty, které
sleduji postaveni jednoho tématu v médiich; a ty, jeZ zkoumaji celou agendu urcitého
média. MUj vyzkum je zaméfen na environmentalni témata medidlnich obsahd, budu tedy
sledovat postup prvniho ze jmenovanych. Vybrané téma vSak nelze zkoumat ve vsSech
médiich neomezené dlouho. Proto je zapotiebi jako prvni definovat vybérovy soubor
neboli ,,vwwbér jednotek prichdzejicich v uvahu pro analyzu* [Scherer, 2011: 35]. Tento

vybér se podle Scherera provadi ve ¢tyfech rovinach:

. Vybér médii. Do vyzkumu jsou zahrnuty vSechny deniky, které jsou a) tisténé,
b) seridzni, c) celoplosné. MnoZina tituld, které splituji uvedené parametry, se
Vv Ceské historii ménila (noviny vznikaly a zanikaly), proto jsem se rozhodla
do vybérového souboru zahrnout ty, které existuji do soucasnosti — MF Dnes,
Pravo, Lidové noviny, Hospodarské noviny a Denil® — a pro porovnani také tfi
listy, které pied svym zanikem reprezentovaly dany typ médii v 90. letech —
Lidova demokracie, Svobodné slovo a Prace. VSechny uvedené tituly odpovidaji
charakteristikam seri6zniho tisku, pfestoze v nich vice ¢i méné sledujeme

znamky bulvarizace. StéZejni pii vybéru pro mé byl piedevsim fakt, Ze seridzni

81 Zatazeni posledniho ze jmenovanych je ponkud slozité. Denik (v nazvu ma od roku 2006 jesté privlastek
konkrétniho regionu, napt. Prazsky denik, ktery konkrétné jsem zkoumala i ja) vznikl slou¢enim mnoha
regionalnich listi po celé republice na zacatku tisicileti, kdy je odkoupila a sjednotila spolecnost Vlitava-
-Labe-Press [Terzis a kol., 2007]. Jedna se o regionalni noviny, nicméné jejich celostatni ¢ast vychazi
u vSech mutaci ve stejné podobé. Do vyzkumu jsem jej zahrnula pfedevsim proto, ze jeho ¢tenost po secteni
vsech mutaci pfevysuje vétSinu seridznich listd u nas a je tedy nezanedbatelnym médiem také na celonarodni
urovni. V posledni ¢tvrtleti 2015 a prvni ctvrtleti 2016 byla jeho souhrnna primérna ¢tenost 594 tisic ctenai
na vydani. Na prvnim mist€¢ mezi seriéznimi deniky je MF Dnes s 631 tisici. Pravo mélo v tomto obdobi
&tenost 284 tisic, Lidové noviny 205 tisic a Hospoddrské noviny 141 tisic [UVCR, 2016].
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média reflektuji politické otazky podrobnéji a vyvazenéji a na rozdil
od bulvarnich denikdi obsahuji tzv. nazorovou publicistiku, kam kresleny vtip
neboli komentat bezesporu patii. Bulvarni média obsahuji predevsim ,, unikova
témata, nesend negativni sémantikou® [ValCek, 2011: 54], proto lze
predpokladat, ze i pfipadny kresleny humor v nich bude spiSe oddychového

charakteru, nikoli ve form¢ kresleného komentare, ktera mé zajima predevsim.

. Vybér obdobi. Na zéklad¢ proveden¢ho predvyzkumu a dikladné reSerSe

novodobé medialni historie v Cesku jsem se rozhodla zahrnout do vyzkumu

nasledujici, pravidelné rozestoupend, obdobi:

i. 1993-1994 — prvni dva roky existence Ceské republiky, reprezentujici
rapidni proménu medidlni klimatu v prvni poloviné 90. let a zavrSeni
procesu privatizace médii,

ii. 2000-2001 — pielom tisicileti reprezentujici obdobi, kdy se k béznym
obdanim dostava internet, a dochazi tak k dalsimu velkému zlomu
v medialni oblasti véetné tisténych periodik,

iii. 2007-2008 — obdobi, ve kterém nastupuji digitalni média v plné sile
asoubézné dochdzi k vyraznym zméndm ve vlastnické strukture médii,
mimo jiné i v souvislosti s pocatkem ekonomické krize,

iv. 2014-2015 — posledni zkoumana etapa reprezentujici soucasny stav.

Vybér obsahu. Z hlediska zkoumanych obsahi jsou do vyzkumu zahrnuty
viechny piivodni, redakéni®® pispévky, spliujici vySe uvedené definice
kresleného humoru a jeho jednotlivych typti. Kromé obecné podoby takovychto
textl bylo pro mij vyzkum stézejni jejich téma. Mezi zkoumané medialni
obsahy patii piispévky s touto tematikou: stav Zivotniho prostiedi a jeho slozek,
krajina, zeméd¢lstvi a potraviny, primysl a energetika, vztah ¢lovéka k pfirod¢,
vyvoj lidské populace a jeji vliv na zivotni prostiedi, zdpadni civilizace a jeji
hodnoty v environmentalnich souvislostech, budoucnost a trvala udrzitelnost,

zelena politika a ochrana ptirody v Ceské republice, $etrné chovani a spotieba.

%2 Tyto dva atributy jsou velice diilezité zejména v prvnim zkoumaném obdobi, kdy se v denicich &asto
vyskytovaly i pfejaté vtipy a karikatury ze zahranicnich titulti, stejné jako kresby v inzertni ¢asti novin. Tyto
vytvarné texty do vyzkumu zahrnuty nebyly. Z Casovych diivodid jsem nezkoumala ani vtipy, jez byly
soucasti kiizovek, a tudiz bylo k jejich plnému pochopeni zapotiebi nejprve vylustit tajenku.
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IV. Vybér mediovanych obsahovych jednotek. Jednotkou medialniho obsahu bude
Vv tomto piipadé konkrétni prvek kresleného humoru spliujici vySe uvedené
parametry. Mezi takové prvky patii editoridlni kresleny vtip, gag, karikatura
a komiks véetné formy stripu. Vedle téchto typt, jez uvadi Kleeman [2006: 10],
jsou do vyzkumu zahrnuty i vysoce autonomni ilustrace, které Vich [2004]
oznacuje jako rovnocenné paralely k literarnimu textu, jenz pro kresbu
ptredstavuje pouhy inspira¢ni zdroj. Scherer [2011] uvadi, Ze musi byt naprosto
presné stanoveno, kde kodovaci jednotka za¢ina a kde konci. V tomto ptipadé je
vtip &asto ohraniGeny linkou nebo od dalsiho obsahu vymezen okolnimi texty®®.
Vtip je graficky uceleny a vedle vytvarné Casti obsahuje zpravidla také cast

literarni.

Kresleny humor je specifickym medialnim obsahem v mnoha ohledech. Jednim
z nich je i fakt, Ze dané ptispévky V novindch nelze hledat pomoci databazi typu Anopress
IT aj., jelikoz tyto obsahuji pouze klasické ¢lanky v podobé literarnich textd. K nalezeni
environmentalnich vtipti tedy nemazu vyuzit klicova slova. Jedinou moznosti pro mé je
vytisk za vytiskem® prochazet jednotlivé tituly v archivu knihovny a nalezené relevantni

ptispévky peclivé zaznamenavat a fotit pro pozdéjsi potieby analeyﬁS.

6.1.2 Konstrukce a popis proménnych

Po stanoveni koédovaci jednotky je zapotiebi stanovit si také proménné neboli znaky, které
na daném elementu podchycujeme. , Jednotlivé elementy predmétu vyzkumu si musime
prevést na meritelné velikosti a znaky, které musi umoziiovat zpétnou vazbu na vyzkumné
téma, tzn., Ze musi byt primérené, ale také snadno pouzitelné* [Scherer, 2011: 38].
Konstrukce proménnych pfedstavuje druhy stupen v procesu kdédovani, ktery zacina
segmentaci mediovanych obsahi na jednotlivé prvky (kodovaci jednotky) a pokracuje
popisem téchto jednotek za pomoci pevné stanovenych kategorii. ,, Kategorie popisuji
vlastnosti mediovaného obsahu, které jsou relevantni pro nase téma. V odborné

terminologii tyto znaky nazyvame proménné, nebot se proménuji, to znamend, ze mohou

%3 Napt. jméno autora je &asto uvedeno i mimo panel, ale od okolniho textu je piesto snadno rozeznatelné.
%4\ piipadé starsich ro¢niki jsou tituly zmikrofilmovany, tzn., mikrofilm za mikrofilmem.

% Prace s vytvarnymi texty tedy neni zdaleka tak Sasové efektivni jako s témi literarnimi. PovaZuji nicméng
za velké plus, Ze jsem se diky tomuto mravencimu postupu uz na zacatku 1épe ponoftila do dané problematiky
a udélala si obrazek, ktery mi pomohl v pozdéjsich fazich vyzkumu.
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ziskat riiznou hodnotu. Slouzi jako indikdtory pro rizné prvky naseho dotazovani. Kazda
kodovaci jednotka se radi ve vztahu ke kazdé relevantni proménné. Jak se pritom
postupuje, urcuji pracovni procedury *“ [tamtéz].

Znaky neboli proménné mizou mit tedy vice charakteristik, kterym ptidélujeme
rizné ciselné hodnoty. Pokud cisla nemaji s vyhleddvanym znakem zadnou souvislost,
nazyvame takové oznaCeni nomindlni. Pokud ukazuji na jisté potadi ¢i odstupniovani
znaku, je toto oznaceni ordinalni. Jestlize Cisla pfimo oznacuji néjakou hodnotu, pak se
jedna o metrickou skalu [tamtéz]. V ptipad¢ tohoto vyzkumu budu pracovat s nomindlnim
oznacenim proménnych s jedinou vyjimkou, kterou je ,,datum*

V nasledujicim textu popiSu proménné, které jsem zvolila pro moji obsahovou
analyzu. Patfi mezi n¢ jak identifikaéni proménné, jez slouzi pouze pro identifikaci
pfispévki a umoziuji zpétn€ v médiich najit jiz analyzované obsahy, tak analyticke,
pfi jejichz tvorbé dochazi k operacionalizaci, tvorbé indikatort, a které tudiz vedou

k zodpovézeni zadaného tématu.

Identifika¢ni proménné:

1. Identifikacni cislo. Potadové ¢islo méfené jednotky obsahu (kod 1-760).

2. Datum. Piesné datum ve formatu DD.MM.RRRR (kod 5.1.1993-21.12.2015).

3. Denik. Titul, ve kterém byl vtip otistén: MF Dnes (1), Pravo (2), Lidové noviny
(3), Hospodaiské noviny (4), Denik (5), Lidova demokracie (7), Svobodné slovo (8), Prace

9).

4. Autor. Jméno karikaturisty, popf. i scénaristy: Vladimir Jiranek (1), Miroslav
Kemel (2), Vladimir Ren¢in (3), Lubomir Lichy (4), Joke&Gogh, Stépan Mares (5),
Vaclav Teichmann (6), Josef Pospichal (7), Petr Pazderka (8), Michal Marc¢ak (9), Michal
Hrdy (10), Fantomas, Tomas Kucerovsky (11), jiny autor (12).
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Analytické proménné:

5. Typ kresby. Forma kresleného humoru, ktera vychazi z klasifikace dle Kleemana
[2006], doplnéné o autonomni typ ilustrace: Editorialni kresleny vtip (1), kreslena

anekdota/gag (2), karikatura (3), komiks (4), ilustrace (5).

6. Namet. SkuteCnost, kterou autor prezentuje volbou tématu: Stav Zzivotniho
prostiedi jako celku (1), zne€isténi ovzdusi (2), zne€isténi vody (3), chemie Vv Zivotnim
prostiedi (4), odpady a recyklace (5), druhova rozmanitost (6), lesy a zelen (7), zména
Klimatu (8), ozoénova dira (9), extrémy pocasi a piirodni katastrofy (10), krajina a jeji
estetika (11), zeméd¢€lstvi a potraviny (12), tézba, energetika a doprava (13), jaderna
elektrarna Temelin (14), vztah ¢lovéka k ptirodé (15), vyvoj lidské populace na Zemi (16),
technologie, které nas odtrhly od ptirody (17), krize zapadni civilizace a jeji hodnoty (18),
globalizace (19), kapitalismus, spotfeba, konzumerismus (20), pfiroda s cenovkou (21),
na$e budoucnost a trvala udrzitelnost (22), zelena politika v CR (23), ochrana piirody

a environmentalismus (24), bio, ekologicky, Setrnost (25).

7. Pritomnost konkrétnich postav. Zobrazeni konkrétnich postav v medialnim
obsahu: 7.1 Pfitomnost Strany zelenych ano (1), ne (0); 7.2 Pfitomnost Vaclava Klause
ano (1), ne (0); 7.3 Pfitomnost MiloSe Zemana ano (1), ne (0); 7.4 Piitomnost Miroslava

Grégra ano (1), ne (0); 7.5 Ptitomnost jinych konkrétnich postav ano (1), ne (0).

8. Aktudlnost. Souvislost s aktualnim dénim, konkrétni udalosti v ¢ase: Ano (1),
ne (0).

9. Antropomorfismus. Zvifata zobrazena v piispévku jsou antropomorfizovana:

Ano (1), ne (0), zvifata nejsou zobrazena (2).

Jak uvadi Helmut Scherer [2011], jednotlivé pracovni procedury pro kodovani se
shrnuji do kodovaci knihy. Tam mohou byt uvedeny 1 pracovni pokyny pro ptipadné
kédovace, nazvy a definice jednotlivych proménnych a jejich hodnoty s pfislusnymi

&iselnymi kody®.

% K 6dovaci kniha je soucasti piiloh této prace.
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Samotny vyzkum se provadi pomoci zdznamového archu, kam jsou zanaSeny
ptislusné hodnoty proménnych u konkrétnich zkoumanych medidlnich jednotek [tamtéz].
V piipadé tohoto vyzkumu jsem zaznamovy arch vytvofila v poc¢itacovém programu Excel

a hodnoty zadéavala do pfedem pfipravené masky.

6.2 Charakteristika analyzovanych denikii

Vybérovy soubor je z hlediska roviny médii vymezen tituly MF Dnes, Prdvo, Lidové
noviny, Hospoddrské noviny, Denik, Lidova demokracie, Svobodné slovo a Prace. Je$té
pfed samotnou analyzou a interpretaci dat V nasledujicim textu shrnu stru¢nou historii

a zameéteni téchto periodik.

6.2.1 Mlada Fronta Dnes

MF Dnes je po bulvarnim listu Blesk nej¢tenéjsim denikem u nas. Vydava jej spole¢nost
Mafra, a.s., Séfredaktorem je Jaroslav Plesl. Denik nabizi aktudlni zpravodajstvi, servisni
informace 1 oddechové ¢teni ve specializovanych prilohdch a casopisech. Jeho
ptedchidcem byl denik Mlada fronta, ktery vychazel od fijna 1945 a do roku 1989 jej
vydaval Socialisticky svaz mladeze [Drozda, 2013]. Po sametové revoluci byly tyto noviny
spontann& prevzaty redaktory, ktefi zalozili spolecnost k jejich vydavani a dali listu
soucasny nazev. Od roku 1994 byl vétSinovym vlastnikem spolecnosti MaFra némecky
koncern RBVG, v roce 2013 spolecnost koupil Andrej Babis. Od fijna roku 2015 vychazi
titul v nové podobé — stranky jsou barevné&jsi a vétsi diraz je kladen na autorské CEteni

[Mlada fronta DNES, ©2016].

6.2.2 Pravo

I denik Pravo navézal na stranicky titul, ktery vychazel jiz pted rokem 1989%. Jeho nézev,
Rudé pravo, byvaly zastupce $éfredaktora a novy majitel a Séfredaktor Zden€k Porybny
zménil az vroce 1995. Titul vydava spolecnost Borgis a fadime jej ohledné ctenosti
na druhé misto mezi seriéznimi deniky [UVCR, 2016]. Plati za jediné stfedolevicové
orientované a pfitom nezavislé periodikum u nas [Volek, 2009], zaméfené na oblast
zahrani¢niho a regionalniho zpravodajstvi, kultury, sportu, ekonomiky a trhu. Kromé toho

tradi¢né nabizi rozsahlé komentare a analyzy aktualniho déni [Denik Pravo, ©2000-2016].

87 List byl zalozen uz v roce 1920 a sehral dilezitou roli pfi propagandé Komunistické strany Ceskoslovenska
[Bednatik, Jirak, Kopplova, 2011].
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Od 1. ¢ervna 2016 zacalo vydavatelstvi Borgis po vzoru ostatnich ¢eskych denikt prodavat

noviny i v elektronické podob¢ a ¢lanky nadale nejsou volné dostupné na webu.

6.2.3 Lidové noviny

Lidové noviny patfi do skupiny médii, kterd byla béhem komunistického rezimu
v Ceskoslovensku zakazana a v 80. letech vychazela jako samizdat. AZ po revoluci noviny
navazaly na uspéch zaznamenany v mezivalecném obdobi a zaradily se mezi obnovena
periodika [Bednaiik, Jirak, Kopplova, 2011]. V soucasnosti se jedna o titul s dlouhou
tradici, ktery za dobu svoji existence ddval mnoho prostoru také karikaturistim. Denik,
zalozeny roku 1893, patiil v 90. letech koncernu RBVG. V roce 2013 podobné jako
MF Dnes piesel pod vlastnictvi Andreje Babise, resp. jeho spolecnosti Agrofert. Nabizi
aktudlni zpravodajstvi i obsdhlou cast ndzori a komentafd. Jeho S$éfredaktorem je

Vv soucasnosti Istvan Léko [O Lidovych novinach, ©2016].

6.2.4 Hospodarské noviny

Hospoddiské noviny je &tvrty nejétendjsi seriozni denik v Ceské republice, zaloZeny roku
1990%. Na rozdil od ostatnich vychazi pouze pétkrat tydn&. Ze viech &eskych deniki dava
nejveétsi prostor informacim 0 ekonomice a byznysu, finanénim trhiim a servisu
pro podnikatele [Hospodaiské noviny, ©2016]. Jeho vydavatelem je Economia s jedinym
vlastnikem Zdenikem Bakalou. Stejn¢ jako u MF Dnes a Lidovych novin se jedna
o stfedopravicovy list [Volek, 2009], jehoz séfredaktorem je od roku 2013 Martin

JaSminsky.

6.2.5 Denik

Periodikum Denik, které ma od roku 2006 vnazvu i piivlastek konkrétniho regionu
(napt. Prazsky denik), se od piedchozich seridznich listti odlisuje. Plati totiz za regionalni
médium, prestoze po odkoupeni spolecnosti Vltava-Labe-Press a sjednoceni rtiznych
redakci vychazi v jednotném stylu a se spolecnou celostatni ¢asti novin. Tato cast se
po souctu vSech regionalnich mutaci dostdva primérné k 594 tisicim Ctendih na vydani
[UVCR, 2016], proto je dilezitym hraéem na eské medialni scéné. Séfredaktorkou
centralni redakce Deniku je Marie Dlouha [Vltava-Labe-Press, ©2005-2016]. Az

do lonského roku byl Denik ve vlastnictvi némecké firmy Verlagsgruppe Passau, potom jej

% Jako tydenik vychazel oviem uz od roku 1957 [Verner, 2010].
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odkoupila ¢eska investi¢ni spolecnost Penta v ¢ele s podnikatelem Markem Dospivou
[Mediaguru, 2015]%.

6.2.6 Lidova demokracie, Svobodné slovo, Prace

Lidova demokracie, Svobodné slovo a Prace patii do skupiny titull, u nichz si vlastnictvi
V procesu transformace na zacatku 90. let ¢asteCné¢ udrzel pivodni majitel. Koncelik,
Veceta a Orsag [2010] uvadgji, Ze se tyto deniky nedokazaly rychle ptizplsobit a neobstaly
Vv trzni konkurenci. Z toho divodu v prab¢hu nasledujicich let zanikly. Lidovd demokracie
se vroce 1994 sloucila s Lidovymi novinami. Svobodné slovo bylo vroce 1997
prejmenovano na Slovo a zaniklo v roce 2000. Denik Prdce prestal vychazet v roce 1997.
Mezi analyzovana média jsou zahrnuta ptedevsim pro jejich porovnani s ostatnimi deniky

a proto, aby byl obraz tehdejs$i medialni scény ucelenéjéim.

6.3 Analyza ziskanych dat a jejich interpretace

Nyni pifejdu k vlastni analyze. Vyzkumny vzorek je tvofen celkem 760 ptispévky,
publikovanymi ve vySe uvedenych titulech. Do analyzy bylo zahrnuto 213 wvtipt
z MF Dnes, 154 vtipt z Prava, 244 z Lidovych novin a 71 zZ Hospodarskych novin. Tyto
listy vychazely po celych tfiadvacet let, proto byly zkoumany ve vSech Etyfech casovych
obdobich. Denik byl zkouman pouze ve tfetim a Ctvrtém obdobi, analyzovano bylo 45
vtipt.. Dale bylo do analyzy zahrnuto 5 vtipd z Lidové demokracie za prvni obdobi, 8 vtipti
ze Svobodného slova za prvni a druhé obdobi a 14 z deniku Prdce za prvni zkoumané
obdobi. Nize vtabulce ¢. 1 je uvedena absolutni a relativni Cetnost analyzovanych

prispévki?, rozdélena dle jednotlivych deniki a Casovych obdobi.

% Autofi na portalu Mediaguru.cz popisuji, Ze se touto transakci zavrsila podstatna faze vlastnictvi deského
denikového tisku, ktera byla zahéjena po roce 1989 a pro kterou byl pravé piichod zahrani¢nich vlastnikti
typicky. Prvni odeSel némecky Handelsbaltt z vydavatelstvi Economia v roce 2008. V roce 2013 prodala
némecka Rheinisch-Bergische po dvacetileté ptitomnosti v Cesku sviij podil ve vydavatelské skupiné Mafra,
a jesteé v témze roce nasledoval odchod §vycarské spole¢nosti Ringier [Mediaguru, 2015].

0 Jak jiz bylo uvedeno vyse, ¢esky trh v 90. letech zaznamenal velké mnozstvi periodik. Pfestoze fada z nich
pozdéji zanikla, v minulosti se Casto jednalo o vyznamné tituly. Napi. denik Prdce, diivéjsi ustfedni denik
ROH, byl dilezitym periodickym ¢eskoslovenskym tiskem, ktery reflektoval dobovou situaci v Cechach
a na Slovensku, tj. dobu povale¢nou, socialistickou, revolu¢ni od roku 1945 do 1997 [Knihovna FSV UK,
©2012].

™/ ptipadé relativni Eetnosti jsou hodnoty zaokrouhleny na cela procenta.
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1(1993-94) ‘ 2 (2000-01) 3 (2007-08) 4 (2014-15)
Nazev deniku pocet % pocet % pocet % pocet %
MF Dnes 60 36 88 29 45 21 20 30
Pravo 1 1 39 13 68 31 46 68
Lidové noviny 80 48 104 34 60 28 0 0
Hospodarské noviny 1 1 74 24 0 0 2 3
Denik X X X X 45 21 0 0
Lidova demokracie 5 3 X X X X X
Svobodné slovo 6 4 2 X X X X
Prace 14 9 X X X X X X
celkem 167 100 307 100 218 100 68 100

Tabulka 1: Absolutni a relativni cetnost analyzovanych vtip( dle jednotlivych denik( a obdobi

Co se tyce zastoupeni riznych typt kresleného humoru, ndzorné jej shrnuje graf
nize. VétSina analyzovanych pfispévkad patii mezi tzv. editoridlni kreslené vtipy
(639 prispeévki), které mizeme kvili jejich celkovému charakteru i umisténi v nazorové
rubrice nazvat jakymisi kreslenymi komentafi. Druhé nejvétSi zastoupeni mé komiks
vcetné jeho stripové formy, a to 75 ptispévkl. 34 vtipl patii mezi kreslené anekdoty72,
které se od editoridlnich vtipt li$i jejich oddychovéjsimi tématy a umisténim v zadni Casti

novin. Dale bylo do vyzkumu zahrnuto 9 karikatur a 3 ilustrace.

Graf 1: Cetnost jednotlivych typ( kresleného humoru

m editoridlni kresleny vtip

W jlustrace

karikatura

m komiks

kreslena anekdota

2 Kleeman je nazyva gagy [2006].
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Hlavni cilem vyzkumu je odpovédét na otdzku, jak se ménil kresleny humor
S environmentalni tematikou v ¢eském tisku od roku 1993 do soucasnosti. Zodpovédéet
na ni lze vice zplsoby. Prvnim hlediskem je cetnost environmentalnich vtip
Vv jednotlivych zkoumanych obdobich. Protoze Denik, Lidova demokracie, Svobodné slovo
a Prdce nevychazely po celou dobu, v souvislosti s celkovym vyvojem Cetnosti vtipt tyto
deniky kvuli zkresleni vysledkl z této ¢asti analyzy vynecham.

Prvni ctyfi zkoumané tituly otiskly celkem 688 kreslenych environmentéalnich
vtipti. V prvnim obdobi jich bylo 142 — 80 v Lidovych novindach, 60 v MF Dnes
a po jednom vtipu v Prdavu a Hospodarskych novindch, pfi¢emz u druhého jmenovaného je
tato skutecnost dana i tim, ze v listu kreslené vtipy vychéazely obecné velmi malo.

Vice nez dvojndsobek — 305 piispévkl — bylo oti§téno ve druhém zkoumaném
obdobi. Co se tyce rozlozeni mezi jednotlivymi médii, nejvice jsem jich nalezla opét
Vv Lidovych novinach (104 vtipu), dale v MF Dnes (88), v Hospoddrskych novinach (74)
a nakonec 39 v deniku Prdvo.

V letech 2007 a 2008 doslo opét k poklesu. Z celkovych 173 vtipt bylo 68 vtipt
otisténo v Pravu, 60 Vv Lidovych novinach a 45 v MF Dnes. Hospodarské noviny v tomto
obdobi kresleny humor na svych strankach ctenaiim nepiinasely.

Posledni dva roky byly ve znameni ubyvani kresleného humoru na strankéach
ceskych denikii vSeobecné. Klasické editoridlni vtipy publikoval pouze denik Prdvo
(46 kreseb bylo s environmentalni tematikou), a v prvnim pololeti roku 2014 i MF Dnes,
ktera dale pokracovala s komentovanymi karikaturami (20 environmentalnich pfispévka).
Z Hospodarskych novin byly do analyzy zatfazeny pouze dv€ kresby s environmentalni

tematikou.
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200 Graf 2: Trendy v poctu environmentalnich vtip(
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Graf ¢. 2 nazorné ukazuje vyvoj poctu zkoumanych medidlnich jednotek
a predevsim zastoupeni jednotlivych denikt v jejich celkovém mnozstvi. Do grafu jsem
pro Uplnost zahrnula také zbylé ¢tyfi zkoumané deniky, ale jak je vidét, celkové potadi
z hlediska poctu vtipli v jednotlivych letech nezménily. Vidime, ze nejvice
environmentalnich vtipi vzniklo v roce 2000 a 2001, tedy ve druhém zkoumaném obdobi.
Vroce 2000 sice k celkovému poctu piispél denik Slovo, nicméné pouhymi dvéma
editoridlnimi kreslenymi vtipy. Rozhodujici jsou o¢ividné deniky MF Dnes, Prdvo, Lidové
noviny a casteéné Hospodarské noviny, které vychazely po celou dobu a které na svych
stranach otiskly také nejvice vtipti. Ve tfetim obdobi se k nim ptidava Denik, ktery
predevsim v roce 2008 piispél nejvice — 29 z celkovych 97 vtipti.

Cottle [2008] uvadi, Ze se ve vyspélych zemich medialni reflexe environmentalnich
témat zvySovala od 80. let 20. stoleti a kulminovala v letech devadesatych. My se mezi
zemé, o kterych autor hovofi, nemtizeme kvili vySe zminénym okolnostem tadit diive nez
v 90. letech, proto je u nds vyvoj dané problematiky ponckud odlisny. Podle
analyzovanych dat tykajicich se environmentalnich vtipli u nas vsak minimalné v této
oblasti spliiujeme trendy, které se objevuji v zahrani¢i po roce 2006. Cottle hovoii

0 poklesu relevantnich medialnich vystupli po tomto roce, coz mizeme sledovat i v ramci
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zobrazovani environmentdlnich témat prostfednictvim analyzovanych vytvarné-literarnich

texta.

6.3.1 Naméty environmentalniho kresleného humoru

Nejen cetnost environmentalnich vtipt, ale i1 jejich naméty, jsou pro moji analyzu stézejni.
V nésledujicim textu odpovim na vyzkumnou otazku VVOI1: Jaké jsou nejcastéjsi
naméty téchto vtipu?

K zodpovézeni této otazky vyuziji Sestou proménnou — namét. Z obsahové analyzy
vyplyva, ze environmentalni kreslené¢ vtipy v €eskych novinach nejvice pokryvaji tato
témata diskutovand ve spoleCnosti (uvedena sestupné dle celkové pocetnosti): jaderna
elektrarna Temelin (109 kodovacich jednotek), zemédélstvi a potraviny (61 jednotek),
tézba, energetika a doprava (58), vztah Clovéka k ptirodé (54), krize zapadni civilizace
ajeji hodnoty (44), extrémy pocasi a pfirodni katastrofy (43), globalizace a souvisejici
protesty (41), stav zivotniho prostiedi jako celku (38), klimatickd zmeéna (37),
kapitalismus, spotieba, konzumerismus (35), znecisténi ovzdusi (28), lesy a zelen (25),
ptiroda s cenovkou (23), zelena politika v CR (19), druhova diverzita (18), technologie,
které nas odtrhly od ptirody (18), bio, ekologické chovani (18), odpady a recyklace (17),
naSe budoucnost a trval4 udrzitelnost (15), znecisténi vody (11), krajina a jeji estetika (8),
vyvoj lidské populace na zemi (8), chemie v Zivotnim prostiedi (6), ozonova dira (3).

Vyrazny naskok ma pted ostatnimi v celkovém poctu jaderna elektrarna Temelin,
které byla vé€novéna skoro sedmina vSech analyzovanych jednotek. 13 vtipd ze 109
pochédzi z prvniho sledovaného obdobi. Namétem bylo pfedev§im schvaleni dostavby
prvniho a druhého bloku Temelina vladou premiéra Vaclava Klause v bfeznu roku 1993,
dale jednodenni blokida staveniité JETE organizovania Hnutim Duha a vztahy Ceské
republiky s Rakouskem, které bylo od pocatku vystavby Temelina proti. Otmar Holl
[in Heiss a kol., 2008] tyto vztahy popisuje v knize Cesko a Rakousko po konci studené
valky: riznymi cestami do nové Evropy, kde uvadi, ze provoz jadernych elektraren spolu
S problémy pieshrani¢ni kriminality bylo jediné, co v 90. letech vyraznéji kalilo vztahy
S nasim sousedem.

Tyto sousedské rozepte kulminovaly na pifelomu tisicileti, kdy proti Temelinu
vystoupily vice ¢i méné vSechny vyznamné rakouské strany [Bock, Drabova, 2006],
akonaly se blokady &esko-rakouskych hranic. Ceskd vlada viak dostavbu Temelina

potvrdila a rozhodla o dokonceni obou blokt a pfipojeni do sit€¢ v letech 2000 a 2002
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[Svitil, 2006]. V téchto letech vzniklo také nejvice kreslenych vtipti na téma Temelin,
zahrnutych do mého vyzkumu. Mezi roky 2000 a 2001 jich bylo publikovéno 85.

Po kolaudaci Temelina v roce 2006 spory s Rakouskem vypukly znova, zacalo se
navic hovoftit o dostavbé tietiho a Ctvrtého bloku JETE. Tomu se vénuji vtipy otiSténé
ve tietim a Ctvrtém zkoumaném obdobi, kterych vSak bylo vyrazné méné — osm Vv letech
2007 az 2008 a pouhé tfi V poslednim analyzovaném obdobi. Z hlediska silné ptfevahy
medidlni produkce na téma jaderné elektrarny, mizeme hovoiit o jist¢é podobnosti
s Némeckem, v jehoz tisku podle vyzkumu Sary Nofri [2012] tematicky dominovala pravé
jaderna energetika. Vysledky moji analyzy odpovidaji jejimu tvrzeni, Ze kulturni specifika
urcuji environmentalni témata, ktera se v danych novinach objevuji.

Specifika Ceského prostiedi nekonéi u jaderné elektrarny Temelin. Zamétim-li se
na pocty zkoumanych jednotek v riznych obdobich, na zacatku 90. let byla publikovana
cela fada vtipd na téma zneGisténi ovzdusi, potazmo stavu Zivotniho prostredi vieobecns’,
které reagovaly na naSe tehdejsi nejpalCivéjsi problémy. Znecisténi ovzdusi bylo tématem
21 vtipl, stav zivotniho prostiedi 23 vtipti z celkovych 167", Piestoze jsou tato
environmentalni rizika dlouhodob4, dafi se je postupné zmenSovat a zneciSténi neni tak
zavaznym problémem jako bylo v minulosti [CENIA, 2015]. S tim souvisi i postupny
ubytek téchto témat v Ceské medialni produkci, konkrétné¢ v kresleném humoru
tuzemskych periodik.

Ve druhém zkoumaném obdobi dominovala témata jaderné elektrarny Temelin,
protesti proti jeji dostavbé a Cesko-rakouskych vztahd. Dale vtipy nejvice mifily

na problematiku zem&d&lstvi a potravin’

a otazku globalizace, souvisejici vétSinou
se zasedanim Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky v Praze roku 2000.
Takovych ptispévkll bylo v analyzovanych denicich oti§t€éno v daném obdobi celkem 37.
Tykaly se zejména protestil proti zasedajicim delegatim a vyzvy demonstrantii k ukonceni
¢innosti brettonwoodskych instituci a zruSeni dluhti zadluzenym zemim. V této souvislosti

kresleny humor neodkazoval pouze na konflikt v ulicich, ale zafal zobrazovat otazky

globalizace v §irsich souvislostech’®. Namé&tem 18 ptispévki byl kapitalismus, spotieba

’® Dalsimi v poradi bylo zastoupeni tématu JETE a t&Zby, dopravy a energetiky.

" Napt. kresleny editorialni vtip Miroslava Kemela z 31. 3. 1993 (&. 30) zobrazuje dvé neznamé postavy
na ulici, obklopené odpadky. Jedna z nich prohlasuje: ,, Diive jsem mival lidi rad, ted’ uz je beru jenom jako
nutné ekologické zlo*; nebo Kemeliv vtip ¢. 89, ktery vySel o rok pozdéji — opét dvé postavy, kolem
odpadky, koufici kominy, jeden z muzt fika: ,, Miluju tuhle zem, pane doktore... Nejsem nekrofil? **

" Rada vtipti se napiiklad vénovala epidemii BSE — jako tieba strip z 30. 1. 2001, ktera znazorfiuje situaci
Vv restauraci a rozhotéené kravy, kterym se nelibi, Ze lidé opovrhuji jejich masem (¢. 352).

®7.6. 2000 vysel v Prdvu vtip Michala Mardéka (&. 219), jehoZ hlavni postavou je policista karajici
nezndmého muze na jevisti: ,, 4 hru Lakomec nemiizete pvi jednani MMF hrat uz vitbec!
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a pochybnosti kolem ekonomického ristu jako hlavni hodnoty soucasného zapadniho
svéta. 15 vtipi mifilo na krizi euroamerické civilizace a souvisejici globalni
environmentalni problémy.

Ve tfetim zkoumaném obdobi bylo nej¢astéji zastoupenym tématem vtipu vztah
¢lovéka a lidské spolecnosti k ptirodé. Celkem 25 piispévkl zobrazovalo napiiklad vztah
mezi lidmi a zvitaty nebo Gnik ¢lovéka z civilizace do pfirody. Mnohdy se v nich objevuje
motiv Clovéka jako vyjimecné bytosti, ktera ostatnim zivoCichim a rostlindm vladne
arozkazuje’’. Toto postaveni lidského druhu je ve vtipech Gasto zesm&sfiovano
a zpochybnovano. Roky 2007 a 2008 byly vyznamné i pro své zastoupeni tématu
klimatickych zm&n a souvisejicich extrémil pocasi a prirodnich katastrof’®. Zatimco
Vv ptedchozich obdobich byla zména klimatu ndmétem pouhych dvou vtipl, v tomto se
objevilo 24 relevantnich piispévkid. Divodem mohou byt jednak ¢im dal podrobnéjsi
védecké poznatky, které na klimatickou zménu upozornuji, a jejich diskuze ve spolecnosti,
jednak Vaclav Klaus se svym klimatickym skepticismem a knihou Modrd, nikoli zelena
planeta, ktera vysla poprvé pravé v roce 2007. Klaus zpochybiiuje pfedev§im antropogenni
pfi¢iny zmény klimatu a investice do zmirfujicich opatieni oznacuje za plytvani. Jak uvadi
Truneckova [2015], diky svym kontroverznim vyrokium V té dobé&, napiiklad pfirovnanim
environmentalismu ke komunismu, ziskal Klaus zna¢nou pozornost médii a Ceskych
i zahrani¢nich think-tankd.

Léta 2014 a 2015 byla z hlediska kresleného humoru v ¢eskych denicich v mnohém
specificka. Tisténa periodika vSeobecné od klasickych editorialnich vtipi upoustéji, proto
jich celkové bylo oproti ostatnim zkoumanym obdobim velmi malo. Projevilo se to i tim,
Ze nebyla zdaleka zastoupena vSechna témata, ktera proménna ¢. 6 indikuj e”. Nejvice bylo
zastoupeno téma tézby, energetiky a dopravy (15 jednotek)80 a témata klimatické zmény81

a hodnotové krize zapadni civilizace po 11 jednotkach.

" Takovy motiv byl nalezen napf. ve vtipu &. 554 z 6. 8. 2007, kde je zobrazen hlidag u vrat, ktery rozkazuje
kralikovi pted sebou: ,, Tohle je primyslova zona. Vratte se do svého biokoridoru! *

"8 Zminim napf. vtip ¢. 541 z Gervence 2007 v MF Dnes, ve kterém se bavi dva upoceni panové na ulici, sviti
Slunce a jeden z nich tika: ,, Ze se pocasi zbldznilo, je ta lepsi varianta. Ja se obavam, Ze dobre vi, co déla.
" \/ prvnim obdobi chyb&la pouze témata krajiny a jeji estetiky a globalizace. Ve druhém jen chemické
znecisténi, ve tfetim ozoénova dira. Naopak posledni obdobi pokryva svym kreslenym humorem pouze
patnact z pétadvaceti kategorii.

% Napt. 2. 9. 2015 vysel v Prdvu vtip, kde stari babitka na vesnici povidd muzi v obleku pobliz
fotovoltaické elektrarny: ,, Nadhera, synku. A Fekni mi, na kolik nas, danové poplatniky, ted vyjde hodina
slunecniho svitu?

81 Napt. 7. 12. 2015 Prdvo otisklo vtip Miroslava Kemela na aktualni téma klimatické konference v Pafizi, ve
kterém se Obama domlouva s Putinem na spolupraci s Asadem a IS, aby spole¢né bojovali proti nebezpeci
sklenikovych plynd.
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Graf 3: Nejcastéjsi naméty zastoupené v jednotlivych obdobich
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Friedman [2004] kritizuje nedostatecné pokryti spolecenskych souvislosti
environmentalni problematiky v medidlnich textech. VétSinou podle né&j prevladaji texty
pfimo odkazujici na stav zivotniho prostiedi. To se v ptipadé¢ kresleného humoru v ¢eskych
periodikach Uplné nepotvrdilo. Stav zivotniho prostfedi je sice tématem Ccislo jedna
v 90. letech a posléze s upozornénim na klimatické zmény ve tfetim zkoumaném obdobi,
avsak postupné od néj kreslifi upoustéji. Mize to byt vysvétleno zlepsujicim se zivotnim
prostiedim v Cesku, ale také rostouci kritikou kapitalismu, ktery je ve vtipech ¢im dal
Cast&ji oznacovan jako jedna z pficin soucasné Krize nasi civilizace®. Diskuze tykajici se
spoleCenské roviny environmentalnich problémti probihala v obsahu kreslenych vtipt
piedevsim v roce 2000, tedy v dobé& protestii proti brettonwoodskych institucim. Lze tedy
fici, Ze tyto aktualni udélosti inspiruji rozpravu, kterd se posléze promita i do takovych
zanrl, jako je novinovy kresleny vtip.

Na zéavér podkapitoly se jesté zminim o hodnoté proménné, kterd v kodovaci knize
dostala ¢islo 22 — budoucnost a trvala udrzitelnost. Téchto pfispévki nebylo moc, z celého
vybérového souboru mélo takové téma 15 jednotek. V prvnim obdobi to bylo 5 vtipt,

ve druhém 6, ve tfetim a ¢tvrtém po dvou. Souvisejici téma — krize nasi civilizace — bylo

82 Napt. 21. 9. 2000 v Hospoddrskych novindch vysel vtip znézoriujici manzelskou dvojici, kdy muz,
oveSeny nakupnimi balicky, fika zen¢ pred zrcadlem, Ze n&jaké penize by jeSte mohly zbyt na zdchranu svéta.
V jiném vtipu zase vSeobecny trend zavislosti na rtstu fesi dva trpaslici (€. 330).
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V souboru zastoupeno ve vétsi mife (44). Tyto piispevky jsou skeptictéjsi, jelikoz zapadni
hodnoty a stav nasi civilizace vnimaji ¢asto jako konecny listek k zaniku lidstva ¢i rovnou
celé planety Zemé¢. Pokud se n¢kdy v kreslenych vtipech mluvilo o mozné budoucnosti, ¢i

dokonce o trvale udrzitelné budoucnosti, byla to spise V}'Ijimkasg.

6.3.2 Specifika ,,envirotoons“ jednotlivych deniki

Analyzované deniky prosly za dobu svoji existence mnohymi zménami, jez se nevyhnuly
ani kresleném humoru v jejich medidlnim obsahu. Na zacatku analyzy jsem jiz uvedla,
které z denikl publikovaly nejvice environmentalnich kreslenych vtipti (tzv. envirotoons).
Ted se zamé&im na konkrétni naméty téchto kreseb, jejich autory a pokusim se najit
Vv jednotlivych titulech urcita specifika. Budu se tedy zabyvat otazkou VVO2: Jak se lisi
envirotoons v jednotlivych denicich?

Pouze o dvou denicich z celého vybérového souboru miizeme fici, Ze po vSechna
analyzovana obdobi pravideln¢ publikovaly medialni obsahy relevantni pro mtj vyzkum.
Environmentalni kresleny humor se ve vSech etapach vyskytoval u MF Dnes a Prdva.

Dvornim kreslifem MF Dnes v letech 1993 az 1994 byl Vladimir Jiranek®, o némz
slovensky autor Kornel Foldvari [2006] v knize O karikatire napsal, Ze je cosi jako zufivy
reportér karikatury, kterému neni nic vzdalené tak jako imorné dokumentovani detaild.
Jeho kresba naopak eliminuje vSechno nepodstatné, dokonale mu stac¢i naznak a zkratka.
Karikaturista je znam nejen pro svij kresleny humor v novinach, ale i samostatné
vydavané publikace, kde se vénuje piedev§im otdzkdm antropologie, filozofie, ekologie
i politiky [tamtéz]. Jirankovy editorialni vtipy znamenaly pro MF Dnes z hlediska
kresleného humoru velmi plodné obdobi. V 60 environmentalnich vtipech bylo nejvice
zastoupeno téma krize nasi civilizace a hodnoty (18 vtipl), tehdy ¢asty namét znecisténého
ovzdusi byl u Jiranka az na druhém misté. Tato témata mnohdy zobrazoval ve formeé
editoridlniho kreslen¢ho vtipu (78 %), ale i komiksu, ktery se jednou tydné objevoval
v ptiloze Vikend. Mezi kresby na stranich MF Dnes v prvnim analyzovaném obdobi
patfily i1 tehdy popularni pfejaté vtipy ze zahrani¢nich novin a oddychovy kresleny humor
v pfiloh4ach. Nic ztoho ale nespliiovalo parametry urcené pii definovani vybérového

souboru.

8 Tyto vtipy navic pojem udrZitelnost vétsinou zesmé&ifiovaly a upozoriiovaly na jeho naduzivani.
Ve vybérovém souboru se tak muzeme setkat se slovnimi spojenimi, jako je trvale udrzitelny bordel
(identifikacni ¢islo 329) ¢i trvale udrzitelna stolice (€. 632).

8 Pouze tfi analyzované vtipy z té doby kreslil ndkdo jiny — &. 32, 52, 53.
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Ve druhém analyzovaném obdobi Jiranka v MF Dnes vystiidal Vladimir Rencin.
Opét tradicni karikaturista Ceského tisku nakreslil v letech 2000 az 2001 celkem
79 kreslenych environmentalnich Vtipﬁss, ve kterych se nejcastéji objevovalo téma JETE
(12 piispévku). Vtipy vétsinou spliiovaly popis Renéinovy tvorby od Kornela Foldvariho
[2006], ktery uvadi, ze Rencin soustfedi zajem na svét malého a zranitelného, i kdyz obcas
zraiiyjictho a nepfijemného cClovicka. Ve vtipech bylo Casto zobrazovano jakési ceské
Svejkovstvi za pouziti lidovych vét, beroucich si na muSku modni slovnik a vzneSené fraze.
Toto Foldvariho tvrzeni mizeme dolozit faktem, Ze ze vSech analyzovanych Renéinovych
vtipi, kterych bylo ve vybérovém souboru 163, celych 161 nezobrazovalo zadnou
konkrétni postavu. Rencina tak lze oznacit za karikaturistu, ktery opravdu pracuje
predevsim s hlasem lidu.

Co se tyce tretiho sledovaného obdobi, v deniku MF Dnes byly analyzovany vtipy
opét jiného autora. Dvornim kreslitem Vv letech 2007 az 2008 byl Miroslav Kemel, ktery se
ve vétsing analyzovanych ptispévki zaméfil na zménu klimatu (11 editoridlnich kreslenych
vtipt). Mimo Kemelovy vtipy denik MF Dnes publikoval stripy Stépana Marese v piiloze
Vikend a karikatury Vaclava Teichmanna. Nic ztoho vSak nebylo z hlediska
environmentalni tematiky pro vyzkum relevantni.

Kemel s MF Dnes spolupracoval i ve ¢tvrtém analyzovaném obdobi. V poloving
roku 2014 jej na strance komentaii vystfidal Vaclav Teichmann s formou karikatury.
V tomto obdobi bylo jiz velmi malo ,,envirotoons®. Pokud se vyskytly, ptevladalo v nich
téma environmentalnich souvislosti t€Zby, energetiky a dopravy (7 pfispévki z celkovych
20). Tabulka nize struéné shrnuje nejcastéjSi naméty a autory environmentalnich vtipt

v MF Dnes Vv jednotlivych analyzovanych obdobich.

1(1993-94) | 2 (2000-01) | 3 (2007—08) | 4 (2014—15)
celkovy pocet jednotek 60 88 45 20
krize zapadni Jména tézba,
nameétc. 1 civilizace JETE . energetika,
klimatu
a hodnoty doprava
autor¢. 1 Jiranek Rencin Kemel Kemel

Tabulka 2: MF Dnes a jeji specifika v jednotlivych obdobich

8 Zbylych 9 nakreslili jini autofi, pfedeviim Michal Hrdy se svymi kreslenymi anekdotami a slovitkafenim
na zadnich stranach listu, nebo Martin Komarek, Jan Jandourek a Filip Skoda s jejich novym komiksovym
stripem s nazvem Zrcadlo, ktery zac¢al vychazet v prosinci 2001.
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Druhym periodikem, které po vSechna zkoumana obdobi publikovalo relevantni
environmentalni vtipy, je denik Prdvo. Nicméné léta 1993 az 1994 byly v tomto listé
na kresleny humor velmi chuda. Na jeho stranach se neobjevovaly kresby zadného
dvorniho autora. Kreslifi se stiidali — mezi nejcastéjsi patiil Michal Mar¢ak, Martin Masek

nebo R. A. Hruby. Prevladaly viak prejaté vtipy ze zahraniénich lista®®

. Environmentalni
téma obsahoval jediny vtip od Michala Marcdka, ktery se zabyval spotiebou
a vSudypfitomnym konzumerismem pied Vanocemi.

Ani ze zacatku druhého zkoumaného obdobi nemélo Pravo svého dvorniho kreslite
editoridlnich vtipti. Environmentélni témata ovSem pokryvalo vice, nez v prvni poloviné
90. let. Radu kreseb vytvofil Petr Pazderka (10 piispévki z celkovych 39) nebo Josef
Pospichal (14 ptispévkll). V zafi 2001 se hlavnim kreslifem Prdva stal Vladimir Rencin,
ktery tésné predtim opustil MF Dnes. NejcastéjSim ndmétem environmentdlnich vtipi
V tomto obdobi byla jaderna elektrarna Temelin.

Vladimir René¢in pokracoval v kresbach pro Prdvo i v letech 2007 az 2008, kde se
nejcastéji vénoval tématu extréml pocasi a piirodnich katastrof — zaznamendno bylo
12 jednotek z celkovych 68.

Pravo Rencin opustil az v poloviné roku 2014, kdy jej na jeho postu autora
editoridlniho kresleného humoru vysttidal Miroslav Kemel. Ten v priab&hu necelych dvou
let vytvoril 40 kreseb. NejCastéj$im namétem v tomto obdobi byla krize zapadni civilizace
a jeji hodnoty (11 pfispévki). V tabulce ¢. 3 jsou tato specifika deniku Prava stru¢né

shrnuta®’.

1(1993-94) |2(2000-01)| 3(2007-08) | 4(2014-15)
celkovy pocet jednotek 1 39 68 46
kapitalismus, extrémy pocasi, | krize zapadni
namét c. 1 spotreba, JETE pfirodni civilizace
konzumerismus katastrofy a hodnoty
autor¢. 1 Marcak Pospichal Rencin Kemel

Tabulka 3: Pravo a jeho specifika v jednotlivych obdobich

Lidové noviny jsou tfetim titulem ve vybérovém souboru. Zaroven jsou z hlediska

pocetnosti environmentalniho kresleného humoru titulem nejplodnéj$im. Na jejich stranach

8 Pravo pouzivalo karikatury otisknuté piivodng v International Herald Tribune, Kénische Rundschau aj.
8 \/ prvnim obdobi byl analyzovan pouze jediny environmentalni vtip, proto jsou kolonky nejéast&jsiho
autora a namétu uvedeny spise pro predstavu. Pfi takovém poctu samoziejmé neni informace vypovidajici.
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béhem zkoumanych obdobi vyslo celkem 244 relevantnich medialnich jednotek, a to
navzdory faktu, ze v letech 2014 az 2015 nepublikoval tento list kresleny humor viibec.

V prvnich dvou analyzovanych letech vySlo vdeniku Lidovée noviny
80 environmentalnich kreseb, 76 z nich vytvofil tehdejsi dvorni karikaturista listu Miroslav
Kemel. Jeho vtipy koresponduji s aktudlnimi environmentalnimi riziky a podobou
zivotniho prosttedi v Ceské republice — v 16 piipadech se vénuji stavu Zivotniho prostiedi
obecné, ve 12 zneéisténi ovzdusi. Kemel je vedle autorti Jiranka a Rencina tradi¢nim
novinovym karikaturistou, ktery se béhem analyzovaného obdobi vystfidal ve vSech
nejctengjSich celostatnich denicich. Na rozdil od zbylych dvou autori pomérné casto
zobrazuje konkrétni postavy (z celkového poctu 249 vtipti obsahovalo konkrétni postavu
46 a jeho kresby reaguji na aktualni udalosti®.

Druhé analyzované obdobi v Lidovych novinach bylo na environmentélni kresleny
humor viibec nejbohatsi ze vSech. Kemela Vv roli tvirce kreslenych komentart vysttidal
Vladimir Jiranek, ktery v letech 2000-2001 vytvoril 63 vtipi. Kromé téchto kreslenych
komentaiti Lidové noviny publikovaly také komiksovy strip autori Joke&Gogh a Stépana
Marese. Tyto stripy byly vysoce aktualni (69 % zjejich 37 piispévki odkazovalo
na aktualni déni). Tématem ¢islo jedna byl na pfelomu tisicileti opét Temelin.

Jiranek kreslil vtipy v tomto deniku i v letech 2007 az 2008. V té dob¢é vytvoril 60
editorialnich vtipd, jejichZz nejcastéjSim namétem byla problematika lesit a zelené. Ve
ctvrtém analyzovaném obdobi relevantni kresleny humor v Lidovych novindach nevychazel.

Na stranach deniku byly pfitomné pouze ilustrace dopliujici rovinu literarniho textu®.

1(1993-94) |2 (2000-01) |3 (2007—08) | 4 (2014-15)
celkovy pocet jednotek 80 104 60 X
namét ¢. 1 celkovy stav ZP JETE lesy a zelen X
autor €. 1 Kemel Jirdnek Jirdnek X

Tabulka 4: Lidové noviny a jejich specifika v jednotlivych obdobich

Poslednim periodikem, které vychazelo po vSechna zkoumand obdobi, jsou

Hospoddarské noviny. Jejich pokryti environmentalniho kresleného humoru zna¢né kolisa.

8 U Jiranka to bylo 16 ze 183 vtipli, u Renéina si pfipomeiime pouhé dva vtipy s konkrétnimi postavami
z celkovych 163.

% Podle hodnot 12. proménné se 53 % Kemelovych vtipii véZe na aktualni déni. U Jiranka je tomu tak ve 22
%, u Rencina u 35 % vtipd.

% Autory takovychto ilustraci byli napf. Lela Geislerova a Richard Cortés.
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Zatimco v letech 1993 aZ 1994 noviny &tendfim nepfinasely kreslené vtipy skoro vibec™,
druhé obdobi bylo jako u vSech zbylych deniki na vytvarné texty bohaté. Editoridlni vtipy
kreslil na stranu s nazorovou publicistikou Miroslav Kemel. Pfiroda byla v jeho podani
Casto znazornovana jako zdroj statka a sluzeb. NejcCastéji ve svych 74 vtipech zpracovaval
namét JETE (28 ptispévki), dale zemédeElstvi a potraviny a environmentalni souvislosti
globalizace.

Ve tfetim obdobi Hospoddrské noviny kresleny humor opét neposkytovaly.
V roce 2008 zacaly na stran¢ snazory pravidelné publikovat karikatury Vaclava
Teichmanna, nicméné ty slouzily jako pouhé ilustrace k literarnimu textu a nesplnily
parametry pro zafazeni do vybérového souboru.

Teichmannovy karikatury se osamostatnily a v roce 2014 mély podobu blizkou
karikaturdm, které autor publikoval v MF Dnes téhoz obdobi o néco pozdgji. Tyto
ptispévky, vychazejici pod nazvem Teichmannova tuzka, zamifily na environmentalni
téma pouze jednou®. V kvétnu 2014 se Teichmann piestéhoval do MF Dnes, kde kreslil
vyse zminéné komentované karikatury s nazvem Teichmanntv skicat. Hospodarské noviny
jednou za mésic vydavaly také komiksové stripy autora MiloSe GaSparce. Environmentalni

téma mél opét pouze jediny z nich®.

LS LT CH A 1(1993-94) | 2 (2000-01) | 3 (2007-08) | 4 (2014-15)
celkovy pocet jednotek 1 74 0 2
namét €. 1 ochrana pFirody |  JETE X Temelin;
doprava
autor €. 1 Johanus Kemel X Telcvhmann;
Gasparec

Tabulka 5: Hospodarské noviny a jejich specifika v jednotlivych obdobich®*

Prazsky denik byl analyzovan jen ve tfetim a Ctvrtém obdobi, pfiCemz kresleny
humor se objevuje pouze v letech 2007 az 2008. V prvnim roce Denik publikoval pouze

vtipy, které v nasi klasifikaci inspirované Kleemanem [2006] oznacujeme jako gagy Ci

% Vyjimkou je ilustrace znazorijici ptaka, kterému je podavan mikrofon na Konferenci OSN o Zivotnim
prostredi a rozvoji v ¢. 160.

% Karikatura & 700 znazoriiovala premiéra Sobotku a jeho postupovani pii vyb&ru firem na dostavbu
Temelina.

% Tento strip se tykal dopravy a pohnutki, které lidé maji, kdyZ voli rad&ji osobni automobil nez hromadnou
dopravu. S ekologickym citénim to pry nema nic spole¢ného, fika autor v pfispévku ¢&. 715.

% Opét kvali velmi malému mnoZstvi analyzovanych dat v prvnim, tfetim a &tvrtém obdobi, nelze &isla
povazovat za vypovidajici. V tabulce jsou uvedena spiSe pro uplnost.
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kreslené anekdoty. Jejich autorem byl Lubomir Lichy, jehoZz styl Kornel Foldvari popisuje
jako Cisty a elegantni. Nevytvaii nasilné komické situace, spiSe jako dobry pozorovatel
objevuje humorné nesrovnalosti vSednich dni. Namétem jsou mu piedevsim mezilidské
vztahy [Fo6ldvari, 2006]. V jeho kreslenych aneckdotich ovSem muzeme nalézt
I environmentalni témata. Vérny svému stylu Lichy v takovych piipadech opét mifi
na vztahy. Nejsou to vSak vztahy mezilidské, ale vztahy ¢lovéka k ptirodé. Takovych vtipt
bylo 11 (49 % z celkovych 23 ptispévkit).

V roce 2008 se k Lichého anekdotam ptidaly i komiksové stripy, které vychazely
kazdy viedni den® a na rozdil od anekdot se &ast&ji zabyvaly aktudlnimi tématy a dénim
(bylo jich 12 z 21). Jejich nejcastéjsim namétem byla politika SZ a politicka reflexe
environmentalnich problémii obecné¢.

Na zéavér podkapitoly zminim tii listy, které jiz v soucasnosti neexistuji, nicméné
v 90. letech pattily mezi ¢eské celostatni deniky. Kresleny humor v Lidové demokracii byl
analyzovan od zacatku roku 1993 do cervence 1994, kdy byl titul sloucen s Lidovymi
novinami. Na jeho stranach se béhem této doby editorialni kresleny humor nevyskytoval.
Nékolikrat byla na titulni strané otiSténa ilustrace Zdenika Netopila, avSak nikdy nemifila
na environmentalni témata. Kreslené anekdoty Ctenati Lidové demokracie nachazeli pouze
V patecni a sobotni ptiloze Pfed ned¢li, respektive Na nedéli. Tyto jednoduché anekdoty
s oddychovymi tématy kreslili Ivan Svoboda, Jaroslav Dodal, Tomas Gayer a fada dalSich
autortl, kteti se pravidelné stfidali. Environmentalnich vtipli bylo za celé obdobi pouhych
pét%.

Svobodné slovo bylo analyzovano v letech 1993 az 1994 a ¢aste¢né 1 ve druhém
obdobi, kdy na zacatku roku 2000%" zaniklo. Obecné se v téchto novinach kresleny humor
vyskytoval velmi nepravidelné a jeho autofi se riznili®. Editorialni vtipy nejen mezi
komentafi, ale také ve zpravodajstvi a na tematicky zaméfenych stranach, mifily
na environmentalni témata jen zfidka. Ve tfech pfipadech z osmi bylo jejich namétem
ekologicky Setrné chovani a naduzZivani pojmi eko a bio.

Medidlni obsah deniku Prdace byl analyzovan v letech 1993 a 1994. Kromé
dopliikovych ilustraci a ptejatych vtipli ze zahrani¢nich listd denik obsahoval predevsim

rv.o

kreslené anekdoty a editorialni vtipy kreslifi R. A. Hrubého, Lud’ka ZdraZila, ¢i Krasy

% Jednou do tydne to bylo v podob& komiksu Voleman.

% Dvakrit bylo jejich namétem odtrzeni od piirody, zapfi¢ingné novymi technologiemi, po jednom piispévku
byl prezentovan stav nasich lest, vztah ¢loveka k pfirode a extrémy pocasi.

% Tehdy byl pouZivan jiz zménény nazev deniku, Slovo.

% Mezi kresliti ve Svobodném slovu byli naptiklad Josef Brozek, R. A. Hruby, Roman Jurkas aj.
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a Spatenky. Objevila se v ném i série vtipi na téma odtrzeni od ptirody kvili sledovéni
televize, v niz autofti karikovali pozornost, kterou lidé vénuji technologiim na tkor piirody.
Celkem bylo v Prdaci v tomto obdobi oti§téno 14 medialnich jednotek.

Z analyzovanych vysledkii dat je zfejmé Ze kresleny humor a jeho témata
V denicich kromé jiz diskutovanych vlivii definuji pfedevs§im sami karikaturisté. Na rozdil
od téch redaktorskych jsou medidlni texty kreslifii vysoce autorskd az umélecka dila.
Daniel Riffe, Donald Sneed a Roger L. Van Ommeren v ¢lanku Behind the Editorial Page
Cartoon [1985] uvadéji, ze kreslifi jako zastupci uméleckého femesla maji tendenci
sméfovat K autonomii. Jejich vystupy mohou byt znatné specifické. Cetnost
environmentalnich kreslenych vtipi a jejich charakter tedy v mnohém zavisi
na karikaturistovi, jenz dostava v redakci volnéjsi ruku a pracuje v jiném reZimu nez
ostatni zaméstnanci novin. Takovy karikaturista pak urcuje, v jaké podob¢ a zda vibec

¢tenafi novin nachézeji kresleny humor s environmentalni tematikou.

6.3.3 Zobrazovani konkrétnich postav

Dilezitym prvkem kresleného humoru jsou postavy. Jako kazdy publicisticky zanr ptfichazi
i vtip s jistym komentafem, nazorem, a ten musi byt nékym prezentovan. V teoretické ¢asti
jsem zminila pojem postava, za kterou miizeme povazovat literarni protéjsky lidi, ale 1 jiné
subjekty [Fofit, 2008]. Jak uvadi Vlasin a kol. [1984: 286], tento subjekt byva v dile
realizovan v motivech, které piedstavuji jeho vnéjsi podobu a definuji jeho vlastnosti.
Postavy rozliSujeme na hlavni a vedlej$i, neni to vSak jediné déleni, které se nabizi.
Kresleny humor je specificky umélecky® Zanr, ale zaroven jako kazdy medialni text
reaguje na urcité realné udalosti ve spole¢nosti. Nachdzime v ném tedy kromé smyslenych
i realné postavy. Pomoci analyzovanych kreslenych vtipi odpovim na otazku VVO3: Do
jaké miry jsou vtipy spojeny s konkrétnimi osobnostmi?

Uz pii sbéru dat jsem vypozorovala, Ze se urCité redlné postavy v kreslenych
vtipech vyskytuji Castéji nez jiné. Jedna se hlavné o Véaclava Klause, MiloSe Zemana,
Miroslava Grégra a ¢leny Strany zelenych. VSem témto jsem v procesu kodovani ptifadila
vlastni proménnou, samostatnou kategorii pak byl vyskyt dalSich konkrétnich postav, které

kreslifi v ptispévcich zobrazovali.

% 0 jeho zatazeni do vytvarnych véd byla fe¢ jiz dfive.
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Ve 23 prispévcich vystupovala postava Vaclava Klause, z toho 12 patii do tietiho
zkoumaného obdobi, kdy vysla jeho kniha Modra, nikoli zelend planeta. Tyto ptispévky
Klause prezentuji vétSinou jako klimaskeptika ¢i jako nepfitele Strany zelenychloo.

V piipadé Milose Zemana se jedna o 22 vtipii Z vybérového souboru, zobrazujicich
tuto postavu. Na rozdil od Klause, ktery se vyskytoval ve vSech sledovanych obdobich,
Zeman jako postava vtipil figuruje jen v letech 2000, 2001 a 2015. Kresliti jej zobrazuji
jako milovnika stromu, dale v souvislosti s podporou dostavby Temelina a geneticky
modifikovanych potravinml.

Dalsi vyraznou a opakujici se postavou v analyzovanych textech je Miroslav Grégr,
ktery na ptelomu tisicileti jako tehdej$i ministr primyslu a obchodu proslul snahou
0 dostavbu JETE. Svym poc¢inanim si vyslouzil pfezdivku ,,atomovy dédek™ a v roce 1998
ziskal ekologickou anticenu Ropdk roku udélovanou organizaci Déti Zemé, na niz byl poté
jesté nékolikrat nominovan [Déti Zemé, 2011]. Vyskytuje se celkem ve 14 vtipech
publikovanych ve druhém analyzovaném obdobi*®.

Ve 14 jednotkach vystupovala i postava ¢i postavy ze Strany zelenych. 12 vtipl
bylo zaznamenéno ve tfetim sledovaném obdobi, kdy byla SZ ¢lenem vladniho kabinetu

103 v/ roce

a Vv cele s Martinem Bursikem vyznamné ovliviiovala déni v tuzemské politice
2015 karikatury v MF Dnes zobrazovaly nové vedeni strany — Janu Drapalovou ¢i Matéje
Stropnického.

Do vybérového souboru byly zafazeny i piispévky obsahujici jiné konkrétni
postavy. Protoze se ale nevyskytovaly pravideln€, maji spolecnou proménnou ¢. 11.
Takovych vtipt, kde byly jiné nez vySe uvedené konkrétni postavy, jsem analyzovala 45.
Po secteni vSech kombinaci byla pfitomnost alesponl jedné konkrétni postavy zaznamenéna

ve 112 ze 760 analyzovanych pfispévki. Zbylé vtipy zobrazovaly postavy neznamé

a symbolické.

199 Napt. ve vtipu &. 570 ze zaii 2007 Klaus hovoii s lednimi medvédy, které presvédéuje, e pro né globalni
oteplovani bude mit i vyhody — klesne poptavka po koZeSinach. V ¢. 598 (leden 2008) je Klaus zobrazen
S Martinem Bursikem ze SZ, jejichz vztahy jsou podle autora navzdory globalnimu otepleni stale na bodu
mrazu.

9 Milo§ Zeman je jako kufdk a obhajce jaderné energetiky nékolikrat zobrazen jako zdroj zneGisténi
zivotniho prostfedi v Ceské republice — napf. v prispévku &. 414 z Gervence 2001.

192 Kreslifi Gasto karikovali Grégrovu urputnou snahu o dostavbu a kolaudaci Temelina. Ve stripech ¢. 439
a 473 je Temelin dokonce prezentovan jako Grégrova laska, milenka.

103 Napt. obsahova jednotka &. 676 z roku 2008 reflektuje volby piedsedy SZ, které vyhrava Martin Bursik a
nasledné nafizuje otravit jidlo viem ve vladni koalici, aby zezelenali.
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6.3.4 Navaznost na aktualni udalosti

Pomoci osmé proménné V obsahové analyze zjiStuji, zda jsou environmentéalni kreslené
vtipy v médiich piitomny zejména v souvislosti s aktuadlnim dénim a medialn¢ atraktivni
udalosti, jak uvadi napf. studie Allana, Adamové a Carterové [2000] nebo Hansena,
[2001]. Odpovim tedy na vyzkumnou otazku VVO4: Reaguji vtipy na aktualni udalosti
nebo se zabyvaji spiSe dlouhodobéjSimi stavy?

Aktualni udalosti v této analyze rozumim déni, které probihalo v bezprostiedni
Casové blizkosti datu publikace daného piispévku a bylo pro jeho vznik inspiraci. Mezi
takové udalosti fadim konkrétni akce typu protestli, projednavani vlady, publikace novych
védeckych poznatkii, aktudlni stav znecisténi a vSechno to, co obvykle byva namétem
aktudlniho zpravodajstvi. Déle do stejné kategorie fadim 1 pocasi a jeho vykyvy, které
vtipy v souvislosti srozmary pfirody ¢ globalnimi environmentalnimi problémy
prezentovaly velmi Casto. Dohromady je téchto ,,aktualnich® vtipi 301 ze 760 — v prvnim
obdobi 35, ve druhém 155, ve tfetim 69 a ve ¢tvrtém 42.

Znamena to, ze pracovni hypotéza H2: Zkoumané vtipy reaguji spiSe na aktualni
udalosti, nezZ dlouhodoba rizika se nepotvrdila. Ackoliv nejriizné€j§i vyzkumy zamétené
na environmentalni témata v medidlnim obsahu tvrdi, ze je komunikace takovych témat
orientovanad prevazné na aktudlni déni a naléhavd rizika, v pfipadé analyzovan¢ho
kresleného humoru v ¢eskych denicich tomu tak neni. Prevazuji vtipy, které pokryvaji
dlouhodobé problémy a nesouvisi s Zadnymi konkrétnimi udalostmi natolik, aby se jimi
autofi inspirovali a u¢inili je hlavnim nadmétem téchto medidlnich textu.

V jednotlivych obdobich pomér mezi aktuadlnimi a dlouhodobymi naméty kolisa.
Nejvice jich bylo analyzovano ve druhém obdobi (155), kdy se vétSina téchto aktualnich
envirotoons vénovala kauzdm kolem JETE (67 ptispévki, tzn. 43 % vSech aktudlnich vtipt
V tomto obdobi) a zasedani MMF v Praze (27 ptispévki, 17 %). Pomérové aktudlni vtipy
prevladaji 1 ve Ctvrtém obdobi, kde je kromé extrému pocasi zastoupena i fada piispévkl

v s s . 1, . . , . 104
vénujicich se environmentalnim souvislostem migrace, véalek a terorismu'®,

6.3.5 Antropomorfizace zvirat v kresleném humoru

Prisuzovani lidskych vlastnosti, emoci, motivi, chovani ¢i jazyka mimolidskym bytostem

nazyvame antropomorfismus [Corbett, 2006: 197]. Zobrazovani zvifat v médiich Casto

104 Napt. editorialni vtip & 732 z &ervna 2015 zobrazuje mimozemskou lod’, jejiz posadka s vyhledem
na Zemi ironicky podotyka, ze jestli problém nevyiesi v zdrodku, miizou se mimozemstané obavat velké
viny migrace.
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pracuje s pouzitim vyhradné lidskych termin pro popis pfirozeného zviteciho chovani.
Ctenaftim to umoziiuje se s myslenkou ztotoznit a snidze pochopit napiiklad slozité
environmentalni problémy [tamtéz]. Kratochvilova [2014], zkoumala zobrazovani zvitat
v ¢eskych médiich MF Dnes a Blesk a zjistila, Ze se ve 12, respektive 34 % zkoumanych
¢lankt antropomorfismus objevuje. K indikaci stejného jevu byla v této praci pouzita
proménna ¢. 9, pomoci niz odpovim na vyzkumnou otdzku VVOS: Jsou zobrazovana
zvirata ve vtipech antropomorfizovana?

Analyza ukazala, Ze byla zvifata zobrazena celkem ve 126 kreslenych vtipech,
z toho 84 pracovalo s antropomorfizaci — tzn., ze se antropomorfismus u zvifat objevil
piesné¢ ve dvou piipadech ze tii. Nejvice pripadd antropomorfizace zvitat (26) bylo

sledovano v ptispévcich s namétem zemédélstvi a potraviny1°5.

105 Napt. v dubnovém vtipu z roku 2007 (identifikaéni &islo 504) si dvé slepice navzajem st&Zuji na zavratné
zivotni tempo. Letos pry nestihly snést ani jedno vejce.
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7. Sémioticka analyza

V piedchozi analyze jsem se zabyvala odpovéd'mi na prvnich pét vyzkumnych otazek,
tykajicich se pfitomnosti konkrétnich postav, kategorizace pouzitych namét a aktualnosti
zkoumanych environmentélnich vtipd. V sémiotické analyze se zamétenim na posledni tfi

vyzkumné otazky, tedy:

VVOG6: Je priroda zobrazovana jako ohroZzena?
VVO7: S jakymi interpretaénimi ramci je spojovian clovék ve vztahu k
environmentalnim problémim?

VVOS8: Jsou environmentalni problémy ve vtipech bagatelizovany?

Tyto otazky je slozité zodpoveédét v poctu 760 zkoumanych kodovacich jednotek,
proto jsem se rozhodla pro kvalitativni pfistup a zvolila sémiotickou analyzu dvaceti

v

z nich'®, ktera mi umozni zevrubn&ji interpretaci pisp&vkiL.

7.1 Konstrukce vybérového vzorku

Pro konstrukci vybérového vzorku byla vyuzita klasifikace environmentalni tematiky,
kterou jsem vytvofila v ramci obsahové analyzy a jeji proménné €. 6. Kazda hodnota této
proménné (1-25) reprezentuje urCity nameét z oblasti Zivotni prostfedi a jeho problémi
z hlediska pusobeni ¢lovéka, Cili otazek, jez jsem v predchozich Castech prace vymezila
ptivlastkem environmentalni.

Soubor 760 pfispévki je vnitiné velmi Clenity. Jak bylo zjist€éno v obsahové
analyze, zkoumané medialni jednotky maji riizné zastoupeni konkrétnich postav, formu
I navaznost na aktualni udalosti. Vybrat zastupce na zakladé tematického rozdéleni se tedy
ukazalo jako nejlepSi zptisob konstrukce vybérového vzorku v planované kvalitativni

analy26107.

1% Okrajové je vyuzito také narativni, motivické, ramcové a obrazové analyzy. Viechny metody byly
popsany v teoretické ¢asti prace.

7 Dalsi moznosti by bylo vybrat zastupce nédhodn& z celkového souboru. Jelikoz v ném vsak Cetnost
nekterych témat vyrazné pievySovala zastoupeni témat jinych (napt. jaderna elektrarna Temelin), vysledny
vzorek by byl ochuzen o urcité environmentalni problémy, kterym se kresleny humor v minulosti vénoval,
ttebaze v mensi mife. Budou analyzovani zastupci dvaceti nejcetnéjSich ndmétt. Zbytek kvuli jejich malému
zastoupeni v sémiotické analyze zkoumat nebudu.
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Tabulka ¢. 6 obsahuje vybérovy vzorek, tvofeny nadhodné vybranymi zastupci

wevr

dvaceti nejcetnéjSich hodnot proménné 6 (ndmét):

v

poradové ¢.  datum

1 84 25.2.1994 LN Kemel

2 67 15.11.1993 MF Dnes Jiranek

5 661 1.8.2008 MF Dnes Kemel

6 574 3.10.2007 Pravo Rencin

7 6 14.1.1993 LD Gayer

8 487 6.2.2007 MF Dnes Kemel

10 550 30.7.2007 Pravo Rencin

12 347 15.1.2001 HN Kemel

13 705 26.4.2014 MF Dnes Kemel

14 266 12.9.2000 LN Joke&Gogh, Mares
15 5 12.1.1993 Prace Marcak

17 113 4.6.1994 Prace David

18 98 9.4.1994 MF Dnes Jirdnek

19 453 31.10.2001 HN Kemel

20 290 29.9.2000 HN Kemel

21 100 13.4.1994 LN Kemel

22 392 14.5.2001 MF Dnes Rencin

23 624 11.4.2008 Denik Olaf, Cerny
24 620 1.4.2008 LN Jirdnek

25 683 10.10.2008 Pravo Rencin

Tabulka 6: Vybérovy vzorek pro sémiotickou analyzu

U téchto medialnich jednotek budu zkoumat jejich denotacni i konotacni rovinu,
motivy, postavy, okolnosti, které byly v dobé vzniku vtipu jeho namétem, a piedevsim roli
ptirody (pokud je ve vtipu zobrazena) a clovéka v souvislosti s environmentalnimi
problémy'%,

Vysledkem analytické ¢asti bude mj. vymezeni interpretaénich ramct ¢loveéka
ve vztahu K problémtim zivotniho prostiedi, které vytvorim na zaklad¢ sesbiranych dat.
K tomu mi pomlze ramcova analyza, jeZ bude v tomto piipad¢ induktivni, coZ znamena,
Ze ramce budu hledat az v prubéhu vyzkumu [Semetko, Valkenburg, 2000].

Dale se pokusim zjistit, v jaké mife je v analyzovanych vtipech zastoupen koncept
ohrozené ptirody, definovany Andersem Hansenem [2006], a zda dochazi k bagatelizaci

znazornovanych environmentdlnich problému.

18 To vie je zapotiebi zkoumat jak u vytvarné, tak literarni ¢asti kreslenych vtipl, které se vzajemné
dopliuji.
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7.2 Popis a interpretace prispévkii

¥8 2 diia AuenozAjeuy :z yazeuqo

nemuzeme potrebovat :
: Krésba Miroslav Kemel

C.84
Namét: stav zivotniho prostredi
Motivy: ptiroda jako svédek naSeho chovani; lidé nepotiebuji svédky; znecistovani vody;
koufici kominy; postavy hledici na $pinu
Postavy: dva anonymni zneciStovatelé; ptiroda
Background a interpretace: Editorialni kresleny vtip Miroslava Kemela vysel 25. 2.
1994, ¢ili v obdobi, kdy mezi zavazné a nejvice diskutované problémy v Ceské republice
patfilo znecisténi ovzdusi, vod a vlibec zne€isténi Zivotniho prostiedi jako celku. Tento
odkaz minulého rezimu zacal postupné sldbnout uz od roku 1990, kdy doslo
k restrukturalizaci pramyslu, ekonomickému propadu a zavedeni novych technologii
v provozech. Jak popisuje zprava OECD [Jelinek a kol., 2006], ekonomické zmény,
environmentalni legislativa a investice do zivotniho prostfedi vedly K rychlému snizeni
emisi znecist'ujicich latek. OvSem vzhledem k vychozimu bodu, environmentélni problémy
u nas stale byly zasadni a naléhavé.

Alarmujicim problémem byly a jsou odpady, jejichz vypousténi znézornuje
i analyzovany kresleny vtip. Bedfich Moldan [2009] uvadi, ze odpady maji mnoho
negativnich vlivli na Zivotni prostfedi, na néZ upozornuje i karikaturista Kemel. Spolu
s kouficimi kominy za hlavni dvojici postav zobrazuje velké potrubi, ze kterého tecou
cerné zbarvené znecistujici latky o velkém objemu. Ty jako takové samoziejmé nemusi byt

tmavé a nemusi jich byt hodné; kreslit v tomto piipad€ pouzil hyperbolu a zamérné zvelicil
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a prehnal skutecnost s cilem zdlraznit zdvaznost problému. Kominy a tmava tekutina
funguji jako index pro znec€isténi, vzhledem k jejich podob¢ znecisténi vyznamné.

Jedna z postav tika, Ze pfiroda je svédkem naSeho chovani, ¢imzZ autor naznacuje,
ze lidé svym chovanim pfirod¢ Skodi. Oznaceni svédek v tomto piipadé symbolizuje
n¢koho nepohodIného. Postava dodava, ze svédky nemiizeme potiebovat — lidé proto
ptirodé¢ Skodi a budou skodit dal, az ji nakonec zni¢i Upln€. Postavy jsou anonymnimi
zastupci z lidu, v tomto pfipadé nejspiSe pracovnici provozu, ktery vypousti necistoty.
Stejn¢ tak to ale mizou byt nahodni kolemjdouci, ktefi na systém a jeho problémy
ptistoupili a jediné, co zmlzou, je situaci ironicky komentovat.

Role piirody: Pfiroda je tu znazoriovana jako jedna z postav, které lidé svym jednanim
ublizuji, a ktera bude jako svédek naseho poc¢inani postupné znicena. Je to ptiroda navysost
ohroZena ¢loveékem.

Role ¢lovéka: Clovék v tomto kresleném komentéii funguje jako zdroj environmentalnich
problémi, ktery si znecistovani ptirody uvédomuje a smifuje se s nim. Nemusi to byt
nutné¢ zastupce zdpadni kapitalistické spolecnosti, kreslit jedince nedefinuje. Jednad se
nicméné o lidi zijici v civilizovaném svété, maji kolem sebe tovarny a kofistnicky vztah
k ptirod¢ povazuji za samoziejmy.

Bagatelizace environmentalnich problémi: Environmentalni problémy nejsou
bagatelizovany. Naopak za pouziti fady znakl kreslit poukazuje na z&vaznost ohroZeni

pfirody a s nim spojené laxni chovani ¢loveka.
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C. 67
Namét: zdravi ovlivnéné znecisténim ovzdusi
Motivy: vyhubly pacient na vySetfeni; zdravotni personal karajici pacienta; kominy

za oknem; vitaminy nepomahaji
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Postavy: pacient; doktor a zdravotni sestra

Background a interpretace: Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim analyzovaném piispévku,
zneCisténi ovzdusi patiilo na zacatku 90. let k nejaktualnéjSim environmentalnim
problémiim v Ceské republice, a to piedev§im kvili predchozimu rozvoji energetiky
a dalSich primyslovych zavodl. Problémem byly naptiklad hnédouhelné elektrarny, které
pro zivotni prostfedi znamenaji emisi latek ohrozujicich lidské zdravi a zplsobujicich
okyselovani prostfedilog; dale emise sklenikovych plynt, které maji za nésledek zménu
klimatu [Moldan, 2009]. Po roce 1989 doslo ke zméné skladby primyslové vyroby
a poklesu znecisténi ovzdusi fadou latek. Klesajici trend se zastavil az na prelomu tisicileti
[Cesky hydrometeorologicky ustav, 2014].

Znecisténi ovzdusi ma vyznamny vliv na zdravi obyvatel. NejvétSim problémem
kvality ovzdusi v Ceské republice jsou vysoké urovné znelisténi ovzdusi prachovymi
Casticemi. V soucasnosti jsou jejich zdroji predevsim automobilova doprava a zatapéni
tuhymi fosilnimi palivy. Ministerstvo zivotniho prostfedi uvadi, Ze mezi G€inky na zdravi
obyvatel je zvySeni celkové nemocnosti 1 imrtnosti, zejména na onemocnéni srdce a cév,
sniZzeni plicnich funkei u déti 1 dospélych, zvySeni spotfeby 1€kt pfi dychacich obtizich
a zkraceni délky zivota hlavné z divodu vysS$i umrtnosti na choroby srdce a cév
[MZP, 2007].

Vlivim kvality ovzdu$i na zdravi obyvatel se vénuje i vtip Vladimira Jiranka,
publikovany v MF Dnes 15. 11. 1993, ¢ili v pribéhu smogové kalamity v severnich
Cechach™®. Znazoriiuje svleCeného pacienta v ordinaci, jehoz viditelnd zebra a celkova
télesna konzistence jsou indexem jeho $patného zdravotniho stavu. Doktor jej kara a tika,
ze ,, Takhle by to neslo — vitaminy do vas cpeme horem dolem, a podivejte, jak vypadate.
Pacient, 1ékat i zdravotni sestra na sobé maji plynové masky, které naznacuji pfitomnost
toxickych latek v ovzdusi. Na n¢ odkazuji i1 koufici kominy z podnikii v pozadi (zminéné
znaky funguji formou indext). Autor svym vtipem upozoriiuje na fakt, ze vitaminy
nepomutizou, kdyz je vnaSem zivotnim prostiedi to, co vidime na obrazku za oknem.
Zesmésnuje 1 nadutost a nepochopeni lidi, ktefi se snazi problémy feSit netinné misto
toho, aby néco d¢lali s opravdovymi pfi¢inami znecisténého ovzdusi.

Role p¥irody: Pfiroda je tu zobrazena v roli prostiedi odehravajici se scény. Ona i zdravi

obyvatel jsou prezentovany jako ohrozené ¢lovékem.

199 pati{ sem napiiklad acrosolové &astice, oxidy siry a dusiku.
19 Ten samy den vysla piimo nad kreslenym vtipem také zprava od Romana Gallo s titulkem ,,Zne&i§tény
vzduch ma na svédomi tfi umrti ze sta®.
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Role ¢lovéka: Clovék je ve vtipu znazornény jako nadutec, ktery nevidi a nechce vidét
pravou podstatu problému. Opét se jedné o jedince zijici v civilizovaném svété. Vzhledem
k tehdejsi situaci 1ze snadno odhadnout, Ze se scéna odehrava v Ceské republice, piestoze
to neni explicitné feceno.

Bagatelizace environmentilnich problémii: O bagatelizaci environmentélnich problému
Vtomto piipadé mluvit nemlizeme. Jirdnek pouzitymi znaky (pfedevSim plynovymi

maskami) dostatecné zduraznil vaznost daného environmentalniho rizika.
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C. 661

Namét: odpady

Motivy: genialni myslenky zptsobuji odpad; poucovani syna otcem; odpadky v Zivotnim
prostiedi; koutici kominy

Postavy: otec; syn

Background a interpretace: Editorialni kresleny vtip Miroslava Kemela z 1. 8. 2008 mifi
na problematiku odpadl. Ty jsou zavaZznym environmentdlnim rizikem, zplsobujicim
zne€isténi vody toxickymi latkami ze skladek, znecisténi ovzdusi spalovnami, potencialni
tinik a kontaminaci okoli v piipadé radioaktivniho odpadu atd. V roce 2008 byla Cesk4
republika jiz ¢lenem Evropské unie, tudiz se fidila hierarchii nakladani s odpady, kdy
upiednostiiujeme materialové a energetické vyuziti odpadti pred jejich odstraiovanim.
Néro¢nost ekonomického systému na materidly je totiz komplexnim indik4torem zatéze
zivotniho prosttedi [Kovanda, Hak a kol., 2012].

Na obrazku ftikd otec svému synovi, Ze na jednu vyprodukovanou genidlni
myslenku ptfipada nékolik biliond tun vyprodukovaného odpadu. Postavy se nachazeji
pobliz blize nespecifikovaného primyslového podniku. Z jeho kominti stoupa kouft, coz
znaci zneciStovani ovzdusi. Stejné tak odpadky valejici se kolem dvojice (barely, z nichz
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vytéka jakasi tekutina, pneumatiky, stolek ¢i stara kamna) jsou indexem pro zneciSténé
prostfedi. Hlavnim motivem tohoto vtipu je mnozstvi odpadu jako dusledek lidského
pokroku. Kreslit tentokrat nevyuzil hyperboly, pouze konstatoval fakt a dal do souvislosti
lidskou genialitu s nezodpovédnosti vici prostiedi.

Dilezity je tu vztah otce a syna. Ctenat do d&je vstupuje ve chvili, kdy starsi
generace poucuje tu mladsi, kdy ji ukazuje, jaky svét dostane od svych rodict. Patrna je
V piispévku jista rezignovanost a smifeni s tim, ze takto civilizace jednoduse funguje.

Role prirody: Pfiroda je tu opét znazoriovana jako ohrozena spole¢nosti, lidskymi
vynalezy a technologiemi, které ovliviiuji globalni zivotadarné systémy na planeté Zemi.
Role ¢lovéka: Kreslit ¢lovéka prezentuje jako genialniho a problémového zaroven.
Z odpadt déla pro lidi cosi pfirozen¢ho, nutnou dan, kterou pfiroda musi zaplatit za nasi
genialitu. Abstrakce ¢lovéka, ktera vychazi z charakteru kapitalistické spole¢nosti, a kterou
jsem popsala Vv teorii, je tu patrna. Clovék je jako zdroj problémid vniman jaksi
automaticky.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Problémy nejsou bagatelizovany. Literarni
I vytvarna ¢ast piispévku odkazuje na zna¢né mnozstvi odpadu, kterym lidska populace

zaplavuje Zemi. Bagatelizovana je naopak smifenost s timto stavem.

RENCIN

JSEM BIDNY VRAH PANE FARARI. VEERA JSEM NA PRECHODU SRAZIL AUTEM
CHRANENEHO MUINARIKA DLOLHOOCASEHO.

¥.4G 2 diin AuenozAjeuy :g ¥azeiaqo

C.574
Namét: ohrozeni biodiverzity
Motivy: zpovéd’; vrazda zvitete; faraf ve zpoveédnici; prostiedi kostela

Postavy: muz, co se zpovida; faraf; mlynatik dlouhoocasy
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Background a interpretace: Biodiverzita a jeji ochrana je dal$im dulezitym
environmentalnim tématem. Vladimir Ren¢in Vv deniku Prdvo 3. 10. 2007 publikoval
kresleny komentaft, ve kterém hlavni postava neznamého muze u zpovedi piiznava, ze na
pfechodu srazila chranéného mlynaiika dlouhoocasého (Aegithalos caudatus). Tento ptak
neni na seznamu ohrozenych ptaka CR™, nicméng jako voln¢ Zijici ptak patfi mezi obecné
chranéné druhy. Tyk4 se jej ochrana v ramci soustavy Natura 2000, kterou Ceska republika
po roce 2004 jako novy ¢len EU implementovala do svoji legislativy [CENIA, 2007].
Zobrazeny muz se pied Bohem kaje jako bidny vrah, jelikoz omylem autem srazil
mlynatika. Cela zpovéd se odehrava klasicky v kostele, kde muz klec¢i u zpovédnice
a nasloucha mu farat. Symbolika zpovédnice je patrna — kreslit ji vyuzil, aby prezentoval
htich. V literarnim textu mluvi dokonce o hiichu nejvétSim, o vrazdé¢. JelikoZ mu faraf
neodpovida a obraz neobsahuje zddné dalsi znaky, které by vypovidaly o nasledcich jeho
chovani, je zfejmé, Ze nejdilezitejsi prvek celého prispévku je pravé pocit viny. Rencin
vyuziva hyperbolu, kdyz vklada postavé do ust slova o bidném vrahovi, a zesmésiuje tak
ochranu pfirody jako takovou.
Role prirody: Pfirodu, zastupovanou mlynafikem dlouhoocasym, Karikaturista zobrazuje
jako ohrozenou ¢lovékem a jeho technologiemi (v tomto ptipadé je to automobil).
Role ¢&lovéka: Clovek je prezentovan jako prvek ohroZeni, ktery svého poé¢inani ovsem
hluboce lituje. JelikoZ je tato litost zdmérn€ autorem piispévku piehnand a dohnana
do extrému, vlastnost ¢lovéka, kterou vtip zesméSiuje na prvnim misté, je jeho
environmentalni citéni.
Bagatelizace environmentalnich problému: Ochrana druhové rozmanitosti je v tomto

konkrétnim ptipad€ bagatelizovana.

M yyskytuje se na celém tzemi Eurasie, ITUCN jej klasifikuje jako malo dotéeny druh

[BirdLife International, 2015].
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? No, 1o je ohromny? A Cim mysifte. Ze mdre obloZeny kancelas mgim)};.
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C.6

Namét: kaceni lesii

Motivy: vykaceny les; udiv lesnika; zneklidnéni panové; oblozené kancelaie dievem; fidi¢
¢te v auté noviny

Postavy: lesnik; dva ufednici; fidi¢

Background a interpretace: Piispévek Tomase Gayera byl otistén 14. 1. 1993 v novinach
Lidova demokracie. Vénuje se problematice lesil, jejichz ubytek je snad nejviditeln&j$im
dlouhodobym disledkem pfitomnosti ¢lovéka na Zemi [Moldan, 2009]. Svacina [2000]
uvadi, Ze tézba dfeva na tzemi Ceské republiky méla az do poloviny 80. let stoupajici
charakter. Béhem restituci vlastnictvi lesnich pozemkd doSlo v letech 1991-1992
ke kratkodobému poklesu, od roku 1993 tézba dieva opét vzrostla a pfiblizila se k priméru
80. let.

Gayer ve vtipu zobrazuje uzemi poseté pafezy a lesnika, ktery se s udivem vysmiva
dvéma muzim v oblecich a tika: ,, Zneklidnuje? No to je ohromny! A ¢im myslite, Ze mate
oblozZeny kancelare? “ Jeden z muzi, ktefi ptfijeli autem, a na n€Z za volantem ceka fidic,
drzi pod paZi zapisnik, coZ vyvolava dojem, Ze se jedna o Gfedniky kontrolujici stav lesa
a jeho t&zebni moznosti'*?. Cekajici fidi¢ je k situaci lhostejny, &te si noviny.

Autor vtipu pomoci literarni ¢asti ptispévku upozoriiuje na pokrytectvi spolecnosti,
kterd se sice tvafi, Ze lesy chrani a zabrafiuje jejich plosné tézb¢, ale v redlném Zivoté
dochazi k opaku. Zobrazeni ufednici jsou odtrzeni od skute¢nosti, kterou jim
zprostredkovava muz, co v lese pracuje.

Role prirody: Kacené lesy s indexy holych pafezti oznacuji ptirodu ohrozenou ¢loveékem,

kterd po tézb¢ ztraci na svoji atraktivité, je bezcennd a na pohled fadni.

112 Svatina [2000] uvadi, Ze t&zba dieva v rozsahu odpovidajicim t&Zebnim moznostem je nezbytnou soudasti
trvale udrzitelného hospodareni v lesich a sleduje jak obnovu porostt, tak i jejich vychovu.
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Role ¢lovéka: | vtomto kresleném vtipu je ¢loveék zobrazen Vv roli pivodce problémil,
ktery se ke svému konani navic stavi pokrytecky (afednici), ¢i lhostejné (fidi¢). Vzhledem
k zastoupeni riznych profesi ve vtipu a jejich postoje k problému, mizeme hovofit o jakési
spolecné viné — lesnik stromy pokaci, uiednici schvali, nezainteresovani obcané véc
jednoduse ignoruji.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Autor problém lesni téZby nebagatelizuje,
naopak. Pomoci pfimé feci lesnika pojmenovava problém, prestoze neni jasné, zda se jedna

o problém vazny nebo k pousmani.
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C. 487
Namét: globalni oteplovani
Motivy: Klaus nachazi pozitiva na globalnim oteplovani; zeny s kratkymi suknémi; motiv
zeleného aktivisty; obrys domi v dali; v pozadi matka s ko¢arkem
Postavy: Véclav Klaus; dvé anonymni slecny; ochrance piirody; matka s ditétem
Background a interpretace: Vaclav Klaus byl v analyzovaném kresleném humoru
zobrazovan mnohokrat a ¢asto to bylo v souvislosti s jeho pfistupem ke zméné klimatu.
Environmentalni problém klimatické zmény, ktery je zafazen mezi vySe popsanych devét
planetarnich mezi, je ve vé€decké obci povazovan za viibec nejvaznéjsi ohrozeni zivotniho
prostfedi v celosvétovém méfitku, ke kterému velkou mérou pfispivaji antropogenni emise
sklenikovych plynt [Moldan, 2009]. Mezi klimatické zmény patii oteplovani a s nim
souvisejici tani ledovcd a zvySeni hladiny mofi, castéjsi vyskyt extrémil pocasi
a ptirodnich katastrof. Dle Fostera, Clarka a Yorka [2010] tato mez jiz byla piekrocena.

Ne vSichni ale klimatické zmény berou vazné. Jednim z téchto klimaskeptikl je

Véclav Klaus, ktery dlouhodobé odmita riziko globalniho oteplovani a predevSim
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dominantni vliv ¢lovéka na klima. Pravé v roce 2007 vydal knihu Modra, nikoli zelend
planeta, kde shrnuje svoje stanovisko™.

Analyzovany kresleny vtip Miroslava Kemela z tinora 2007 zobrazuje Klause,
kterému je teplo (indexem jsou kapky potu na Cele a svléknuty svrsek), a jenz prohlasuje
smérem k ochranci s ceduli STOP a zelenym ctyilistkem symbolizujicim Stranu zelenych
na tricku: ,,Jd se vam divim. To si na tom oteplovani opravdu nedokdzete najit nic
pozitivniho? “ Klaus se pfitom ohlizi na pozitiva, ktera shledava on — kratké sukné
kolemjdoucich slecen. Ptispévek vysel v tinoru a reagoval na nezvykle teplé pocasi.

Role pfirody: Pfirodu Kemel vykreslil jako viceméné bezproblémovou. Nikde
nezobrazuje kominy ¢i cokoliv jiného, co by naznafovalo znelisténé prostiedi. Jejim
projevem je v tomto piipadé pouze teplota ovzdu$i, pro kterou autor piispévku pouzil
indexy letniho obleceni a potu.

Role ¢lovéka: Vedle ochrance a kolemjdoucich, ktefi se ovSem nijak zv1ast' neprojevuji,
Kemel karikuje zejména Vaclava Klause a jeho pfistup k tématu. Z obrazu je patrna jeho
zarputilost pti popirani klimatickych zmén, ktera je ale v opozici s tim, co citi jeho télo.
Lidska vlastnost, na kterou se kreslit predev§sim zamétuje, je bagatelizace celého problému.
Bagatelizace environmentalnich problémi: Jak vyplyva z odstavct vySe, klimaticka
zména v tomto piispévku je zlehCovana, a to i z toho divodu, ze prostor k vyjadieni dostal

prakticky pouze Vaclav Klaus.

RENCIN

DOVOL  ABYCHOM TE' SEZNRMILI S VYSLEDKY REFERENDR OHLEDNE RozMARl Pochs|”
f DouFAM  PRIRODO, ZE SE PODLE NicH ZARIDIS.
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C. 550
Namét: rozmary pocasi
Motivy: referendum ohledné rozmart pocasi; skupina lidi oslovuje pfirodu; apel

na ptirodu; krajina v dali

13/ podobném duchu pokracoval knihou Modrd planeta v ohrozeni o dva roky pozd&ji.
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Postavy: tfi anonymni panov¢; piiroda

Background a interpretace: Projevem zmén klimatu jsou i vykyvy pocasi a ¢asté piirodni
katastrofy, jako napftiklad cyklony, tornada apod. Jak vyplynulo z obsahové analyzy,
kreslifi v 1été Casto zobrazuji extrémni vedra, v zim¢ zase snéhové kalamity. Jednim
z takovych piispévki je i editoridlni kresleny vtip od Vladimira Rencina, ktery otisklo
Pravo 30. 7. 2007.

Skupina tfi anonymnich muzt vzhlizi s papirem v ruce smérem k obloze a oslovuje
piirodu s tim, Ze ji chce seznamit s vysledky jakéhosi referenda ohledné rozmarti pocasi.
Panové na ptirodu apeluji, aby se podle n¢j zatidila. Kresba nezobrazuje nic navic — muzi
stoji v jednoduchém obleceni v krajin€, za nimi se rysuji oblaka. Jak je u Rencina
zvykem™*, nemaji postavy znazoriiovat nikoho konkrétniho, naopak jsou to zéstupci
obecné vnimaného Ceského obcana, ktery nijak nevycniva z davu. Tomuto stereotypu,
ktery bychom mohli po vzoru Foldvariho [2006] nazvat jistym Svejkovstvim, vyjadiuje
vSeobecny postoj vetejnosti ke zkoumanym otazkdm. Panové na obrazku troufale oslovuji
pfirodu, dokonce ji nepfimo nafizuji, aby se podle nich zafidila. Celd situace vyzniva
vtipn€ zejména proto, Ze je jejich pfistup piehnany a nadsazeny. Rencin tak narédzi
na vyjimecné postaveni lidského druhu, ktery si blahov€ narokuje vlddu nad veSkerou
piirodou kolem. O to humorngjsi je, Ze pro tyto ucely pouzil svoje ,.Svejky* s plnymi
bfichy a stejnokrojem obycejného pracujiciho ob¢ana, trpici iluzi o pfehnané vyjimecnosti.
Role prirody: Vtip zobrazuje pfirodu jako jednu z hlavnich postav, ktera je oslovena kvili
své nedokonalosti a potfebé byt napravena ¢lovékem.

Role ¢lovéka: Znazornéni muzi jsou v roli vyjimecnych bytosti, ktefi se domnivaji,
Ze vladnou svétu kolem nich.

Bagatelizace environmentalnich problémiu: Nedd se pfesné urcit, zda jsou v tomto
pfipad¢ environmentalni otdzky bagatelizovany, ¢i ne. Na problémy Zivotniho prostfedi
autor vtipu pfimo neupozoriiuje. Pokud néco znevazuje, je to pocit lidské vyjimecnosti,

kterym si spolecnost zdiivodiiuje své konani.

14 potvrzuje to napriklad Kornel Foldvari [2006] v knize O karikatiire.
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C. 347

Namét: chov hospodarskych zvitat

Motivy: skot v kraving; Silenost krav; prostfedi budovy

Postavy: kravy

Background a interpretace: Tzv. nemoc Silenych krav (BSE, bovinni spongiformni
encefalopatie), jejiz pfipadny pienos ze skotu na ¢loveéka vyvolava Creutzfeldt-Jakobovu
nemoc, se poprvé objevila v roce 1985 na Britskych ostrovech. V Ceské republice byla
diagnostikovana roce 2001 [Statni veterinarni sprava, ©2009-2016]. Tehdejsi hrozba
obchazejici Evropu, vyustila v sérii opatfeni Evropské unie a dalSich stath, kterd méla
Sifeni nemoci zabranit — byly definovany rizikové Céasti zvifat a nové nafizena Uplna

likvidace masokostni moucky a kafilerniho tuku'™®

. Na prelomu tisicileti staty zahajily
vySetfovani pomoci tzv. rychlych imunologickych testli, zvifata se zacala aktivné
monitorovat a ve velkém poraZzet.

BSE patii mezi fenomény, které byly vyse popsany jako rizika moderni spolecnosti.
i do budoucnosti. Nejsou omezena v prostoru ani v ¢ase [Beck, 2004]. Rozsifeni nemoci
na prelomu tisicileti se odrazilo i v obsahu kresleného humoru. Vtip Miroslava Kemela

z 15. 1. 2001 v Hospodarskych novindch je jeden z fady zkoumanych piispévkd, které se

tomuto tématu vénovaly.

15 podle Statni veterinarni spravy bylo hlavnim zdrojem nékazy krmivo kontaminované BSE prionem, &ili
krmivo s obsahem masokostni moucky nebo mlééné nahrazky na bazi kafilerniho tuku [Statni veterinarni
sprava, ©2009-2016].
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Na obrazku je znazornéno Sest krav. Podle naznaceného okna v pozadi stoji zvitata
uvnitf kravina, pod nimi je seno. Jsou sefazena vedle sebe, maji misto tak akorat na to, aby
otocila hlavou ke zvifeti stojicimu v sousedstvi. Jedna z krav prohlaSuje: ,, PFipada mi,
Ze ziistat v téchto podminkach normalni, je silené“. Kreslit nevyuziva piimého oznaceni
BSE, pfesto je odkaz na tehdy aktudlni hrozbu ziejmy. Vtip je, na rozdil od ptedchozich,
vypravén zvifetem, které ma antropomorfni charakteristiky a komentuje lidskou
spolecnost. Krava odsuzuje podminky, ve kterych jsou hospodaiskd zvifata chovana,
anaznaCuje prirozenost zeSileni za téchto okolnosti. I kdyz podminky chovu (pokud
nepocitime zplisob krmeni) nemaji na vyskyt BSE vliv, je nase spolecnost prirodou
obvinéna z toho, jak se k mimolidskym bytostem chova. Je tou, ktera musi snaset nasledky
téchto rizik, zaroven vsak tou, kterd rizika sama vytvofila.

Role pfirody: Ptiroda je v Kemelové literarné-vytvarném textu zobrazena jako ohrozena.
Role ¢&lovéka: Clovek, prestoze ve vtipu nefiguruje, je nepiimo oznaen za puivodce
problémi. Nejedna se o jedince, ktery kravy zaviel a uvazal, jednd se o moderni
spole€nost, kterd tyto podminky chovu skotu schvaluje. Vydéleni se z pfirody
a environmentalni problémy plynouci z hierarchizace spolecnosti, které popisuje Bookchin
[1982] jsou v tomto piipadé ziejmé.

Bagatelizace environmentalnich problému: Mize se zdat, ze dané riziko v pfispévku
bagatelizovano je, a to predevsim kvili stylu, jakym zvifata situaci komentuji. Postézuji si
prostfednictvim vtipu, ktery jim kreslif vlozi do ust. Celkové vSak vtip piisobi spise

tragikomicky. Jeho cilem neni rozesmat ¢tenare, ale upozornit na problém.
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C. 705

Namét: t¢Zebni limity

Motivy: nalez zdroje kysliku a vody; planeta Zemé; vesmirna lod’; posadka zada
0 prolomeni tézebnich limith

Postavy: posadka vesmirné lodi

Background a interpretace: Limity t&Zby uhli jsou téma, se kterym se Ceska republika
vyporadava uz od roku 1991. Tehdy byly zavaznym usnesenim vlady nastaveny linie,

za které nesmi postoupit tézby v jednotlivych severoceskych dolech®

, aby se zabranilo
dalsi likvidaci obci, devastaci krajiny a znecisténi ovzdusi. V nésledujicich letech se vSak
opakované mluvilo o prolomeni téZebnich limiti. V roce 2014, kdy pyl publikovan tento
kresleny vtip od Miroslava Kemela, bylo jednani o limitech opét aktudlni. Za jejich
prolomenim stal premiér v demisi Jittho Rusnoka, prezident Milo§ Zeman a pfedevSim
tézebni spolecnosti a hornici. Proti se postavili obyvatelé¢ obce Horniho Jifetina, kterd by
byla v ptipadé prolomeni limit u blizkého dolu ohrozena, a ochranci ptirody. Tuto diskuzi
reflektoval i Kemel v prispévku z MF Dnes 26. 4. 2014.

Kreslifiv vtip zobrazuje lod’ ve vesmiru, kolem které jsou rGzné velké cEastice

a Vv dali planeta Zemé& (pozname ji podle rozlozeni svétadilti). Z vesmirné lodi vychézi

charakteristickd komiksova bublina, v niz je napsano: ,, Nasli jsme zdroj O, a H,0, Zadame

18 popis t&zby omezim v ramei CR pouze na sever Cech, jelikoZ jak uvadi Vaclav Valasek [1998: 236],
prumysloveé 1ze vyuzit pouze tyto hnédouhelné panve. VSechna ostatni loziska jsou bud’ jen geologickymi
zajimavostmi, maji mistné omezeny vyznam nebo jsou jiz vytézena [S. 236].
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o povoleni k prolomeni tézebnich limitii“. Pfimo nejsou zndzornény zadné postavy, ale
Z obrazku vyplyva, ze mluvi posadka na lodi, a Ze to bude posddka mimozemské vzhledem
K tomu, Ze Zemi a jeji zdroje pravé objevila. Jedna se o jednoduchou kresbu, kterad je
ovSem bohata ve své konotacni roviné. Autor té¢Zbou vody a kysliku narazi na tézbu uhli
v severoceskych dolech — uz pouhé slovni spojeni ,,prolomeni tézebnich limiti* funguje
spolehlivé jako odkaz na redlné udalosti té doby. Jeho postavy chtéji vytézit kyslik a vodu
na nas$i planeté, ¢imz by lidstvu de facto znemoznily dalsi existenci. Posadka o prolomeni
z4dda se samoziejmosti a bez jakychkoliv vycitek. Kemel tak karikuje i chovéani vlady
a tézebnich spolecnosti, které nedbaji na ndzor obyvatel dané¢ho tizemi.

Role prirody: Autor kresby piirodu znazornuje prostiednictvim planety a jejich zdroju.
Jedna se o ptirodu ohrozenou lidskou spolecnosti (piestoze tady spole¢nost neni tak docela
lidska).

Role c¢lovéka: Jak uz bylo feCeno, lidsky druh se vtomto medialnim ptispévku
nevyskytuje, nicméné odkaz na Clovéka je zfejmy. Opét to neni jedinec, ale moderni
spole¢nost, kterd nepromyslen¢ vyuziva zdroja ptirody. V tomto pfipadé ji mizeme i déle
specifikovat na zastupce spolecnosti ¢eské.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Problémy nejsou bagatelizovany, naopak jim
autor kresby ptisoudil velkou vahu, kdyZ Groven tézby povysil ze zélezitosti severoceskeé

na celoplanetarni.
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Obrazek 11: Analyzovany vtip €. 266

Namét: spusténi Temelina
Motivy: protestujici aktivisté; Zeman nafizuje zasypani Temelina; nesouhlas Grégra;
spousténi Temelina; rozmackani zviratek

Postavy: Milo§ Zeman; Miroslav Grégr; zvitatka; délnici
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Background a interpretace: V cervenci 2000 byl podle planu zavezen palivem prvni blok
jaderné elektrarny Temelin. V fijnu téhoz roku bylo palivo aktivovano a v prosinci
Temelin pfipojen do rozvodné sité. V obdobi, kdy vznikl dany komiksovy strip, bylo tedy
spusténi JETE velmi aktudlni a diskutovanou otazkou™’. 12.9. 2000 si jej za téma jednoho
z dili svého komiksového seridlu Dlouhy nos v Lidovych novindch zvolili autofi
Joke&Gaogh s kreslifem Stépanem Mareem.

Strip je slozen z péti oken. Prvni dva obsahuji postavy Miroslava Grégra a Milose
Zemana, ktery pod tlakem protestujicich aktivistli na ulici rozhodne o zasypani Temelina.
Ve tietim se scéna a postavy méni. Temelin je pomoci lan a naznaceného jerabu
koordinované spoustén do obrovské jamy, pod niz se nachazi krtek (zndzornén je ryze
symbolicky, pomoci slova ,krtek®). Ctvrté okno zobrazuje detail krtka a dalsich zvitat
(tentokrat neni zobrazeni symbolické, ale ikonické), kterd spole¢né volaji, ze se je Temelin
chystd rozmackat. VSe komentuje vypravée v er-formé slovy, ze zviratka brani spusténi
Temelina vlastnim télem. V poslednim panelu vypravéc pokracuje: ,, Marne. Rozmackalo
je to... Spusténi Temelina vidycky nékdo odnese!

Strip pracuje se stereotypnim zobrazenim postavy MiloSe Zemana (v kapse ma
lahev becherovky, v astech cigaretu, jeho postoj téla je taktéZ snadno identifikovatelny)
I Miroslava Grégra, ktery do posledni chvile urputné brani ,,sviij* Temelin (v prvnim okné
ma zat'atou pést a paliaté se zkiivenym obliejem vola , Néé!*). Zajimavy je v tomto
pfipad€¢ vybér zvifat, které ma JETE rozmackat. Krtek je prezentovdn ve svoji znamé
podobé odkazujici na postavicku z dila Zdenka Milera, kterd je v urcité rovin€ jakymsi
symbolem pfivlastku cesky. Jeho rozmackéani tedy zaroven muiZeme interpretovat jako
zni¢eni hodnot nasi spolecnosti, které nastane ve chvili spusténi. Toto spusténi je slovni
hiickou, kterou Mare§ zvyraziiuje za pomoci tuéného fontu pisma. Nechdpeme jej tedy
doslova jako spusténi do zemé, ale jako spusténi provozu. Vtip vznikl v dob¢, kdy jiz bylo
jasné, ze Temelin bude zprovoznén. Konecné vypravécovo prohlaseni, ze spusténi
Temelina vzdycky nékdo odnese, znaci potencidlni nebezpeci elektrarny pro Zivotni
prostiedi i lidi, ktefi jsou v problému zainteresovani. Stejné tak vSak vyvolava dojem jisté
nedtlezitosti podobnych rozhodnuti. V kazdém ptipadé totiz bude néjaky porazeny.

Role prirody: Ptiroda je prezentovana krtkem a ostatnimi zivocichy. Opét se jedna o entity

pfimo ohroZené jedndnim ¢lovéka.

Y7 protesty ochranci piirody, sousedniho Rakouska a kontroly z Evropské unie byly zevrubn& popsany
V teoretické Casti prace.
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Role ¢lovéka: Kromé aktivisti, ktefi protestuji proti Temelinu, ale podrobnéji popsani
nejsou, je lidska spolecnost v tomto pripadé zastoupend Zemanem a Grégrem, ktefi jako
¢lenové vlady za Temelin bojovali, a tim ohrozovali Zivotni prostfedi. Ani v tomto jejich
kone¢ném rozhodnuti nekonali jinak. Nejedna se tedy o kritiku spolecnosti, ale spise
parodii konkrétnich jedinct.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Otazka jaderné elektrarny, potazmo celého
sporu obecn¢, bagatelizovana je. V denotacni roviné je spusténi Temelina nebezpecné
pouze pro par zvirat, kterda bezbranné volaji o pomoc. Pojmenovani skutecnych rizik chybi,

také apel na konci ptisobi zna¢n¢ ironicky.
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Jestli se zachov4 trZné, tak jsme v hajzlu Kresba: MICHAL MARCAK

W

C.5

Namét: trzni vztah ¢loveka k ptirodé

Motivy: ptaci sedici na vétvi; trzni chovani; muz v okng; prazdné krmitko; zimni pocéasi
Postavy: ptaci; anonymni muz

Background a interpretace: Kresleny vtip Michala Mar¢aka z 12. 1. 1993 publikoval
denik Prace. Jeho namétem je vztah k pfirode€, ktery zavisi na trznim chovani ¢lovéka.
Vysel vobdobi, kdy se na§ trh poprvé v plné mife oteviel zahrani¢nimu kapitalu
a dochazelo k procestim privatizace a komodifikace, popsanym vyse. Také ochrana ptirody
byla poprvé chapana v souvislostech trznich mechanismi. Podle environmentalni
ekonomie je zakladni pfi¢inou problému zivotniho prostiedi tzv. trzni selhani, kdy trh sam
o sobé¢ neni schopen vyfesit problémy zivotniho prostiedi napiiklad v souvislosti
s vefejnymi statky [CENIA, 2016]. Ekologické chovani pro spotiebitele zkratka neni

efektivni. A pravé na to nardzi autor vtipu prostiednictvim dvou ptakii zndzornénych jako

hlavni postavy.
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U okna v zasnézené scenérii stoji prazdné krmitko a ptaci na vétvi Cekaji, co se
stane dal. Jeden z ptakti mluvi o neznamém muzi v okné: ,, Pokud se zachova triné, tak
jsme Vv hajzlu . Jedna se tedy o vtip, ktery proti sobé stavi trzni chovani a pomoc piirod¢.
Role prFirody: Mar¢ak ptirodu znazoriiuje jako zavislou na chovani ¢lovéka, danou mu
na milost. V kreslifové podani se jedna o ptirodu, ktera je zranitelna a potiebuje pomoc, ale
ve spolecnosti orientované na zisk se ji tézko dovolava.

Role ¢lovéka: Lidé jsou ve vtipu prezentovani predevS§im jako spotiebitelé, soucasti
kapitalistického systému, ktery se i na otazky ochrany piirody diva optikou
vyhodné/nevyhodné. Neni tu obvinovan lidsky druh obecné, pouze ta jeho Cast, ktera se
vydélila od ptirody a hierarchizovala.

Bagatelizace environmentalnich problémi: Problémy zivotniho prostiedi nejsou
zlehcovany. Autor pouziva jadrného slovniku, aby upozornil na zavazné nedostatky

soudobé spole¢nosti.
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C. 113

Namét: odtrzeni od piirody kviili technologiim

Motivy: muz sleduje televizi; obraz ptirody v televizi; obraz ptirody za oknem; prostiedi
obyvaciho pokoje

Postavy: anonymni muz

Background a interpretace: Analyzovany vtip je jednim ze série anekdot, které denik
Prdace publikoval v ramci televizniho programu. Riizni autofi v ni upozornovali na odtrzeni
¢lovéka od piirody kviili novym technologiim, pfedevsim televizi. Toto médium je v Ceské
republice rozsifeno uz od 1. poloviny 50. let, kdy zadala vysilat Ceskoslovenskd televize

[Koncelik, Veceta, Orsag, 2010], nicméné¢ az o ctyficet let pozd€ji nasledkem
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komercializace a vzniku novych televiznich stanic divakiim nabidlo dfive nebyvalé
moznosti.

Autor Evzen David znazornil 4. 6. 1994 stereotypni podobu obyvaciho pokoje
v mnohych ceskych domadcnostech: na pohovce sedi muz skévou poloZzenou
na konferen¢nim stolku pied nim. Na podlaze vedle pohovky lezi pes, pfed dvojici hraje
televize. Pro vyjadfeni muzovy spokojenosti pouzil autor index Sirokého tsmévu, naopak
pes ma zaviené o€i a spi. Nejdiilezitéjsi soucasti vtipu beze slov je vSak televizni program
— na obrazovce bézi pfirodni scenérie, pfiCemz ten samy vyjev se Ctendii naskytne
pii pohledu na okno, umisténé ve zdi obyvaciho pokoje. Kopie je to téméef dokonald —
Slunce, mrac¢na a zvIinéna krajina se stromy pod nimi. Interpretace tohoto prispévku je
nasnad¢. Lidé ptirodu vnimaji skrze zprostiedkovatele, technologie, a neuvédomuji si,
Ze ta realnd je venku, za zdmi obyvaciho pokoje. Autor tak nardzi na zménéné vnimani
ptirody a oblibu nejriznéjSich televiznich dokumentt, které lidem nahrazuji skute¢nou
interakci se svétem kolem nas.
Role piirody: David zobrazuje piirodu dokonalou, krasnou, ale ¢lovéku vzdalenou.
Role ¢lovéka: Jedinec na gau¢i je ve vtipu zobrazen jako odtrzeny od piirody,
neuvédomuyjici si svoje paradoxni chovani. Patrny je tu konzumerismus, socialni vzorec,
urcujici jednani lidi ve spole¢nosti.
Bagatelizace environmentalnich problémi: Vzhledem k formé a umisténi této kreslené

anekdoty miiZeme fict, Ze je problém zjednodusen a bagatelizovan.
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C.98

Namét: lidstvo v krizi

Motivy: krize civilizace; lidstvo ma vazné problémy; miliony lidi trpi hladem; hleda se
tlacenka

Postavy: manzel manzelka; lidstvo

Background a interpretace: Namétem analyzovaného vtipu ve formé komiksu jsou
civiliza¢ni problémy, jako kriminalita, drogy, hlad a environmentalni otazky typu ozénové
diry a sklenikového efektu. Vladimir Jiranek v MF Dnes roku 1994 k jejich demonstraci
vyuzil postavu nezndmého muze, ktery se v noci vzbudi vedle manzelky a zaéne monolog
0 tom, jak je lidstvo v krizi. Tento jeho monolog je postupné doprovazen zapalenou
cigaretou (ve chvili, kdyz mluvi o znec€isténém ovzdusi) a otevienim lednice, ke kterému

dojde v moment¢, kdyz hlavni postava pfipomene miliony lidi na svété trpici hladem.
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Tehdy se muz zastavi, zira do lednice a fika: ,, To jsem bldazen... jesté viera tady byla..."
Vrati se vzbudit manzelku a dovolava se zmizelé tlacenky.

Jiranek za pouziti stereotypu obycejného ceského clovicka vykresluje lidskou
spolecnost jako védomou si problémt, kterym Celi a které zpiisobuje, nicméné neochotnou
ve svém chovani cokoliv meénit. V prispévku autor pojmenoval zésadni spolecenska
a environmentalni rizika a postavil proti nim uvédomélého, ale slabého a pohodlného
Cloveéka. Dovolavanim se tlacenky na konci odkazuje na Zebficek hodnot obycejného
Clovéka a na zajem o feSeni globalnich problémi, ktery bude aktualni jediné tehdy, kdyz
nejprve naplnime nase zakladni potieby.

Role piirody: Ptiroda v komikse neni pifimo zastoupena. Hovoii se tam vSak o jejich
problémech, jako je ozonova dira nebo pfirodni katastrofy. Autor ovSem o téchto
fenoménech nemluvi jako o zndmkach ohroZeni Zivotniho prostfedi. V tomto pfispévku
jsou pro n¢j né¢im, co naopak ohrozuje lidstvo.

Role ¢lovéka: Lidstvo je v krizi. Je ohrozeno samo sebou i pfirodou kolem, ovSem
na trovni jednotlivece neni schopno ani ochotno tato ohroZeni fesit. Pfestoze vtip zobrazuje
jedinou hlavni postavu, ta pouze reprezentuje lidskou populaci na Zemi obecné, ktera je
vyznamnym spoustéfem globalnich problémt. Jedna se o abstrakt c¢loveéka jako
pfirozeného problému, jenz vychdzi z chovani lidi v moderni spole¢nosti.

Bagatelizace environmentalnich problému: Environmentalni problémy jsou zminény,
ovSem v porovnani s ostatnimi prvky komiksu jsou upozadovany a bagatelizovany. Také

zaverecna pointa uvedené problémy znacné zlehcuje.
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C. 453

Namét: globalizace

Motivy: kurzy globalizace; d’abel u vstupnich dvefi; Buh ptichazi na lekce; skalnata
krajina kolem

Postavy: d’abel; Buh

Background a interpretace: V souvislosti se zasedanim brettonwoodskych instituci
v Praze roku 2000 se v obsahu mnohych kreslenych vtipi objevilo téma globalizace
a jejich pozitiv a negativ v SirSich souvislostech. Jednim z takovych pfispévki je 1 tento
od Miroslava Kemela, publikovany v Hospoddrskych novinach.

Ivan Rynda [2012] uvadi, ze se svét ve své komunikacni epose (od konce 19. stoleti
po soucasnost) zménil podstatné nejen v otazkach velikosti a miry, ale i svoji kvalitou.
Pocinaje komunikaéni revoluci doSlo ke kvalitativni zméné fungovani spolecnosti —
veskeré vlivy plisobi obecné na globalni trovni a maji také vSestrannou zpétnou vazbu
na jednotlivce. Mezi znaky globalizace podle Ryndy patii Casoprostorova komprese,
vyskyt globalnich problémt vyZzadujicich globalni feSeni, celoplanetarni katastrofy,
exponencialni rist populace, zne€iSténi a dalSich fenoméni, souvislosti uvnitt uzavien¢ho
systému, asymetrie a nelinearity ve vyvoji spolecnosti a tzv. dvoji pravdy, které ukazuji jen
na jednu stranku véci a opomijeji dalsi [tamtéz]. Toto propojeni v roviné prostoru, ¢asu
a informaci pfinaSi nejen pozitiva, ale 1 globalni problémy, na né€z se zaméfila fada
kreslenych vtipa pravé v tomto obdobi.

Kemelliv vtip zobrazuje dvé postavy a zaroven dva symboly disledkli globalizace —
d’abla a Boha. Oba se nachdzeji na blize neuréeném misté (Ze se jedna o Zemi, kreslit

naznadil ikonami skaly, ptidy a oblak®l). Dabel, stereotypné zobrazeny s rohy a ocasem,
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otevira dvete s ceduli ,,Kursy globalizace®, ke kterym pfichazi Biih (se symbolem boziho
oka nad hlavou). Ten ma sklonénou hlavu, vjeho tvafi se zra¢i urcitd neochota
a bezradnost, na zadech ma batoh, ktery je v tomto ptipadé pouzit jako index cesty, kterou
Biih na kurz podstoupil. Vyjev Ize interpretovat jako zlo, které se jiz naucilo, jak fungovat
Vv globalizovaném svété, a dobro, které ptichazi, aby se to naucilo také. Autor tim upozornil
na mnozstvi globéalnich problémi, k nimz lidstvo musi najit feSeni. Na potfebu naucit se
Sitit dobro pomoci globalizacnich procesu.

Role piirody a ¢lovéka: Priroda je vtomto editorialnim vtipu v denotacni roviné
reprezentovana pouze prostiedim, ve kterém se scéna odehrava. Hlubsi vyznam ovSem
odkazuje na lidstvo i pfirodu v jednom, jelikoz v globalizovaném svété nelze tyto roviny
oddg¢lit. Ob¢ jsou ohrozenymi i ohrozujicimi zaroven.

Bagatelizace environmentalnich problémi: Environmentalni (a Vtomto piipadé
globalni) problémy bagatelizovany nejsou. Naopak jsou diky uvedené symbolice

a pritomnosti dobra a zla podstatn¢ zdliraznény.

5 . =

et E ke N

e B AN
)

06¢ "2 dian AuenozAjeuy 19T ¥3ze4q0

= %
B \H‘,\ 1 6 (7/@ 1.
@9 Al {%\ ) i )
‘””"{4‘ QLT — Q@Qﬂ: %~ ——
PANE | FURT JALS EDuBY V'Auwv;\ vl
JENOlj PEMUE ... ~ NEEXISTOVALY WROE ﬁSTfﬂ

C. 290

Namét: penize zdrojem Stésti

Motivy: penize jsou zdrojem S§tésti; jsou také jiné zdroje Stésti; muz sedici v kiesle, Ctouci
noviny

Postavy: anonymni muz

Background a interpretace: Miroslav Kemel 29. 9. 2000 publikoval v Hospoddrskych
novindch kresleny komentaf na téma penize. Ve tfech na sebe navazujicich obrdzcich

znazoriujicich jednoho a toho samého muze polemizuje prostfednictvim hlavni postavy
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0 zdrojich Stésti. Tato postava procitd noviny a na zaklad¢ jejich obsahu konstatuje:
., Penize, furt jenom penize... Jako kdyby neexistovaly alternativni zdroje stésti. *

Tento komentar je velmi zajimavy z hlediska ekologické ekonomie, ktera se snazi
mj. hledat nové ukazatele lidského blahobytu. Tomas Hak [2010] popisuje napiiklad
indikator $tastné planety, ktery se pokousi méfit kvalitu zivota ve vztahu k Zivotnimu
prosttedi. ,, Neodhaluje pouze ,nejstastnéjsi zemi'; staty umisténé na Spicce seznamu jsou
staty, které pro zajistéeni spokojeného Zivota svych obyvatel spotirebovavaji nejméné
prirodnich zdrojii* [s. 40]. Tento a dal$i indikatory pfispivaji k diskuzi, kterou vyvolava
i Kemeluv kresleny hrdina. Diskuzi, ktera zpochybnuje penize a s nimi i hruby domaéci
produkt a jiné ukazatele, jez Vv zapadnim svété orientovaném na ekonomicky rist plati
za jediné spravné.

Dulezitd je vtomto vtipu 1 pfitomnost novin, které ¢te znazorfiovany muz.
Symbolizuji trzni systém, ktery je obfaniim vnucovan prostfednictvim tradi¢nich médii.
Usmévna je tu skute¢nost, ze byl komentai publikovan v Hospoddrskych novindch, které
davaji ze vSech cCeskych denikd nejvice prostoru informacim o ekonomice, byznysu,
finan¢nich trzich a servisu pro podnikatele [Hospodatské noviny, ©2016].

Role prirody: Ptiroda v tomto pfipadé zobrazena neni.

Role ¢lovéka: Autor pomoci jednoduché kresby a piedevsim literarniho textu pod ni
zdiraziiuje roli €loveéka jako soucast systému, ktery je orientovany na ekonomicky rist
a svoje Stésti méii prostfednictvim mnozstvi financi.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Neda se fici, zda je problém bagatelizovan.
Zivotni prostiedi v piispévku piimo zminéno neni. Autor vtipu dava prostor Gtenafové
fantazii, aby si na nastolenou otazku odpovédél sdm, popiipadé mezi své zdroje Stésti

zahrnul také ptiznivé Zivotni prostiedi.
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Ne abyste tu finanénf hodnotu Zvotntho prostredf poblikoval, profesore, lidi by ho rozkradli...
Kresba Miroslav Kemel
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C. 100
Namét: hodnota zivotniho prostiedi
Motivy: profesor zjistuje finan¢ni hodnotu Zivotniho prostfedi; muz varuje pted jejim
publikovanim; lidé jako zlodé&ji; krasnd krajina kolem
Postavy: profesor; druhy muz; lidé
Background a interpretace: Konceptem, ktery vychazi z vymezeni hodnot pfirody
za ucelem feSeni environmentalnich problému, jsou ekosystémové sluzby. Moldan [2009]
koncept popisuje jako vztah mezi sluzbami piirody, lidskym blahobytem a hnacimi silami
zmen, pricemz ekosystémové sluzby mohou byt zdsobovaci, regulacni, kulturni
apodpirné. Protoze je cClov€k absolutné zavisly na ekosystémech planety Zemé,
znehodnocovani jejich sluzeb Casto zpisobuje znaéné Skody [tamtéZz]. Pravé na tom je
zalozené finan¢ni ocenéni sluzeb a statkll Zivotniho prostiedi, které méa byt argumentem
pro jeho ochranu™®.

Podobnému ohodnoceni ptirody se vénuje 1 vtip kreslife Miroslava Kemela
Vv Lidovych novinach. Klasicky kresleny komentat znazoriiuje dva muZe uprostied pfirody.
Prvni z nich je obleceny do pracovniho tboru, budiciho dojem, Ze jde o vesnicana z blizké
vsi znazornéné na obrazku. Promlouva k druhému muzi v kabatu, jenz drzi jakysi pfistroj
a vedle sebe ma polozenou brasnu: ,, Ne abyste tu financni hodnotu Zivotniho prostredi
publikoval, profesore, lidi by ho rozkradli...” Vesni€an pfichazi s prostym nazorem, ktery

ovSem castetné odpovidd skutecnosti. Finan¢ni ohodnoceni pfirody vede nejen k jeji

M8 Uceleny projekt ekosystémovych sluzeb byl vypracovan az v Miléniovém hodnoceni ekosystémi
v roce 2005, nicméné myslenka ocenéni piirody, kterda mu piedchazela, neni novinkou. Spojeni trhu
a zivotniho prostfedi se vénovala fada kreslenych vtipi v ceskych denicich uz v 1. pol. 90. let. Vychazi
z prostého ptedpokladu, ze lidé chrani to, co pro n¢ ma vy¢islitelnou hodnotu. ,, Naprosto opodstatnéné usili
ukazat politikim a Fidicim pracovnikiim, ze hodnota prirody neni ani nulova, ani nekonecna, ale nékde mezi
obéma krajnostmi, se az do poloviny 90. let 20. stoleti omezilo jen na uzky okruh zasvécencu. Od té doby se
koncepce ekosystémovych sluzeb i pres sva zietelnd omezeni jiz definitivné stala v mnoha zemich nedilnou
souddsti ochrany piirody “ [Plesnik, 2012].
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ochrang, ale i k opacnému efektu, jejimu zneuziti. Kemel tak ve vtipu zprostfedkovava
debatu ohledné ocenéni piirodnich sluzeb, které lze na jednu stranu povazovat za piinos,
na druhou za ponizeni ptirody na pouhy artikl, jenZ mize byt koupen, ale také ukraden.
Role prFirody: Autor piirodu prezentuje jako cennou a uZiteénou, a tim padem ohroZenou
Cloveékem.

Role ¢lovéka: Clovék je zobrazen jako spotiebitel, ktery pfirodu chape predevsim
Z hlediska jejich statki asluzeb. Opét se jednd o abstrakci — ,,lidé by ho rozkradli*
znamena ve skutecnosti ,,1idé v nasi spolecnosti, nastavené tak a tak, by jej rozkradli®.
Bagatelizace environmentalnich problémii: Problém ocenéni piirody v ochrané
zivotniho prostfedi vtip bagatelizuje. Prestoze pfinasi dilezité téma, soustifedi se na néj

pouze okrajové a pomoci hyperboly zdiiraziiuje zejména chamtivé chovéni ¢lovéka.

7
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C. 392

Namét: dalsi generace

Motivy: vybirani popelnic; vycitky vici budoucim generacim

Postavy: dva muzi; budouci generace

Background a interpretace: Vladimir Ren¢in v MF Dnes publikoval v kvétnu 2001
kresleny komentat zabyvajici se problematikou budoucich generaci. Obsahuje dvé blize
neur¢ené muzské postavy, které Ize pro znazornéné zaplaty na obleceni a vybirani popelnic
identifikovat jako bezdomovce &i jednoduse nemajetné ob&any™'®. Stoji u popelnic a patraji
V jejich obsahu, pfi¢emz jeden oznamuje druhému, ze miva vycitky svédomi kvili vybirani

popelnic na ukor dalSich generaci.

9 Na stejné strané byl uvefejnén ¢lanek s nazvem ,Kdo miize za dluhy chudych od Alberta Alesina,
ve kterém se autor vénuje neefektivité rozvojové pomoci.
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Rencin své postavy opét zobrazuje jako prosté, neznalé a naivni. Jsou to ovSem
zaroven lidé, kteti selskym rozumem komentuji diskutované problémy ve spolecnosti,
avraceji tak vzletné fraze zpatky na zem. Tentokrat se vénuji otdzce odkazu dalSim
generacim, ktery je dalezitou soucasti konceptu trvale udrzitelného rozvoje. Zatimco vsak
ten obsahuje zodpovédnost vici naSim détem ve smyslu Setrného uzivani zdroju
a dodrzovani environmentalnich a jinych limitt, zobrazené postavy vyjadiuji obavy z toho,
ze jejich potomci nebudou mit z ¢eho vybirat odpadky. Cely koncept udrzitelnosti je
Vv Rencinové podani zesmésnovan. Zaroven jej lze interpretovat jako kritiku spolecnosti,
kterda se neumi postarat o svoje obcany, a ti i ve svych détech vidi zase jen budouci
chudaky.

Role prirody: Pfiroda v kresleném vtipu neni pfimo zobrazena. Pfistoupim-li
na interpretaci, ve které jsou popelnice jen zastupnym znakem pro piirodni statky, potom
je zivotni prostiedi v roli ohrozeného.

Role ¢lovéka: Autor zduraziuje zapadniho ¢lovéka v roli Skiidce, zpisobujiciho problémy
jak svému okoli, tak budoucim generacim.

Bagatelizace environmentalnich problémii: Jak jiZ bylo zminéno, koncept udrzitelného

chovani a zodpovédnost vii¢i dal§im generacim Rencin bagatelizuje.

Obrazek 19: Analyzovany vtip ¢. 624

C. 624

Namét: SZ a trvale udrzitelny rozvoj

Motivy: Bursik jede na bykovi s napisem TUR; potfeba dosdhnout vysoké miry trvale
udrzitelného rozvoje; jednotka bude kilodunek; pomoc piatel lidovet; Cunek plovouci
na clunu
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Postavy: Martin Bursik; byk; lidovci; Jiti Cunek

Background a interpretace: Trvale udrzitelnému rozvoji (tentokrat explicitng€) se vénuje
i tento komiksovy strip od autort Olafa a Dana Cerného z Deniku. P¥ispévek otistény
11. 4. 2008 zobrazuje jako hlavni postavu Martina Bursika, toho ¢asu predsedy Strany
zelenych, ktery jede na bykovi a v komiksovych bublinach prohlasuje, Ze je potieba
dosahnout vysoké miry trvale udrzitelného rozvoje. Pta se, jak jej méfit, a v poslednim
ze Ctyt oken odpovida, Ze jednotkou je 1 kiloCunek (1 k¢). V tomto ¢tvrtém okné neni
zobrazen piimo Bursik, ale Jiti Cunek, plovouci na ¢lunu ve vods.

Strip je plny znaku, které se pokusim postupné vysvétlit. V prvé fadé Bursik jede
na bykovi, ktery je oznafen zkratkou TUR. Tento znak je symbolem hned v né€kolika
rovinach. Jednak je symbolickym oznafenim pro tento konkrétni druh zvifete, druhak je
zkratkou, a tedy symbolem, pro trvale udrzitelny rozvoj. Byk je divoky a vydéSeny —
pozname to podle indexu vytfesténych oci, kapek potu a nohou kopajicich do vysky.
Ve tietim okné pada na zem s povzdechem ,, Uf*, Martin Bursik pfitom hledi zpiima
na ctenare a fikd, ze mu s trvale udrZitelnym rozvojem pomohli ptételé lidovci.

Strip reaguje na aktualni udélosti ve vladé. Na konci roku 2007 se kvili aférdm
s pobiranim socialnich dévek rozhodl ze své ministerské funkce odstoupit Jiti Cunek.
Na jafe roku 2008 se do vlady opéct vratil, ovS§em za nesouhlasu Strany zelenych, ktera
nakonec pies protesty &asti svého predsednictva pfistoupila s lidovci na dohodu, Cunkiiv
navrat posvétila a ve vlade zistala spolu s nim [Pravo, 2008]. Strip jizdou Bursika na kravé
tedy odkazuje na zarputilé drzeni se SZ ve vlade. Jednotkou jejich TUR je kilo¢unek z toho
divodu, Ze pravé Cunek byl zkouskou, ve které SZ obstala, byt zarovei ustoupila ze svého
piivodniho piesvédéeni. Na zavér zminim jeité symboliku, ktera se ve stripu tyka Cunkovy
postavy. Siroky usmév oznaduje jeho spokojenost s tim, jak aféru ve vladé ustal. Clun,
na kterém pluje, ma zaplaty, coz znaéi poskozené plavidlo a Cunkovu nejistou budoucnost
ve vysoké politice. Zralo&i ploutev ve vodé symbolizuje jeho nepfatele, kteti ¢ekaji, az
Cunka z vlady vyZzenou nadobro. Nakonec ryba plovouci s nim na lodi, zvraci pies palubu,
coz lze interpretovat jako nechut’ jeho kolegli k celé afére.

Role prirody: Pfiroda v analyzovaném stripu roli nema. Pritomnych zvitat je vyuzivano
pouze jako symbolt k vyjadieni vztahti Ceskych politiki.

Role ¢lovéka: Hlavni postava Martina Bursika je zndzoriovana jako zarputily politik,
ktery se ohani pojmy, jako je ochrana ptirody a trvale udrZitelny rozvoj, pouze ke svému

vlastnimu prospéchu. Jedna se o kritiku jedince, nikoliv spole¢nosti.
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Bagatelizace environmentalnich problémii: Bagatelizace se tu vyskytuje. Lze hovofit
0 zjednoduseni celé problematiky trvalé¢ udrzitelnosti na pouhé vztahy urcitych politiki,

ktefi ji prosazuji.
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C. 620

Namét: ochrana ptirody

Motivy: aktivisté s nafadim smutné shlizi doli; utrzeny ledovec; cedule na kraji s napisem
»keep country clean

Postavy: dva aktivisté; ledovec

Background a interpretace: Autorem tohoto kresleného editorialniho vtipu je Vladimir
Jiranek. Publikovan byl 1. 4. 2008 v Lidovych novindch a vénuje se tématu aktivni ochrany
ptirody. Karikaturista zobrazuje dva muZze v bundach a ¢epicich, které identifikujeme jako
zelené aktivisty — jeden z nich drzi v ruce kladivo, kterym ziejmé kratce pted zobrazenou
scénou zatloukl do zemé ceduli s napisem ,,Keep country clean®. Ctenaf do situace ptichazi
ve chvili, kdy oba muzi smutn¢ koukaji dolti, kam se kvili zabodnutému ktilu od cedule
utrhl ledovec. ,, Vy jste tomu dal. Byl to nas nejlepsi ledovec, “ tika jeden z aktivistu.

Scéna ve Ctenafi vyvolava dojem, ze se jednd o dva mirumilovné, ale zmatené
ochrance, kteii a¢ maji dobré umysly, nakonec piirod¢ uskodi. Téma aktivismu je tu
znazornéno nenasilnou, oddychovou formou. Jirdnek vyuZivd hyperboly ke zvelieni
duasledki jednani postav a problém tani ledovcl bagatelizuje.

Role ptirody: Ptiroda je ohrozena, a to svymi vlastnimi zachranci a jejich neschopnosti.

105



Role ¢lovéka: Ackoliv jsou hlavnimi postavami ochranci pfirody, kreslif nezdiraznuje
pouze ochranu, ale i ohroZeni ptirody. Je to vSak ohroZeni nechténé. Kreslif pomoci néj
zobrazuje skodlivy vliv ¢loveka, ktery to ptivodné myslel dobte, ale nepovedlo se.

Bagatelizace environmentalnich problémi: Environmentalni problémy v tomto vtipu

jsou bagatelizovany.
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C. 683
Namét: ekologické chovani
Motivy: manzelka myjici auto; spokojeny muz; krasna piiroda na Sumavé; auto u potoka
Postavy: manzel; manzelka; auto
Background a interpretace: Piivlastky jako ekologicky, bio, eko, Setrny apod. byvaji
Casto zaménovany a jejich vyznam v médiich ztraci svoji ptvodni podobu. Zatimco
ekologie odkazuje k vztahim mezi organismy a jejich prostfedim [Odum, 1977], ptidavna
forma jména ekologie se v laickém jazyce Casto nespravné pouziva pro oznaceni Setrnosti
vyrobku ¢i sluzby. Stejné€ tak zndmky eko nebo bio, které pouZzivaji naptiklad producenti
potravin, nejsou samy o sob& zarukou Setrnosti, na rozdil od oficialné certifikovanych
ekoznacek [Hruby, 2010]. Tyto terminy jsou vefejnosti obecné chapany jako synonyma
pro Setrnost k Zivotnimu prostfedi. Jejich matouci pouzivani karikuje Vladimir Rencin
Vv kresleném vtipu v deniku Pravo z roku 2008.

Opét klasicky zastupce z lidu, ktery se objevuje v Rencinovych vtipech pravidelné,
se tentokrat nachazi v pfirodé. S roztazenou naruci ftika: , Kristdlova studanka
V Sumavském raji. Co si naSe auticko muze prat ekologictejsiho?“ Zanim stoji auto

a manzelka, kterd mezitim viiz umyva hadrem. Rencin tu slovo ekologicky pouziva
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ve smyslu jakéhosi ,,zdravi z pfirody* — tzn., pokud to pochézi z ptirody (v tomto ptipadé
dokonce chranéné piirody), je to ekologické. Jako prosté smyslejici Cloveék si
znazoriovany muz neuvédomuje, ze péna a piipravky, které jsou nanaSeny na jeho
automobil, piirodé Skodi, nemluvé o tom, ze auto jako takové nema v lese, a uz viibec ne
V Sumavském r4ji, co d¢lat.

Ren¢in jednak karikuje neznalost pojmu ekologicky, druhak jeho naduzivani. Cini
tak za pomoci hyperbolického zobrazeni téchto omyli.
Role pfirody: Role piirody je v tomto ptispévku na prvni pohled pouze kulisa, po hlub§im
rozboru se jedna o ptirodu ohrozenou neznalosti cloveka a disledky jeho chovani.
Role c¢lovéka: Autorem je karikovana lidskd nevédomost ve vztahu k problémim
zivotniho prostfedi. Nejednd se o nevédomost lidského druhu obecné, ale pouze té ¢asti
spole¢nosti, kterd o environmentalnich problémech vi, jelikoz je zplsobuje, a kterd je
obklopena pokusy o jejich feseni.
Bagatelizace environmentalnich problémi: Environmentdlni problémy jsou

bagatelizovany.

7.3 Shrnuti sémiotické analyzy

Po sémiotické analyze denotacni a konotacni roviny vybranych piispévki pristoupim

k zodpovézeni zbyvajicich vyzkumnych otazek:

VVOG6: Je priroda zobrazovana jako ohrozena?

Podrobné jsem interpretovala roli pfirody v danych literarné-vytvarnych textech za celem
zjistit, zda je pfiroda zardmovana jako zranitelnd a ohroZena lidskou spolecnosti, védou
a technikou. Tento koncept, ktery definoval Hansen [2006] jako jeden z ramcti zobrazovani
pfirody, se v analyzovanych vtipech vyskytoval asto. Z celkového poctu 20 piispévkl
méla piiroda roli v 17, ztoho 11 ptispévkid zobrazovalo pfirodu jako ohrozenou
&lovekem™?.

Toto ohrozeni ¢i zranitelnost autofi vtipl prezentovali rizné. V textech vénujicich
se stavu Zivotniho prostiedi a jeho sloZek je tento koncept velmi ¢asty — ohroZena ptiroda

se nevyskytla pouze v analyzovanych jednotkach na téma globalni oteplovani (kde tvotila

viceméné¢ kulisu) a extrémy pocasi (kde byla prezentovana jako nedokonald).

120 Byly to medialni jednotky s identifikaénimi &isly 84, 67, 661, 574, 6, 347, 705, 266, 5, 100, 620, 683.
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V ptispévcich, jejichz ndmétem bylo znecisténi zivotniho prostiedi (¢. 84, 67 a 661),
prezentuji ohroZeni pfirody za pomoci indexd, jako je kouf z komint nebo plynové masky,
a ikon pneumatik, znecistujicich tekutin apod. V pfipad¢ analyzované jednotky ¢. 574,
zabyvajici se ohrozenim druhové diverzity, je pfiroda zastoupena mlynafikem
dlouhoocasym, ktery je nechténé¢ zabit Clovékem fidicim automobil. Explicitné je toto
ohrozeni dano i v pfispévcich ¢. 6 (vykédceny les), ¢. 266 (zvifata zabitd jadernou
elektrarnou), ¢. 683 (chemie v ndrodnim parku), ¢. 347 (kravy vystavené epidemii
i podminkam velkochovu), ¢. 620 (utrZzeny ledovec). V poslednim jmenovaném je toto
ohrozeni navic vyjadfeno dvéma rliznymi zpusoby — jednak zobrazenim utrzeného
ledovce, druhak samotnymi ochranci ptirody, jejichz pfitomnost nutné implikuje jista
environmentalni rizika. Ve zbytku piispévki pfiroda také Celi ohroZeni, ale potencialnimu.
Jako varovny prst plsobi vesmirnd lod” v analyzované jednotce ¢. 705, ktera zada
0 povoleni téZebnich limitd vody a kysliku na planeté¢ Zemi. Ptaci na vétvi v €. 5 zase
vnimaji nebezpeéi ze strany clovéka v souvislostech jeho trzniho chovani. Vesni¢an
v ptispevku €. 100 upozoriiuje na to, ze lidé ptirodu rozkradou, pokud jim bude sdé€lena jeji
hodnota.

Z hlediska nastolovani environmentdlni agendy castou pfitomnost konceptu
ohrozené ptirody v kreslenych vtipech vnimam pozitivné, jelikoZ je tim upozornovano

na problémy zivotniho prostfedi a vyznam pfirody souvisejici s jeji zranitelnosti.

VVO7: S jakymi interpretaénimi ramci je spojovan C¢lovék ve vztahu

k environmentalnim problémim?

Ramovani ¢lovéka a lidské spolecnosti lze v analyzovanych vtipech sledovat
Vv nejriznéjSich souvislostech. Vyzkum je zaméfen na environmentdlni témata, tudiz se
vénuje medidlnim textim, které jsou pfiznané antropocentrické — zabyvaji se problémy
Zivotniho prostiedi z hlediska &lovéka'®. Dalsi véc spoletnd celému souboru kromé
pritomnosti lidského druhu, je vtip, dany v prvé fadé¢ vybérem zkoumanych medidlnich
obsaht a definici dané¢ho zanru jako takového. Vtipy tedy zesmésiuji urcité chovani lidské
spolecnosti v environmentalnich souvislostech. Na zakladé¢ identifikace postav
a jednotlivych znakli s jejich vyznamy jsem mezi analyzovanymi vtipy vymezila
nasledujici rdmce chovani clovéka ve vztahu k environmentalnim problémlim, které

kreslifi prostfednictvim karikatury kritizuji, a upozornuji tak na né:

121 Cely koncept environmentalismu je zaloZen na vztahu ¢lovéka a piirody. Pokud bych zkoumala texty
ekologické, cloveék nemusi byt nutne jejich soucasti. Tak tomu ale v pfipade tohoto vyzkumu neni.
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1. Clovék jako priznany problém

Ramec c¢loveka jako zdroje environmentélnich problémi, o kterém neni pochyb.
Cinnost jednotlivell i spolenosti je tu pfiznand skodliva, postavy v kresleném humoru
0 ucincich svého chovani védi. Jedna se o potvrzené, vSeobecné pravdy, které autofi
ptispevkil konstatuji.

Tento ramec se vyskytuje vtextu ¢. 84, kde hlavni postavy explicitné hovoii
0 svém chovani, které¢ho je pfiroda svédkem, a proto musi byt zni¢ena. Dale jej lze
identifikovat v piispévku ¢. 661, kde o vlivu c¢lovéka na piirodu a negativnich
souvislostech lidské geniality poucuje otec svého syna. Pfestoze Clovék neni piimo
obsazen jako postava v textu ¢. 705, i tady je lidska spole¢nost oznacena za zdroj problémi
zivotniho prostiedi, a to skrze posadku mimozemské lodi, kterou autor vyuzil k parodii
postupt Ceské vlady a tézait. V textech €. 453 a 392 autofi pracuji s celospolecenskymi
tématy a vymezeni role ¢lovéka neni tak ¢ernobilé jako v predchozich ptipadech. Piesto je
védomy Vliv lidské spole¢nosti na environmentalni limity a budoucnost lidstva ziejmy —
v piipad¢ vtipu s dablem a Bohem Kemel vyzdvihuje zaporné stranky globalizace
a problémy, které clovek celosvétové napachal; muzi, ktefi v Ren¢inové vtipu vybiraji
popelnice, jsou zase zainym piikladem uvédoméni si bidy svéta, kterou s sebou nese

soucasna kapitalisticka spolecnost.

2. Clovék jako neznaly ignorant

Tento koncept clovéka zobrazuje jako neznalého problémi, které zpisobuje,
popft. ignoranta, ktery problémy cilen¢ zlehCuje ¢i popird. Kreslifi v téchto piipadech

Typickym piikladem vyskytu tohoto ramce je vtip €. 6, ktery zobrazuje udivené
ufedniky pfi kontrole lesa, vystavené redlnému stavu tézby dieva. Stejné tak do této
kategorie patfi né€kolik vtipii Vladimira Rencina, ktery svymi kresbami casto karikoval
postavu Ceského prostacka — v textu €. 683 neznaly muz umyva auto v Sumavském lese
a jesté to oznacuje za ekologické; v €. 550 se skupina muzi vyda oslovit pfirodu, aby se
zamyslela nad rozmary pocasi, které na lidstvo sesila. Patii sem i pfispévky, jez zndzornuji
Ceské politiky, popirajici problémy zivotniho prostfedi (tyto problémy ptitom kresliti
pomoci riznych znakli ve vtipech sami pfiznavaji), at’ uz v pfipadé¢ Vaclava Klause,
bagatelizujiciho globalniho oteplovéani v ¢. 487, nebo Miroslava Grégra a MiloSe Zemana
a jejich hyperbolou zveli¢ené ohrozovani zivotniho prostiedi v textu ¢. 266. Tuto nadutost

sledujeme i ve vtipu s namétem S$ilenych krav (€. 705) — misto toho, aby vystoupil ¢lovek
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a pojmenoval problémy, které zplsobuje hospodarskym zvitatliim, komentuji to samotné
kravy. Neznalost je patrnd i v pfispévku zasazeném do ordinace lékare, ktery svym
karanim pacienta neprezentuje svoji vlastni lhostejnost, ale pfistup celé spolecnosti k feSeni

problémt s ovzdusim, jez sama zpiisobuje.

3. Clovék ochrandr

Ramec cloveéka jako ochrance a milovnika ptfirody. Hlavnim rysem zobrazovanych
postav je pozitivni vztah k ochrané ptirody, Vv kresleném humoru zkarikovany a prehnany.
Kresliti takové postavy zndzornuji jako naivni, bldhové jedince.

Koncept ochranafe je obsazen v kresleném vtipu ¢. 574, kde se zpovida muz pied
Bohem z toho, ze srazil chranéného ptaka. Oznacuje sam sebe jako bidného vraha a prosi
0 odpusténi. V ¢. 620 dva aktivisté omylem utrhnou ledovec. Autorem Jirankem jsou

najednou postaveni do role hlupak, co pfirodé nechténé uskodili.

4. Clovék jako spotiebitel

Rada vtipti pracuje sramcem Glovéka jako spotiebitele a konzumenta. Takové
postavy autofi vymezuji jejich trzni logikou. Ve vztahu k environmentalnim otazkam
upfednostiiuji ekonomicky efektivni feSeni, at’ uZ to znamend ptirodu pomoci takového
postupu chranit, nebo ji naopak ublizovat.

Prvni pfipad se tykd vtipu ¢. 100, kdy je ochrana pfirody vymezena jejim
ocenénim. Naopak v pfispévku €. 5 autor trzni chovéani hlavni postavy stavi do opozice
vigi pomoci zvifatim. Clovék jako tvor, jehoz §tésti zavisi na penézich, je tématem
ptispévku €. 290. Role neskodného konzumenta je obsaZena v kresleném vtipu s televizi
(€. 113). Uvedeny ramec v tomto piipadé zavrSuje symbolika televize jako okna, kterym se

spotiebitelé divaji na svét, tady dokonce explicitné na ptirodu.

5. Clovék prospéchdr

Tento koncept zobrazuje Cloveka jako prospéchare. Jeho zastupcem je postava
Martina Bursika v komiksovém stripu €. 624 — v podani autorti se ohani trvale udrzitelnym
rozvojem, ale pfitom mu jde zejména o vlastni uspéch ve vlade. Takovy ¢lovek neni podle

autorti soucasti feSeni environmentalnich problémi, ale pouze dal§im v jejich fade¢.
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6. Ohrozeny clovek

Réamec ohrozeného a zranitelného ¢lovéka, na né¢hoz plisobi environmentélni rizika,
a on sam jim nedokaze Celit. Byl obsazen v jednom piispévku ze zkoumaného vzorku, a to
Vv €. 98, kde se neznamy muz v noci budi a jmenuje rizika vlastni lidské spole¢nosti. Autor
tu pracuje s terminem krize, kterou zasazuje do oblasti zivotniho prostiedi, ale pouziva jej i

jako pojmenovani pro stav civilizace obecné.

Je tfeba fici, Ze prispévky v naprosté vétsin€é zobrazovaly Cloveka jako zastupce
moderni, kapitalistické spolecnosti, jen parkrat se vénovaly konkrétnim jedinciim
(napf. ¢. 624) nebo lidstvu jako celku (¢. 98). Jak uvadi Bookchin [1982], pro lidsky druh
neni evoluéné ddno vymezeni se vici ostatni (v jeho terminologii ,,prvni*) ptirod¢. Toto
nastalo az s hierarchizaci, jejiz nejvrcholnéj$Sim ptikladem je kapitalismus. Zda se, ze
autofi vtipu tento problém reflektuji a chovani ¢lovéka Casto demonstruji v souvislostech
nastaveni zapadni spole¢nosti. Pfistup jinych kultur v zdsadé obsazen neni. Pokud tedy
mluvime o roli ¢lovéka v analyzovanych kreslenych vtipech, je nezbytné si uvédomit, ze se
jedna o ¢lovéka v euroamerické civilizaci. Dochazi tudiz k vyznamné abstrakci, na kterou

upozoriuji vySe zminéni autoii Bookchin [1982] ¢i Stirner [2010].

VVO8: Jsou environmentalni problémy ve vtipech bagatelizovany?

Posledni vyzkumnou otazkou je, zda jsou zobrazované problémy Zzivotniho prostredi
ve vtipech podcenovany ¢i znevazovany. Teorie rizikové spole¢nosti fika, Ze média maji
tendenci bagatelizovat environmentalni rizika [Beck, 2004]. Ke stejnému zavéru dosla
napiiklad 1 Vendula Kochanovd ve svém vyzkumu pokryti globalni zmény klimatu
¢eskymi printovymi médii [2009]. Proto mé& zajimalo, zda se to samé da fici o prezentaci
podobnych otazek i1 v natolik specifickém medidlné-uméleckém Zéanru, jako je kresleny
humor.

Na prvni pohled je kresleny vtip vniman jako bagatelizace sama o sobé — pouziva
satiru, hyperbolu, karikuje vyznamné udalosti a problémy. To vSe navic ve formé
vytvarného textu, ktery slouzi diky kreativni kombinaci obrazii a slov k zabavé ctenatt
podrobné popsano v prvni kapitole, vtipy mohou byt vyuzity ke kritice nefesti a stat se tak
cestou K transformaci spolecnosti a jejitho politického zfizeni [tamtéZz], jsou ,,nositelem

revolucniho citeni  [Pytlik, 88: 21].
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Podrobna sémioticka analyza vybranych dvaceti vtipi z ¢eskych denikd potvrdila
bagatelizaci environmentalni problematiky Vv deseti ptipadech. Je zajimavé, ze
v prispévcich tykajicich se ochrany pfirody a zelené politiky je bagatelizace tématu
pritomnd vSude — znevazovana je ochrana biodiverzity (C. 574), Setrné chovani k piirode
(¢. 683), aktivisté a ledovec (€. 620), trvale udrzitelny rozvoj (€. 624, 392), protesty proti
Temelinu (¢. 266), aktivista upozoriiujici na zménu klimatu (¢. 487) ¢i ochrana ptirody
za pomoci jejiho ocenéni (€. 100). Stejné tak jsou zjednodusovéana globalni rizika, jejichz
priciny a nastroje k feSeni nelze snadno pojmenovat — krize civilizace obecné (C. 98),
informacni zahlcenost a odtrzeni od pfirody (¢. 113). Naopak kreslené vtipy, které ptimo
znazorinovaly vSeobecné¢ zndmé zneCiStovani ptirody nebo jiné negativni vlivy ¢loveka,
téma jako takové nezlehCovaly (napft. piispévky vénujici se znecisténi ovzdusi a jeho vlivu

na zdravi obyvatel, tézb¢, problematice odpadt nebo kaceni lesu).

Po prezentaci a interpretaci vysledki obou analyz bych se rdda kratce vénovala
diskuzi. Zvolena kombinace metod se ukazala jako velmi vhodna pii zkoumani tak
specifickych medialnich obsahi, jako jsou kreslené komentaie. Pomoci obsahové analyzy
jsem byla schopna ve vyzkumu pojmout stovky vtipt, jejich zastupce jsem pak zkoumala
podrobnéji v sémiotické analyze. ProtozZe se jedna o prvni podobnou praci, jsou vyzkumné
otazky formulovany pomérné obecné. Dalsi studie, které se zaméfi na environmentalni
kresleny humor v tuzemském tisku, mohou jit v analyze dale do minulosti, a postihnout tak
podstatnéjsi rozdily ve formé a obsahu kreseb. Je totiz nasnadé€, ze se vtipy v mnou
zkoumanych etapach nezménily tak zasadné, jako naptiklad v porovnani s obdobim pied
rokem 1989, kdy se o environmentalnich otazkach obecné informovalo malo a nekriticky.
Bylo by zajimavé zjistit, zda si kreslené vtipy se svoji nadsazkou a vice ¢i méné napadnou
karikaturou dovolily na problémy Zivotniho prostiedi a souvisejici spoleCenskad témata
upozornovat vice, protoze nebyly ,,brany vazné®.

Za castené problematickou zpétné povazuji moji prvni pracovni hypotézu, ktera
davd do souvislosti proménu analyzovanych jednotek se spolecenskou reflexi
environmentalnich probléml a védeckymi poznatky. Jak bylo uvedeno, tato proména
bezesporu existuje, nakolik je ovSem jeji pfimou pfi¢inou vetejnd diskuze problémul
a véda, zlstava otdzkou. V budoucich vyzkumech by bylo vhodné pozornost zaméfit
napfiklad na konkrétni environmentalni riziko a zkoumat vyvoj jeho medialni prezentace

ve vtipech podrobnéji, aby se priciny a charakteristiky tohoto vyvoje ukazaly v plné mife.
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ZAVER

Prace si kladla za cil zjistit, jak se ménil kresleny environmentalni humor v Ceskych
denicich z hlediska uzsiho tematického zaméfeni a Cetnosti vtipti a dale v souvislosti
S jejich pfimou navaznosti na aktudlni spolecenské udalosti. Pomoci kvantitativni obsahové
analyzy jsem za timto uCelem analyzovala 760 kreslenych vtipl, publikovanych béhem
¢ty zkoumanych obdobi: 1) 1993-1994, 2) 2000-2001, 3) 2007-2009, 4) 2014-2015.
Bylo analyzovéano 213 vtipti z MF Dnes, 154 vtipa z Prava, 244 z Lidovych novin, 77
Z Hospodarskych novin, 45 z Deniku, 5 z Lidové demokracie, 8 ze Svobodného slova a 14
zdeniku Prace. Tyto literarné-vytvarné texty mély nejcastéji formu editoridlniho
kresleného vtipu (639 ptispévkill), dale komiksu (75 ptispévkl), kreslené anekdoty neboli
gagu (34 ptispévkl), komentované karikatury (9 ptispévki) a kone¢né vysoce autonomni
ilustrace (3 ptispévky). Kromé kvantitativni obsahové analyzy jsem jako metodu zvolila
kvalitativni sémiotickou analyzu a ¢éaste¢né 1 analyzy narativni, motivickou, obrazovou
aramcovou. V této kvalitativni ¢asti vyzkumu jsem popsala a interpretovala 20 nahodné
vybranych zastupct jednotlivych témat zkoumanych medialnich jednotek.

Prvni vedlejsi vyzkumna otazka znéla, jaké jsou nejcastéjSi naméty téchto vtipt.
Zatimto ucelem jsem vybérovy soubor 760 kddovacich jednotek rozdélila a pfifadila
k nasledujicim kategoriim (v zavorce je uvedena Cetnost jednotlivych hodnot proménné
,»nameét): jadernd elektrarna Temelin (109), zeméd¢€lstvi a potraviny (61), tézba,
energetika a doprava (58), vztah Clovéka k ptirodé (54), krize zapadni civilizace a jeji
hodnoty (44), extrémy pocasi a ptirodni katastrofy (43), globalizace a souvisejici protesty
(41), stav zivotniho prostfedi jako celku (38), klimaticka zména (37), kapitalismus,
spotieba, konzumerismus (35), zneciSténi ovzduSi (28), lesy a zelen (25), pfiroda
s cenovkou (23), zelena politika v CR (19), druhova diverzita (18), technologie, které nas
odtrhly od pftirody (18), bio, ekologické chovani (18), odpady a recyklace (17), nase
budoucnost a trvala udrzitelnost (15), znecisténi vody (11), krajina a jeji estetika (8), vyvoj
lidské populace na zemi (8), chemie v Zivotnim prostiedi (6), ozénova dira (3).

Jak vyplynulo z obsahové analyzy, v jednotlivych obdobich se nejcastéjsi
environmentalni ndméty kresleného humoru riznily. V prvnim obdobi pfevazovala témata
stavu zivotniho prostiedi obecné¢ a znecisténi ovzdusi, coz koresponduje s tehdejSimi
dlouholetymi environmentalnimi riziky. Ve druhém obdobi celych 28 % publikovanych
environmentalnich vtipi mifilo na téma jaderné elektrarny Temelin, dale se pfispévky

vénovaly globalizaci a souvisejicim protestim béhem zasedani MMF v Praze,
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dale zemé&dé€lstvi. Opét tato témata odpovidaji tehdy diskutovanym otazkam ve spole¢nosti.
Ve tfetim analyzovaném obdobi se environmentalni kreslené vtipy nejcastéji vénovaly
problematice zmény klimatu, vykyviim pocasi a vztahu CcClovéka k pfirodé. Téma
klimatick¢ zmény zlstalo v trojici nejcastéjSich také v poslednim obdobi. Vedle n¢j se
kresleny humor zabyval pfevazné environmentalnimi souvislostmi té€zby, energetiky
a dopravy a krizi zapadni civilizace.

Druhé otazka znéla, jak se 1isi environmentélni kresleny humor mezi jednotlivymi
deniky. Tady je odpovéd slozitéjsi, jelikoz bylo v pribéhu analyzy zjisténo, ze Cetnost
a tematika jednotlivych textl nezalezi ani tak na konkrétnich periodikach, jako spis$
na karikaturistech, kteti v nich pracovali. Nejvyraznéj$imi novinovymi kresliti byli
Vv analyzovanych obdobich Miroslav Kemel, Vladimir Jiranek a Vladimir Renc¢in. Ti se
také postupné stfidali ve ctyfech hlavnich titulech: MF Dnes, Pravo, Lidové noviny
a Hospodarské noviny. Zatimco Kemel Castéji odkazoval na aktualni udélosti a zobrazoval
konkrétni osobnosti, Jirdnek S Ren¢inem svoji pozornost upirali spiSe na dlouhodobg&jsi
problémy, pro jejichz demonstraci vyuZivali vétSinou anonymni postavy. Z hlediska
Cetnosti se béhem analyzovaného obdobi nejvice environmentalnich vtipli objevilo
V Lidovych novindach (214 textl), a to 1 ptesto, ze v posledni etap¢ tento list nepublikoval
kresleny humor viibec. Na druhém misté v absolutnim poctu vtipi je MF Dnes s 213
ptispévky, dale Prdvo se 154 ptispévky a konecn& Hospodarské noviny (77 vtipl), u nichz
se kresleny humor v plné sile objevil pouze ve druhém zkoumaném obdobi, kdy jako
domaci karikaturista tohoto listu pracoval Miroslav Kemel. Ackoliv se naméty
publikovanych vtipt v jednotlivych denicich a obdobich 1i8i, jadernou elektrarnu Temelin
na prvnim misté v letech 2000 az 2001 ostatni témata neohrozila v Zddném periodiku. Co
se tyce dalSich deniki, environmentalni kresleny humor se v nich objevoval jen okrajové.
V prvnim obdobi bylo v Lidové demokracii analyzovano 5 vtipi, ve Svobodném slovu
6 vtipt a v Prdci 14 vtip. Lépe na tom byl Denik ve tfetim sledovaném obdobi, kdy bylo
na jeho stranach otiSténo 45 environmentéalnich vtipl, tedy shodné s poc¢tem v MF Dnes.
Vétsina denikti publikovala klasické kreslené komentare, jejichz prostfednictvim nabizela
environmentalni témata na stran¢ s nazory, popi. ve zpravodajské casti novin. Formu
komiksovych stript pravidelné publikovaly Lidové noviny na pielomu tisicileti nebo Denik
Vv tietim analyzovaném obdobi. Jak vyplynulo z obsahové analyzy, stripy se vice
zamé&fovaly na aktudlni udalosti.

Tteti vyzkumnou otazkou bylo, do jaké miry jsou analyzované vtipy spojeny

s konkrétnimi osobnostmi. Casté&ji neZ jiné se ve vtipech objevovaly postavy Vaclava
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Klause (23 ptispévkl predevsim v souvislosti s jeho klimaskepticismem), MiloSe Zemana
(22 ptispévki, v nichz byl zobrazovan napiiklad jako zastance Temelina a geneticky
modifikovanych potravin) a Miroslava Grégra (14 vtipu tykajicich se spusténi Temelina).
Ve vtipech se cCastéji vyskytovali také Clenové Strany zelenych (12 vtipt). DalSich
45 prispévkll znazoriovalo jiné konkrétni postavy. Celkem bylo zaznamendno pouhych
112 vtipt s vyskytem nékoho konkrétniho. Zajimavé je, ze v environmentalnich vtipech
nedostaly vice prostoru osobnosti, které by staly na stran¢ Zivotniho prostfedi. Vyskyt
,zapornych® postav Klause, Zemana a Grégra ovSem odpovida zpravodajské hodnoté
negativity, ktera je klicova v procesu gatekeeping.

Ctvrta otazka znéla, zda vtipy reaguji na aktualni udalosti, nebo se zabyvaji spise
dlouhodobéjsimi stavy. Analyza ukdzala, Ze ptispévky navazovaly na udalosti a d&je, které
jsem vymezila jako aktudlni, ve 301 piipadech, tzn. ve 40 % z celkového poctu vtipa.
V této souvislosti pfipomenu fadu aktualnich vtipd, které vznikly v souvislosti s debatou
kolem Temelina nebo zasedanim MMF v Praze. Z autort aktualni déni nejvice reflektoval
Miroslav Kemel (53 % vsech jeho vtipil), coz se projevilo i v obsahu zkoumanych textt
jednotlivych denikli, kde zrovna pisobil — Vprvnim obdobi v Lidovych novinach,
ve druhém v Hospoddrskych novindach, ve tfetim v MF Dnes a ve &tvrtém v Prdvu.
Vzhledem k tomu, Ze na aktualni udalosti navazovaly jen dvé pétiny vSech analyzovanych
textll, konstatuji, Ze pracovni hypotéza ,,Zkoumané vtipy reaguji spiSe na aktualni udalosti,
neZ dlouhodoba rizika* nebyla potvrzena. Novinova kresba na rozdil od jinych medialnich
obsahli neni tolik svdzand s vyraznymi a casové ukotvenymi udalostmi, naopak se
v souvislosti s problémy Zivotniho prosttedi vénuje spiSe dlouhodobéj$im jevim a rizikiim.
Jednou z pfi¢in, pro¢ tomu tak je, mize byt fakt, Ze se jedna o navysost publicisticky az
umélecky Zzanr, ktery na rozdil od zpravodajstvi nesouvisi tolik s aktudlnim dénim.
Nasnade¢ je i druhé vysvétleni, totiz Ze kreslifi maji volnou ruku a pokud o pfirodé psat
chtéji, necekaji na spoustec, kterym by si pfitomnost environmentalniho tématu omluvili.
Takové tendence muiZeme vypozorovat napiiklad u Vladimira Jiranka, ktery se svym
vztahem K ptirodé a jeji ochrané nikdy netajil a dokonce uvedl, ze ,, politika neni to, cim
bychom se méli zaobirat, co za to stoji. Vyznavali jsme, Ze smysl ma starat se o prirodu*
[Machalicka, 2008].

Pata otazka mifila na zobrazovani zvitat ve vtipech a jejich antropomorfizaci. Bylo
zjisténo, ze z celkovych 126 kreslenych vtipt, které zvifata znazornovaly, 84 pracovalo
s antropomorfizaci — tzn., Ze se antropomorfismus u zvifat objevil piesné¢ ve dvou

piipadech ze tifi. Nejvice piipadi antropomorfizace zvifat (26) bylo sledovano
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Vv pfispévcich s namétem zemédélstvi a potraviny. To odpovidd zjisténi Kratochvilové
[2014], ktera uvadi, ze se antropomorfizace nejcastéji objevuje u zivocichd, kteti Zziji
V blizkém kontaktu s lidmi — napiiklad u hospodaiskych zvifat.

Na dalsi otazky jsem odpovéd€la pomoci kvalitativni analyzy. Zda je pfiroda
zobrazovana jako ohrozena, jsem zjiStovala prostfednictvim analyzy ramcti. Vyuzila jsem
pfi ni koncept Anderse Hansena, ktery mj. vymezil i ramec ptirody zranitelné a ohrozené
lidskou spolecnosti, védou a technologiemi. Z 20 pfispévku v kvalitativni analyze byla
piiroda zobrazena v 17, ztoho 11 pfispévka znazornovalo pfirodu jako ohrozenou
clovékem. Bylo tomu tak témér ve vSech textech vénujicich se stavu Zivotniho prostiedi
a jeho slozek, dale v souvislosti s velkochovy, jadernou elektrarnou a;.

Tuto analyzu jsem vyuzila také pii zodpovézeni sedmé otazky, kterd znéla, s jakymi
interpretaénimi ramci je spojovan clovék ve vztahu k environmentalnim problémam.
Pomoci induktivni metody jsem dosla k témto ramctm:

= Clovék jako neznaly ignorant — Clovék je neznaly problémi, které
zpusobuje, cilené je zleh€uje nebo popird. 7 ptispévki.

= Clovék jako piiznany problém — Cinnost jednotlived i spolecnosti je tu
ptiznané Skodliva, postavy v kresleném humoru o ucincich svého chovani
védi. Celkem 5 prispévkd.

= Clovék jako spotiebitel a konzument — Ve vztahu Kk environmentilnim
otazkdm upfednostiiuji ekonomicky efektivni feSeni, at’ uz to znamena
ptirodu chranit, nebo ji ublizovat. 4 ptispévky.

= Clovék ochrandi a milovnik piirody — Hlavnim rysem zobrazovanych
postav je pozitivni vztah kochrané pfirody, v kresleném humoru
zkarikovany a pfehnany. 2 piispévky.

= Clovék prospéchar — Ohani se ochranou, ale pfitom mu jde o vlastni
prospéch. 1 ptispévek.

»  Ohrozeny clovek — Zranitelny jedinec, na kterého ptlisobi environmentalni
rizika, a on jim nedokéze celit. 1 ptispévek.

Jednani ¢lovéka bylo ve vtipech nejcastéji zobrazovano v souvislostech hodnot
a chovani jedincl v zdpadni spole¢nosti. Alternativni pfistupy nebyly nalezeny. To lze
vysvétlit n€kolika zptasoby. Prvnim z nich je, Ze ¢eska porevolucni tvorba funguje v ramci
této zapadni spolecnosti, a proto je limitovana jeji optikou. Dale beru v tivahu, Ze jisté
nastaveni lidského druhu obecné, jemuz se vénuji nejriiznéjsi autofi, je piece jen otdzkou

znacn¢ odbornou a filozofickou. T€Zko ji nalézt na strdnkdch mainstreamovych médii.
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Kreslifi tak pfi zobrazeni lidské spolec¢nosti vyznamné inklinuji k abstrakci clovéka
vykofenéného z piirody, ktery svému okoli Skodi a je pouze otdzkou, zda je se svym
jednanim smiften, ¢i nikoliv.

Posledni vyzkumnou otazkou bylo, zda jsou environmentéalni problémy ve vtipech
bagatelizovany. Kvalitativni analyza dvaceti ptispévkl potvrdila znevazovani a zleh¢ovani
environmentélni problematiky v deseti piipadech. Casto je bagatelizace tématu piitomna
v textech tykajicich se ochrany pfirody a zelené politiky — znevazovana je ochrana
biodiverzity, Setrné chovani k piirodé, rizné formy aktivismu, trvale udrzitelny rozvoj ¢i
ochrana piirody prostfednictvim jejiho ocenéni. Stejné tak jsou zjednodusovana globalni
rizika, jejichz pfiCiny a nastroje k feSeni nelze snadno pojmenovat. Naopak kreslené vtipy,
které ptimo zobrazuji vSeobecné znamé zneciStovani pfirody nebo jiné negativni vlivy
clovéka, téma jako takové nezlehcovaly.

Nakonec se jesté vratim k prvni hypotéze, v niz jsem piedpokladala, Ze povaha
a ¢etnost zkoumanych vtipti prosly v ase vyraznou promeénou v zavislosti na spole¢enské
reflexi environmentalnich problémi a védeckych poznatcich. Vzhledem k vySe uvedenym
zavérim a udélostem ve spolecnosti, jez jsem zevrubng popsala v teoretické Casti prace
I vramci sémiotické analyzy, lze tuto hypotézu potvrdit. Je ale zapotiebi fici, ze
vyznamnym faktorem téchto zmén byli sami autofi kresleného humoru a jejich presouvani
se mezi periodiky. Tuto proménnou jsem pied samotnym zafatkem vyzkumu
nepovazovala za dulezitou, jelikoz autofi medidlni texti obvykle nejsou prvek, ktery je
v analyzadch zminovan jako zasadni. V ptfipad¢ kresleného humoru tomu tak vSak je,
a proto jsem tuto skute¢nost vzala do uvahy v procesu interpretace dat.

Ackoliv kresleny vtip pouzivd formu, kterd nenalezi klasickému komentafi,
problémy Zzivotniho prostfedi a s nimi souvisejici spolecenské otazky piinasi ctenafiim
nejenom pravidelné (jak vyplyva z vysledki obsahové analyzy), ale 1 v piekvapivé velké
mife a kvalité. Do budoucna je vSak environmentalni humor limitovan existenci novinové

kreshy jako takové — fenoménu, ktery stranky ¢eskych denikti postupné opousti.
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