Oponentsky posudek magisterské prace Jana Wernera ,, Kolo-nizace: symetricka etnografie
rozvojového projektu Kola pro Afriku”

Prace, zaloZena na solidnim vlastnim terénnim vyzkumu, je multi-sited etnografii rozvojového
projektu Kola pro Afriku, ktery zajistuje distribuci kol darovanych v CR do gambijskych $kol, kde maji
umoznit usnadnéni Skolni dochazky. Prace vychazi z antropologie rozvojové pomaoci, ale jejim
hlavnim teoreticko-metodologickym ukotvenim jsou soucasna studia védy a technologii, zejména
»Actor-network theory and after” (ANT).

Na tomto misté bych rad predestrel, Zze prace dosahuje vynikajicich kvalit z hlediska psani, originality,
aplikace teoreticko-metodologického ramce etc. Jinymi slovy, praci povazuji za vynikajici a takové je
i mnou navrzené hodnoceni. Kritika, kterou nabizim ve zbylé ¢asti posudku, nema ani tolik slouZit
jako podklad k ustni obhajobé prace, ale spise jako kolegialni kriticky nazor uzite¢ny pro budouci
publikace na praci zaloZené jakoZ, doufejme, i dalsi studium autora.

Prace ma adekvatni, prehlednou a logickou strukturu a je napsana dobrym stylem. Na par mistech ji
ke cti neslouzi preklepy ¢i editaci vzniklé krkolomnosti (zapomenuta ,se” z pfedeslych verzi vét
apod.), v bibliografii pak zcela chybi poloZka citovana v textu jako ,Law 2009“.

Z hlediska vyzkumné etiky je prace strucné, ale pripadné ukotvena. U vyznamnych Gcastniki
zkoumaného projektu (napf. ¢esky zakladatel) by myslim bylo vhodné uvadét pfi prvnim vyskytu téz
pfijmeni. Jinymi slovy anonymizace by v jejich pfipadé byla spiSe pseudo-anonymizaci a dava smysl
dat jim v praci prostor jako konkrétnim osobam.

Perspektiva a slovnik ANT klade vysoké pozadavky na kohokoliv, kdo se je snazi vyuzit. Jak jiz bylo
feceno, prace se s touto vyzvou vyrovnava vice méné se cti, ale je faktem, Ze pravé v dvodni ¢asti
perspektivu predstavujici, je asi nejvice znat, Ze autor fadu momentd sumarizuje spiSe pro sebe
(zcela pfirozené v magisterské praci), nez pro pfipadného neznalého ¢tenare. Prikladem je pojem
kvazi-objekt, ktery je v praci hojné vyuzivan a presto ma ¢tenar pocit, Ze neni nikdy fadné zaveden a
objasnén. (Coz je asi zamér, ale pochybuji o tom, zda Stastny.) Na str. 16 se naptiklad dozvidame, ze
»Misto ocisténych aktérl pracuje [ANT] s heterogennimi kvazi-objekty, které jednak vytvari,
jednak propojuji vzajemné interakce jednotlivych prvkd...“ Formulace je mnohoznaéna, neni
jasny logicky vztah mezi ,,prvky” a , kvazi-objekty” etc.

Metodologicky prace vychazi z nasledovani kol, na které je kladen stéZejni ddraz. To je v poradku.

V chronologickém usporadani prace, ktera jde tak fikajic ,,po proudu” toku kol mi ovsem chybi
drobny strategicky Ukon sledovani v opacném sméru. Price presvédcivé popisuje nevyuzivana kola
jako ,vetes”, pficemz tento termin dobre etabluje jako termin analyticky. Bohuzel, coZ ale mlze byt
otazka psani, z vyzkumu / vyprodukovanych dat se o tomto stavu dozvidame velmi malo empiricky.
Predstava neuzivanych kol uloZzenych majiteli na pldé zni sice velmi presvédcivé, ale zda se byt Cisté
spekulativniho razu. V jistém smyslu je existence kol pred jejich darovanim vné studovaného
projektu, pro teoreticky argument (o fluidité a stabilité) a logiku sledovani pohybu kol je oviem
zavazna. Zatimco moznosti vyzkumu v Gambii byly z mnoha dlvodl omezené, v ¢eském prostiedi



bych si predstavoval, Ze autor vystopuje momenty ze Zivota nékolika kol pfed jejich darovanim.
Takovy empiricky zajem by mohl vést k urcité revizi pohledu na vetes.

Na Str. 32 naptriklad autor fika, Ze odloZena kola postradaji prostor pro fungovani... ovsem pro jaké
fungovani? Spolu s Akrich, hojné v praci uZivanou, bych fekl, Ze podle skriptu designera kola. O
tomto skriptu ovSsem prace hovofi jen na jednom ¢i dvou mistech. Jinak se zabyva skriptem ve smyslu
kol jako rozvojové technologie. To je myslim chyba. Na pomalé dynamice vztah( konstitujicich vetes
neni samo o sobé nic problematického, to se projevi aZ pfi jejich konfrontaci s mocnym skriptem
jizdniho kola. Pravé k nému autor vlastné nevédomky odkazuje, kdyZ mluvi o ,,plnohodnotném
fungovani kol v Gambii” (str. 70). Tento skript je tak mocny, Ze se stdva pro svou presvédcivost az
témér neviditelny a nereflektované normativni dokonce i pro reflexivniho vyzkumnika. Je to myslim
praveé tento skript, ktery stoji téZ za ochotou jednotlivych donor(, podle kterych je smyslem jizdnich
kol umoznit lidem jizdu. Teprve v momenté, kdy se ptame, kterym konkrétnim lidem a za jakym
ucelem, vstupuje do hry téz skript rozvojové pomoci...

S vetesi souvisi téZ pojem vlastnictvi, ktery je pouzit velmi nekriticky, jakoby vné uzité perspektivy. Je
to pry praveé vlastnictvi, které kolo-vetes inhibuje ve stabilnich vztazich odporujicich skriptu kola.
Vlastnictvi jako efekt socio-materialnich praktik a propojeni ale neni viibec rozkli¢ovano.

Jakkoliv to mUiZe znit staromilsky a zdanlivé odporovat logice nasledovani kol, myslim, Ze by par
odstavcli o Gambii, jeji lidské populaci a problematice skolni dochazky praci spiSe prospélo.

Na str. 44 by bylo zajimavé docist se o pfipadnych limitach konceptu fluidita pfi popisu zaméstnanca.

Na str. 45 se hovofi o virtuadlni komunité, cozZ je na misté. Vzhledem k charakteru prace by ale téz
bylo na misté zdUraznit materidlni spojeni umoznujici tuto virtualitu. To by ostatné stélo za to délat i
v pfipadech, kdy prace podtrhava stézejni vyznam a de facto privilegovani kola mezi jinymi non-
humans. Nastésti je dost pozornosti vénovano kontejnerliim, cestam, naradi etc. takZze na empirické
roviné je vznik privilegovaného aktéra-kola popsan velmi dobre

Cast, ktera je urcitou etnografickou vinétou fungovéni kol v Gambijskych $kolach, je vybornou
demonstraci mozZnosti etnografie. Ukazuje, Ze napfiklad v doktorském projektu by zvolena
perspektiva mohla pfinést nové pohledy na témata zdanlivé vybocujici ze zajmu ANT, jako je Skolni
dochazka Ci role vzdélani viibec, stejné tak jako otazky socidlni stratifikace a konstituce nerovnosti,
ve kterych kola, bez ohledu na skript kol-jako-rozvojové-pomoci, dle ocekavani participuji.

Jak jiz bylo feéeno, praci hodnotim jako vybornou.
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