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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 04
Aktualnost problematiky, originalita prace 4

Prace se zabyva velmi aktualnim a u nas dosud malo zkoumanym tématem, kterym je institut diive vyslovenych
prani, zejména pak moznostmi jeho aplikace u pacientii ve velmi vazném zdravotnim stavu na oddélenich
nasledné intenzivni péce (NIP). Autorka vychazi z nazoru, ze péce o pacienty na oddeéleni NIP by zasluhovala
vice odborného zdjmu a pozornosti predevsim s ohledem na jejich specifické potreby vyzadujici spise paliativni
a hospicovy pristup nezli intenzivni péci. Zamérenim na problematiku drive vysloveného prani, informovani a
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Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a pirehled|4
domacich i zahraniénich literarnich prament

Autorka ma velky vhled do problematiky podlozeny dlouholetou zkusenosti z prdace na oddéleni NIP, ale téz
hlubokym zdjmem o dané téma a znalosti odborné literatury. Je treba velmi ocenit Siroky zabér zpracovani
tématu pocinaje popisem legislativni upravy drive vyslovenych prani u nas a v zahranici, pres etické aspekty
FeSeni zavaznych stavii pacientii v ndasledné intenzivni péci a problematikou komunikace s témito pacienty az po
zamysleni nad roli sestry v procesu drive vyslovenych prani.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych Gdajd, odborného textu

Autorka samostatné, a na zakladé viastnich bohatych zkuSenosti popisuje, analyzuje a zkouma situaci pacientii

zavislych na pristrojich, ve svém vyzkumu se ptd zdravotnikii — lékarii, sester, zdravotnickych asistentii —na
Jjejich ndzory na institut predem vysloveného pidni a zjistuje rozpory v jejich pohledu na rozsah komunikace

s pacienty v porovndni s projevy a vypovédmi pacientii samotnych. V diskusi prokazuje svoji orientaci v oblasti
etickych problémiui souvisejicich s informovdnim pacientii a podporou jejich autonomie.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

V jazykovém projevu autorky lze identifikovat urcité nepresnosti, ztézujict porozuméni textu, napr. v komunikaci
nejde asi o ,, kvalitu tracheostomovanych pacientii (ndzev kap. 6.3.), ale o kvalitu Zivota téchto pacientii nebo
kvalitu komunikace s témito pacienty. Ve tieti vété uvodu je vynechdno slovo a carka. Na pocdtku teoretické
casti pusobi nezvykle podkapitola Zdkladni pojmy, nebot zde nejde o vysveétleni pojmii, nybrz o seznam cizich
slova a zkratek, ktery by mél byt spise v piiloze. V odkazech na zdroje v textu postradam uvedeni strany u



primych citaci, parafrazi ¢i prebranych myslenky (Casto napr. Hermanova 2013) V prdci je uvedena sestra
Radonska, ovsem bez odkazu na zdroj. Nazev kapitoly 1.4. nedava smysl diky nevhodné predlozce a neuvedeni
prislusnych paragrafii Obcanského zdakoniku. Na S. 16 se hovori o ...uvedeni do praxe jednoho ze zasadnich
pravnich a etickych dokumentii posledni doby, ale neni uvedeno, o jaky dokument se jedna. V praci se vyskytuji
Jjazykove zkratky nebo nadbytecna slova, neuplné véty, anglicke vyrazy (s. 15, 24). Prepocet poctu lizek NIP na
pocet obyvatel je chybny. Jde o formalni nedostatky, které neprevazuji nad odbornou kvalitou textu.
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celkem
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Prace je imérné rozdélena na cast teoretickou (33 s.) a praktickou (15 s.)
Cerpa z rozsahlych publika¢nich zdroji a z vysledki vlastniho vyzkumu
autorky, jehoz zdklad tvofilo dotaznikové Setfeni mezi zdravotnickym
personalem na odd¢lenich NIP a dva hloubkové rozhovory s pacienty.
Velikost souboru respondentt, navratnost dotazniku, statistické zpracovani
Poznamky, dat i jejich prezentace jsou vzhledem Kk narokiim na bakalafskou praci
doplitky nadstandardni. Text uzavira velmi kvalitni diskuse ziskanych vysledkt a celé
posuzovatele:  problematiky v porovnani s dal§imi domacimi i zahrani¢nimi zdroji.

Otazky k 1. Ktery ze zasadnich pravnich a etickych dokumentt posledni doby
obhajobé: mate na mysli v textu na s. 16?
2. Jaké jsou divody toho, Ze pacienti na UPV, u nas jen ziidka
odchazeji do domaci péce?
3. Co je dle Vaseho nazoru pri¢inou toho, Ze na pacienty s rakovinou
plic je nahlizeno jinak nez na pacienty s CHOPN?
4. Co mohou udé¢lat sestry pro podporu vétSi informovanosti pacientli
NIP o institutu pfedem vysloveného ptéani?

Hodnoceni celkem: Doporucuji k obhajobé
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Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé polozce
6az8 Dobre Maximéiné mozZna jedna "nulova" poloZka
5 améné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka




