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Autorka si v praci klade za cil ,,zmapovat historii a soucasnost systému vzdélavani ceskych a némeckych
sester podle platnych zakoni“. Nevysvétluje, pro¢ se kromé Ceské republiky zamétuje také na vzdélavani
némeckych sester, miizeme se tedy pouze z n¢kolika zminek z ivodu prace a diskuse domnivat, ze chtéla tyto
systémy porovnat a odpoveédet na otazku, zda je vhodné se pfi soucasné diskusi o zménach vzdélavani sester
inspirovat némeckou zkuSenosti. Autorka pii zpracovani historického vyvoje vzd€lavani sester u nas
nepouziva primarni zdroje, snad jen kromé zminovanych zdkont, vétSinu informaci v prvni Casti prace
kompiluje z nékolika malo ucebnic, které se primarné ¢i okrajové zabyvaji historii oSetfovatelstvi (nejcastéji
Kutnohorska, Madejova, Stafikova, Rozsypalova). Z dobovych materiald zmiftuje pouze jeden (Urbanek,
1931), i ten ovSem velmi zkratkovité. Informace, které se tykaji vzdélavani sester pocinaje 90. 1éty, vcetné
situace po vstupu CR do EU, se ¢asto opakuji, jsou nepfesné, ledabyle prezentované, piejimané ze zastaralych
zdroja. V diskusi autorka neformuluje zadné argumenty, které by podpofily nebo vyvratily tezi, ze
v rozhodovanich o zménach v ceském osetfovatelském Skolstvi je vhodné se inspirovat systémem némeckym.
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domacich i zahrani€nich literarnich prament

Prace je zaloZena na citovani paragrafti, vytahti z ucebnic historie oSetiovatelstvi ¢i ¢lankd, které se dotykaji
planovanych zmén ve vzdélavani v souvislosti se snahami politikl ptilakat do zdravotnictvi vice studentd.
Uvedené¢ informace autorka nijak nekomentuje, takze jeji vlastni pohled na danou problematiku Ize jen velmi
tézko posoudit. V seznamu literatury autorka uvadi 35 pramenti, mezi néz patii ucebnice oSetfovatelstvi,
internetové odkazy na zékony a vyhlasky, diskusni webové stranky.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udaji, odborného textu

Jiz v tivodu prace se autorka dopousti nedbalosti v podobé tvrzeni, kterd nejsou podloZena daty a Givahy, ktera

neni dokondena a vybizi k riznym interpretacim. Ctenaf se miize dohadovat, zda zmifovany vzdélavaci
systém piestal byt kvalitni poté, co CR vstoupila do EU. Terminologické nepiesnosti se viak autorka dopustila
jiz v nazvu prace, kde pouziva termin zdravotni sestry, ktery jiz v souc¢asné dobé nema oporu v legislative. 1
dale v textu autorka na mnoha mistech pouziva neptesné ¢i vagni formulace (napiiklad na str. 15 ,, Tento ndazev
vice vystihoval napln studia“, Zcela radnou formou zacalo...vysokoskolskeé...studium probihat v roce 1980,
,,pro maturanty SZS byly urceny vy$si zdravotnické skoly, které vznikly v roce 1996 — str. 16, ,na nékterych
Skolach byly otevieny obory“, atd.).
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V textu prace se vyskytuje velké mnozstvi stylistickych nedostatkd, gramatickych chyb a preklept, kterych se
dopustila i v seznamu literatury (Straiikova, vyhlaiska)Rada formulaci je netplnych, chybi slova ve vétach i
zakonceni slov, jak podstatnych jmen, tak sloves. Seznam literatury neni uspofadan abecedné, coz komplikuje
vyhledavani uvedenych zdrojii. Dale pouziva nestandardni zpisob citovani, naptiklad Ministr, 2016 na str. 59,
na str. 16 na misté citace uvadi oznaceni vzdélavaciho programu. Pti Cteni se nelze ubranit dojmu, ze byla
prace psana v ¢asové tisni.
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