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Aktualnost tématu

Mgr. Stamberk si vybral téma disefté prace, které se na vrcholu své aktualnosti ailpoipy
drzi jiz rekolik let a s malymi vykyvy jegt nékolik let drzet bude. Pravdou je, Z&ktera
subtémata jsou jiz patfrea zenitem, jina subtémata jsou stalicemi adhkdena jest dojdefada.
Intra-EU BITs jsou patrh jiz minulosti a vratit se dvoustranné dohody o pmibd a ochraé
investic mohou do Evropy pouze zgegpokladu, ze by se EU rozpadla, pak vsak jizijuepo
intra-EU dohody. Standardy zachazenfada dalSich ustanoveni obsaZzenych v dohodach na
ochranu investic istavaji ve sedu zajmu jiz cela desetileti, stejjako diskuse nad gitymi
aspektyresSeni investnich spoili, co systénteka je znina ,nosée” v ochrar investic, patra to

v budoucnu nemusi byt dvoustranné dohody nebo pduaestranné dohody. Se stale vice se
prosazujicimi investnimi kapitolami v dohodach o volném obchodu (FTA) abjevujeiada
inovativnich navrhi, jejichz Zivotaschopnost se teprveétivv praxi. To s sebou fmese
nepochybs i celou fadu dalSich analyz a diskusi nad efektivitou noywgawy. Jednim

z takovych navria je zruSit rozhodi fizeni a nahradit je v oblasteSeni investnich spod
dvouinstagnim fizenim soudnim. Zatimco se pdtijiz definitivné vyjasnila otazka pravomoci
EU v dané oblasti,istava otekend samotna hmatpravni a procesni Uprava podpory a ochrany
investic, coz je alespo mimo EU stale otazka vysostnmezinarodspravni. Autor, jak
nazngime nize, se zabyva jak evropskym, tak mezinagwdwvnim roznirem traktovaneé
materie, s ohledem na obsah by se dalo dokoncetsedrace tenduje vice k mezinarodnimu
pravu. Volba tématu je rozho#imiobra a prace se zabyva aktualnimi otazkami ikteranezi

evropskym a mezinarodnim pravem.

Struktura prace

Deklarovanym cilem prace je analyzovat inugstipolitiku EU a vzajemnou interakci jejich
organi s ¢lenskymi staty, jakoz ifétimi subjektyZvolenému cili by mila odpovidat i struktura
prace.Po obecném Gvodu do problematiky mezindrodnihogpciohrany investic (1l.) a prava
EU a ochrany investic (lll.) je&novana pozornost problematice ochrany zakirach investic

na vnitnim trhu. Tento rezim je nasletiarovnavan s rezimem dohod o (IV.). Poté je poastrn

vénovana viijSim vztatim EU na poli ochrany investic. Jeji pravomoc je npbéna blizsi
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analyze (V) a jsou téz rozebirany dosavadni vyslestkah Komise a EU jako takové (V1.).
Autor si vS§ima i moznych dopadzahrantnich investic z hlediska ochrany lidskych prav a

Zivotniho progiedi v hostitelském si&t

Prace jetleréna portkud nepehledr® a totéZ plati @islovani jednotlivych kapitol a subkapitol.
Struktura vSak i festo Aistava vice ménjasnad a autor se snazi zvolené struktury drzet.
Cislovani jednotlivych kapitol by bylo nutno upragitcely obsah Zghlednit. Patré neni ilis
Stastné, aby byla ué¢kterych kapitol pouzivana opakowvastejnacisla. Kapitola IV. je nap
oznaena jako Il., kapitola V. jako Ill. a kapitola \fako V. a za¥r je ozn&en jako kapitola V.
Predkladana prace je s n&$i pravédpodobnosti roz&lena do 7¢asti (Letrg Gvodu a zagru),

jadrem prace jsou patfikapitoly, které by rély byt ozn&eny jako 1V, V a VI.

Hodnoceni formalni a obsahové Urové prace

Predkladana prace je dle ndzoru oponentaikuah popisna a obecna. V Uvodu prace neni zcela
jasre formulovano, na jakou otazku ¢htnajit odpoed a v za¥ru pak, co se po zpracovani
prace autor skude¢ dozwdel, samozejme¢ za gedpokladu, Ze se¢no dozedét chigl. Otazka
~-dynamiky now nastavovanych vztéhmezi EU,¢lenskymi staty a partneryiad tetich zemi

v oblasti ochrany zahrafiich investic na vySe nastilem ekonomickém a politickém pozadi*,
je jist zajimava z politologického pohledu, neodrazi sd wiliS pravni aspekty traktované
materie. Z relativé nejasné nebo zashé hypotézy pak Ize jen velmi sl@zkonstruovat gjaky
zajimavy zawr. V Gvodu roviz absentuje informace a:deckych metodach, které chce autor
pouzit pro zpracovani zvoleného tématu. Po formethdince je patkud problematickd Uprava
prace &islovani jednotlivychiasti (viz vyse), kror toho v oponentay verzi rekteré stranky
korci bez jasnéhotd/odu v prvnictvrting, tretiné nebo polovig. Relativié nestandardni je dle
ndzoru oponenta i skuteost, Ze odkazy pothrou maji ¥tsSi format pisma nez samotny text. Po
obsahové strance lIze vytknoutkolik nep‘esnosti, zejména v pasazich tykajicich se ochrany
investic. Tyto pasaze jsou navic &dip obecné a popisné a oponéekal, Ze se bude autor vice
snazit srovnat standard ochrany podnikajicich &mbjev pravu EU se standardy
mezinarodipravnimi. Tomu vSak &nuje autor prace pouzéi tstranky (s. 132-135), iftom
praw to by mohla byt nejzajima&jsi ¢ast prace. Rozhodrby takovato analyza daval&tsi
smysl, nez obecny popis zakladnich a vSeobenamych pravidel obsazenych v dvoustrannych
dohodach na ochranu investic nebiehped smluv zakladajicich Evropska sgelestvi. Za
nejzajima¥jsSi a nejpinosr¥jSi tak lze oznét V. a VI. kapitolu (resp. Ill. a V. kapitolu ptbe
obsahu). Spotm¢ s kapitolou IV. (Il.) je gmto otazkam ¥novana pouze relatignmald ¢ast



prace, cca 100 stran a rozsah tak nedovoloval giekud vice do hloubky. To je patfn

davodem, prd jsou i tyto pasaze pékud popisné, dalo by séci telegrafické.

viN /s

primarni, tak sekundarni zdroje, bohuzelkktarych pasazich odkazy chybi, bohuzel v mistech,

kdy by jejich z#azeni mohlo podgd prezentovany nazai zawr. Typicky v nasledujici pasazi:

“Vzhledem k tomu, Zze EU ziskala &ninosti Lisabonské smlouvy v§thou pravomoc v oblasti
primych zahraninich investic, nemaji jiZlenské staty moznost samy uzavirat DP@lua se
tretimi zerdmi nebo dokonce s jinymélenskymi staty. Role’lenskych stét v oblasti
zahrantnich investic, resp./p uzavirani standardnich DPOI, nenigsto v Zzadném/sfpad®
zanedbatelna. Jak jiz bylo nasio vySe, nevztahuje se \g@ pravomoc EU na portfoliové

investice.

Na s. 172 az 174 chybi odkazy a o spravnosti vy&leného tvrzeni lze do jisté miry i
pochybovat,clenské staty totiz i po vstupu v platnost Lisab@nsknlouvy stale dvoustranné
dohody o ochrahinvestic seittimi staty uzaviraji, neuzaviraji intra-EU BITs&které dohody
jsou nahrazovany investiimi kapitolami v FTA (Vietham, Singapore, Kanada).

Otazky k obhajobé

1. Mohl by autor prace objasnit, jak mysli své énizuvedené na s. ZeuloZzené préce, Ze
,ICSID pusobici gi Svétové bance” a objasnit blize, co je tas®wa banka.

2. Co rozumi autor pod pojmem standard ochrany¢ jaku standardy ochrany a jak je lze
klasifikovat.

3. Mohl by autor rozvést, co je to zastujici klauzule (,umbrella clause®) a prjp povazuje za

standard ochrany (srov. s. 25)igadre jeSt, kde nalezl pro takovyto zévoporu (chybi odkaz).

Doporuéeni

| pfes vySe uvedené vyhrady &ktera problematickd mista oponent dogoja praci k ustni
obhajolz.

Vladimir Balas

V Praze dne 17. ledna 2017



