Abstrakt

Nazev prace: Nenavistné projevy napri¢ kontinenty

Utelem této prace je predstavit a zhodnotit postoje a rozhodovani Nejvyssiho
soudu USA a Evropského soudu pro lidska prava pri posuzovani nenavistnych
projevu. Prace definuje pojem nenavistnych projevi neboli ,hate speech®” a
uvadi principy, na jejichz zakladé zminéné soudy omezuji svobodu projevu. Na
zakladé predstaveni principt, na nichz je rozhodovani souda zalozeno, a jejich
analyzy se autor snazi nastinit pripadné zmény, které by mohly vést ke
zvyseni ochrany proti nendvistnym projevim.

V praci jsou dale zkoumany historické a socialni duasledky, které ovlivnuji
judikaturu a rozhodovani jak Nejvyssiho soudu USA, tak Evropského soudu
pro lidska prava, a shledava, ze pravé tyto dusledky vedly k vytvoreni
klicovych postoju, bez nichz by dnes spory tykajici se nenavistnych projeva
byly tézko rozhodovany. Autor je vsak toho nazoru, zZe se oba soudy mohou i
nadale inspirovat historii a fungovanim spolecnosti na cesté za lepsi ochranou
proti nenavistnym projevam.

Autor je presveédcen, ze by mel Nejvyssi soud USA omezit uz tak vysokou
ochranu svobody projevu garantovanou Prvnim dodatkem Ustavy Spojenych
stath americkych a aplikovat princip vaznych hrozeb neboli ,true threats®
nejen na projevy, které zastrasuji, ale 1 na ty, jez zplUsobuji 4jmu — jak
fyzickou, tak psychickou. Nejvyssi soud USA by meél dale zvysit ochranu
soukromi na ukor svobody projevu, nejlépe skrze inspiraci v evropském
konceptu ochrany rovnosti a lidské dustojnosti — institutu, jenz by garantoval
vyssi ochranu mensinam na americké pudé. Tyto teze jsou v praci podlozeny
rozborem vyznamnych judikatt Nejvyssiho soudu USA, napr. R. A. V. proti St.
Paul nebo Virginia proti Blackovi.

Na druhé strané se tato prace zaroven snazi za pomoci analyzy rozsudkl ve
véei M’Bala M’Bala proti Francii nebo Peringek proti Svjcarsku znézornit, ze
by Evropsky soud pro lidskda prava nemél uzivat casového a geografického

hlediska pri posuzovani potencidalni Gjmy zpusobené nendavistnymi projevy,



zejména projevy popirajicimi zloc¢in genocidy. A to prevazné z davodu ochrany
1dentity a respektovani prava na sebeurceni komunit, které se historicky staly
obéti ¢inu proti lidskosti. Dalsim moznym zpusobem zvyseni ochrany proti
nenavistnym projevum by se jevilo rozsireni prostoru pro uvazeni jednotlivych
stata pri posuzovani dulezitého socialniho zajmu pri vyvazovani jednotlivych
zakladnich svobod. V pripadech, kdy chybi evropsky konsensus o klicovych
otazkach, by zlstalo v kompetenci jednotlivych stat posoudit povahu

pripadného naruseni svobody projevu.



