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Zdhvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Téma prace je relevantni z hlediska studia obcanské spolecnosti.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 3
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovand
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicn/ literatura?

Teoreticky ramec hodnotim jako nerozvinuty a nepfehledny. Obecné modely vztahll mezi neziskovym sektorem a
verejnou sférou (spravou?) jsou v zasadé prestaveny, ale nejsou dale zpracovany a pripraveny k empirickému
vyzkumu. PouZita literatura je v drtivé vétSiné CeskojazyCna a neni predstavena priliS kriticky. Do teoretického
ramce jsou zafazeny Casti, které tam vzhledem k vyzkumnym otazkdm nepatfi — koncept chudoby, koncept
socialniho bydleni, atd.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 2
Jsou dostatecné  konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu préce a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Cil prace je formulovan ponékud nedlimysing, kdyZ se ptd po existenci fenoménu, ktery chce prace v dalsim
kroku zkoumat. Prvni vyzkumna otazka je v poradku, druhd se ptd na dopad zkoumaného fenoménu, coz je

vvv

typicky spiSe tézsi otazka ne zcela vhodna pro kvalitativni vyzkum.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 3
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
rémec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zdijvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Diplomantka zvolila pfiméfenou vyzkumnou metodu (byt ne pro druhou z vyzkumnych otazek, viz vyse).
Problematicky je popis metodologie v praci: zddvodnéni vybéru pfipadu mésta je nedostatecné a vagni. Vybér
respondentl je popsany nedostateCné. Zejména chci upozornit na dle mého nazoru znacny problém etiky
vyzkumu, ktery vyvstal z hlediska role diplomantky jakozto zaméstnankyné uradu prace. Tento dle mého nazoru
neni v praci dostatecné diskutovan. Dale neni jasné, nakolik jsou anonymizovani respondenti vyzkumu — napf.
zameéstnankyné méstského Uradu Eva S.

Kvalita zavéri prace 3-4
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovezeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovana praktickad doporuceni, pokud byla cilem prdce?

Kvalita zavérl prace je spiSe na nizké Urovni: autorka se namisto do analyzy kvalitativnich dat zaméfenych na cil
prace pousti do objektivizujiciho popisu mistni socidlni a ekonomické problematiky (vySe nezaméstnanosti
socialni bydleni, ¢innost Gfadu prace, atp.), kdy Casto vychazi z vlastni, v praci nereflektované, zkuSenosti. Popis
vztahu mezi verejnou spravou a neziskovym sektorem témér chybi — je obsazen pouze ve zkratkovité a velmi
popisné, neanalytické podobé. Teorie zminéna na zacatku prace zde jeji nijak hloubéji reflektovana, stridavé se
mluvi o spolupraci a partnerstvi, pficemzZ neni zfejmé, jaké vztahy mezi vefejnou spravou a neziskovym sektorem
vlastné panuji (zda je o vztah mezi rovnocennymi subjekty, nebo donor-pfijemce, pfipadné dalsi). Celkové jsou
analyza a prezentace dat nezvladnuté. V Casti 2.2 Vysledky jsou prezentovany i data nesouvisejici s vyzkumnymi
otazkami (popis lokality, charakteristika respondentd, obsah strategickych dokumentd mésta apod.). Zavérecny
popis rozhovor{ s respondentkami se zcela vymyka cili prace — nezkouma ani vztahy mezi neziskovym sektorem
a verejnou spravou, ani jejich dopad.
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Prace se zdroji 1
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazi na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouzité literatury a pramenii?

Diplomantka ma problémy s pfepisem jmen nékterych autord, citace se zdaji byt v poradku.

Struktura prace, formulacni a gramaticka aroven, graficka aprava 1
Je prace vhodné strukturovana? Odpovida formulacni i gramaticka droveri magisterské
praci?

Struktura prace se mi jevi jako bezproblémova, byt v posledni kapitole jsou polozky, které tam dle mého nazoru
nepatfi (viz vyse).

Celkova znamka pred obhajobou: 3

pozn.: Lze udelovat znamky od 1 do 4. V pfipadé, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobe.

Otazky k obhajobé:

Jak mohla Vase pracovni pozice ovlivnit Vasi roli jakozto vyzkumnice?

V Brné dne 7.6. 2017

Podpis oponenta prace.



