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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva divody zemeédélci pro ekologicky zplisob hospodareni.
Teoretickd ¢ast prace je vénovéana tématu ekologického zemé&délstvi, jeho vyvoji v Ceské
republice i ve svétd, legislativé EZ a dotacni politice v CR. Soucasti prace je popsani
metodologie. Empiricka ¢ast nabizi predstaveni osmi ekologickych farem z regionu Hané
aBeskyd. Na zdkladé¢ empirického Setfeni provedeného formou hloubkovych
polostrukturovanych rozhovorii nalézd vnitini pohnutky, které podnécuji jednéani
zemede€lct hospodatit timto Setrnym zptisobem. Poté se vénuje podrobné deskripci

a interpretaci kodt vzeslych z otevieného kdédovani provedenych rozhovort.

Klic¢ova slova:
ekologické zeméedélstvi, ekofarma, ekologicky zeméd¢lec, dotace
Abstract

The master thesis deals with farmer's reasons to engage in organic agriculture. The
theoretical part is devoted to the topic of organic agriculture, its development in the Czech
Republic and abroad, organic farming legislation and subsidy policies in the Czech
Republic. Described methodology is a part of master thesis. The empirical part provides
the readers with the presentation of eight individual organic farms in the regions of Hana
and Beskids. On the grounds of empirical survey carried out through in-depth semi-
structured interviews, the thesis reveals inner motivations that stimulate farmer's
commitment to work in an environment-friendly way. Then, detailed description and

interpretation of the codes resulting from open coding of the interviews are presented.

Key words

organic farming, organic farm, organic farmer, subsidy



1 Uvod a cil prace

Ekologické zemédélstvi (EZ) patii mezi nejrychleji se rozvijejici sektory
potravinafstvi v Evropé. Negativni dopady konven¢niho (intenzivniho) zemédélstvi rostou,
a proto se hleda novy zpisob udrzitelného rozvoje zemédélstvi, ale i1 krajiny a zivotniho
prostiedi, jehoz jsme nedilnou soucasti. Jako alternativa ke konven¢nimu zemédélstvi,
které neni dlouhodobé udrzitelné, se jevi ekologické zemédé€lstvi, které vykazuje znaky
trvalé udrzitelnosti. Ekologické zemédélstvi svym komplexnim piistupem pozitivné
piispiva k feSeni nékterych aktudlnich globélnich problému. Existuje fada zahrani¢nich
studii, které prokazuji, ze EZ zvySuje biodiverzitu, podporuje druhovou skladbu plodin,
pecuje o pudu, chrani vodni zdroje, Setfi energii a ptfinasi fadu pozitivnich externalit pro
spolecnost oproti konvenénimu zemédélstvi. Cilem ekologického zemédélstvi neni
primarné¢ maximalizace vynosl a ziskil, jak je tomu u konvencniho zeméd¢lstvi, nybrz
produkce kvalitnich potravin s vysokou nutricni hodnotou a soucasné zajisténi
mimoprodukénich funkei (Cista voda, ovzdu$i, zaméstnanost venkova, snizeni
nadprodukce, zlepSeni zdravotniho stavu populace, uspokojovani mistnich potieb atd.
Zatimco poptavka spolecnosti po bioproduktech je stile relativné mala vzhledem k nizké
kupni sile, nerozvinutému trhu, nedostatecné osvété o prinosech EZ a kvalit¢ produktt
z n¢j pochazejicich, poptavka spole¢nosti po vyse uvedenych mimoprodukénich funkcich
EZ neustale roste. Je nesmirn¢ dulezité, ze lidstvo si uvédomuje, ze ukolem zeméd¢lstvi
neni pouha produkce potravin, nybrz Ze plni fadu nezastupitelnych funkci, a proto se stale

Castéji objevuji volani ze strany vetejnosti po ochrané ptirody a zivotniho prosttedi.

Cilem diplomové prace je identifikovat faktory, které nejvice ovliviiuji zemédé€lce pii
volbé ekologického zemédé&lstvi. Pomoci sady otazek chce prace dojit k motivacim
(vnitinim pohnutkédm), které podnécuji jednani zemédélcti hospodafit timto Setrnym
zpusobem. Zjistit, jaké jsou nevyznamng&j$i faktory ovliviijici toto rozhodnuti (finan¢ni
faktory, zachovani tradice, produkce zdravych potravin, motiv seberealizace, jiné¢). Dale si
klade za cil na zaklad€ polostrukturovanych rozhovorti dojit k detailnéj$i charakteristice
vybranych ekologickych farem (pfesvédceni k eko, pohled na konvenci, struktura ptidniho
fondu, nesnaze, uspokojeni, naplnéni ocekavani, vzdélani zemédé€lcl, nazory okoli,

podpora rodiny atd.).

Prace bude koncipovana nasledujicim zplisobem: prvni teoreticka cast se bude

zabyvat zdsadami ekologického zemédélstvi, rozdily mezi konvenci a ekologii. Rozdilnost
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mezi obéma typy hospodafeni bude potvrzena provedenymi vyzkumy. Teoreticka ¢ast se
bude naslednd zabyvat historii a vyvojem EZ ve svété a v Ceské republice. Budou
predstaveny dulezité milniky ve vyvoji EZ. Prostor bude vénovan legislativé EZ u nas
1 v Evropské unii. Dulezitou ¢ast teoretické prace bude tvofit kapitola vénujici se dotacim,
jejich opodstatnénosti i kritice. Popsan bude vyvoj dotaéni politiky v Ceské republice
v jednotlivych letech. Posledni kapitola teoretické ¢asti bude vénovana polemice riznych
autori nad davody zemeédélcii hospodafit v rezimu EZ. Nasledovat bude popis
metodologického postupu. V praktické ¢asti prace budou piedstaveny vybrané ekologické
subjekty a popsané kategorie vzeSlé z otevieného kdédovani. Na zdkladé identifikace
kategorii bude mozné urcit nejvyznamnéjsi faktory (ekonomické i neekonomické), které
ovliviiuyji volbu zemédélci k EZ. K zodpovézeni vyzkumné otdzky a dilé¢ich otdzek
poslouzi data ziskand pomoci polostrukturovanych rozhovori a analyzy relevantnich
dokumentii. Samoziejmosti bude také diskuse vysledkl a jejich porovnani s dosavadnim
stavem poznani v ramci provedenych vyzkumu a publikovanych studii, jejichz autoii se
taktéz zabyvaji touto problematikou. V ramci diskuse budou komparovany néazory

zemé&délct s nazory odbornikti profesné se zabyvajici EZ.

Na ziklad¢ zjisténych vysledkid vyzkumu by mohlo dojit ke zméné pohledu
spole¢nosti na ekologické zemédé€lce. Diky spolecenskému uznani by mohla spolecnost
1épe uspokojit jejich motivace, nebot’ si sama uvédomi dulezité funkce ekologického
zemédé€lstvi (ochrana pfirodnich zdroji, zvySovani biodiverzity, uchovani a zvySeni

urodnosti pudy, produkce kvalitnich potravin, které ptispivaji ke zdravi lidi, atd.).
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2 Teoreticka ¢ast

2.1 Ekologické zemédélstvi

2.1.1 Co se skryva pod pojmem ekologické zemédélstvi?

»Ekologickym zemédé€lstvim se rozumi zvlastni druh zemédélského hospodatenti,
které dba na zivotni prostiedi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezeni ¢i zdkazl
pouzivani latek a postupt, které zatézuji, znecist'uji nebo zamotuji zivotni prostiedi, nebo
projevy a chovani a na pohodu chovanych hospodatskych zvitat.” (Definice podle ¢eského

zéakona €. 242 z roku 2000)

FAO (Organizace pro vyZzivu a zem&délstvi) definuje ekologické zeméd¢lstvi jako
celostni produkéni systém, ktery podporuje a posiluje zdravi ekosystémi vcetné
biodiverzity, biologickych cykli a pidni biologické aktivity. Systém klade diraz na
vyuzivani internich vstupti z ekologické farmy pted vstupy externimi, berouci v tivahu, ze
mistni zdroje vyzaduji mistné pfizptisobené podminky. Téchto podminek je dosazeno
pouzitim agronomickych, biologickych a mechanickych metod, které jsou v protikladu
k vyuzivanym syntetickym materialim pouzivanych v konvencnich systémech (FAO,

2016).

Definice Evropské komise klade diiraz na respektovani ptirodnich systémil zivotniho
cyklu. K dosazZeni tohoto cile se ekologické zem&délstvi opird o fadu cilll a zasad, jakoZto
i spolecnych postupll s cilem minimalizovat dopad lidské ¢innosti na Zivotni prostiedi
a zaroven zajiSténi co moznd nejvice piirozeného fungovani zemédélského systému

(European Commission, 2016).

2.1.2 Cile ekologického zemédélstvi

Mezi hlavni cile ekologického zemé&d€lstvi patii:
» produkovat potraviny vysoké kvality, dale produkovat krmiva s vysokou nutri¢ni
hodnotou,
* vyuzivat pfedevSim lokélni a obnovitelné¢ zdroje, snaha o dosazeni uzaviené¢ho
cyklu kolobéhu Zivin,

* udrZovat a dale zvySovat urodnost ptdy,
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chovat zvitata v souladu s jejich zivotn¢ dilezitymi potfebami,

podporovat a uchovéavat rozmanitost ptirody,

usporn¢ nakladat s pfirodnimi zdroji, aby nedoslo k jejich vyCerpani a poskozeni
zivotniho prosttedi,

omezit pouzivani energetickych vstupli na nezbytné mnozstvi, které nebude
negativn ovliviiovat Zivogichy, rostliny a ¢lovéka (Urban; Sarapatka, 2003),
zajistit dobry vztah mezi zemédélcem a konzumentem produktii (Petr; Dlouhy,
1992),

rozvijet pracovni pfilezitosti na venkove, uchovavat tradi¢ni raz venkova, zabranit
vylidnéni venkova, hluboky z4jem a odpoveédnost za dobry stav zivotniho prostredi

(Urban; Sarapatka, 2003).

2.1.3 Zasady ekologického zemédélstvi

Péstovani rostlin

Je nezbytné stfidani plodin se subtilnim kofenovym systémem s plodinami

s mohutnym kofenovym systémem, dale stfidat plodiny naro¢né na ziviny s plodinami

mén¢ naroénymi, zejména plodiny, které odcerpavaji velké mnozstvi dusiku z pidy

s plodinami dodéavajicimi dusik. Dalsi zasady:

vyvazeny osevni postup (musi byt zastoupeny jeteloviny, resp. luskoviny),

osevni postup musi branit erozi, volit takovy osevni postup, ktery by zajistil
co nejdelsi pokryv pidy zelenymi rostlinami béhem celého roku, nebot’ tento krok
ptispéje k regulaci sktidct a plevell, snizeni vyparu z pidy a erozi, kolobéhu Zivin,
k regulaci pleveli vyuZzivat vhodna opatieni (pé€stovani meziplodin, podsevy atd.),
pouzivani herbicidl neni dovoleno, zakazano je taktéz pouZivani syntetickych
pesticidu,

vyvarovat se péstovani stejnych druht plodin na téZe ptid€ n€kolikrat po sobé,
sttidani plodin s malou konkurenc¢ni schopnosti vii¢i pleveliim s plodinami vysoce
konkurenceschopnymi,

hnojeni a vyziva rostlin organickymi hnojivy, taktéZ mineralni lehce rozpustna

hnojiva nejsou povolena (Urban; Sarapatka, 2003).

Chov zvirat

Chov hospodaiskych zvifat se musi fidit zejména fyziologickymi, etologickymi

a etickymi predpoklady, které zajist'uji plnohodnotny zivot zvitat. Dalsi zasady:
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* vSechna opatfeni, technologie a technika chovu zvifat musi odpovidat pozadavku
udrzeni dobrého zdravi a dlouhovékosti chovanych zvitat,

» zvifata musi mit trvaly pfistup na pastvu, nesmi byt trvale ustajena v uzavienych
prostorach,

» zajisténi welfare hospodarskych zvitat — trvaly ptisun Cerstvé vody, prostorné stje
neomezujici pfirozeny fyziologicky vyvoj zvitfat, pfiméfend ventilace a osvétleni
staji,

* prostory pro lezeni musi slouzit jako misto pro odpocinek zvifat, musi také
umoznovat snadné lehani a vstavani,

* staje musi byt postaveny tak, aby umoziovaly zvifatim samociSténi téla, vzajemné
¢iSténi nebo drbani se o predméty,

* podestylku musi tvofit material ekologického ptivodu (zejména slama),

* podstatnd ¢ast suSiny krmné davky musi byt kryta krmivy pochdzejicimi
z ekologického zeméd¢lstvi, podil krmiv z konvencniho zeméd¢€lstvi nesmi
prekrocit 10 % celoro¢ni i denni krmné davky v susing,

* krmné ptipravky typu stimulator, dochucovaci krmiv syntetického plivodu atd.
nejsou povoleny,

* je zakazano necitlivé chovani ke zvifatim — jednd se o upalovani zobdkda,
kupirovani uSnich boltcli atd., povoleno je oznacovani zvifat tetovanim
¢i identifika¢nimi Cipy,

* je zak4zano pouZzivani nevhodnych krmiv, hormont, antibiotik a dalSich latek

ovliviujicich pfirozeny riist a vyvoj zvitat (Urban; Sarapatka, 2003; MZe, 1996).

2.1.4 Multifunkéni koncept ekologického zemédélstvi

Jak jiz bylo uvedeno vySe, roste komplexni vyznam zemé&d¢lstvi jako celku pro
spolecnost. Dillezita jiz neni pouha produkce potravin, ale fada nezastupitelnych funkci
zemé&délského sektoru. Ekologické zemédélstvi méa dle fady odbornikd nejblize praveé
k multifunkénimu modelu zemédélstvi (Sarapatka; Urban a kol., 2006). V tomto modelu
vstupuji do popredi mimoprodukéni funkce a tvofi tak ,,zakladni stavebni kameny*
ekologického systému. Podle multifunkéniho konceptu zemédélstvi neni ukolem
zemé&délstvi pouze produkce potravin. Multifunkéni zemédélstvi je vice komplexni oproti
klasickému zemédélstvi. Jde o takové zemédélstvi, které poskytuje kromé tradi¢nich

komodit 1 netradi¢ni komoditni vystupy (Cist§$i ovzdus$i, vodu, sniZzeni nadprodukce,
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zameéstnanost venkova, zlepSeni zdravotniho stavu populace atd. (MZe, 2014). Funkce
zemédéelského sektoru je chapana holisticky, zajistuje celkovy rozvoj venkova, ochranu
zivotniho prostiedi a celkové ,,0zdraveni® pfirody. Mezi mimoproduk¢ni cile mizeme
zaradit funkci ekologickou, socidlni a krajinotvornou. Snahou multifunkéniho zemédé€lstvi
je vyvazenost ekonomickych, ekologickych i socidlnich aspekti (Moudry; Konvalina;
Kalinovéa, 2007). Nyni budou obecné rozebrany jednotlivé aspekty multifunkéniho

zeméedélstvi.

Ekonomicky aspekt

Potraviny pochézejici z ekologického hospodatreni jsou ekonomicky vyhodné&jsi
z dlouhodobého hlediska, protoze v cenach konvencnich potravin nejsou doposud zahrnuty
primarni ani sekundarni naklady, které spolec¢nosti vytvafi. Jde o ndklady na vyrobu
energeticky naro¢nych pesticidii a hnojiv, lékafskou péci pro populaci, ,,0zdravovani*
zivotniho prostiedi. Ekologické zemé&d¢€lstvi vyuziva hlavné mistni zdroje, ¢imz eliminuje
zavislost na dodavatelich externich vstupti do zemé&délstvi (Sarapatka; Urban a kol., 2006).
Ekologické zeméd¢lstvi se nezamétuje na kvantitu, nybrz kvalitu. Tento fakt v dneSni

dobg, kdy pievlada nadprodukce potravin, vede ke stabilitd trhu (Zufan, 2007).

Ekologicky aspekt

Tento aspekt spoc¢iva v ochrané zivotniho prostedi a biodiverzity, nebot’ ekologické
zemédélstvi dodrzuje postupy Setrné k zivotnimu prostiedi, snazi se vyhnout negativnim
dopadim zemé&délské Cinnosti na Zivotni prostftedi. Daéle podporuje stabilitu
suchozemskych i vodnich ekosystéml. Chrani zdroje podzemnich vod pted vznikem
rezidui a dalSich latek majicich vliv na kvalitu vodnich zdrojii. Zachovava a zvysSuje
urodnost piidy uchovanim pfirozenych vlastnosti piidy, volbou vhodnych osevnich
postupi, skladbou péstovanych plodin, zatraviiovanim svazitych pozemkl atd. Pfispiva
také k udrZeni pfirozené¢ho radzu krajiny (garapatka; Urban a kol., 2006; Bartak a kol.,
1996).

Socialni aspekt

Socialni cil zajistuje pracovni prilezitosti a mzdové ohodnoceni zeméd¢€lct. Tim, ze
ekologické zemédélstvi vyzaduje vyssi potiebu lidské prace, je vhodné i pro marginélni
oblasti Ceské republiky, ¢imZ pfispiva k udrzeni osidleni a k obnové venkova. Zachovéni
pfirozeného razu venkova je dilezitym tkolem, protoze venkov poskytuje fadu piilezitosti

k rekreanim a turistickym aktivitam. M4 také estetickou funkci, kterou lidé ocenuji a radi
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se vraceji do prirody na venkové (Sarapatka; Urban a kol., 2006). Jednim z prioritnich cilt
multifunkéniho zemédélstvi se tak stava Usili o zachovani hodnoty kulturniho dédictvi
venkova, podpora  ekonomické stranky  venkova nezbytna k  uchovani
konkurenceschopnosti venkovskych oblasti. ,,Ochrana kulturniho dédictvi venkova spociva
jak v ochrané historické krajiny, krajinného razu a pamatnych stromi, tak i v ochrané

kulturné historickych hodnot a kulturnich pamatek* (Penk, 2001).

Graf 1: Multifunkéni koncept ekologického zemédélstvi
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(zdroj: Altiery, 1994 in Ekologické zemédélstvi Olomouckého kraje, 2007)

2.1.5 Konvencni versus ekologické zemédélstvi

Po druhé svétové valce (50. a 60. léta 20. stoleti) silil proces intenzifikace
zeméedelské produkce. Podnétem ke zvySeni intenzity vyroby byl rostouci pocet obyvatel,
ktery vyzadoval zajiSténi dostatecného mnozstvi potravin (Bartak a kol., 1996). V zemich
zapadni Evropy bylo obdobi nazyvano ,Zelend revoluce®, undas spiSe ,,Socializace
zem&délstvi®, nicméné projevy intenzifikace byly jak v zemich zédpadni Evropy, tak i u nés
obdobné. V nasi zemi doSlo ke zniceni tradi¢nich rodinnych hospodarstvi a ztraté osobni
zodpovédnosti zemédélce za vlastni pudu (Sarapatka; Urban akol., 2006). Problém
konvenc¢niho zemédé€lstvi spociva ve zvySovani vkladi do vyroby se zna¢nou energetickou
narocnosti. Rozvoj konvenéniho (intenzivniho) zemédélstvi pifinesl fadu zmén
v zem&dé€lskych systémech. Mezi zmény fadime: zvySeni pouzivani priimyslovych hnojiv

a pesticidli, vyuzivani jednodu$Sich osevnich postupli, krajinné upravy, narast
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mechanizace, zvétSovani a sluCovani pozemkl, nahrazovani travnich porostl a viceletych
picnin obilovinami a podobné. Zmény spojené s intenzifikaci vyroby negativné

ovlivitovaly Zivotni prostfedi a zdravi jedinci (Bartdk a kol., 1996).

Vsechny vySe uvedené zmény v zemédélském systému maji dopad na urcité slozky
zivotniho prostfedi. Nahrazovani lidské prace t€zkymi stroji vede k utuzeni pludy a jeji
degradaci, do ovzdusi se dostavaji emise vychazejici z motori vyuzivanych stroji, objevuji
se také Skody v ekosystémech. Krajinné upravy a slucovani pozemki vedou k erozi ¢i
degradaci pudy a ovlivnéni vodnich zdrojt, dale ke ztrat¢ druhti. Pouzivani primyslovych
hnojiv zptisobuje eutrofizaci' ptidy a vody, dale jeji kontaminaci a ma negativni dopad na
biotu. Zpracovani pudy pfispiva k vodni a vétrné erozi (Bartak; Sarapatka; Kocourek,

1996).

Podle Gliesmanna (1998) je konvencni zeméd€lstvi problematické, protoze nejevi
znamky dlouhodobé udrzitelnosti. Gliessman uvadi jednotlivé divody neudrzitelnosti
tohoto zemédélstvi:

1. Vyuzivd nevhodné zemédé€lské postupy, kvili kterym dochazi zejména k erozi
pudy. Pfirodni procesy nestihaji pidu obnovovat takovou rychlosti, jakou je
degradovana. Podle novych studii dochazi rocné k ztraté cca 6 milionti hektarti orné
pudy.

2. Vysoka spotfeba vody v konvencnim zeméd¢lstvi.

3. Pravé ze zeméd€lstvi pochazi velké mnozstvi exkrementl, hnojiv, pesticidl
a dalSich agrochemikalii, které znecist'uji prostredi.

4. Konvencni zeméd¢lstvi s cilem maximalizace zisku zvySuje vstupy materialii
a energie.

5. Preferovanim monokultur v tomto zemédé€lstvi dochazi ke sniZovani rozmanitosti

péstovanych plodin.

6. Zavedeni konvence vedlo k poklesu poctu zemédé€lskych podnikii a zaméstnanct
v zemeéd@lstvi s vEétSi mirou specializace. Od roku 1945, kdy v zemédélstvi
pracovalo zhruba 33 % lidi, doslo k poklesu na dnesni hodnotu pohybujici se kolem

3 % (Gliessman, 1998).

! Eutrofizace je zdvazny environmentdlni problém, kdy v dasledku nadmérného piisunu anorganickych
slouCenin, zejména dusi¢nant a fosforecnanti do vodnich ekosystémi, dochdzi k nadmérnému ristu zelenych
rostlin (fas, sinic, vodniho kvétu). Nartist biomasy zptisobuje nedostatek kysliku ve vodé a stimuluje rtist
vodnich organismi (EnviWeb © 2003-2012).
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Myslim si, ze v soucasné dob¢ pfevazuje nazor o dulezitosti rostouciho vyznamu
zemédé€lstvi pro celou spole¢nost. Lidé si zacinaji uvédomovat, ze ukolem zemédélstvi
neni jiz jen produkce potravin, ale ma fadu dalSich nezastupitelnych funkci. Sili snahy
chranit zivotni prostfedi, a proto se stale Castéji objevuji volani ze strany vefejnosti
po ochrané ptirody a zivotniho prostfedi. Neradi ptihlizime k negativnim dopadiim, které
pfinasi konvencni zemédélstvi. Problémy vzniklé v disledku nevhodnych zemédélskych
postupti vyuzivanych timto typem zeméd¢€lstvi byly impulzem pro rozvoj SetrnéjSich
alternativ k tomuto zemeédé€lstvi. Alternativou konvenéniho zemédélstvi, které neni
dlouhodobé udrzitelné, se jevi ekologické zeméd&lstvi’, které vykazuje znaky trvalé
udrzitelnosti. Rozdily mezi ekologickym a konven¢nim zeméd¢€lstvim jsou interpretovany
v tabulce 1. Odbornici se shoduji na spoleéném rysu trvale udrzitelného zemédélstvi,
kterym je ekologicky, resp. environmentdlni zaklad. Podle odbornikii musi udrzitelné
zemédé€lstvi vykazovat tyto znaky:

— co nejmén¢ negativné ovliviiovat zZivotni prostiedi,

— chranit a zvySovat urodnost pidy, chranit pidu pred rizikem eroze,

— zachovévat a zvySovat biodiverzitu jak v pfirodnim prostiedi, tak i ve venkovské krajiné,

— omezovat vné&jsi vstupy z okoli, vyuzivat kolobehy prvkl a vyuzivat zejména zdroje
uvnitf agroekosystému,

— vodni zdroje vyuzivat takovym zplsobem, aby zdsoby vody mohly byt obnovovany

(Sarapatka; Abrahamova; Cizkova a kol., 2010).

Tabulka 1: Srovnani konvenc¢niho a ekologického zemédélstvi

Konvenéni zemédélstvi Ekologické zemédélstvi

Diraz na kvantitu Duraz na kvalitu

, ] " he N ’
Jednostranny osevni postup (malo druhti Rozmanit§ osevni postup

péstovanych plodin)
Uptednostnéni ekonomického zisku pred Nadrazenost biologické a ekologické
biologickou a ekonomickou rovnovahou rovnovahy pied ekonomickym ziskem

Pouzivani anorganickych, lehce rozpustnych | PouZivani pfevazné organickych statkovych
hnojiv hnojiv

Vysoce specializovany provoz Mnohostranny provoz

Samotny péstitelsky systém plisobi

Vyuzivani pesticidi T . . W0 1o
yu p preventivné proti chorobam a Sktidclim

(zdroj: Petr; Dlouhy a kol., 1992)

2 té7 organické, biologické &i alternativni zemédélstvi (Sarapatka; Urban a kol., 2006).
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2.1.6 Zahranic¢ni studie porovnavajici konvencni a ekologické zemédélstvi

Odbornym zékladem pro ekologické zeméd€lstvi je obor nazyvany agroekologie,
ktery na podkladé védeckych poznatkli =z biologickych disciplin  poukazuje
na neudrzitelnost konvenéniho zplsobu hospodafeni na zeméd€lské pade a ukazuje
moznosti a postupy zemédélské vyroby, které jsou z ekologického hlediska piiznivéjsi pro
udrzeni stalé¢ produkce jednotlivych zemédélskych komodit. Propagatorem agroekologie
byl jiz v osmdesatych letech minulého stoleti naptiklad Altieri (1983). Agroekologie se tak
stala uznavanym oborem a jeji poznatky jsou vyuzivany pro praktické ekologické
zemédélstvi. Napriklad rozsahld monografie ,,Agroecology — the ecology of sustainable
food systems* (Gliessman, 2007) pojednava o nutnosti trvale udrzZitelného systému

produkce potravin v celosvétovém méfitku a porovnava zemedélské postupy konvenéniho

a ekologického zeméedélstvi.

Zahrani¢ni studie, jejimz autorem je Lotter (2003), uvadi, ze poptavka po produktech
ekologického zemédélstvi neustale roste, protoze stoupa pocet lidi, ktefi jsou presvédceni,
ze ekologické potraviny jsou zdravéjsi, chutnéjsi a Setrn€jsi k zivotnimu prostiedi nez
konvencni produkty. Ve své studii uvadi fadu dikazii, pro¢ bychom méli sméfovat

v

k ekologickému zemédélstvi, které ma ptiznivéjsi vliv na zdravi lidi i celé planety.

Skupina expertii v cele s britskym profesorem Carlem Leifertem a Svycarskym
odbornikem Ursem Nigglim provedla vyzkum porovnavajici kvalitu konvencnich
a ekologickych produktd. Vysledky vyzkumu jsou prezentovany a shrnuty do studie
zvefejnéné v prestiznim Casopise British Journal of Nutrition. Studie ukazuje vyznamné
rozdily v kvalité téchto typl potravin. Podle zjisténi maji ekologicky péstované plodiny
mnohem vice antioxidantli, obsahuji polovi¢ni mnozstvi kadmia a minimalni mnozstvi
rezidui pesticidii. Studie prokazuje, ze konzumace ekologickych potravin vyrabénych
podle piesnych standardii miZe pfispét ke zvySeni piijmu nutricné zaddoucich antioxidantt

a ke snizeni ohrozeni t¢Zkymi kovy (Baranski et al., 2014).

Svycarsky Vyzkumny ustav pro ekologické zemédélstvi FiBL provedl také fadu
studii zkoumajicich ekologické zeméd¢€lstvi a produkty tohoto systému. Argumenty,
s kterymi odbornici piisli, se opiraji predevsim o vysledky studii. Zjisténi Ustavu byla
podobnéd jako u predchozich vyse uvedenych vyzkumi. Ekologické potraviny jsou

wev s

zarukou kvality. Weibel (2000) zkoumal, zda jsou ekologické potraviny skutecné chutng;si
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a zdravéjsi, a doSel ke zjisténi, Ze bioovoce 1 biozelenina obsahuji vice prospésnych latek
pro lidské zdravi, nebot’ maji vyssi obsah flavonoidi a jinych polyfenold, jako je napt.

resveratrol. Ten pomaha chréanit cévy a predchédzi srde¢nim a cévnim onemocnénim.

Dalsi zahranicni studie byly zaméfené na zkoumani dopadi ekologického
a konvenc¢niho zeméd€lstvi na jednotlivé slozky zZivotniho prosttedi. Vysledky dokazuji, ze
ekologické zemédelstvi podporuje a zvySuje biodiverzitu, podporuje druhovou skladbu
rostlin, pecuje o pudu, chrani vodni zdroje, Setfi energii a mnoho dal$iho. Méader a kol.
(2002) zkoumali biodiverzitu v ekologickém zeméd¢€lstvi. Podle vyzkumi ekologické
zeméedelstvi podporuje uzitecné druhu Zzivocichti. V ekologicky obhospodatovanych
pudach zije dvojnasobny pocet stievliki nez v pidach konvenénich. Strevlici jsou
uziteCnym organismem, protoze se zivi fadou puadnich skidct. Védci také zjistili, ze
v ekologickém zeméd¢lstvi Zije o 50 % vice ZiZal. Tyto organismy jsou dulezité diky jejich
schopnosti provzdusnovat pidu a poméhat pii rozkladu organické hmoty (Méider et al.,
2002). Tyto vysledky potvrzuje i1 dalsi studie, kterd uvadi, ze ve 41 provedenych
vyzkumech ze 45 byl pocet stievlikl, zizal, pavoukt a ptakd v krajiné mnohonasobn¢ vyssi
na ekologicky obhospodafovanych plochach oproti plochdim konven¢nim. Ve zbylych

4 vyzkumech nebyl zaznamenan rozdil (Pfiffner et al., 2001).

Studie Médera dale potvrzuje lepsi strukturu pidy v ekologickém zemédé&lstvi. Pudy
jsou mén¢ nachylné k erozi a zhutnéni oproti konven¢nim pidam. V téchto pldach je
0 40 % vice mykorhizy, ktera rozSifuje kofenovy systém rostlin a pfindsi vodu a Ziviny
do ptdy. Houbovitd vladkna zajistuji stabilitu piidy a také brani erozi (Mider et al., 2002).
Studie rovnéz prokazuje, jakym zpisobem ekologické zeméd€lstvi chrani vodu a vodni
zdroje. Diky vhodnému osevnimu postupu v ekologickém zeméd€lstvi: pouzivani
mocuvky, komposti a zeleného hnojeni se eliminuje mnozstvi dusiku v téchto vodach.
V ekologickém zemédé&lstvi se nepouZzivaji syntetické pesticidy ani regulatory rastu, diky
cemuz se nedostavaji do vod rezidua téchto latek, které vody zneciStuji. MnoZstvim
rezidui v potravinach se zabyvala skupina americkych vyzkumniki. Podle provedenych
vyzkuml v USA bylo v americkém ovoci a zeleniné obsaZzeno 30 % zbytkli pesticidil
u konvencnich potravin, kdezto pouze 7 % u ekologickych. VétSina nalezenych rezidui
u ekologickych potravin byla nasledkem postfiki odnesenych z konvencnich ploch

a zbytkt rezidui v pidach po konven¢nim hospodateni (Benbrook; Baker, 2001).
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Pimentel et al. (2005) se zabyvali vlivem ekologického a konvenéniho zemédé€lstvi
na klimaticky systém. Z vyzkumii vyplyva, ze ekologické zemédélstvi prispiva k udrzeni
rovnovahy klimatu, protoze ekologicky obhospodafované orné piidy jsou schopné ukladat
vetsi mnozstvi uhliku do humusu, diky ¢emuz se omezuje zvySovani atmosférického CO.,
ktery pfispiva k oteplovani nasi planety. Diky osevnimu postupu vyuzivanému
v ekologickém zemédélstvi (dany délkou trvani a vyuzivanim viceletych plodin
s mohutnym kofenovym systémem) se vaze vice CO2 v pid¢ a neunika do atmosféry.
Emise oxidu uhli¢itého z ekologickych podniki je az o 50 % niz$i v pfepoctu na hektar.
Do ovzdusi se také dostava nizs$i mnozstvi emisi amoniaku, nebot’ pocet chovanych zvirat
na ekologickych farmach je omezen na plochu®. Diky témto regulacim se snizuje riziko

ohrozeni ptirod¢ blizkych ekosystému (lest, ptid, vodnich ploch).

Shrnuti

Na zaklad¢ provedenych celosvétovych vyzkumi a vysledkl Setfeni Svycarského
Vyzkumného ustavu pro ekologické zemédélstvi FiBLu mizeme konstatovat tyto zavéry:
ekologické zemédelstvi ma pozitivnéjsi vliv na mnozstvi pfirodnich prvkl v krajiné a lepsi
efekt na ochranu krajiny nez zemédélstvi konvencni. V ekologickém zemédélstvi je vySsi
rozmanitost flory a fauny na plochach orné pudy, trvalych travnich porostech, vodnich
a dalSich biotopech. Dale byl na ekologickych ptidich zaznamenan vyssi obsah organické
hmoty v pidé, taktéz vyssi biologicka aktivita ve srovnani s konvencnimi plochami.
Na zakladé vyhodnocenych environmentdlnich indikatord muzeme fici, Ze ekologické
zemédelstvi ma méné negativnich vlivi a jde o systém zemédélstvi, ktery vice respektuje
ochranu pfirody a krajiny. Nicméné je tieba uvést, Ze 1 konvenéni zeméd¢€lstvi proslo
getnymi zménami. Rada konvenénich zemé&délci se snazi hospodafit $etrné k Zivotnimu
prostiedi a také dochdzi ke sniZeni spotfeby chemikalii. Rozvoj ekologického zeméd¢€lstvi
ptispé€l k urychleni celkové ekologizace konvenéniho zemédé&lstvi a zméné chapani vztahu
Cloveéka a ptirody ve spojeni se zemédé€lskou produkei. Taktéz se zaslouzil o posileni

vyznamu biodiverzity a mimoprodukénich funkei ptirody (Dlouhy, 2011).

3 Pokud zemédélec 74da o poskytnuti finanéni podpory, musi splfiovat pfedepsané normy intenzity chovu
hospodarskych zvifat. U trvalych travnich porostl je stanovena intenzita nejméné 0,2 VDJ na ha travniho
porostu. U orné pudy je norma stanovena nejvyse 1,5 VDJ na ha orné pudy (Metodika k NV 79/2007 Sb.).
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2.2 Historie a soucasnost ekologického zemédélstvi ve svété

2.2.1 Vyvoj ekologického zemédélstvi ve svété

Ekologické zeméd€lstvi ve svété ma dlouhou historii. Rychly rozvoj pramyslu
na prelomu 19. a 20. stol. pfispél k rozvoji konvencniho zemédé€lstvi. S rozvojem
industrializace a chemizace dochéazelo k poskozovani pidy a snizovani jeji trodnosti,
zhorSovani kvality potravin, ke ztrat¢ biodiverzity a zhorSujicimu se stavu zivotniho
prostiedi (Zufan, 2007). Zemédélci a také odbornici debatovali o negativnich nasledcich,
ke kterym dochazelo vlivem konvencniho zemédélstvi. Postupem casu doslo ke vzniku
hnuti ekologickych zeméd€lci. V jednotlivych zemich mélo hnuti riznou podobu
a dochazelo ke vzniku tfady alternativnich zemédé€lskych smérti, nicméné tyto sméry byly
zalozené na stejnych zasadach (Sarapatka; Urban a kol., 2006). Nyni budou struéné

rozebrany jednotlivé sméry zeme&delstvi.

Prvni ekologicky systém — pFirodni zemédélstvi — se rozvinul v prvnich desetiletich
20. stoleti v ramci reformy zivota a piesidlovani lidi. Vznik tohoto zemé&d¢lského sméru je
spojovan s Némcem E. Konemannem. Pfirodni zeméd¢€lstvi vychazelo z nasledujicich
zasad: hospodateni bez chovu zvifat, ptipadné jen s nizkym zatizenim ptudy dobytcimi
jednotkami, zajiSténi vysoce kvalitnich zemé&d¢€lskych produktii, biologické porozuméni
pudni Urodnosti. Skute¢né prosazeni tohoto systému v praxi znamenalo prest€hovat se
z centra mésta na venkov a uskutecnovat pozadavky reformy Zivota. Pfirodni zemédé&lstvi
bylo prvnim organizovanym systémem hospodateni podle z4sad reformy Zivota s urcitym
navratem k pfirodé€. Jednalo se o prvopocatek dalSich navazujicich zemédélskych systém,
napf. organicko-biologického nebo biodynamického zemédélstvi (Sarapatka; Urban a kol.,

2006).

Ve Velké Britanii se jednalo o organické zemédélstvi, jehoz prukopnikem je
botanik Albert Howard, ktery prosazoval mysSlenku zachovani tirodnosti ptidy. Definice
organického zemé&délstvi v podstaté¢ odpovidd dne$ni obecné definici ekologického
zem&délstvi. Tento typ zemédé€lstvi v jeho riznych podobach je nejvice rozsifen v anglicky
mluvicich zemich. Zna¢ny vyznam se v tomto systému piikladd symbioze hub s kofeny
rostlin — mykorhize. Rozvoji mykorhizy je podfizeno i obd€lavani ptdy s mélkou orbou pii
zapracovani rostlinnych zbytki, zeleného i organického hnojeni (Sarapatka; Urban a kol.,

2006).
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Dalsim smérem je biodynamické zemédélstvi (biologicko-dynamické).
Prikopnikem sméru je rakousky myslitel Rudolf Steiner. Zakladni myslenkou tohoto
sméru bylo odmitani rostouci industrializace zeméd¢lstvi. Steiner se snazil se o vytvoreni
systému, ktery je v souladu s pfirodnimi procesy a kosmickymi vlivy (Steiner, 1996, In
Redlichova; Becévarova a kol., 2014). Biodynamické zemédélstvi stavi na predpokladu
zdravé pidy, ktera je zdkladem pro zdravé rostliny, zdrava zvifata, kvalitni potraviny

a zdravi lidi (Sarapatka; Urban a kol., 2006).

Jinym alternativnim smérem je organicko-biologické zemédélstvi, kde hlavnim
cilem bylo zachovat tradi¢ni zpiisob zivota v industridlnim obdobi. Organicko-biologické
zemédélstvi se zacCalo rozSifovat po druhé svétové valce diky némeckému Iékati
H. P. Ruschovi a Svycarskym biologim, manzelim Miillerovym. Tento typ zemédélstvi
stavi na pfedpokladu, ze kvalitni produkty je mozné ziskat pouze ze zdravé pudy.
Rovnovéha v ptid€ je povazovana za tak dokonalou, Ze neni mozné ji naruSovat necitlivymi
a ruSivymi zasahy. K rozsifeni tohoto sméru doslo zejména v némecky mluvicich zemich
a Skandinévii. Vzhledem ke stejnym prioritdm jednotlivych smérti doslo k jejich splynuti
v jeden systém hospodaieni nazvany ekologické zemédélstvi (Sarapatka; Urban a kol.,
2003). V roce 1972 doslo k vytvotfeni celosvétového svazu IFOAM (International
Federation of Organic Agriculture Movements), ktery zastfeSuje veSkerd alternativni hnuti

ekologického zemédélstvi (IFOAM, 2016).

Vyznam ekologického zemédélstvi vyznamné vzrostl béhem nékolika poslednich
desitek let. V soucasné¢ dobé je ekologické zemédé€lstvi uznavanou alternativou
ke konvenénimu zeméd¢lstvi nejen v Evropé, ale i ve svété. Od roku 1994 je soucasti
zemédélské politiky Evropské unie (Barték; Sarapatka; Kocourek, 1996). Kazdym rokem
celosvétove nartista pocet ekologicky obhospodarovanych ploch. Tento nardst je znazornén
v grafu 2. Podle poslednich vyzkumt pravidelného Setfeni FiBL-IFOAM provedenych na
konci roku 2014 vychazi, ze 43,7 milionu hektari* se nachazi v ekologickém rezimu
hospodateni ve srovnani s 11 mil. ha v roce 1999 (Willer; Lernoud et al., 2016).
Za poslednich deset let byl ro¢ni nariist ekologicky obhospodatfovanych ploch v priméru

5 %. V roce 2014 ekologicky hospodaftilo 172 zemi svéta (Willer; Lernoud et al., 2016).

4 Tento tdaj zahrnuje i plochy nachazejici se v pfechodném obdobi (Willer, Lernoud et al., 2016).
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Graf 2: Vyvoj plochy v ekologickém zemédélstvi v letech 1999-2013
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(zdroj: vytvoteno autorkou na zakladé dat FiBL-IFOAM, 2016)

Nejvice ekologicky obhospodatovanych ploch dle jednotlivych kontinenti ma

Oceanie (17,3 mil. ha, coz predstavuje téméi 40 % svétové plochy), dale nasleduje Evropa

(11,6 mil. ha neboli 27 % svétové plochy). Na tfetim misté¢ je Latinska Amerika
(6,8 mil. ha), nasleduje Asie (3,6 mil. ha), Severni Amerika (3,1 mil. ha) a Afrika

(1,3 mil. ha). Na globalni tirovni se ekologicky obhospodafovana plocha zvysila v roce

2014 o 0,5 mil. ha ve srovnani s rokem 2013. Narast byl zaznamenan na vSech

kontinentech s vyjimkou Latinské Ameriky. V Evropé se ekologické plochy rozrostly

00,3mil. ha (cca 2 %), v Africe o témét 5,5 %. V Asii se podil ekologicky

obhospodafovanych ploch zvysil o 4,7 % a v Severni Americe o vice nez 1 %. Pouze

v Latinské Americe doSlo ke snizeni ekologickych ploch kviili poklesu ekologickych

pastvin v Argentiné (Willer; Lernoud et al., 2016).
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Tabulka 2: Velikost ekologicky obhospodarovanych ploch dle jednotlivych kontinenti

a procentni podil ekologické pilidy na celkové ptidé v jednotlivych kontinentech svéta

Afrika 1263 105 2,9%

Asie 3567474 8,2 %
Evropa 11 625 001 26,6 %
Latinska Amerika 6 785 796 15,5 %
Severni Amerika 3082419 7,1 %
Oceanie 17 342 416 37,9 %
Celkem 43 662 446 100 %

(zdroj: vytvoteno autorkou na zaklad¢ dat Willer; Lernoud et al., 2016)

V grafu 3 je zndzornéno 20 nejvétSich zemi z hlediska plochy ekologického
zemedelstvi. V zebticku nejvétSich zemédelskych ploch se umistily zejména rozlohou
velke staty. Zemi (kontinentem) s nejvétsi vymeérou ploch v ekologickém zemédélstvi je
Australie (17,1 tis. ha), kde 97 % ploch tvofi extenzivni pastviny. Jelikoz Australie je také
kontinentem, nelze ji objektivné pométovat s ostatnimi staty. Nejvetsi plochy ekologické
obyvatelé podporuji Setrné hospodafeni v souladu s zivotnim prostfedim a podporuji
vyrobu bioproduktli. Na druhém misté je Argentina (3,1 tis. ha) a tfeti pficku drzi Spojené
staty americké (2,2 tis. ha). Je zajimaveé, Ze pouze 10 zemi svéta zabira zhruba 3/4 veskeré
svétové pidy v ekologickém zemddglstvi. Ceska republika se nachazi na 18. pozici

v celkové vymeéte ekologické pliidy (Willer; Lernoud et al., 2016).
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Graf 3: Top 20 zemi s nejvyssi vymérou pudy v ekologickém zemédélstvi
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(zdroj: vytvoteno autorkou na zaklad¢ dat Willer; Lernoud et al., 2015 — FiBL-IFOAM
survey, 2015).

Celkovy podil ploch v ekologickém zeméd¢lstvi (EZ) na veskeré zeméd¢€lské pude
svéta byl v roce 2013 1 %. Dle jednotlivych kontinentli ma nejvétsi podil Oceénie (4,1 %),
nasledné Evropa (2,4 %). V Evropské unii se v EZ nachazi az 5,7 % zemé&d¢lske pudy.
Graf 5 vystihuje 11 zemi s nevysSim podilem pudy v ekologickém zemédélstvi. Jedenact
zemi svéta ma podil EZ nad 10 % (v&etné CR). Dalgich 17 zemi ma podil EZ 5 az 10 %
(jde ptedevsim o evropské staty). Zemi s nejvétSim podilem piidy v EZ jsou Falklandské
ostrovy (36,3 %), kde jsou velké ekologické farmy schovem ovci, nésleduje

Lichtenstejnsko (30,9 %) a Rakousko (19,4 %). Ceska republika si s podilem 11,1 % ploch
v EZ drzi 10. pozici (Willer; Lernoud et al., 2015 — FiBL-IFOAM survey, 2015).
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Graf 4: 11 zemi svéta s nejvysSim podilem piidy v ekologickém zemédélstvi

Falklandské ostrovy (Malviny) : : : : : : ] 36,30 %
Lichtenstejnsko | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 1 30,90 %
Rakousko | ‘ ‘ ‘ 119,40 %
Svédsko | ‘ ‘ ) 16,40 %
Estonsko | ‘ ‘ ‘ 1 16,20|%
Samoa | ‘ ‘ ] | 14,30 %
Svycarsko | ‘ ‘ 1 12,70 %
Svaty Tomas a Princuiv ostrov | ‘ ‘ 1 12,00 %
Litva | ‘ 1120 %
Ceska republika | ‘ ‘ ] 11,10(%
ltalie | 1 1 ] 10,80|%
0 % 5‘% 10‘% 15 % 20 % 25 % 30 % 35 % 40 %
podil celkové zemédélské plady

(zdroj: vlastni tvorba, data ziskané z: Willer; Lernoud et al., 2016 — FiBL-IFOAM survey,
2016)

Graf 5 zobrazuje 10 nejvétSich bioproducentd na svété. Na zakladé posledniho
statistického Setfeni FIBL-IFOAM bylo v roce 2014 monitorovano témét 2,3 milionu
producentil biopotravin na svété, v roce 1999 jich bylo cca 200 tisic. Velky nariist poctu
producentdl miizeme piipsat rostoucimu z4jmu lidi o produkei kvalitnich potravin. Nejvice
registrovanych bioproducentt se nachéazi v Asii (40 %), nasleduje Afrika (26 %), Latinska
Amerika (17 %), Evropa (15 %), Oceanie a Severni Amerika shodné 1 %. Na prvnim misté
se v poctu registrovanych bioproducentli umistila Indie, kde bylo registrovdno 650 tis.
producentil (adaj z roku 2013). Na druhém misté se v zebticku bioproducentli umistila
Uganda, kde ekologicky hospodaftilo pies 190 tis. producentii. Na tfetim misté je Mexiko,
kde bylo evidovano témér 170 tis. producenti (Willer; Lernoud et al., 2016).
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Graf 5: 10 nejvétsich bioproducentii na svété
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(zdroj: vytvotfeno autorkou na zdkladé dat Willer; Lernoud et al., 2016 (FiBL-IFOAM
survey, 2016)

2.3 Historie a sou¢asnost ekologického zemédélstvi v CR

2.3.1 Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

K rozvoji ekologického zeméd¢lstvi zacalo dochazet po padu komunistického rezimu
v roce 1989°. Tehdy se v Ceskoslovensku za¢alo otevien& mluvit o veskerych problémech,
tedy 1 kvalité¢ potravin, kterd rapidné klesala. K obyvatelstvu zacaly ptichazet zpravy
o zhorSujicim se zdravotnim stavu populace ve srovnani se zemémi zapadni Evropy
(Neuerburg; Padel, 1994). Zeméd¢lska politika za vlady komunismu prosazovala metody
s vysokou produktivitou. Cilem bylo dosdhnout co nejvétsi zemédélské produkce bez
ohledu na mozné negativni disledky pro krajinu a Zivotni prostfedi. Ekologicky Setrny
zpusob zemédélské produkce nebyl v souladu s cili centralné planovaného hospodarstvi

tehdejsiho Ceskoslovenska (Zufan, 2007).

Prvnimi zastanci ekologického zplisobu hospodateni byli nadSeni altruisté, ktefi
chtéli odvratit tehdej$i negativni vyvoj v zemé&délstvi (obavali se problémt s DDT,
odmitali vyuziti GMO). Tito prvni ekozeméd¢lci necekali na vysledky vyzkumnych Setfeni
a poskytovani financni podpory na Setrné hospodafeni, nybrz zacali sami hospodafit

alternativné bez vyuziti industrialnich postupt (Sarapatka; Urban a kol., 2006).

......

1989 samotni prakti¢ni zemédé€lci, zejména tedy skupina agronomtl z Moravy, ktefi na zakladé informaci
ze zahrani¢i (zejména od organizace IFOAM) zacali Cinit praktické kroky pro ovéfovani ekologického
zemédélstvi v nasich podminkach (Urban; Sarapatka a kol., 2003).
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V roce 1990 se v tehdejsim Ceskoslovensku konala za spoluprice IFOAM °
(International Federation of Organic Agriculture — Mezindrodni federace hnuti
organického zemédélstvi) mezinarodni konference o ekologickém zemédélstvi’. V témze
roce tehdejsi ndmeéstek ministra zemédé€lstvi Bartdk prosadil pfijeti ramcové smérnice
IFOAM a ptisun prvnich dotaci pro ekologicky hospodatici podniky (cca 3000 Kc¢/ha).
V 90. letech 20. stoleti fungovaly na tizemi republiky tfi ekologicky hospodafici podniky.
Jednalo se o ZD Dubicko (zelinafstvi Lestina), tehdejsi statek HanuSovice v Novych
Losinach v Jesenikach, a podnik ve Starém Hrozenkové v Bilych Karpatech (dnes ZD
Stary Hrozenkov, které ekologicky hospodati dodnes a je tedy nejstarSim podnikem v celé
Ceské republice (Sarapatka; Urban a kol., 2003). V roce 1990 byly zavedeny prvni dotace
do ekologického zeméd€lstvi. V letech 1993—1997 byly finan¢ni prostfedky pro zemédélce
zruSeny a opétovné zavedeny v roce 1998 (dotaéni politika v Ceské republice bude
podrobné rozebrana v podkapitole 2.5.3). V roce 1993 doslo k ustaleni systému kontroly
a oznaovani biopotravin (Cervena; Dytrtova, roéenka EZ 2006). Spoleéné s rozvojem
ekologického zemédé@lstvi vzniklo pét svazi ekologického zemédélstvi (PRO-BIO sidlici
\% Sumperku, Naturvita, Libera, Altervin a Biowa). Dnes existuji svazy dva PRO-BIO
sidlici v Sumperku a sdruZeni Libera v Praze (Neuerburg; Padel, 1994). V roce 1999
vznikla kontrolni organizace KEZ, o.p.s. fungujici dodnes. Organizace byla povéiena
kontrolou nad dodrZovanim pravidel ekologického zemédé€lstvi. KEZ o.p.s. je akreditovana
jako kontrolni a certifikaéni organizace u Ceského institutu pro akreditaci. Dalsimi
kontrolnimi organizace fungujici v CR jsou: kontrolni organizace ABCERT GmbH., sidlici
v Bmé a BIOKONT CZ, také se sidlem v Brné (Urban; Sarapatka a kol., 2003). V roce
2000 byl piijat Zakon o ekologickém zemédélstvi (€. 242/2000 Sb.), ktery navazal na
legislativu Evropské unie. Zakon upravuje pravidla pro péstovani rostlin a chov
hospodarskych zvifat v ekologickém reZimu, zpracovani bioprodukti a biopotravin, jejich

oznacovani, dovoz a vyvoz (Zékon ¢. 242/2000 Sb.).

S rozvojem ekologického zemédé€lstvi dochazelo k navySovani poctu ekologickych
farem a vyméry zemédélské pidy na uzemi Ceské republiky. Dlouhodoby vyvoj poétu

ekologicky hospodafticich subjektli je zobrazen v tabulce 3. Dle udajl v tabulce je patrné,

® Organizace se zdsadné zaslouzila o uznani ekologického zemé&délstvi v Evrop& a pfispéla k vzniku
zakonnych opatieni, jako napfiklad nafizeni Rady EHS ¢. 2092/91 o ekologickém zemédélstvi a oznacovani
zemédélskych produktd a potravin (Urban; Sarapatka a kol., 2003: 34).

7 Dlouhodobé ptipravovand mezinarodni konference se konala ve Velké Bystfici u Olomouce a byla
diilezitou akci pro vznik ekologického zemédélstvi v tehdejsim Ceskoslovensku (Sarapatka; Urban a kol.,
2000).
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ze poskytnuti vnéj$i miry financni podpory v roce 1990 a 1998 sehrdlo podstatnou roli
v rozvoji EZ. Zavedené dotace byly zifejmé podstatnym motivem rychlé konverze prvnich
farem a podnikl ze tifi v roce 1990 na 135 v roce 1992, ale i ristu vyméry zemédélské

pady v EZ ve stejném obdobi ze 480 ha na vice nez 15 tisic ha (Zufan, 2007).

V letech 1993-1997 stagnovalo obhospodafovani ekologické pudy, které bylo
zapticinéné zruSenim dotaci do ekologického zemédélstvi. K obnovenému toku dotaci
doslo v roce 1998. Bezprostiedné poté doslo k nartistu obhospodatovanych ploch na uzemi
Ceské republiky, ale i poétu subjektti (Redlichové; Beévarova a kol., 2014). Stejného
nazoru jsou také Urban a Sarapatka (2003) ktefi uvadgji, ze opétovné zavedeni dotaci
vedlo k néartistu ekologicky obhospodafovanych ploch na tzemi CR. S velkou
pravdépodobnosti mizeme tvrdit, ze zavedeni dotacni politiky mélo vyznamny vliv na
rozvoj ekologického zemédélstvi, nebot’ v letech 1993—-1997, kdy byla pierusena financni
podpora, pocet ekologickych zemédélct sice pozvolna stoupal, jak je patrné z ptehledové
tabulky 3, ale vyméra zemédé€lské plidy v EZ spiSe stagnovala (tabulka 3). S obnovenim
dotaci nastal meziro¢ni nartist poctu ekozemédelct o 65 % a podil pudy v EZ se zvysil az
0354 %. Trend rtstu pokracoval i v dalSich letech. V obdobi 2004-2006 pocty
registrovanych ekologickych subjekti a vyméry ekologické pidy viceméné stagnovaly,
kdezto v roce 2007 doslo ke zvratu a pocty ekozemédélcii 1 vyméry zemédélské pudy
rostly. V roce 2007 se pocet ekozemédelci zvysil témer o 37 % a vymera zemédélské ptdy
se proti pfedeslému roku zvysSila o cca 11 %. V dal§im roce trend pokraCoval zvySenim
poctu ekozemédélcl piiblizn€ o 48 % a vyméry zemedélské pudy o 9 % (Hrabalova; Leibl
a kol.,, 2011 — Rocenka EZ 2010). Ekologické hospodateni ptevazuje v horskych
a podhorskych oblastech na trvalych travnich porostech, a proto 1ze maly pohyb hodnot
v obdobi 2004-2006 priicitat vysi dotace na trvaly travni porost (TTP), kterd byla
1 100 K¢&/ha. Sazba dotace ziistavala stale stejna a oproti predeslému obdobi 2001-2003
byla jen nepatrné vyssi. Sazba na TTP v roce 2007 byla zvySena na ¢astku 1 954 Kc/ha.
Zvyseni sazby pravdépodobné zpiisobilo nartst poctu ekozeméde€lct. V letech 2008-2009
se sazba dotace piiliS neménila, ale byly zavedeny rizné bonifikace pro ekologické
hospodateni (Hrabalova; Leibl; Valeska a kol., 2013 — Rocenka EZ 2012). Podle MZe tyto
dopliiyjici bonifikace stdly za vyraznym zvySenim zajmu o ekologické zeméd¢lstvi,
zejména zvySend bonifikace ekozemédélci a vyrobceli biopotravin v ramci Programu
rozvoje venkova 2007-2013 (Capounova; Cervena; Dytrtova a kol., 2008 — Rodenka EZ
2007).
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Dle udaji ministerstva zemédélstvi Ceské republiky bylo ke dni 15. 1. 2017
registrovano 4 906 ekologickych subjekti, které hospodafi na vyméie 489 869,42 ha, coz
predstavuje vice nez 11,5% podil z celkové vyméry zemédélského ptidniho fondu CR

a pfevysuje primér zemi EU, ktery se pohyboval kolem 5,7 %% (MZe, 2017).

Tabulka 3: Vyvoj vyméry zemédélské pidy a pocétu podniki v ekologickém
zem&délstvi CR v letech 19902015

1990* 3 480 - - -
1991 132 17 507 0,41 - -
1992 135 15371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4,4 1,9
1994 187 15 818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71 621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 35,9 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2001 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235136 5,50 10,2 7,9
2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3.3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1 946 341 632 8,04 47,6 9,2
2009 2 689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5

8 udaj platny ke konci roku 2014 (Willer; Lernoud et al., 2016 — FiBL-IFOAM survey, 2016).
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2011 3920 482 927 11,40 11,5 7,7
2012 3923 488 483 11,56 0,1 1,2
2013 3926 493 896 11,70 0,1 1,1
2014 3 885 493 971 11,72 -1,0 0,0
2015 4115 494 661 11,74 5,9 0,1

* za rok 1990 nejsou kompletni informace, protoZe systém kontroly a certifikace byly
v pocatcich (zdroj: vytvofeno autorkou na zikladé dat Hrabalovéa, 2016 — Rocenka EZ
2015, udaje vzdy k 31. 12. daného roku)

Z hlediska uziti pidy v ekologickém zemédélstvi se na nejvys$im stupni nachazeji
trvalé travni porosty (87,44 %) mén¢ potom orna puda (12,46 %), ovocné sady a vinice
(0,93 %) a ostatni plochy (0,33 %) (MZe, 2017). Procentualni zastoupeni jednotlivych
struktur piidniho fondu je zobrazeno v grafu 6. Urban a Sarapatka (2003) déle uvadgji, ze
trvalé travni porosty jsou doménou zejména horskych a podhorskych oblasti nasi republiky
zamétenych na udrzbu krajiny a chov skotu (pfevazuji kravy bez trzni produkce mléka).
Klimatické podminky v téchto oblastech nejsou pfili§ naklonény hospodatfeni na orné padé
&i jiné pidni struktufe (Sarapatka; Urban a kol., 2006). Moudry a kolektiv autori (2007)
podobn¢ uvadéji, ze ekologické zeméd¢€lstvi v podhorskych oblastech s pievahou TTP plni
zejména mimoproduk¢ni funkcei, tj. idrzbu krajiny. Uplatiovani ekologického zeméd¢lstvi
v téchto margindlnich oblastech s nizkou mirou zaméstnanosti mize vytvofit pracovni
mista pro obyvatele venkova a tim posilit zamé&stnanost venkova, dale zamezit vylidilovani
a prispét k celkovému rozvoji venkova (Moudry; Konvalina; Kalinové, 2007). Soch (2009)
predpoklada dalsi nartst ploch TTP. Za rstem ploch podle n&j stoji skute¢nost, ze Ceska
republika ma vysoké procento zornéni oproti ostatnim statim Evropské unie. Vyvoj
struktury uziti pidy v ekologickém zemédélstvi v letech 19992015 je uveden v tabulce 4
anasledné v tabulce 5 je zobrazeno porovnani struktury ptdniho fondu v ekologickém

zemédélstvi v letech 1999, 2003, 2005, 2008, 2011, 2014 a 2015.

V rocence ekologického zeméd€lstvi z roku 2015 jsou uvedeny zmény rozlohy TTP
a dalsich ptidnich struktur na izemi CR od roku 1999 do roku 2014. Rozloha TTP vzrostla
296 044 ha v roce 1999 na 412 644 ha v roce 2014. Vyméra orné plda vzrostla
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z 13 776 ha v roce 1999 na 59 281 ha v roce 2011. K nartstu ploch orné pidy dochazelo
od roku 1999-2011. V roce 2011 orna pida tvoftila ptes 59 tis. ha. V nasledujicich letech
(2012-2014) doslo k poklesu ploch orné pidy. Témét sedminasobny nariist ploch od roku
2004 do roku 2014 byl zaznamenan u trvalych kultur. Trvalé kultury (TK) v roce 2014
zaujimaly 7 774 ha. Poté dosSlo k vyraznému poklesu plochy TK (Hrabalova, 2015 —
Rocenka EZ 2014). Podle posledni vydané ro¢enky ekologického zemédélstvi z roku 2016
je patrné, Ze v roce 2015 doslo k vyraznému zvysSeni podilu ploch orné piidy (nardst o vice
nez § tis. ha oproti pfedeslému roku, ¢ili 14,4 %). Nartst ploch byl zpiisoben zavedenim
nové kategorie v ramci orné pudy v evidenci pudy LPIS, tzv. travni porost na orné pudé
(G), ktery zahrnoval vyméru trav nebo jinych picnin péstovanych po dobu kratsi 5 let.
Naopak k poklesu doslo u vyméry trvalych travnich porosti o vice nez 5 tis. ha (o 1,3 %),
zejména v disledku ptfesunu ploch do nové kategorie (G) travni porost na orné pude.
K vyraznému poklesu doslo také u ploch trvalych kultur, a to o vice nez 900 ha (o 12 %).
Snizila se plocha zejména sadii o 860 ha (12 %), vinic o 80 ha (o 7 %) a plocha chmelnic
zustala na 11 ha. Vymeéra ostatnich ploch vedenych mimo registr LPIS také poklesla o vice

nez 1 300 ha (Hrabalova, 2016 — Ro¢enka EZ 2015).

Graf 6: Struktura pidniho fondu v ekologickém zemédélstvi v roce 2017

0,96 % 0,34 %
12,46 %

Btrvalé travni porosty
Borna plda

Dovocné sady a vinice

Dostatni plochy

87,44 %

(zdroj: vytvofeno autorkou na zaklad¢ dat MZe, 2017, platnost dat k 15. 1. 2017)
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Tabulka 4: Vyvoj struktury uziti piidy v ekologickém zemédélstvi 1999-2015 (ha)

Orna puda 13776 15295 19 164 19 536 19 637 19 694 20766 23 479

Trvalé
travni 235379 | 209956 | 232190

porosty

96 044 | 149705 | 195683 | 211924 | 231683

Trvalé

kultury
(sady,
vinice,

chmelnice)

359 462 963 898 928 1170 820 1196

Qe 576 237 2354 | 2778 | 2747 | 7056 | 23440 | 24672

plochy

1 7] 110755 | 165699 | 218114 | 235136 | 254995 | 263299 | 254982 | 281 536

plocha
56 395 64 529

29 505 35178 44 906 54717 59 281 58 625 56 286

Orna piida

Trvalé
travni 257899 | 281596 | 329232 | 369 057

porosty

398061 | 404950 | 412158 | 412644 | 407 448

Trvalé

kultury
(sady, 1870 3105 4331 5939 7 429
vinice,
chmelnice)

7 693 7 837 7774 6 839

i 23616 | 21753 | 19937° | 18054 | 18157 | 17215 | 17615 | 17158 | 15845

plochy

488 483 | 493896 | 493971 | 494 661

el 312890 | 341632 | 398406 | 447767 | 482927
plocha

(zdroj: vytvofeno autorkou na zdkladé¢ dat Hrabalovd, 2016 — Rocenka EZ 2015, data

k 31. 12. daného roku)

° Ostatni plochy v roce 2009 zahrnuji i vyméru rybnikd (19 890 + 45 ha), v ostatnich letech jde pouze
o ostatni plochy zemédélské pudy (Hrabalova, 2016 — Roc¢enka EZ 2015).



Tabulka 5: Porovnani struktury ptdniho fondu v ekologickém zemédélstvi v letech

1999, 2003, 2005, 2008, 2011, 2014, 2015

oma | Ma) | 13776 | 19637 | 20766 | 35178 | 59281 | 56395 | 64529
puda
%) | 124 7.7 8.1 10,3 123 11,4 13,05

Trvalé | (ha) | 96044 | 231683 | 209956 | 281596 | 398061 | 412644 | 407448
travni
porosty | (%) | 867 90,9 82,3 82.4 82.4 83,5 82,37
Treate | @8 | 359 928 820 3105 7429 7774 6 839
kultury | 0,3 0,4 0,3 0,9 1,5 1.6 138
ostatni | 19 576 2747 | 23440 | 21753 | 18157 | 17159 | 15845
plochy | (0;) 0.5 1,1 9,2 6,4 3.8 3.5 3.20
Celkovi | (3) | 110755 | 254995 | 254982 | 341632 | 482927 | 493972 | 494 661
plocha | /) 100 100 100 100 100 100 100

(zdroj: vytvoteno autorkou na zaklad¢ dat Hrabalova 2015 — Ro¢enka EZ 2014; Hrabalova
2016 — Rocenka EZ 2015, data k 31. 12. daného roku)

2.4 Legislativa ekologického zemédélstvi

Nasledujici podkapitoly budou vénovény legislativé vztahujici se k ekologickému
zemé&d@lstvi. Nejprve bude rozebrana pravni uprava ekologického zemédélstvi v Ceské
predpisim, které upravuji tento zplisob hospodatfeni. Garantem dodrzovani pravidel pro
ekologické zemédé@lstvi, a to jak narodni, tak evropské legislativy, je Ministerstvo

zemedélstvi.

2.4.1 Pravni uprava ekologického zemédélstvi v CR

Nejvyssi legislativni normou pro ekologické systémy zemeédélského hospodateni
v Ceské republice je Zakon o ekologickém zemé&délstvi, ktery nabyl u¢innosti 1. 1. 2001.
Zakon stanovuje podminky pro hospodaieni v ekologickém rezimu a k nému se vztahujici
podminky pro vyrobu a oznacovani ekologickych produkta. Déle upravuje vykon kontroly
adozoru nad dodrzovanim povinnosti s tim spojenych (Zakon ¢&. 242/2000 Sb.,
o ekologickém zemédé@lstvi). K zakonu se vztahuje Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi

W

Ceské republiky & 16/2006 Sb., kterou se provad&ji néktera ustanoveni zakona
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o ekologickém zeméd¢lstvi. Tato vyhlaSka nahradila dosud vSechny platné provadéci
vyhlasky k zdkonu o EZ. Vyhlaska v névaznosti na pfimo pouzitelny piedpis Evropské
unie upravuje dalSi podminky hospodafeni v ekologickém zeméd¢€lstvi. Stanovuje
podminky pro chov hospodatskych zvitat, dale obsahuje vzor zadosti o registraci osoby
podnikajici v ekologickém zemédélstvi a graficky znak pro oznacovani bioprodukti,
biopotravin a dalSich produkti (Vyhlaska ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadéji ncktera

ustanoveni zédkona o ekologickém zemédélstvi).

Ve zminénych pravnich piedpisech nebyly obsazeny vSechny oblasti fungovani
ekologického zemédélstvi, coz vedlo k raznym vykladim, a proto doslo k vytvofeni
metodickych pokynt, které se zabyvaji fungovanim jednotlivych oblasti ekologického
zemédé@lstvi. Metodickych pokynti bylo vytvofeno velké mnozstvi, a proto nepovazuji

za relevantni vénovat se jim jednotlivé (MZe, © 2009-2016).

2.4.2 Pravni uprava ekologického zemédélstvi v Evropské unii

Od kvétna 2004, tedy od vstupu Ceské republiky do Evropské unie, se musime fidit
zadvaznymi normami stanovenymi Evropskou unii. Zavaznym ptfedpisem je nafizeni Rady
(ES) ¢. 834/2007 ze dne 28. cervna 2007 o ekologické produkci a oznafovani
ekologickych produktli a o zruSeni natfizeni (EHS) €. 2092/91. Nafizeni se zaméiuje
na urceni cilii a zdsad ekologického zeméd¢lstvi, zminuje metody neslucitelné s principy
tohoto hospodateni. Klade dliraz na zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi, welfare chovanych
hospodatskych zvitat a sniZzeni vyuZivani neobnovitelnych zdrojii energie. Jednotlivé hlavy
nafizeni se vénuji pravidlim produkce, zpracovani, baleni, pfepravy a skladovani
ekologickych produktii. Pozornost je také kladena na zakladni pozadavky kontroly
ekologickych produkti v rostlinné¢ a Zivoc¢iSné vyrob¢ (natfizeni Rady (ES) ¢. 834/2007
o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktli a o zruSeni natizeni (EHS)

¢.2092/91).

Dalsi zavaznou normou je nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008, kterym se stanovi
provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkei a ozna¢ovani
ekologickych produktii. Natizeni rozsifuje uhel pohledu pfedchoziho natfizeni Rady (ES)
¢. 834/2007. Taktéz jsou v tomto piedpisu definovany jednotlivé pojmy ekologického
zem&délstvi, rozSifujici pravidla pro vyrobu, zpracovani a distribuci ekologickych

produktti. Oproti pfedchozimu dokumentu upravuje nejriiznéjsi vyjimky pro pravidla
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produkce (nafizeni Komise (ES) €. 889/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych
produktl).

Zavaznym predpisem Evropské unie je také natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008,
kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, pokud jde
o opatteni pro dovoz ekologickych produkti ze tfetich zemi. Pfedmétem tohoto piedpisu je
sestaveny seznam uznanych kontrolnich subjektti a kontrolnich orgdnd. Seznam obsahuje
informace nezbytné k ovétfeni, zda produkty uvedené na trh SpoleCenstvi byly
zkontrolovany kontrolnim subjektem ¢i uznanym organem. Pfedpis dale obsahuje seznam
tietich zemi, ze kterych je mozné dovazet ekologické produkty (nafizeni Komise (ES)
¢. 1235/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007,
pokud jde o opatteni pro dovoz ekologickych produktt ze tretich zemi).

Vyse zminénymi nafizenimi je ekologické zeméd¢€lstvi upraveno ve vSech zemich
EU. Vyc€erpavajici seznam pravnich ptedpist piekracuje rdmec diplomové prace, omezime

se proto pouze na vyse uvedené pravni piedpisy.

2.5 Dotace do ekologického zemédélstvi

2.5.1 Definice pojmu, vyznamnost dotaci a typy dotacnich tituli

V této podkapitole bude nejprve objasnéna definice pojmu dotace a nastinén vyznam
poskytovanych financnich podpor ekologickym subjektim. Dale bude uveden vycet
dota¢nich tituld v Ceské republice, o jejichZ ptidéleni mohou zemédélské subjekty podat

zadost.

Nez se zafneme veénovat dotacim, je tfeba si tento pojem objasnit. Strucny
etymologicky slovnik jazyka ceského, jehoz autorem je Josef Holub a Stanislav Lyer,
definuje slovo ,,dotace” jako ,pravidelny pfijem penéz“. Rozsahlejsi definici uvadi
Ptirucni slovnik jazyka Ceského, ktery ptid€l penéz vztahuje k ,,n¢jakému ufadu, Gstavu,
korporaci nebo jednotliveim* (Holub; Lyer, 1978; Ptiru¢ni slovnik jazyka ¢eského, 1935—
1957). Drobénova uvadi, Ze dotace miizeme definovat jako transfery, které odrazeji zmény

v rozd€lovani dichodu, které nejsou spojeny s tokem zbozi a sluzeb (Drobénova, 2009).

Dotacni tituly jsou diileZitym nastrojem pro rozvoj a udrZzeni Setrného zemédélského

hospodareni. Pro zemédélce jsou nesporné dilezitym zdrojem financi. Vyznam dotaci
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neustale roste, nebot’ vétSina zemédélskych podniklt by bez pfijatych financnich podpor
hospodatila se ztratou a neudrzela si kladnou rentabilitu (Koufilova a kol., 2009). V Ceské
republice ziskavaji ekologicti zemédélci dotace jako kompenzace za naklady vzniklé
béhem piechodu z konvencniho na ekologické zeméed€lstvi, ale také jako protisluzbu za to,
ze hospodaii Setrné a neposkozuji zivotni prostiedi. Dotace tedy predstavuji nastroj pro
podporu zemé&délstvi v ramci konkrétni agrarni politiky statu (Sarapatka; Urban a kol.,

2005).

Podle zdroje finan¢nich prostiedkti miZeme dota¢ni tituly v Ceské republice
v agrarnim sektoru rozd¢lit na evropské dotani programy (CasteCné spolufinancované
ze statniho rozpoétu CR) a narodni dotaéni programy (plné financovany ze statniho
rozpo&tu CR). Mezi hlavni dota¢ni podpory patii: P¥imé platby, Narodni dotace, Program
rozvoje venkova, Operacni program rybaistvi, dotaéni programy v ramci Spolecné
organizace trhu a dota¢ni projekty pod ndzvem Kvalitni potraviny. VeSkeré vyjmenované

dotacni programy poskytuje Statni zeméd¢€lsky intervenéni fond (SZIF, 2016).

2.5.2 Opodstatnénost a kritika poskytovanych dotac¢nich titulua

Tato podkapitola bude vénovana opodstatnénosti dotacnich titul poskytovanych
zeméd€lskym subjektim hospodaficim podle stanovenych pravidel ekologického
zeméedelstvi. Zminény budou nejcastéjsi diivody nezbytnosti podpory tohoto sektoru, které
uvadéji autofi ve svych publikacich a odbornych ¢lancich. Pozornost bude vénovéna

1 problematickému aspektu podpory.

Bhagwati, Ramaswani (1963) a Wright, Williams (1988) se ve svych studiich
zabyvaji divody, pro€ jsou zemédelcim poskytovany finanéni podpory. Autofi vidi hlavni
davod poskytovani dotaci ve formé financni kompenzace za jejich sluzby pftirodé,
zivotnimu prostiedi a krajin€é. Uvadéji, Ze jejich opodstatnénost neni pouze ekonomického
charakteru. Kvuli pietrvdvajicimu problému restrukturalizace systému poskytovanych

dotacnich titulti vidi davody politického a socialniho charakteru.

Grega (2005) uvadi tfi argumenty pro ekonomickou opodstatnénost dotaci:
— nerozvinuté zemédélstvi (vyznam tohoto argumentu spociva v tom, ze ekologické
zeméd€lstvi je malo rozvinuté na to, aby bylo konkurenceschopné na zahrani¢nich

trzich, a proto musi byt pfed zahrani¢ni konkurenci chranéno),
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— cenova labilita zemédélskych komodit (tato nestabilita je projevem neelastické
nabidky zeméd¢€lskych produktli a nepruznosti poptavky po vétsiné zemédelskych
vyrobkl, cenova nestabilita vede k nestabilnimu pfijmu zeméedé€lskych subjekti),

— deformace na trhu s vyrobky a vyrobnimi faktory.

Becvarova (2007) doplituje Gregovy argumenty v zalezitosti nutné financni podpory
pro hospodarici zemédélce. Podle Becvarové je podpora nutna kvili:

— selhani trhu, ke kterému dochdzi kvili nedokonal¢ konkurenci a vyskytu

negativnich externalit,

— nerovnomérnému rozdéleni dichoda kvili trznimu prostiedi.

Podle autorky bychom meéli ekonomickou opodstatnénost podpory ekologického
zemedelstvi posuzovat v kontextu se dvéma hlavnimi funkcemi tohoto zeméd¢€lstvi. Mezi
hlavni funkce patii zajisténi specifické nabidky bioprodukti vyprodukovanych podle
prisnych norem. Druhd funkce je neméné dulezitd zejména diky faktu, Ze pfinasi verejné
statky, které prispivaji k tvorbé Zivotniho prostiedi a rozvoji venkova. Ukolem
zeméd¢€lského sektoru je udrzovat krajinny rdz a zachovat jeho estetickou hodnotu.
Spolecné s produkéni funkci ma tedy i socialné kulturni roli. Opodstatnénost vyssi dotacni
podpory ekologického zeméd¢€lstvi miizeme vysvétlit vy$Sim environmentalnim piinosem

pro zemi (Be€varova, 2007).

Koufilova a kol. (2009) mluvi taktéZ o dileZitosti podpor ekologického zemédélstvi,
nebot’” pokud by doslo k ukonceni poskytovani dotaci z diivodu nedostatecné zemédélské
produkce, nizké efektivnosti a ziskovosti ekologickych subjekti, ¢elili bychom problému
zajisténi péce o krajinu. V soucasné¢ dob¢ jsou dotace kliCovym faktorem pro rozvoj
a udrzeni Setrného zplisobu zemédélského hospodateni. Pokud by zemédélci nedostavali
stabilni pfijem v podob¢ dotaci, tézko by fungovali efektivné a udrZzovali krajinu kolem

nas.

Goodwin, Harper (2000) a Carrato, Stefani (2011) provedli fadu vyzkumu
zabyvajicich se vyvojem komoditnich fetézcl v rtiznych zemich a dosli k zavéru, ze trzni
sila agrobyznysu ma silny vliv na cenovou transmisi, protoZe zisky neplynou
k ekologickym zemédélcim, ale k obchodnim organizacim. Dotace jsou tedy moZnym
feSenim, jak vyrovnavat vliv deformace trhu. Kdybychom Zili v dokonale konkuren¢nim
trhu, tak by vys$si nédklady na ekologickou produkci méli vyrovnévat spotiebitelé kupujici

produkty z ekologického zeméd€lstvi, které jsou financné nakladnéjsi oproti konvencnim
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produktim. Bohuzel to zatim neplati a penize z prodeje neplynou k ekologickym
zemédélcim, nybrz k vyse uvedenych obchodnim organizacim. Dokud se nepodaii
politikim v Evropské unii a v jednotlivych clenskych stitech pteklenout deformaci
na trzich vyrobk, jsou dotace do agrarniho sektoru opodstatnénym krokem a néhradou

za vzniklé ztraty.

Na druhé stran¢ je tu i velice diskutovany problém poskytovanych dotaci. Dotace
jsou negativné vnimany zejména ekonomy, ktefi tvrdi, ze jsou nevhodnym nastrojem,
nebot’ zpusobuji trzni nerovnovahu. Ekonomie statnich zdsahii je kniha amerického
ekonoma M. N. Rothbarda, ktery kritizuje v§echny mozné zasahy statu do svobodné smény
a konstatuje, ze jejich spolecnou vlastnosti je snizovani lidského blahobytu. Podle autora
lze zvysit lidsky blahobyt pouze na zékladé svobodné fungujiciho trhu bez vyskytu
vladnich intervenci. Rothbard uvadi, Ze stat poskytovanim dotaci poSkozuje efektivni
podnikatele a podporuje ty neefektivni, nebot’ efektivni podnikatel je schopen vytvaret zisk
bez vnéj$i podpory statu, kdezto neefektivni podnikatel nikoliv. Problém spociva v tom,
ze stat z penéz platct dani poskytuje finan¢ni podporu neefektivnim podnikateliim, ktefi by
bez piijatych financi hospodafili ztratové a museli by zménit obor Cinnosti, aby byli
konkurenceschopni a vykazovali ziskovost podnikéni. Poskytovdnim dotaci stat podporuje

neefektivni podnikatele i tuto neblahou situaci (Rothbard, 2005).

2.5.3 Vyvoj dotaéni politiky v Ceské republice

Tato podkapitola bude vénovana vyvoji dotaéni politiky v Ceské republice pied
a po vstupu do Evropské unie. Bude rozebrana realizovand forma podpory a stanovena
vyse plateb v jednotlivych letech. Podkapitola rozebere vyvoj prumérnych plateb na hektar
obhospodarované pidy, vyvoj plateb u jednotlivych pidnich struktur a zmény celkové
podpory poskytnuté ekologickym subjektiim v letech 1998-2015. Na zaklad¢ uvedenych
meziro¢nich zmén vySe dotani podpory budeme moci zkoumat vliv dota¢ni politiky

na celkovy vyvoj ekologického zeméd¢lstvi.

Dotaéni politika pro rozvoj nového sméru alternativniho zemédélstvi byla zavedena
v roce 1990. Prvni finan¢ni prostfedky na podporu ekologicky hospodaticich podniki byly
uvolnény v letech 1990—-1992 (Urban; Sarapatka a kol., 2003). Podpora byla realizovana
formou ptfimych dotaci na zaklad¢ natfizeni vlady k podpote mimoprodukénich funkei

ekologického zemédélstvi (Jansky; Tivélova; Novak, 2004). Poskytnuté dotace byly
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zfejm¢ hlavnim divodem nartistu ploch pfesahujicich az 15 tis. ha (Hrabalova; Leibl;
Sarapatka a kol., 2009 — Rogenka EZ 2009). V t&chto letech se zvysil zejména podil
zatravnénych ploch, na nichz ptrevlada pastva ovci a skotu bez trzni produkce mléka
(Moudry; Prugar, 2002). V roce 1992 byly dotace pro EZ bez nahrady zruSeny a znovu
byly zavedeny az v roce 1998. Rozhodnuti mélo za nasledek stagnaci nartistu ploch
ekologicky obhospodafovanych farem, ale zaroven mélo pozitivni vliv na kvalitativni
rozvoj ekologického zemé&délstvi (Hrabalova; Leibl; Sarapatka a kol., 2010 — Ro¢enka EZ
2009). Plosné zruseni dotaci vedlo k rozvoji doméciho prodeje biopotravin a také k jejich
exportu, déale podnitilo rozvoj oddéleni zpracovani bioprodukti. Ekologicky zptsob
hospodateni vychazi z jiné filozofie hospodateni oproti konvenénimu zeméedélstvi, a proto
zruseni poskytovanych financi vedlo k selekci téch, ktefi hospodafili ekologicky
pro finanéni podporu a nikoliv kvili svému vnitinimu presvédéeni (Urban; Sarapatka
a kol., 2003). Misto pfimych dotaci bylo ekologické zemédélstvi podporovano nepiimo
pfes razné environmentalni programy na preménu krajiny (Moudry; Prugar, 2002).
K vyraznému rozvoji EZ doslo po roce 1998°, ptedeviim diky obnoveni finanéni podpory,
kterad byla az do roku 2003 poskytovana na zéklad€ natfizeni vlady, kterym se stanovily
podptirné programy k podpofe mimoprodukénich funkei zemédélstvi, programy pro
podporu aktivit na udrzbu krajiny a programy podpory v méné ptiznivych oblastech
(Hrabalova, 2015 — Ro¢enka EZ 2014). Od roku 1998 se ekologické zemédélstvi v CR
rozviji zejména v podhorskych a horskych oblastech na trvalych travnich porostech
(Urban; Sarapatka a kol., 2003). V letech 1998-2000 se dotace vyplacely na zakladé
bodového systému, pficemz hodnota bodu zaleZela na celkovém rozpoctu pro dany rok
a poctu hektarl, na které zemé&délci zadali podporu. Od roku 2001 byla stanovena pevna
platebni sazba na 1 hektar ekologicky obhospodatované plidy s diferenciaci dle uziti ploch
tj. péstovanych kultur (Hrabalova; Leibl; Sarapatka a kol., 2010 — Ro¢enka EZ 2009).
V obdobi 2001-2003 byla dotaéni podpora pro ekologické zeméedelstvi nasledujici:

* ornd pida: 2000 Ké/ha

* travni porosty: 1000 K¢é/ha

* sady, vinice, chmelnice (trvalé kultury): 3500 K¢/ha

« zelenina na orné puidé: 3500 K&/ha (Urban; Sarapatka a kol., 2003).

Po vstupu Ceské republiky do EU v letech 2004-2006 byla dotace vyplacena v ramci

podpor Agroenvironmentalni opatfeni (AEO) Horizontdlniho planu rozvoje venkova

10V letech 1997-2003 doslo k velkému naristu ekologicky obhospodafovanych ploch (Hrabalova, 2015 —
Rocenka EZ 2014).
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(HRDP'"), kdy podrobné podminky poskytnuti finanéni podpory do EZ byly uvedeny
v nafizeni vlady ¢&. 242/2004 Sb., o provadéni AEO, ve znéni pozdé¢jSich predpisii
(Hrabalova; Leibl a kol., 2011 — Roc¢enka EZ 2010, Valeska; Dytrtova, 2009 — Ro¢enka EZ
2008). V letech 2004—2006 byla stanovena vyse podpory nasledujici:

* ornapuda: 3 520 K¢/ha

* travni porosty: 1100 K&/ha

* sady, vinice, chmelnice (trvalé kultury): 12 235 K¢/ha

+ zelenina na orné padé: 11 050 Ké&/ha (Cervena; Dytrtova, 2007 — Rocenka EZ

2006)

Zemédelci mohli také vyuzivat zvyhodnéné bodové ndhrady pii podani zédosti
o finan¢ni podporu z ,,Operacniho programu Zeméd¢lstvi (OP)“ (Hrabalova; Leibl a kol.,
2011 — Rocenka EZ 2010, Valeska; Dytrtova 2009 — Ro¢enka EZ 2008). V obdobi 2007—
2013 se vypléaceni finan¢nich podpor fidilo programovym dokumentem ,,Program rozvoje
venkova 2007-2013* (PRV) zpracovanym dle natizeni Rady (ES) €. 1698/2005 o podpote
pro rozvoj venkova z Evropského zemédelského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV),
ktery vysttidal pfedchozi programovy dokument HRDP A OP. Vyse dotacni podpory byla
stanovena fixni sazbou v eur/ha (Hrabalova; Leibl a kol., 2011 — Roc¢enka EZ 2010).
S implementaci programového dokumentu (PRV) v roce 2007 doslo k dalSimu narGstu
plateb. Fixné stanovend vySe plateb v eur/ha na obdobi 2007-2013 byla stanovena
nasledovné:
* orna puda: 155 eur/ha (4 266 K&/ha pro rok 2007)
 travni porosty — ekofarmy se soubé¢hem: 71 eur/ha (1 954 K¢/ha pro rok 2007)
* travni porosty — ekofarmy bez soub¢hu: 89 eur/ha
* trvalé kultury — intenzivni sady, vinice, chmelnice: 849 eur/ha (23 368 Kc/ha
pro rok 2007)
* trvalé kultury — extenzivni sady: 510 eur/ha
* zelenina a specialni byliny na orné pudé: 564 eur/ha (15 524 Kc/ha pro rok
2007'2), (Hrabalova; Leibl a kol., 2011 — Rogenka EZ 2010).

' Horizontalni plan rozvoje venkova byl zpracovdn na zadklad& pravidel stanovenych Evropskou unii
(nafizeni Rady (ES) ¢. 1257/1999 o podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského orientaniho
a zaru¢niho fondu), ¢imZ byla zajisténa finanéni podpora ekozemédélctim i po vstupu CR do Evropské unie
(Hrabalova; Valeska; Vejvodova a kol., 2012 — Rocenka EZ 2011).
12 hodnota sazby pro ekologické zeméd&lce piepocitana na K& je uvedena v rogence ekologického
zemédélstvi 2007 vydané Ministerstvem zemédélstvim v roce 2008.
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K razantnimu nartstu podpory doslo u TTP, konkrétné o 78 % a u trvalych kultur
0 91 %. Tato opatieni vedla k ristu poctu zajemcti o finan¢ni podporu v ramci dotacniho
titulu ekologické zemédé€lstvi. V roce 2012 ministerstvo piislo s ndvrhem docasné prerusit
piijimani zadosti od novych zadatel o ziskéni titulu EZ, nebot financni prostiedky
alokovany na toto opatfeni byly vycerpany. Opatiteni pravdépodobné vedlo k docasné
stagnaci narustu ekologicky obhospodarovanych ploch. Od roku 2015 je znovu otevien

ptijem zadosti novych uchaze¢t (Capounové; Hrabalova, 2014).

V dobé¢ platnosti Programu rozvoje venkova 2007-2013 doslo k nékolika zménam
v ramci nastavené vySe plateb. V roce 2008 ekozemédélci mohli ziskat 89 eur/ha pokud
meli veskerou zemédélskou plochu v rezimu EZ. Zemédélei se soubéhem konvence
a ekologie dostavali 71 eur/ha. Dal§i zména piiSla v roce 2010 a tykala se sadi, kdy byla
nove¢ zavedena niz§i sazba (510 eur/ha) pro sady, které nenapliiovaly podminku minimalni
hustoty vysadby (200 kusl/ha vyjmenovanych druhG stromil). Pro intenzivné
obhospodatované sady platila plivodni sazba 849 eur/ha. Objem dotaci od roku 2006-2013
vzrostl vice nez ¢tyfndsobné. Vyrazny nartst financnich prosttedkd byl dan ristem vymeéry
ploch zatazenych v rezimu EZ a zvySenim financnich podpor na hektar v ramci PRV
(Capounova; Hrabalova, 2014). Vyvoj dotaéni politiky od roku 1998-2015 je zobrazen
v grafu 7. Z grafu lze dobte vycist, o jakou podporu v mil. K¢ zadaly ekologické subjekty
v jednotlivych letech v ramci ekologického hospodafeni. Od roku 2006 do roku 2015
vzrostly vyplacené dotace vice neZ ctyinasobné. V roce 2006 bylo Zadano o zhruba
300 mil. K¢, zatimco v roce 2015 bylo zazdddno o 1 322 mil. K¢. Toto navySeni bylo
zpiisobeno ve stejném pomeéru jak ristem vyméry podporovanych ploch v EZ, tak

navySenim plateb na hektar v ramci PRV.
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Graf 7: Vyvoj dotaci v ekologickém zemédélstvi v letech 1998-2015 (v mil. K¢)
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(zdroj: vytvofeno autorkou na zakladé dat Hrabalova, 2016 — Ro¢enka EZ 2015)

Tabulka 6 zobrazuje vyvoj prumérnych plateb na hektar obhospodatované ptdy
a celkové podpory poskytnuté ekologickym subjektim v letech 1998-2015. Shodnou vysi
plateb obdrzi ekozemédélci i na plochy v tzv. pfechodném obdobi. Vyse vyplacenych
dotaci se kazdorocné lisi v zavislosti na uplatnéném sménném kurzu. Ze srovnani
celkového vyvoje vyse primérnych plateb na hektar je viditelné, ze k nejvétSimu nartistu
plateb doslo v souvislosti se vstupem CR do EU, tj. s implementaci HRDP v roce 2004.
K dal§imu zvySeni primérné platby na hektar doslo vletech 2007 az 2009 zejména
v disledku prechodu ekozemédélcl z dobihajicich pétiletych zdvazkit HRDP do novych
opatteni PRV s vyS$§imi sazbami. Stejny trend je patrny u vySe plateb na hektar
u jednotlivych pidnich struktur (viz Tabulka 7). K nejvétsimu nartistu plateb doslo po roce
2004 a nasledné po zavedeni programového dokumentu PRV (2007-2013), a to poprveé
vyrazné u TTP (nartst o 78 %) a dale nejvice u trvalych kultur — narist o 91 % (Hrabalova,

2015 — Roc¢enka EZ 2014).
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Tabulka 6: Vyvoj primérné platby na hektar a celkové podpory v EZ v letech 1998—
2015

Primérna
2 000 1245 1 080 1340 1970 2260
platba/ha
Celkova
podpora (mil. 48,1 84,2 168,0/230,8 310,9/299,7 539,9 691,7
K¢)

Primérna
2710 2750 2 695 2 780 2770 2 850 2 848
platba/ha
Celkova
podpora (mil. 989,6 1162,6 1239,7 1277,6 12623 12733 1322
K¢)

(zdroj: vytvoteno autorkou na zaklad¢ dat Hrabalova, 2015 — Ro¢enka EZ 2014)

Tabulka 7: Vyvoj plateb na ha plochy v EZ v letech 1998-2014

Orna piida 2200 2130 2000 3520 4266 4 086
Travni porosty 2200 1 065 1000 1100 1954 1872
Travni porost
P y X X X X X 2 346

(bez soubéhu)
Trvalé kultury 2200 3195 3500 12 235 23369 22383

Trvalé kultury

X X X X X X
(extenzivni sady)

Zelenina 2200 2130 3500 11 050 15524 14 869
Specialni byliny 2200 2130 2000 11 050 15524 14 869
Primérna platba 2000 1245 1 080 1340 1970 2260
48,1 84,2 168,0/230,8 310,9/299,7 539,9 691,7




Orna pida 4158 4074 3 889 3953 3909 4260
Travni porosty 1905 1 866 1781 1811 1790 1951
Travni porosty

2 387 2339 2233 2270 2244 2246
(bez soubéhu)
Trvalé kultury 22 774 22 316 21300 21 654 21410 23 331
Trvalé kultury
X 13 405 12 795 13 008 12 861 14015
(extenzivni sady)
Zelenina 15129 14 825 14 150 14 385 14223 15499
Specialni byliny 15129 14 825 14 150 14 385 14223 15499
Priimérna platba 2710 2750 2 695 2780 2770 2 850
Celkova podpora
989,6 1162,6 1239,7 1277,6 1262,3 12723
(mil. K&)'

(zdroj: vytvofeno autorkou na zaklad¢ dat Hrabalovéa, 2015 — Ro¢enka EZ 2014)

V tabulce 8 je pro porovndni uvedena vySe provoznich dotaci v ekologickych
a konvenénich zemédélskych podnicich pied vstupem a po vstupu CR do Evropské unie.
V tabulce je porovnana vySe dotaci na 1 ha zemédé€lské pidy mezi ekologickou (EP)
a konvenéni produkci (KP). V obdobi 2001-2003 byly dotace EP oproti KP vyssi 2,6x,
v letech 2004-2006 pak 1,5x. V obdobi 2010-2012 byly vyssi 1,7x. V poslednim
jmenovaném obdobi byly provozni dotace do ekologického zemédé€lstvi vyssi o 6 tis.
K¢/ha. Tato dotace nejenze vyrovnavala ztraty, ale ekologické podniky jiz dosahovaly

lehkého zisku na 1 ha zemé&délské plidy (Redlichova; Be¢varova a kol., 2014).

130d roku 2004 ptedstavuje polozka celkova podpora objem zazadanych namisto do té doby vyplacenych
dotaci.
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Tabulka 8: Provozni dotace v ekologicky a konven¢né hospodaricich zemédélskych
podnicich (K¢)

EP dotace/ha 5195 8530 13 049 14 154
KP dotace/ha 1976 5758 7 851 8132
EP dotace/ha 5219 8799 13 408 14413
LFA
KP dotace/ha 2142 6351 8426 8590
EP dotace/ha 1992 4907 9070 11 902
Mimo LFA
KP dotace/ha 1654 5426 7 625 7 803

Pozn.: dotace odpovidaji provoznim dotacim, EP — ekologické produkce, KP — konven¢ni
produkce (zdroj: vytvofeno autorkou na zaklad¢ dat Redlichova; Bec¢varova a kol., 2014)

Na naésledujici obdobi 2014-2020 je v platnosti novy programovy dokument
,Program rozvoje venkova CR na obdobi 2014-2020“, schvaleny vladou CR dne
9.7.2014, nasledné také Evropskou komisi dne 26. 5. 2015. Dokument je novym
nafizenim, které ur¢uje podminky pro poskytovani finan¢nich podpor na rozvoj venkova
v novém programovém obdobi. Hlavnim cilem programu je obnova, zachovani a zlepSeni
ekosystéml zavislych na zeméd¢€lstvi prostfednictvim agroenvironmentéalnich opatteni.
Program rozvoje venkova ma také prispivat ke konkurenceschopnosti zemédélstvi,
udrzitelnému vyuzivani pfirodnich zdrojl, zlepSeni krajinné infrastruktury, k opatienim
v oblasti klimatu a k vyvdzenému uzemnimu rozvoji venkovskych oblasti (MZe, Program
rozvoje venkova 2014-2020). Od roku 2015 je ekologické zemédélstvi podporovano
v ramci PRV jako oddé€lené opatieni stojici mimo AEO (Hrabalova, 2015 — Rocenka EZ
2014). Finan¢ni podpory jsou nadale vyplaceny na =zakladé¢ wvyuziti pidy jako
v pfedchozich letech s vyjimkou zmény vyplacenych podpor pro obdobi konverze a obdobi
plného rezimu EZ. V rdmci nového Programu rozvoje venkova 2014-2020 byla stanovena
nasledujici vyse plateb:

* orné pida: 178 eur/ha

* travni porosty: 80 eur/ha

* vinice, chmelnice: 871 eur/ha

* péstovani zeleniny a specidlnich bylin: 586 eur/ha
* intenzivni sady: 777 eur/ha

* ostatni sady: 408 eur/ha

* krajinotvorné sady: 170 eur/ha
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Pfi porovnani vySe plateb na hektar zemédelské pudy v dobé platnosti Programu
rozvoje venkova 2007-2013 s aktualnim Programem rozvoje venkova 2014-2020 je
patrné, ze v ramci zavazkid nového programového dokumentu, doslo k navySeni plateb
u jednotlivych struktur ptidniho fondu. Doslo k zavedeni nékterych novych dotacnich titult
(napt. samotny titul pro vinice a chmelnice, dotace na krajinotvorné sady, péstovani trav
na semeno, zavedeni novych podpor na orné pud¢ atd.). Zruseny byly finan¢ni podpory pro
ekofarmy majici ¢ast rostlinné produkce v konvenci a ¢ast v ekologii (MZe, Program

rozvoje venkova 2014-2020).

Rozvoj ekologického zeméd€lstvi je od roku 2004 podporovan také prostiednictvim
Akéniho planu CR pro EZ. V sou¢asné dobé plati v potadi jiz tieti akéni plan CR platny
na obdobi 2016-2020. Tento dokument dne 20. 11. 2015 schvalila poprvé vlada CR a jde
o vyznamny strategicky dokument pro rozvoj ekologického zemédélstvi. Akéni plan si
klade za ukol podporovat riist ekologického zemé&délstvi v CR s vyhledem do roku 2020.
Rozebird jednotlivé oblasti ekologického zemédélstvi, kterou nejsou doposud dostatené
rozvinuty (odbyt a zpracovani bioproduktii, rozvoj domaciho trhu s biopotravinami, vyuziti
potencidlu EZ v ochrané zivotniho prostedi atd.) a vyzaduji podporu. Cilem Akéniho
planu je zlepSeni ekonomické situace a konkurenceschopnosti ekofarem, nartist mnozstvi
domacich biopotravin na ¢eském trhu, nariist spotieby téchto produktli u vefejnosti. Dliraz
je také kladen na neustalou podporu védy a vyzkumu ekologického zeméd¢lstvi, jez
mohou piispét ke zvySeni divéryhodnosti kvality ekologickych produkti. Povédomi
o pozitivnich aspektech ekologického zemédé€lstvi prispéje k ochrané zivotniho prostiedi
a zlepSeni stavu nasi planety. Akéni plan obsahuje pét prioritnich oblasti a sadu nutnych

opatfeni, jejichz uskutenéni ptispéje k rozvoji ekologického zemédélstvi (MZe, 2016).

2.5.4 Polemika nad divody ovliviiujici rozhodnuti zemédélci hospodarit

v rezimu ekologického zemédélstvi

V této podkapitole se zaméfim na nazory autori na otazku: jak dotacni politika
ovliviluje a motivuje ekologické zemédélce v jejich hospodareni? Existuje fada studii,
ve kterych se autofi zabyvaji otdzkou financnich podpor poskytnutych zemédélcim
pro jejich Setrny zptisob hospodateni. Zabyvaji se otdzkou vyznamnosti téchto podpor pro
zeméedelské subjekty a polemizuji nad vahou jednotlivych rozhodujicich faktort. Uvazuji,
zda zemé&dé€lci hospodafi z vyznamnosti filozofie ekologického zemé&d€lstvi nebo pfi jejich

volbé sehravaji roli jiné dulezité faktory. Na jedné strané¢ stoji autofi, kteti tvrdi,
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7e zem&délci jsou motivovani zejména poskytovanymi finanénimi prostiedky z Ceské
republiky a Evropské unie a na stran¢ druhé autofi, ktefi jsou presvédceni, ze rozhodnuti
zemedelcl vychazi z presvédceni vyznamnosti filozofie ekologického hospodateni, ktera
spo¢iva v Setrném zptisobu hospodareni. U zeméd¢lct tedy prevladaji mravni, socialné-

kulturni a jiné faktory.

O’Connel (1992); Wossink, De Koeijer a Renkema (1992) patii mezi autory, ktefi
uvadéji, ze hlavnim stimulem pro ekologické hospodateni je ekonomicky zisk. Rozhodnuti
pro orientaci ¢i prechod na ekologické hospodaieni zavisi na ekonomické situaci
a nastavenych trznich podminkéach. O ziskani dotaci subjekty siln¢ usiluji, nebot’ tvoii
stabilni ¢ast jejich pfijmu. Bez ptijatych dotaci by podniky stézi pokracovaly v Setrném
zpusobu hospodateni nebo by vibec do systému ekologického zeméd¢€lstvi nevstupovaly.

Podle autorti zavisi rozhodovani subjektd predevsim na kalkulaci ziskd a nakladi.

O ekonomickém motivu hovoii také Urban a Sarapatka (2003), podle kterych jsou
tyto pobidky divodem pro piechod k ekologickému zemédélstvi (zvySena poptavka
po bioproduktech a dotace). Stabilizované dotacni tituly na ekologicky zptisob hospodatreni
vidi autofi jako hlavni divod nartistu poctu ekologickych subjekti zejména v horskych
a podhorskych oblastech. Stale se zlepsujici odbytové moznosti ptimého prodeje vyrobkl
z farmy je feSenim finanéniho zajisténi i malych rodinnych farem (Urban; Sarapatka,

2003).

Zastupci radikalniho ekonomického proudu v USA, podle kterych jsou dotace
vnimany jako nevhodny nastroj, nebot’ jejich pouzivanim stit naruSuje rovnovéhu trhu
apodporuje neefektivni podnikatele, jsou T. Cacek a L. Langner a jejich studie
»The economic implications of organic farming* (1986), ve které zduraznuji, Ze mnoho
zemé&délch se uchyluje k ekologickému hospodateni jako k mozZné strategii ekonomického
preziti farem. Z provedenych Setieni ve staitech USA vzeslo, Ze ekologické zemé&délstvi ma
stejnou nebo nizS§i ekonomickou vykonnost nez konvencni zemédélstvi. Ukazalo se,
ze rozSiteni EZ bude mit negativni vliv na obchodni bilanci statu. Autofi ¢lanku
zpochybiiuji modely, které ukazuji stejnou, nebo dokonce vyssi ekonomickou efektivitu
ekologického zemédélstvi. Podstatné nizs§i ekonomickou vykonnost ekologickych podnikl
oproti konvenénim zaznamenaly také Redlichova, Becvafova a kol. (2014) na zakladé

vyzkumu ekologickych podnikd.
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Se zcela opacnym ndzorem ptichazi Toledo (1990), Vaughn (1992) a dalsi zahranicni
autofi, podle kterych maji klicovou roli pfi rozhodovani subjektivni hodnoty kazdého
jednotlivce. Pro ekologické hospodateni se zemédé€lci rozhoduji ze zcela jinych divodu.
Pro tyto zemédélce jsou urcujici etické hodnoty, tradice, kultura aj. vnitini motivace. Tyto
stimuly byvaji mnohdy silné€j$i nez ekonomické pobidky. Autofi uzndvaji dualezitost

vvvvv

podnétem ovliviiujicim rozhodovani.

Neekonomické faktory, jako je vliv rodiny, tedy zda hospodaiici zemédélec ma
podporu u ¢lent rodiny, zda hospodafi sim, nebo se na hospodareni podileji 1 dalsi rodinni
ptislusnici ajsou presvédceni o piinosech ekologického hospodatfeni, popisuje prace
Sonkkily. Dal$im faktorem majicim vliv na rozhodovani zemédélct, zda vstoupit
do systému kontrolovaného zeméd¢lstvi, je Uroven administrativy (slozitost ptedpisii
a vyhlasek vyzadujicich zna¢nou pozornost). Omezeni dané administrativou a finan¢ni
nakladnosti s ni spojenou muiZze negativné ovlivnit zemédélce pii jeho rozhodovani

(Sonkkila, 2002).

Americti ruralni sociologové Rikoon et al. (2000) v sociologické studii ,,Ecosystem
management and landowner concern about regulation* kladou daraz na venkovskou
tradici a roli vnitini motivace, které ovliviiuji zemédélce pro volbu EZ. Jejich vnitini
pfesvédceni pro spravnost EZ je natolik silné, Ze pouze v tomto typu hospodafeni vidi

spravnou cestu, po které kraci.

Se zajimavymi vysledky pfichdzi Lund, Hemlin a Lockeretz (2002) kteti zjistili, Ze
motivy pro ekologicky zptisob hospodateni se 1i8i u dlouhodobé ekologicky hospodaticich
zeméd€lcl a zemédélel, ktefi jsou registrovani teprve kratce. Z vyzkumil vzeSlo, Ze
u dlouhodob€ hospodaficich zemédélci prevazuji neekonomické faktory, kdezto
u kratkodobé hospodaticich hraji podstatné vyssi roli ekonomické faktory u vstupu
do ekologického hospodafeni. Studie rovnéz prokazala, ze zemédélcim hospodaticim
krat$i dobu vice zalezi na mnoZstvi produkce, ze které plyne zisk, neZ na ochrané Zivotniho

prostredi.
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3 Metodologie

3.1 Vyzkumné otazky

Prace chce zodpovédét jednu hlavni vyzkumnou otdzku a ctyfi diléi otazky.
Ty z dopliujicich otazek, které rozSifuji ustfedni otazku diplomové prace, nam pomohou
ziskat detailnéj$i informace o zkoumaném jevu. Odpovédi ziskané na zbylé dil¢i otdzky
poskytnou podrobnéjsi charakteristiku ekologickych farem a zplisobu jejich hospodateni.
Vedle faktorti vedoucich zemédélce k tomuto zpusobu hospodafeni, chce prace také
prozkoumat volbu mista pro hospodafeni, kdy rozhodnuti zeméd€lci mohou ovlivnit
podminky dané oblasti. V neposledni fadé¢ bude ukolem zjistit, pro¢ travni porosty

dominuji ve struktuie paidniho fondu v Ceské republice. NiZe jsou uvedeny vyzkumné

otazky.

Hlavni vyzkumna otazka:

Jakeé faktory nejvice ovliviiuji zemédélce pii volbé ekologického zemédélstvi?

Diléi vyzkumné otazky:

1. Vychazi presvédéeni zemédélct hospodarit ekologicky z vyznamnosti filozofie
ekologického hospodafeni, nebo pii jejich rozhodovani sehravaji roli jiné
dilezité faktory?

2. Jaky vyznam maji dotacni tituly pro ekologické zemédélce?

3. Jakou roli hraji geografické, klimatické, ptdni a dal$i podminky pfi zakladani
ekologické farmy na Hané a v Beskydech?

4. Z jakého diavodu u vétSiny ekologickych zemédé€lch pfevazuji travni porosty

v jejich struktufe ptidniho fondu?

3.2 Kvalitativni vyzkum

Jako vyzkumnou strategii pro svou praci jsem vybrala kvalitativni vyzkum, protoze
svymi rysy odpovida vytcenému cili prace. Prace chce zjistit, jaké faktory nejvice ovliviiuji
zem&délce pii volbé ekologického zplsobu hospodateni. Tento typ vyzkumu piispéje

k zodpovézeni vyzkumnych otazek a porozuméni zkoumaného jevu.

Cilem kvalitativniho vyzkumu je hluboce a zakotvené prozkoumat urcity jev a zjistit

o ném maximalni mozné mnozstvi relevantnich informaci. Kvalitativni vyzkum funguje
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induktivné, nejprve jsou sbirdna data o daném jevu a nasledné hleda vyzkumnik souvislosti
a odlisnosti v ziskanych datech, formuluje predbézné zavéry a hleda dalsi data potvrzujici
vyzkumnikovy zavéry. Vystupem vyzkumu je formulovani nové vzniklé teorie (Strauss,
Corbinova, 1999). Strauss a Corbinova v knize Zaklady kvalitativniho vyzkumu uvadéji:
»metody kvalitativniho pristupu se uzivaji k odhaleni a porozumeéni tomu, co je podstatou
jevii, o nichz toho jeste moc nevime. Mohou byt také pouzity k ziskani novych a neotrelych

nazori na jevy, o nichz uz neco vime.* (Strauss; Corbinova, 1999: 11)

Alan Bryman a Miroslav Disman popisuji kvalitativni vyzkum jako strategii
zalozenou na ptredpokladu, ze socidlnimu svétu aktérti je mozné porozumét zkoumanim
toho, jak oni sami tento svét interpretuji. Pfi¢emz zpusob, jakym aktéti chapou socialni
realitu, ovlivituje jejich vlastni jednéni, prostfednictvim kterého tuto realitu neustale
(re)konstruuji. Socialni svét je zde tedy pojiman v duchu konstruktivistické tradice nikoli
jako objektivné dana a poznatelna ,,vn&jsi* realita, ale jako svét konstituovany tim ¢i onim
zpusobem na zdkladé toho, jak o ném lidé mluvi, pis$i a uvazuji (Bryman, 2012; Disman,

2002).

S rozsahlym popisem charakteristik kvalitativniho pfistupu piichdzeji Miles
a Huberman. Podle autorti probihd v kvalitativné pojatém vyzkumu intenzivni kontakt
s respondentem ¢i skupinou respondenti. Vyzkumnik jde proto do terénu, kde se snazi
ziskat komplexni pohled na predmét studia, explicitni 1 implicitni logiku, kterd vede
k danému jednani ucastnikd vyzkumu. Poté vyzkumnik ziskana data induktivné analyzuje
a nasledné interpretuje. Vyzkumnik nevytvaii sklddanku ze ziskanych dat, jejiz konecny
tvar zna, nybrz postupné sestavuje obraz v pribéhu sbéru dat. Ve snaze ziskat vyznam
toho, co vyzkumnik zjiStuje, vytvaii podrobny popis toho, co pozoroval, vyvodil
a zaznamenal. Ve svém pozorovani nevynechava zadné dilezité momenty, tzn. gesta,

reakce respondenta a veSkeré dalSi pohnutky v jednani, které mohou napomoci pii analyze

zkoumaného jevu (Miles; Huberman, 1994).

Keith Punch tadi mezi hlavni metody kvalitativniho vyzkumu pozorovani, analyzu
textd a dokumentli, rozhovory, nahrdvani a transkripci pfirozené nastalych interakci
(Punch, 2005: 168). Miovsky dopliiuje zminéné metody o kvalitativni experiment,

kvalitativni evaluaci a terénni vyzkum (Miovsky, 2006).
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3.2.1 Silné a slabé stranky kvalitativniho vyzkumu

Alan Bryman uvadi nékolik silnych a slabych stranek kvalitativniho vyzkumu.
Kvalitativni vyzkum se vyznacuje vysokou validitou, coZz znamend, ze zkoumame jevy,
které jsme chtéli skute¢né¢ zkoumat. Diky slabé standardizaci a volnému kladeni otazek
nevynucuje takovd omezeni, jaka jsou v kvantitativnim vyzkumu. Kvalitativni vyzkum ma
vetsi nadéji predejit kontaminaci dat samotnym vyzkumem, protoze data prochézeji
mnohem mens$im poctem transformaci (Bryman, 2012). Silverman k silnym strankam
pfidava autenticitu vyzkumu, ke které nas dovedou napiiklad oteviené otazky (Silverman,
2001). Miovsky oznacuje kvalitativni piistup jako pojeti vyuZzivajici principt jedinecnosti
a neopakovatelnosti, kontextudlnosti, procesudlnosti a dynamiky (Miovsky, 2006: 18).
Dal$im znakem kvalitativniho vyzkumu je ziskani velkého mnoZzstvi informaci o malém
poctu respondentti. Sila kvalitativniho vyzkumu spoc¢iva v nalezeni vyznamnych struktur
v mnozin¢ vSech vstupujicich proménnych, které respondent povazuje za relevantni.
Kvalitativni vyzkum ndm poméahd rozumét pozorované realit¢ (Bryman, 2012). Osobni
setkani tvafi v tvaf s vybranym vzorkem zeméd€lci mi umoznilo nahlédnout do zdkulisi
jednotlivych farem, slySet podobné ¢i protichidné nazory a zkuSenosti respondentil, ktefi

maji klicovou roli v zodpovézeni vyzkumnych otazek.

Problematickou strankou kvalitativniho vyzkumu je generalizace ziskanych
informaci od né¢kolika jedincii na celou populaci. Nékdy jde o nemozny ukol.
Standardizace v kvalitativnim vyzkumu je slabd, a proto ma kvalitativni vyzkum pomérné
nizkou reliabilitu', kdy hypotetické opakovéani vyzkumu nemusi kviili vyvijejicimu se
prostiedi pfinést ty samé, potvrzujici vysledky (Stovickova; Jantulova, 2009). Problém
spojeny s flexibilitou kvalitativniho vyzkumu je dan tim, Ze neni mozné vyuZzit bézné
vyuzivané postupy pro kontrolu reliability vysledkti. Cilem kvalitativniho vyzkumu neni
ovéteni teorie, ale jeji vytvofeni. Vérohodnost kvalitativniho vyzkumu je ddna jasnosti
analytického procesu. Vérohodnost vyzkumu zvySuje vyzkumnik tak, Ze cituje z interview
nebo z rozhovorti provedenych s respondenty. Miize ocitovat diilezité informace
poskytnuté respondenty. Mlize popsat jednani lidi, jejich reakce, emoce, ale i popsat mista,
kde se rozhovor uskutecnil. Respondent miize dodat i vlastni vypovéd’ k diskutovanému
tématu. Hrozi také riziko zkresleni dat v zavislosti na tom, co nam respondent fekne a co
nam zataji. O redukci dat de facto rozhoduji zkoumané osoby. Autor ovSem uvadi,

ze redukce dat v kvalitativnim vyzkumu je daleko slab8i nez v kvantitativnim vyzkumu,

14 hodnovérnost, spolehlivost
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poté kvalitativni vyzkum mize minimalizovat mnoha zkresleni sndze nez vyzkum

kvantitativni (Bryman, 2012).

Za zdanlivou jednoduchosti kvalitativnich dat a jejich porozuméni je v ziskanych
datech spousta komplexnosti a spletitosti vztahti vyzadujicich peclivé vniméni vSech
respondenttl, ale 1 sebeuvédoméni role vyzkumnika samotného (Miles; Huberman, 1994:
10). Keith Punch dodéava, ze tento typ vyzkumu je hodné naro¢ny na vyzkumnikovu
pozornost a zachyceni drobnych nuanci ve vypovédich respondentti. Vyzkumnik musi
nejdiive dobfe zvazovat, co se dozvida z provedenych rozhovord, poté, co ze ziskanych
odpovédi zdiiraznit, tedy jakym informacim vénovat pii analyze vétsi pozornost. Dllezité

je naucit se divat az za data vypovédi respondentti (Punch, 2005).

3.3 Technika sbéru dat

Jako techniku sbéru dat jsem zvolila metodu hloubkovych polostrukturovanych
rozhovorti doplnénou o analyzu dokumentii spadajicich do dané tématiky. Rozhovor je
povaZovan za osobni interakci mezi vyzkumnikem a respondentem, ktery umozni zkoumat
respondenty v jejich pfirozeném prostfedi. Diky otevienym otdzkam neomezuje jejich
pohledy a nazory, jak k tomu mize odchdzet u dotazniku. ,,Hloubkovy rozhovor dokdze
zachytit vypovedi v jejich prirozené podobé, coz je jeden ze zdkladnich principu
kvalitativniho vyzkumu* (gvaﬁéek; Sedova a kol., 2007: 160). Keith Punch uvadi,
ze rozhovor, jako jeden z nastrojl kvalitativniho vyzkumu, je velice dobrym zptisobem, jak
ziskat pfistup k vnimani lidi, chapani vyznami, definovani situaci a konstruovani reality.
Naopak nevyhodou rozhovort je jejich ¢asova a finan¢ni néro¢nost, ale i Casové moznosti

aktérti vyzkumu (Punch, 2005).

Polostrukturovany rozhovor je zaloZen na pfedem pfipraveném okruhu otazek,
nikoliv v8ak na jejich pevném znéni a potadi. Pfedpfipravené otdzky maji tzv. fixni jadro,
které se neméni. Jadro je doplnéno dal§imi dopliiujicimi otdzkami (Bryman, 2012). Tento
fakt mi dovolil flexibiln¢ klast otdzky a spontdnné¢ reagovat na odpoveédi respondentd.
Vyslovené otazky se trochu lisily v zavislosti na typu respondenta, pfitom byl ale zachovan
pozadovany smér otdzek. Respondenti obcas mluvili i o tématech, které jsem plvodné
nepovazovala za dilezité, a proto je nezafadila do zvolenych otdzek. Tento prabéh
rozhovoru se pro mé ukdzal velice pfinosny, nebot’ respondenti mluvili spontdnné, coz

vedlo k pfirozenému pribéhu rozhovort. Na zaklad¢é své zkuSenosti se domnivam, ze
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takovyto pribéh pfispel k ochoté respondentli odpovidat na otazky a pod¢lit se o své
zkuSenosti 1 znalosti, stejné tak k chuti vyzkumnika pokladat otazky. VSe pfispélo

k udrzeni dynamicnosti rozhovoru a budovani diivéry mezi vyzkumnikem a respondentem.

Zakladni kostra otazek polostrukturovaného rozhovoru je uvedena v ptiloze P2.
V prtiloze P3 je kostra rozhovort s odborniky. Piepis jednotlivych rozhovort se zemédélci

je uveden v piiloze P4-P11. V piiloze P12-P14 jsou uvedeny rozhovory s odborniky.

Pro dosazeni komplexnosti vyzkumu jsou polostrukturované rozhovory doplnény
o analyzu dokumentti vstupujicich do dané tématiky. Metodou pro ziskani podkladovych
dat byla obsahova analyza odbornych publikaci, zahrani¢nich studii, vladni legislativy,
statistického Setfeni ekologického zemédélstvi, rocenek EZ, Casopist aj. Pro ziskani
informaci byl vyuzit také Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech
2016-2020 a Program rozvoje venkova 2014-2020. Analyza bude tvofit dulezitou
kontextovou ¢ast rozvijejici provedené rozhovory. Tento postup nam umozni rozmanity
pohled na zkoumanou otazku a pomiize ndm komplexné vysvétlit lidské jednéani z vice nez

jedné perspektivy.

Dulezitou soucasti sbéru dat bylo shromazd’ovani terénnich poznamek. John
Loffland a Lyn Loffland (1984) definuji polni poznamky jako chronologicky zaznam toho,
co se déje ve zkoumaném prostiedi, co se déje s timto prosttedim 1 toho, co se d&je
v pozorovateli, napt. jeho pocity. Terénni poznamky jsou velice produktivni, nebot’ mohou
zachytit fadu podstatnych informaci, které by nam mohly uniknout. Casto je proces
vytvareni poznamek totoZzny s procesem interpretace. V terénnich poznadmkach musime
jasné rozpoznat vyzkumnika samotného, protoze je zdkladnim nastrojem interpretace dat.
Do terénnich poznamek zapisujeme svoje pocity z navstiveného mista, popis prostiedi,
dojmy z rozhovoru, respondentovy emoce, pochybnosti, ale tieba i pocasi, ¢as rozhovoru,
den, néaladu respondenta ¢i pfekvapeni z nékterych otdzek. Samotny proces vytvaieni
aorganizovani terénnich poznadmek je pomémé slozity, nebot klade diraz
na vyzkumnikovu vnimavost a podrobnou identifikaci zaznamu (Loffland; Loffland,

1984).

3.4 Planovani a realizace vyzkumu

V tomto typu vyzkumu se musime rozhodnout, s jakymi jedinci budeme d¢lat

rozhovory, a u kterého z nich za¢neme. Dale je tieba si rozmyslet, jaké dokumenty budeme
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analyzovat. V kvalitativnim vyzkumu se vzorek konstruuje tak, aby reprezentoval populaci

problému, populaci jeho relevantnich dimenzi (Disman, 2002).

Po konzultaci s vedoucim prace panem Ing. Michaelem Bartosem, CSc. a vedoucim
katedry PhDr. Ivanem Ryndou jsem se rozhodla, ze predmétem zkoumani budou nahodile
vybrani ekologicti zeméd¢€lci z regionu Hané a Beskyd. Vyzkumné Setfeni bylo provedeno
od 4. ervence 2016 do 3. bfezna 2017. Zvoleny vzorek respondentl'® se skladal z Sesti
ekologickych zemédélci hospodaricich v téchto oblastech. Cilem vyzkumu bylo

co nejlepsi pokryti obou uzemi.

Region Hana se nachazi na tzemi Olomouckého, Zlinského a Jihomoravského
kraje'®. Beskydy se rozprostiraji na izemi okresu Novy Ji¢in, Frydek-Mistek a Vsetin!’.
Na zaklad¢ tohoto kritéria byl nahodile vybran jeden zemédélec z kazdého kraje a okresu.
Vzorek Sesti ekologickych zemédélcti byl pozdéji rozSifen o jednoho respondenta
z regionu Hané a Beskyd!®. Divodem k tomuto kroku bylo pozménéni designu diplomové
prace, ke kterému doslu v pribéhu vyzkumného Setfeni. Prvotné planovany zamér napsat
diplomovou praci, ktera bude mit charakter ptipadové srovnavaci studie Sesti nahodile
vybranych ¢eskych ekozeméd¢lct z regionu Hané a Beskyd, se ukazal jako nedosazitelny.
Cilem bylo ziskat co nejvetsi mnozstvi informaci kvalitativni (rozhovory s ekozemédélci
a odborniky z praxe) a kvantitativni povahy (G¢etni uzavirka, hospodaiska vyrocni zprava,
korespondence atd.) tak, aby byl vyzkum co nejkomplexnéjsi a co nejpifesnéji vypovidal
o daném jevu. V prubéhu navstév jednotlivych farem se ukézalo, ze ekozemédélci nejsou
ochotni poskytnout diivérné materialy obsahujici podklady z jejich Gcetnictvi (ro€ni piijmy
a vydaje). Vybrany vzorek zemé&dé€lcii obsahoval hodné malych zeméd€lct hospodaticich
na nekolika malo hektarech. Tito zemédélei hospodaiskou vyrocni zpravu nepisi, protoze
hospodati zejména pro svoji potfebu. Dale mi bylo sdéleno, Ze povinnost zvetejiiovat
ucetni vykazy maji pouze zemédé€lci, kteti jsou zapsani v obchodnim rejstiiku. Podafilo se

dohledat vyro¢ni zpravu a tcetni uzavirku u dvou ekofarem (JZD Staré¢ Hamry a Moravska

15 Nahodile vybrany vzorek zemé&délci byl diverzifikovany, nebot v ném byli zastoupeni mali i velci
zemédeélei, taktéz zemedelské druzstvo, muzi i Zeny a podniky s odlisnou pravni formou podnikani (fyzické
osoby, obchodni spoleénosti).

16 Wikipedie, 2017

17 Brandos, 2017

18 Z regionu Hané byl dodate¢né vybran jeden zemédélec hospodaiici v Olomouckém kraji v okrese
Olomouc. Vyzkum byl Casoveé a financné€ naro¢ny, a proto jsem zeméde€lce zvolila z kraje mého bydliste.
S cilem co nejlépe pokryt izemi obou oblasti, byl posledni zemédélec vybran z okresu Frydek-Mistek. Podle
logiky vyzkumu mél byt vybran z nejvétsiho okresu Beskyd, tedy Vsetina, avSak okres Vsetin je soucasti
nejen Beskyd, ale zaroven je jednim z okrest Zlinského kraje, ktery je soucasti Hané. Z dGvodu zachovani
pomeéru Ctyf zemédélch z Hané a ctyt z Beskyd padla volba na ekozemédélce z okresu Frydek-Mistek, ktery
je druhym nejvétsim okresem Beskyd.
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krajina s.r.0.). Po tomto zjisténi nebylo mozné vyuzit ptipadovou studii jako vyzkumnou
strategii, nebot jsem nemohla vyuzit metodu triangulace pro zajiSténi validity
a spolehlivosti vyzkumného Setfeni. Po konzultaci s vedoucim prace a pani magistrou
Hedvikou Novotnou doslo k upravé metodologického postupu. Dohodli jsme se, ze prace
bude zaloZzena na hloubkovych polostrukturovanych rozhovorech a analyze dostupnych
dokumentii a psanych texti (vladni legislativa, odborné publikace, ro¢enky, Casopisy aj.)

Analyza bude tvoftit dilezitou kontextovou ¢ast rozvijejici provedené rozhovory.

Nahodile vybrani respondenti byli kontaktovani telefonicky a seznameni
s planovanym vyzkumem. Kontakty na respondenty jsem vyhledavala na internetu. '
Pro ziskani divéry respondentii je dilezité na zaCatku samotného vyzkumného Setfeni
vysvétlit, za jakym ucelem chci vyzkum provést, jaké jsou cile vyzkumu, jak dlouho bude
rozhovor trvat ¢i pro¢ jsem se rozhodla dotazovat osloveného respondenta. Je dilezité, aby
si respondent uvédomil, jakou roli bude v priibdhu vyzkumu zastavat (Svaticek; Sed'ova
akol., 2014). Od potencialnich aktérii jsem ziskdvala tzv. informovany souhlas, coz
znamena, ze respondent se zucastni vyzkumu, jen pokud s nim souhlasi. Po vysvétleni
prabéhu a okolnosti vyzkumu méli moznost svobodné se rozhodnout, zda se vyzkumného
Setfeni zucastni ¢i nikoliv. Z oslovenych respondentii odmitl Gi¢ast pouze jeden zemédélec,
ktery mi vysvétlil, ze kvili pracovni vytiZzenosti nemé potiebny €as na osobni schiizku.
Jednoho vybraného respondenta se nepodaftilo zkontaktovat, a proto byl na zakladé pfedem
stanovenych kritérii kontaktovan jiny ekologicky hospodafici zemédélec. Ostatni

respondenti projevili ochotu spolupracovat a podilet se na vyzkumu.

Celkem bylo provedeno 8 rozhovorli o primérné délce rozhovoru 1 hod. 30 min.
Dale byly provedeny tfi rozhovory s odborniky profesné se zabyvajicimi ekologickym
zemé&délstvim. Mezi oslovenymi experty byl prof. Dr. Ing. Bofivoj Sarapatka, CSc., ktery
se specializuje na optimalizaci vyuzivani krajiny, ochranu plidy a na agroekologii.
V soucasné dobé plisobi jako vysokoskolsky pedagog na Piirodovédecké fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci. Je spoluautorem nékolika publikaci zabyvajicich se
ekologickym zeméd¢€lstvim. Druhym oslovenym odbornikem byla pani Ing. Andrea
Hrabalova plsobici v Institutu pro ekologické zemédé€lstvi a udrzitelny rozvoj krajiny se

sidlem v Olomouci. Pani Hrabalova plisobi jako projektovy koordinator a konzultant pro

19 Seznam ekologicky hospodaticich zemé&dglci je k nalezeni na strankdch ministerstva zemédélstvi, kde lze
snadno dohledat vSechny registrované ekologické subjekty. Jako zdroj kontaktnich informaci slouzil
napiiklad svaz ekologickych zemédélct Pro-bio, u kterého byli néktefi registrovani. Kontakty na zbylé
zemédélce jsem vyhledavala v internetovém vyhledavaci google.cz podle jména respondenta.
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statistiky a data o ekologickém zeméd¢lstvi. Kazdoro¢né se podili na zpracovani rocenek
EZ. Pfes 12 let také pracovala na UZEI, kde méla na starost fe$eni agroenvironmentalnich
opatteni EZ. Jako tfeti expert byla zvolena zastupkyné feditele odboru environmentalniho
a ekologického zemédélstvi a vedouci oddéleni ekologického zemédé€lstvi Ing. Tereza
Musilova, ktera sidli na Ministerstvu zemédélstvi v Praze. VSichni odbornici mi poskytli

svlj pohled na dané téma z jejich profesni a odborné perspektivy.

3.5 Analyza kvalitativnich dat

Data ziskana z 8 rozséhlych rozhovort, terénnich poznamek a dokumenta bylo nutné
podrobit systematické analyze a interpretaci. Dilezitym ukolem vyzkumnika je pochopit
podstatu svych dat. Silverman (2005) rozliSuje dva ramcové zpusoby, jak pfistupovat
k analyze ziskanych dat. Prvnim je zpisob realisticky, kdy se vypovédi ucastnikii
vyzkumu povazuji za popis urcité vnéjsi reality nebo jejich vnitini zkuSenosti. U tohoto
pfistupu je dulezit¢é mit na mysli otdzku vérohodnosti dat ziskanych z vypovédi
respondentd, stejné tak moznost zkresleni dat samotnym pozorovatelem. Vyzkumnik by se
m¢él vyvarovat rizika nekritického pfejimani dat a vyzkum oSetfit dalSimi technikami
zajiStujicimi vé€rohodnost vyzkumu (Silverman, 2005). Popisované skute¢nosti by se podle
respondenti daly pfirovnat k emickému zndzornéni, kdeZzto pfejimand zjiSténi
vyzkumnikem jako znazornéni etické. Etické znazornéni predstavuje vysvétleni a popsani
toho emického z pohledu vyzkumnika (Woodside, 2010). Druhym zpiisobem je narativni
pristup, kdy vyzkumnik necili ziskat ,,pravdivy* popis zkoumané reality, namisto toho
reflektuje rozhovor jako spolecenskou interakci, ve které respondent popisuje svoji verzi
skuteCnosti a vlastni identity. Tento pfistup sice vyluCuje riziko zkresleni dat
pozorovatelem, ovSem piinaSi pouze omezené informace a nemilize zachytit lidskou
subjektivitu (Silverman, 2005). S tvrzenim, ze realitu je moZné objektivné pozorovat
a zkoumat pfichdzeji Gubrium a Holstein (1997), ovSem musime mit na paméti, Ze
zkoumana realita je neustale pietvafena v procesu socidlnich interakci. Realita neni

konstantni, je znovu vytvarena, redefinovéana, a to i v prub¢hu sbéru dat.

V pribéhu vyzkumu jsem nahrané rozhovory prevadéla do textové podoby pomoci
doslovné transkripce, coz je ¢asové narocny proces, ktery ale umoziuje podrobit ziskané
vypovédi detailni analyze. K nastartovani analyzy dat byla vyuzita technika otevieného
kédovani pomoci ,,papiru a tuzky*, po niz nasledovala technika vyloZeni karet. Do procesu

analyzy dat jsem zahrnula 1 analyzu dostupnych dokument tykajicich se tématiky
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ekologického zeméd¢lstvi. Jednotlivé dokumenty jsou prezentovany v teoretické Casti
préace. Tento postup mi umoznil zajistit valorizaci vysledkl a poskytnout rozmanity pohled
na zkoumanou otazku. Taktéz ptispél ke komplexnimu vysvétleni lidského jednani z vice

nez jedné perspektivy.

3.5.1 Oteviené kodovani

Technika oteviené¢ho kdédovani byla vyvinuta v rdmci analytického aparatu zakotvené
teorie. Oteviené kodovani predstavuje velice UCinny zpiisob nastartovani analyzy dat.
Jednad se o velmi vyuzivanou techniku v kvalitativnim vyzkumu, nebot’ se vyznacuje
jednoduchosti a soucasné ucinnosti. Pfesto je tfeba upozornit, ze ackoliv se oteviené
koédovani jevi jako jednoduchd zalezitost, ve skuteCnosti je tato analyticka technika velice
narocné na cas, ktery vyzkumnik stravi nad tim, aby se techniku dobfe naucil pouzivat.
Pomoci této techniky jsou ziskana data rozebrana, konceptualizovdna a slozena novym
zpusobem. Vyuziti tohoto zpiisobu vede k detailni a hloubkové praci s textem (Strauss;

Corbinova, 1999).

Pii otevieném kodovéani nejprve analyzovany text (pfepsany rozhovor) rozdélime
na jednotky. Zvolenou jednotkou muze byt slovo, véta, odstavec, tedy uréity vyznamovy
celek nezavisle na velikosti. Kazdé jednotce je nasledné pfifazen kod — oznaceni, které
vystihuje specificky typ vyjadieni ¢i jednani respondenta analyzované z nashromazdénych
dat. Dulezitou roli pti kédovani hraje zvolena vyzkumna otazka, nebot’ slouzi jako voditko,
kterého bychom se méli drzet. Kody nevybirdme libovolné, ale takovym zplsobem,
abychom diky nim dostali odpovéd’ na nasi vyzkumnou otdzku. Postupné okoddujeme
vSechny provedené rozhovory. Postupem casu se k jednotlivym rozhovorim vracime
akody revidujeme podle soucasné potieby. V prubéhu vyzkumu musime pocitat
s neustalymi zménami v kodovani. Casto zjistujeme, Ze stejnou informaci jsme v riiznych
rozhovorech okodovali odliSné. Poté stejné kody sloucime pod jednotnym ndzvem.
Analyza kvalitativnich dat byla realizovana bez pomoci specializovanych softwarovych
programii?’. Autorka postupovala tak, e do piepsanych rozhovori vepisovala znacky
pro ohraniCeni jednotek anazvl jednotlivych kodu. Dilezitou soucéasti analyzy bylo
oc¢islovani fadka pro lepsi pozdéjsi dohledani jednotlivych kéda. Paralelné s kodovanim
textu vytvafime seznam kodi. Kody, které jsme ziskali z otevieného kodovani,

seskupujeme podle podobnosti ¢i dalSich vzdjemnych souvislosti. Tim vytvatime

20 pti analyze dat byla vyuZita metoda ,,papir a tuzka‘

59



hierarchicky systém, kde pod nové vytvorenou kategorii slu¢ujeme kody, které vykazuji
podobnosti. Nové vznikajici systém je stale jen doCasny a musime pocitat s tim, ze jej
v prubé¢hu jesté nékolikrat zménime. Nicméné predstavuje dllezitou Cast nasi prace,
protoze slouzi k vytvofeni budouci teorie, ktera je vystupem kvalitativniho vyzkumu

(Svaficek; Sed’ova a kol., 2007).

Poté, co projdeme procesem otevieného koédovani a vytvofime kategorizovany
seznam kodl, mame za sebou mnoho hodin prace, vysledek je ovS§em pouze popisny a stale
vzdalen vysledné vyzkumné zpraveé. Existuje fada analytickych postupt, které muze
vyzkumnik po dokonceni oteviené¢ho kodovani vyuzit pro ziskani vysledné teorie. Jako
nadstavba otevieného kodovani bude vyuzita technika ,,vyloZeni karet“, ktera pfispéje
k analytickému pfemysleni o datech. Zvolena technika se jevi jako velice vhodna pro
diplomovou préci. Technika spociva v tom, Ze si vyzkumnik vezme kategorizovany
seznam kodu a jednotlivé kategorie vzesSlé z otevieného kddovani systematicky usporada
do ur¢ité linie. Vysledny text je v podstaté pievypravénim obsahu jednotlivych kategorii.
Do vysledné zpravy zatazuje predevsim kategorie, které poslouzi k zodpovézeni vyzkumné
otazky. Vysledkem této techniky bude podrobné deskripce a interpretace koédu spadajicich
do té které kategorie. V textové rovin€ vede technika vyloZeni karet k tomu, Ze ndzvy
jednotlivych kategorii se stavaji nazvy jednotlivych kapitol. Tato technika pftispcje

k vytvofeni smyslupIného analytického piib&hu (Svaticek; Sed’'ova a kol., 2007).

3.6 Interpretace dat

Nekteti autofi pouzivaji pojmy analyza a interpretace dat jako synonymni, naptiklad
Hendl (2005) pojmy viibec nerozliSuje. V ramci diplomové prace byla analyza dat chapana
jako prace s daty, tedy jejich pieskupovani, hledani struktur a spojeni. Interpretaci je spise
minén systematicky rozbor kategorizovanych dat a jejich vzdjemnych souvislosti
a odliSnosti. Neni ovSem mozné striktné oddé€lit analyzu a interpretaci dat, nebot’
vyzkumnik jiz v pribéhu sbéru dat provadi jejich analyzu a interpretaci. S analyzou
interpretace tedy nekonci, ale postupuje dale tak, jak vyzkumnik pokracuje v psani
vyzkumné zpravy. Sedovd a Svafi¢ek rozliduji dva typy interpretace: primarni
a sekundarni. Primarni interpretace probihd soub&zné s procesem analyzy dat a vyuZivaji
se podloZzend data. Sekundédrni interpretace probihd paraleln¢ s procesem psani

a vyuzivame pii ni vSechny dostupné zdroje nezbytné k zodpovézeni vyzkumnych otazek:
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o ¢em nase data vypovidaji, pro¢ dochdzi k popsanym jeviim atd. K vysvétleni klicovych

zjisténi mizeme vyuzit odbornou literaturu, provedené vyzkumy, praktické zkusenosti aj.

3.7 Etika vyzkumu

Dtlezitou roli pfi vyzkumu hraje anonymita €ili dolozZeni toho, ze ziskané informace
od respondentii nebudou zneuzity a budou prezentovany anonymné. Anonymita je
nezbytnou soucasti etiky vyzkumu (Disman, 2002). Silverman (2001) uvadi, ze kvalitativni
vyzkum by mél byt doprovazen etickymi pravidly a vyzkumnik by mél ziskat informovany

souhlas od respondentd.

Pred zacitkem kazdého rozhovoru bylo respondentim vysvétleno, Ze ziskané
informace budou slouzit pouze pro ucely diplomové prace a nebudou zneuzity
v neprospéch aktéri vyzkumu. Aktért jsem se tazala, zda jim nevadi, kdyz budou uvedeni
pod svym pravym jménem, nebo zda si pieji zachovani anonymity. Pfi osobnim kontaktu
s respondenty se ukézalo, ze nemaji problém se zvefejnénim informaci a uvedeni
konkrétniho jména. Pied zacatkem kazdého rozhovoru byl ziskan informovany souhlas
k nahravani vypovédi na diktafon. Souhlas se zvefejnénim poskytnutych informaci byl

ziskan od vSech respondentt.
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4 Empiricka cast

4.1 Seznam a strucna charakteristika ekologickych subjektii

Seznam ekologickych subjektii:

1. Farma AMALTHEA s.r.o. — Ivan Hrbek, manzelka Blanka a dcera Barbora
Hrbkova

Ekologické hospodaieni pani Radky Litvinové

Moravska krajina s. r.0. — Jifi Novotny

Ekologické hospodatreni pana Miroslava Horuta

JZD Staré Hamry, zemédélské druzstvo — Ing. Petr Simeéek

Ran¢ Na kopci — Pavel Orsag, manzelka Ing. Monika Orsadgova

Ekologické hospodatfeni pana RNDr. Martina Tichého

Farma Mens$ik — Mgr. Markéta Mensikova, Ing. Oldfich Mensik, Ing. Vojtéch

©® N kWD

Mensik a Irma Mens$ikova

1. Farma AMALTHEA s.r.o. — Ivan Hrbek, manzelka Blanka a dcera Barbora
Hrbkova

Z Litovle smérem na Konici, pfiblizné v puli cesty se nachazi obec Hvozd. Farma je
umisténa nedaleko stfedu obce, oznacena poutacem na prodej mléka z farmy. Farma nese
nazev AMALTHEA s.r.o0. a jde o malou ekologicky hospodatici rodinnou farmu. Pro¢ se
jejich farma jmenuje pravé Amalthea? Protoze si jeji vlastnici pfi vymysleni jména svého
hospodaistvi vzali ,,mustr od starych Reki. ,,Amalthea byla posvatna koza, ktera svym
mlékem odkojila boha Dia,* pravi chovatel koz a akreditovany zeméd¢€lsky poradce pan
Ivan Hrbek. ,,Jeji ulomeny roh je tim bajnym rohem hojnosti, z n¢hoZ nymfa stédie sype
dary ptirody.“ Stédrych dart piirody se miizeme nabazit také na kozim statku ve Hvozdu,
jak pravi pan Hrbek. Pivodné malé hospodafstvi s chovem koz si i po rozsifeni o chov
mlécnych krav zachovalo sviij rodinny charakter. Hospodafeni se rozkldda pfiiblizné
na 15 hektarech zeméd¢€lské piidy. Farma se zamétuje na zpracovani a pifimy prodej svych
vyrobkil vyznacujicich se vysokou ptfidanou hodnotou. S cilem odlisit se od ostatnich
zeméd€lch vyrdbi farma syry podle mén€ znamych receptur inspirovanych zemémi

s tradi¢ni vyrobou kozich syrt.
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2. Ekologické hospodareni pani Radky Litvinové

Pani Radka Litvinova s vypomoci manzela a maminky provozuje hospodarstvi
v podhiiii Chiibii, v obci Zastiizly, ktera se nachazi ve Zlinském kraji. Jde o rodinné
hospodaistvi, kterému se farmarka vénuje s laskou a péci. Cas, ktery miZe vénovat
hospodafstvi, je omezeny, protoze prace na farme ji nezivi, a proto musi chodit do mistni
fabriky, kde pracuje jako d€lnice ve vyrobé. S chodem farmy ji pomaha manzel, ktery ma
zemedelstvi v lasce odmalicka, a maminka, kterd dcefi vypomaha s prodejem tzv. ze dvora.
Hospodaii celkem na necelych 14 hektarech, pficemz zhruba polovinu tvoii orna pida,
na které péstuje zeleninu, ovoce, obiloviny a jeteloviny a druhou polovinu tvoii travni
porosty, které seCou a susi na seno pro dobytek. Skladbu plodin kazdym rokem trochu

obménuji. Do systému ekologického zeméd¢lstvi vstoupila farmarka v tnoru 2010.

3. Moravska krajina s.r.o. — Jifi Novotny

Moravska krajina s.r.o. je svoji formou spole¢nost s ru¢enim omezenim, jednatelem
a majitelem je pan Jifi Novotny. Farma lezi ve vesnici Bohdalice v okrese Vyskov. Areal,
na némz zemedélec hospodati, mél nejdiive Sest let v prondjmu od obce, ale najem byl
ptilis vysoky, proto se pan Novotny rozhodl cely pozemek odkoupit. Majitelem areélu je
teprve dva roky, ale téméf vSechny pozemky, na kterych hospodafi, ma pronajaté. Vlastni
pouze asi 16 hektarii. Celé hospodarstvi se rozklada na témet 308 hektarech. Z hlediska
struktury pidniho fondu dominuji travni porosty, mensi podil tvoii orna ptida, dale ovocné
sady. Zemédélec se zamétuje na ZivocisSnou vyrobu. Chova ovce, skot, kozy, kon¢, telata
a jehnata. Nabizi ov¢i syry, jehné¢i maso, klobasy, pastiky a pivo. Pan Novotny se stal
certifikovanym sladkem a své pivo prodava zejména do Brna, protoZe na vesnici neni
odbyt. Do registrovaného systému ekologického zemédé€lstvi se pan Novotny zapsal
v kvétnu 2014. O rok pozdéji ziskal certifikdt vyrobce biopotravin. V soucasné dobé

probiha obnova certifikatu, protoze jeho platnost v nedavné dobé& vyprsela.

4. Ekologické hospodareni pana Miroslava Horuta

V RoZnové pod RadhoStém se nachédzi soukromd zemédélskd BIO farma pana
Horuta, ktery v podhiifi Beskyd hospodaii spolecné se svoji manzelkou. Rodinna farma
zabird celkem na 77,19 hektaru luk a pastvin. Hospodafeni se zaméfuje pouze na
zivo¢iSnou produkci (chov dojnych krav). Rodina ma doméci -certifikovanou

,minimlékarnu®, ve které zpracovava mléko a vyrabi fadu mléénych vyrobki, kterymi
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zasobuje malé obchody v Roznové, Uherském Hradisti, dale pak ve Zlin¢, Brn¢ a Ostrave.
Historie farmy sahé do roku 2001. Od tijna 2007 je pan Horut registrovanym ekologickym
zeméde€lcem, hospodaii v souladu s trendem navratu k pfirodnim a ovéfenym hodnotam.
Vroce 2011 ziskal také certifikaci vyrobce biopotravin. Prace na farm¢ zemédélce
napliiuje a snazi se neustale zvysSovat kvalitu svych produktii. Produkci chape jako souhrn
zasad vedoucich k vytvoreni distojnych podminek nejen pro zvifata, ale i pracovniky

farmy.

5. JZD Staré Hamry, zemé&délské druZstvo — Ing. Petr Simedek

V obci Staré Hamry, kterd se rozprostira v kotliné ohrani¢ené horami, se nachazi
Jednotné zemédelské druzstvo. Bylo zalozeno v roce 1911 a slouzilo potiebam vétSinou
drobnych zemédé€lcl a pasekait, ktefi na svych kouskach pldy nemohli sviij dobytek
uzivit. Davali ho proto spolecné s dojnymi ovcemi na pastvu do pastevniho druZstva.
Druzstvo tu hospodatilo jiz za Habsburkd, za prvni republiky i za Hitlera. V lednu 1950 se
druzstvo sloucilo se strojnim druzstvem, a tak vzniklo JZD Staré Hamry. V té dob¢ se
mnoho gruniskych rodin odstéhovalo do pohrani¢i za snadnéjSim zivotem, druZstvo
obhospodafovalo 1 jejich opuSténé pozemky. Zvifata od této doby mélo druzstvo
v celoro¢nim chovu a ne pouze na pastevni sezonu, jako dosud. V 60. letech nastalo obdobi
slucovani druzstev. JZD Star¢ Hamry bylo sloufeno nejdiive s BaSkou, pozdéji
s Palkovicemi, Frydlantem a v roce 1980 s Krmelinem. Od chovu ovci se upustilo
a hospodafeni se zaméfilo na odchov jalovic pro tyto celky pod horami. Po pfevratu se
druzstvo osamostatnilo a zachovalo si svlij ptivodni nazev JZD Staré Hamry. V souc¢asné
dobe¢ je na plochach opusténych ovcemi Cervenostrakaty hovézi dobytek chovany pro maso
v ekologickém systému hospodateni. ,,Hospodatfeni v horskych podminkach je vyrazné
sezonni, kdy v jarnich a letnich mésicich kosime louky, délame seno a senaz. V zimé& jen
krmime zvifata.“ (Rozhovor 5) K tomu, aby si druzstvo zachovalo zaméstnanost
druzstevnikd po cely rok, slouzi pfidruzena vyroba. V mechaniza¢nim sttedisku ve Starych
Hamrech se vyrabé&ji jednoduché paprskové obracece na seno. Mezi dal§i nezemédélské
aktivity druzstva patii prodej shrnovaci pice, zajiSténi ubytovani pro turisty na bacovskeé
,»chyzi“ na Gruni, prodej vyrobkll z viny a lozniho povleceni, pro turisty sezndmeni

s nauc¢nou stezkou Grun — Bily Kiiz a dale prodej palivového dieva.
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6. Ran¢ Na kopci — Pavel Orsag, manZelka Ing. Monika Orsagova

Ran¢ Na kopci, tak je nazvané hospodaistvi pana Pavla Orsaga, které¢ se nachazi
v Bludovicich, nedaleko od Nového Ji¢ina. Jiz ndzev farmy o mnohém vypovida.
Podminky tu nejsou pftili§ vhodné pro péstovani plodin na orné pad¢, nebot’ jsou zde hnédé
pudy, které¢ jsou mén¢ urodné nez cerné pudy na Hané. Hospodareni je také ovlivnéno
klimatickymi podminkami oblasti. Jde o typickou pasteveckou oblast vhodnou pro chov
dobytka. Zeméd¢lec se zabyva ekologickym chovem skotu plemene Galloway. Farma se
od roku 2009 zamétuje na pastevni chov tohoto vysoce kvalitniho masného skotu, ktery je
pro svou nenaroc¢nost a vysokou prizptisobivost vhodny pro chov v podhorskych
a horskych podminkach. Jednd se o extenzivni masné plemeno malého télesného rdmce
pivodem ze Skotska s velice cenénou kvalitou masa. V systému kontrolovaného

ekologického zeméd¢lstvi se zde hospodati od kvétna 2009.

7. Ekologické hospodareni pana RNDr. Martina Tichého

Pan Tichy se vénuje jak rostlinné, tak zivoc¢isné vyrobé. Chova tury a ovce, dale
péstuje zeleninu (mrkev, dyné, fazolky, vodnice) a lusténiny (hrach, pohanka).
Spolupracuje s nékolika zemé&délskymi subjekty. Zacatky jeho hospodareni byly na
travnich porostech, kdy hospodatfeni fungovalo podle dostupné zeméd€lské pidy, kterou
mél k dispozici. Budoval stado zvifat, technologii a systém, aby hospodareni fungovalo
a vypadalo rozumné. Vstupu do ekologie se zpocatku trochu branil, protoze vyuzival
konvenéni farmy na zimovani svého dobytka. Pozdé&ji spolupraci s témito farmami ukon¢il
a nic mu nebranilo v ptechodu do EZ. Do systému kontrolovaného zemédélstvi vstoupil
v kvétnu 2007. Certifikdt na ekologickou produkci biopotravin ziskal v roce 2015.
Soucasnd adresa mista podnikdni zemédélce je v Olomouci, ackoliv vétSinu
obhospodatovanych ploch ma v Moravskoslezském kraji, kde byly k dispozici zemédé&lské

plochy.

8. Farma MenSik — Mgr. Markéta MenSikova, Ing. Oldrich Mensik, Ing.

Vojtéch Mensik a Irma MenSikova

Rodinné farma, kde kazdy vlastni ¢ast pozemkl, se nachazi v Moravskoslezském
kraji v krasném prostfedi Beskyd. Jiz od roku 1992 se vénuje chovu dojnych krav
a produkci mléka. Postupem Casu rodina svoji ¢innost rozsifila o moznost ubytovani v pln¢

vybaveném apartmanu. Beskydy jsou turistickym ldkadlem nejen v zimnim obdobi, ale
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ivletnich mésicich. Na farm¢ maji vlastni ,,minimlékarnu®, ve které vyrabi Siroky
sortiment domacich mlénych vyrobkii. V rezimu ekologického zemédé€lstvi hospodaii
od roku 2009. Plocha zhruba 150 hektart je evidovana v rezimu ekologického zeméd¢lstvi

a veskera produkce je certifikovana jako ,,BIO.*

4.2 Kategorie vzeslé z otevireného kodovani

Dtlezitou roli pti kodovani hrala zvolena vyzkumna otazka. Kody nebyly vybirany
libovolng, ale takovym zptisobem, abychom diky nim dostali odpovéd’ na nasi vyzkumnou
otazku a otazky doplnujici. Z rozhovort vzeslo celkem 18 kodi. Pro prehlednost uvadim
jejich vycet: vliv pfedki; administrativa; bariéry, omezeni a nesnaze; motiv seberealizace
(uspokojeni); mistni podminky (oblast hospodafeni); vlastnictvi pldy, rozSifovani
pozemki; ekologie versus konvence; podpora rodiny; divod pro ,.eko*; certifikace;
vzdélani; obavy, pochybnosti; struktura pidniho fondu; trvalé travni porosty (TTP);

zameéteni farmy; dotace; vydéleCnost; budouci plany.

4.2.1 vliv predku

Pan Ivan Hrbek hospodafici na farmé ve Hvozdu nemd zeméd¢lské predky. On
i1jeho manzelka vyrGstali v ruchu velkomésta. Jejich rodice se vénovali podnikatelské
¢innosti. Pan Hrbek a manZelka Blanka chtéli mit klid na vychovu svych déti a délat to, co
je bude bavit, nikoliv to, co od nich ocekavaji ostatni. Kvili neshodam s rodici se

ptest¢hovali na venkov, kde dnes hospodafi.

U rodiny Litvini se zeméd¢lskému hospodareni odjakziva vénovali rodi¢e manzela.
Tchan pani Litvinové hospodafil ve vesnici, kde nyni hospodafi ona s rodinou. Byl oviem
konvenénim zemédé€lcem. S fadou postupl, které vyuZzival, farmaika nesouhlasila.
Hospodateni po tchanovi Casem pievzali, nicméné se registrovali a hospodafi podle svého

ptedsevzeti v souladu s pravidly ekologického hospodareni.

Pan Jiri Novotny z VySkova ma zemédélskeé predky. Jak sam tiké ,,jen dvé generace
pfede mnou d¢laly femesla nebo pracovaly ve sluzbach, jinak to vSichni byli zemédélei.*
(Rozhovor 3) Jeho rodi¢e ani prarodice uz zemédélci nebyli. Matka a otec pracovali
ve zdravotnictvi. Déda pana Novotného byl krej¢i, ale pradéda byl sedlakem, kterého
kolektivizovali bolSevici, coz jim nemohl zapomenout. Z druhé strany od rodic¢it byli

zemédélci vsichni.
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Pan Horut z RoZznova mé zemédélské hospodateni v krvi, nebot’ jeho otec i déda
pracovali v zemédé€lstvi dlouhou dobu pfed panem Horutem. Otec ma vystudovanou
zemédelskou skolu, a tak syn pokracoval v otcovych Slépéjich a studoval na Zeméd¢€lském
ucilisti v Roznové pod Radhostém. Béhem svého studia radéji chodil dédovi pomahat
na farmu, misto toho, aby chodil fadn¢ do Skoly. Po dédovi farmu pifevzal a hospodafi zde
dodnes. S chodem farmy mu pomahd manzelka, kterd odmalicka vyrastala u koni

na venkové a ma dobry vztah k pfirod¢.

Pan Simefek z Hamer byl skoupy na slovo a tedy ani k otézce, zda tu piedtim
hospodatila jeho rodina, mi toho moc nefekl. Jeho stru¢na odpoveéd’ byla: ,,ja jsem mél styk
se zem&d¢lstvim uz od mych predkd. Rodice, prarodi¢e uz tu v Hamrech hospodatili.*

(Rozhovor 5)

Otec pana Orsaga hospodaril na téze farmé pied synem, po celou dobu konvenéné
a zastaval trochu jiné zemédélské praktiky nez jeho syn nyni. Pan Orsag mél jinou
pfedstavu o vedeni farmy, nicméné otci vypoméahal, sledoval ho, jak si vede a snazil se
ziskat zkuSenosti. Farmu pfevzal po svém otci, nejdiive hospodaiil konvencné€, dnes je

registrovanym ekologickym zeméd€lcem.

Pan Martin Tichy neméd zemédé€lské piedky, nicméné v zemédélstvi vidél
smysluplnou préci, a proto se rozhodl pro tento typ ¢innosti. Rodi¢e mu v rozhodnuti

nebranili a dnes jiz tomu bude 10 let, co hospodaii v registrovaném systému.

Manzel pani Markéty, pan OldFich MenSik ma zeméd¢lské predky. Jeho rodice se
vénovali zemédélské cinnosti. Na farmé diive hospodafili. Pan Oldfich s Markétou
hospodareni pievzali a pokracuji v rodinné tradici. Rodi¢e pani Markéty zemé&délci nebyli.
Pani Markéta se do Kuncic pod Ondfejnikem ptest¢hovala za svym manZelem, sama

pochazi z Nového Jicina.

Shrnuti 1

Z vybraného vzorku osmi ekologickych zemédélcii pouze dva zemédélci nemaji
zemédélské predky. U vSech ostatnich dotazovanych pracovali rodice, nékdy
i prarodice, v zemédélstvi. Zemédélci prevzali hospodareni po svych rodicich,
od kterych ziskali Ffadu zkuSenosti a cennych rad. V rodinné tradici pokracuji jen
s ¢asto pozménénymi zpusoby hospodareni. VSichni jiZ hospodaii ekologicky

a zastavaji odliSné praktiky nez jejich rodice.
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4.2.2 administrativa

Nartistajici mnozstvi byrokratickych nesmysli vnima pan Hrbek jako omezujici
zélezitost pro fadu zemédélct. ,,Byrokracie je nejvétsi problém, nebot’ vede spolecnost
do zahuby.” (Rozhovor 1) Pokud se zeméd¢lec tidi tistavou a zdkony, nemusi mit strach.

Pana Hrbka nezajimaji predstavy uredniki, kteti k nim piijedou, nybrz se fidi zdkonem.

Pani Litvinovd vniméd administrativni zatéz opravdu Spatné. Nemé ekonomické
vzdélani, nevyznd se v fad¢ piedpist, a proto také celila problémim vzniklym
nedorozuménim, kvili nepochopeni a nedohledani nékterych piedpist. ,,VSechny ty
piedpisy jsou nad moje chapani.“ (Rozhovor 2) V soucasné dob¢ je pouze ekologickym
zemédé€lcem, nikoliv registrovanym vyrobcem biopotravin. Mozna pravé administrativa ji
v tom brani. Vyuziva zeméd¢€lského poradce, a pokud ji zbyva cas, ucastni se i nékterych

seminaiu.

Nartst administrativy vnimd pan Novotny jako velice zatézujici. Piedpisy, které
musi dodrzovat, jsou Casto nelogické a tézce dohledatelné. Nemuze travit ¢as jen Ctenim
predpist a neustalych zmén, ke kterym dochazi. Rad by se vénoval zvitatim a zvelebovani
farmy, nikoliv nesmyslnym napadim ufednikd. Sdm je zklamany z pfistupu statu
k zemédélciim, kteti zivi lidstvo, protoze se k nim chova jako k tém nejniZze postavenym,

které ma tendenci jen kontrolovat, jestli neporusuji predpisy.

Pan Horut by se rad vénoval pouze zemédélskému hospodareni, ale problém vidi
v pfemife administrativy, ktera je pro néj velice zatéZujici. ,,Dnes je tolik ptedpist
a ptikazt v ekologickém hospodaieni, fada lejster, co musite vyplnit, kdyz zadate o dotaci.
Ja nejsem administrativni typ, jsem dyslektik. Tyhle zalezitosti feSi moje manzelka, ktera

se vyzna v ekonomii, a pak mame jesté¢ zemédélského poradce. (Rozhovor 4)

Pan Simecek nevnima administrativu jako omezujici faktor hospodafeni. Je toho
nazoru, Ze pokud si zemédélec nevi rady, ma v dnesni dobé fadu moznosti, jak problémy
fesit. Rad je mozné vyuzit od zemédélskych poradcli, navic existuje celd tada

zaskolovacich seminafi. Pan Simecek problém s administrativou nema. Nutné piedpisy si

precte a tidi je jejich pokyny.

Pan Orsag sam administrativni zalezitosti moc nefesi. Dodrzuje nezbytné predpisy,
nicméné je rad, Ze ma manzelku, ktera se v téchto zaleZitostech vyzn4 a na farmé ma

na starost hlidani stavajicich a novych pfedpist spolu s ekonomickou strankou farmy. Pan
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Orsag je vyucen elektrikafem, rozumi technickym zalezitostem na farmé a stard se

0 zvirata.

Co se tyce administrativni stranky, pan Tichy uvadi, ze nékdy pfesahuje rozumnou
miru a byl by rad, kdyby nebyla, ale pfedpisy v oblasti ekologického zeméd¢€lstvi vnima

jako relativné konstantni, a proto nepovazuje administrativu za piili§ omezujici faktor.

Rodina MenS$iki vnima byrokracii jako nejvétsi zlo pro zemédé€lce. Rostouci
mnozstvi piedpist je podle nich omezujicim faktorem pro fadu hospodaficich zeméd¢lct,
ale 1 téch, ktefi by radi vstoupili do EZ. Rodina by si ptala, aby ptedpisy byly funkcni
pro zemédé€lce, a vyhovovaly ufednikim. Dobré by bylo vice uzivatelsky zptistupnit

predpisy, nebot’ v zeméd¢lstvi pracuje fada lidi bez vysokoskolského vzdélani.

Shrnuti 2

Administrativa je pro hospodarici zemédélce nejvétsi zlo. Na tom se shodli
témé&F vSichni s vyjimkou pana Tichého a pana Simetka, ktefi nevnimaji byrokracii
jako omezujici faktor jejich hospodareni. Zemédélci jsou si védomi, Ze dodrZovani
pravidel ekologického zemédélstvi musi byt kontrolovano prisnéji nezZ u konvenéniho
zemédélstvi, av§ak administrativni zatéZ se stiva neunosnou. I pres vyhrady
k byrokracii, pravidla ekologického zemédélstvi nevnimaji jako prFili§ prisna. Néktera
pravidla by snad i zprisnili tak, aby s hospodarenim skon¢ili ti, kterym jde jen

o dotace, a zistali hospodarit skute¢ni zemédélci se vztahem ke krajiné.

4.2.3 bariéry, omezeni a nesnaze

Farmar Hrbek je c¢lov€k od rany. Nevnimd neptfekonatelné bariéry, které by
omezovaly jeho hospodateni. Jedna se o velice chytrého ¢loveka, ktery béhem svého Zivota
prosel ledas¢im, a proto se neni ¢emu divit. Se v§im si dokéazal poradit. Zatézujici faktor
vnima jako fada dalSich zemé&d€lct rostouci administrativu, ovSem tidi se mottem: ,,co neni

zakonem zakéazéno, je povoleno.* (Rozhovor 1)

Pani Radka Litvinova vnima nejvétSi omezeni v tom, Ze nerozumi ekonomickeé
strance ekologického zemédélstvi. Neni vystudovany ekonom, ale zemédélec. Tento
hendikep ji brani v ziskani fady dotacnich tituli. Velkou nejistotu vnima kvili tomu, Ze
nema vlastni ptidu. Vi, Ze o plidu mtize kdykoliv pfijit. S praci, kde nema vysoky ptijem, si

nemiiZe dovolit nakoupit vice hektart piady, 1 kdyZ si uvédomuje, Ze vice pozemk by ji
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umoznilo vénovat se pouze EZ. Dal$i nesndze a nejistoty jsou kvili pocasi, které
vyznamné ovlivituje sklizen. Leps$i odbyt produkti by byl zajistén, kdyby se farma

nachazela blize k méstu.

Nesnazim celi pan Novotny od zacatku svého hospodateni. Nejdiive se jednalo
o naiceni lidi, Ze je ekoteroristou a poSukem. Dal$i nesndze jsou spojené s pocasim, kterym
se snazi pfedchazet v€asnym rozplanovanim svého hospodateni. Nepiijemné je, pokud
zemé&délci onemocni zvifata a musi fesit jejich zdravotni komplikace. Jako nejvétsi tézkosti
vnima ty administrativni. Zeméd¢€lec si ovSem stoji dobie a vzniklé nesnaze tesSi bez

velkych problémtl.

Pii otdzce, jakym nesndzim ¢i omezenim musel pan Horut celit v pribéhu
hospodateni, uvedl, Ze svizele témé&f nefeSil, protoze nemoci se zvifatim vyhybaji
a hospodafeni funguje dobie. ,Nesndze mame mozna kvuli lidem, ktefi nerozumi
zemédé@lstvi a jen si mysli, ze bereme dotace.“ (Rozhovor 4) Vnima omezeni
konkurenceschopnosti malych farem. T¢Zko konkuruje velkym vyrobetim, kteti maji lepsi
technologie. Omezeni vidi ve vyuzivani pouze domacich podminek a vyroby omezeného

mnozstvi produktt.

Pan Simeéek za omezujici faktor v jeho hospodateni povaZuje pouze turisty a lidi
kolem. ,,Nejlepsi je nedéle, kdyz si sbali svoje véci a odjedou zpatky do mésta.* (Rozhovor
5) Zemédelec za piekazky v hospodafeni nepovazuje nic jin¢ho. Uznava, Ze problémy tu

jsou, ale ty se denn¢ tesi a tedy neni diivod je povazovat za néjaké bariéry.

Pan Orsag nevnima kontroly jako omezujici faktor hospodafeni na rozdil od fady
jeho kamaradu piisobicich v ekologickém zemédélstvi. Po poloZeni otdzky, co vnima za
omezujici faktor hospodateni, vahal. ,,Nevim, jestli se tomu da fict nesnaze, ale tim, jak
jsem nemél zemédélské vzdélani, tak jsem udé€lal na zac¢atku hospodatfeni néjaké chyby.
Tteba jsem nakoupil roCky (jalivky) a uz bych to nikdy neudélal.” (Rozhovor 6)
Zemédélec zjistil, Ze musi cekat delsi dobu, nez se jallivka oteli a da tele. V praxi se setkal

s fadou umrti pii porodech. Dal§im omezenim, se kterym se musi pocitat, je Cas.

Nejvetsi nesnazi, se kterou se pan Tichy setkal, byl Spatny zdravotni stav koupenych
zvitat. Léceni zvifat bylo problematické, ale povedlo se. Problémy obcas zemédélci
zpiisobuje pocasi a také kontroly. Nicméné kontrolu nad dodrZovanim pravidel povazuje

za nezbytnou. ,,Problémy se samoziejmé objevuji, ale jsou od toho, aby se fesily.*

70



Za nejvétsi prekazku v hospodafeni povazuji manZzelé Mensikovi administrativni
povinnosti. Vnimaji byrokratickou zatéz, ktera je neunosni. ReSeni by vidéli ve
zjednoduseni souc¢asného systému tak, aby byl piistupnéjsi pro fadu zeméd¢lc, ktefi tapou
a nevi si rady. Chtéji se vénovat zemede€lské ¢innosti, nicméné velké mnozstvi casu musi
stravit papirovanim. Vyhodou je, Ze pani Markéta méa ekonomické vzdélani a dokaze si
s Silenou byrokracii poradit. Manzelé si mysli, ze stat poméaha hlavné velkym zemé&délctim,

sami postradaji ze strany statu vétsi podporu.

Shrnuti 3

Zemédélci se dali na ekologicky zpisob hospodareni, s kterym jsou spojené
urdité povinnosti, omezeni a ¥ada pravidel. Zadné nep¥ekonatelné bariéry v jejich
hospodareni nevnimaji. NejvétSi omezeni, které je ¢asto limituje v tom, aby se mohli
naplno vénovat zemédélské cinnosti a chodu farmy, je stiale naristajici byrokracie,
ktera jiz presahuje inosnou mez. Pianim zemédélci je zjednodusSit soucasny systém
a zpristupnit jej zemédélcim, ktefi jsou obycejnymi lidmi, nikoliv ,ajnStajny*.
Nesnaze se samozirejmé také objevuji. Hospodareni jim ztéZuji lidé, ktefi nerozumi
zemédélstvi a mysli si, Ze pouze pobiraji dotace, diale nemoci zvirat, pocasi, nejistota
spojena s nedostatkem vlastni pidy a omezena schopnost konkurovat velkym
zemédélcim. Pies vyjmenovanid omezeni a nesniaze, zemédélci nemaji tendenci si
stéZovat, nybrz se snaZi hospodatrit, jak nejlépe umi a vzniklé nesnaze resi bez velkych

problémii.

4.2.4 motiv seberealizace (uspokojeni)

Pan Hrbek je eckologicky zemédélec, ¢len asociace soukromych zemédélct,
zemédélsky poradce, ekonom atd. Ugastni se fady seminati, kde pfednasi o EZ, poméaha
ranym zemé&délcim zakladdat farmy a radi jim, jak spravné hospodafit, aby jejich ¢innost
byla vydélecnd. Ma pocit, ze prace, kterou de¢la, je velice uzitecnd a naplituje jeho
predstavy. S vlastnim hospodaienim je neméné spokojeny, protoze stale rozsifuji segment
produktl. Zjistuje, ze poptavka lidi po bioproduktech stile roste a rozsifuje se segment

zékaznik, ktery cilen¢ vyhledéava jejich produkty.

Pani Litvinova neméla velka o¢ekédvani, a proto je nyni pfijemné prekvapend, jak
hospodateni funguje. Zvifata jsou zdrava, nesetkala se s vaznymi chorobami. M¢li jen

nekolik t€zkych porodl. Uspokojeni z hospodateni pocituje, jen si musi rozdélit pracovni

71



a doméci zeméde€lsky zivot. Ackoliv prodava své vyrobky pouze mistnim na vesnici, je

spokojena s poptavkou lidi. ,,Kolikrat by mi zakaznici urvali ruce.* (Rozhovor 2)

Pan Novotny citi nejvétsi uspokojeni zejména ze svého ptisobeni v krajin€. Zaslouzil
se o navraceni remizkti do krajiny, zatravnéni diive zalesnénych ploch atd. Prace jej
naplnuje. Je spokojeny s poptavkou lidi po svych produktech. Odbyt jehnat a telat mu jde
dobte, uskutecniuje fadu doplitkovych aktivit na farm¢, kterymi vylepSuje svoji financni
situaci. Zemédélec se také povazuje za dobrého ovcaka, protoze se za dobu hospodateni

naucil pfedchazet nemocim zvifat nebo nemocné zvite vylécit.

Pan Horut je spokojeny s poptavkou mistnich lidi po jejich produktech. Mnoho
uspéchli dosdhl béhem mistnich soutézi v porovnavani kvality syri. Hospodafeni roding
funguje, snazi se stdle inovovat a ptemyslet do budoucna. Prace na farmé je pro tohoto
farmare vyzvou. Uspokojeni pocituje pfi pohledu na spokojena zvitfata. PySny je zejména
na svoje byky, které povazuje za ty nejlep$i, co jsou v cervenostrakatém chovu.

V ptedchozim zaméstnani nemél pocit naplnéni, kdezto tady vidi vysledky svoji prace.

S praci, kterou dél4, je pan Simeé&ek spokojeny. Sam nikdy neuvazoval nad tim, zda
jej prace napliuje ¢i nikoliv. Prosté ji déla. ,,Situace je takova, jaka je po tom pievratu,
odpovidd pan Simedek. (Rozhovor 5) Vlastné viechno v dneini dobé vnima Spatng.

Po prevratu, ktery ud¢lali v Praze, si fikal, co je to za nesmysl.

Pan Orsag vzdycky tihl k venkovu a jeho neodmyslitelnému kouzlu. Tady na farmé
se citi jako volny ptak. ,,Je to tu, jako by se zde zastavil €as.” (Rozhovor 6) Farmar chtél
mit kvalitni maso pro svoji rodinu. Diky chovu byktli se mu tento sen napliiuje. Je pySny, ze
ma kvalitni maso, které ziskal laskyplnou péci o zvifata a nikoliv pouzivanim antibiotik

a dokrmovanim zvitat nepovolenymi krmivy.

Pan Tichy ma dobry pocit ze svého hospodateni, které¢ funguje a vypada dobfe.
Z chyb, které udé¢lal, se poucil a dnes sklizi ispéch. S poptavkou je opravdu spokojeny
a dodava: ,,za v§im stoji dfina, roky praxe, uceni se z chyb.“ (Rozhovor 7) Dnes chova
plemeno skotu Dexter, kterému se chce do budoucna déle vénovat, protoze v ném vidi

perspektivu.

Z hospodafeni ma rodina MenSiki dobry pocit. Nejvétsi radost maji, kdyZz jsou
zékaznici spokojeni, vraci se k nim a nakupuji dal§i produkty z farmy. V zemédélské

¢innosti vidi smysl, nebot’ vytvaii hodnoty pro lidstvo, chovaji se Setrn€ ke krajin€ a mysli
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na budouci generace. Radost méli také, kdyz se jim podafilo spolu s dal§imi zemédélci
prosadit ur¢ité zmény v predpisech, které pred upravou nedavaly smysl. Pani Markéta byla
v pfedchozim zaméstnani neustale ve stresu kviili zaméstnavateli. Tady na farmé je svym

vlastnim panem.

Shrnuti 4

Motiv seberealizace se ukazal u vybraného vzorku ekologickych zemédélci
pomérné vyznamny. NejvétSi upokojeni zazivaji zemédélci, pokud hospodareni
funguje, zvirata jsou zdrava a zakaznici se k nim vraceji pro jejich produkty.
Zemédélci vidi smysl ve své ¢innosti, nebot’ vytvareji hodnoty pro lidstvo. Vidi smysl
svého piisobeni v krajiné, coZ mnoho oslavenych zemédélci u svého drivéjSiho
zaméstnani nenalézalo, ackoliv praci délali poctivé. Tady jsou si vlastnimi pany

a napliuji svoje cile a predstavy.

4.2.5. mistni podminky (oblast hospodareni)

Pan Hrbek hospodaii ve Hvozdu, ktery spadd pod region Hané, nicméné nespada
pod tento region z hlediska klimaticko-piidniho faktoru. V této oblasti je kopcovity terén
znesnadnujici hospodafeni. Pfanim pana Hrbka a jeho manzelky bylo odejit z mésta
na venkov, a proto si §li za svym snem a nerozhodovali se pro misto hospodafeni
z hlediska trodnosti oblasti. S hospodatenim také zacali az pozd¢ji po ptichodu na venkov.
Hospodafi tak, jak jim podminky dovoluji. Podle pana Hrbka v oblastech, kde jsou Zirné
pudy, nenajdeme tolik ekologickych zeméd¢lci jako v horskych oblastech. Tento fakt je
dan tim, ze v trodnych oblastech je vice rozsiteno konvencni zeméd¢lstvi, které potiebuje
vytézit co nejvyssi vynosy z hektaru pady. ,,Urodnd Hana neni dobra pro ekologické
zemé&délstvi, protoZze omezeni spojend s EZ se na velkych vynosech hodné projevi.

(Rozhovor 1)

Radka Litvinova si misto hospodafeni nevybirala, nebot’ se do vesnicky Zasttizly
pfivdala. Hospodati v upati Chfiibii, kde jsou jiz svazité pozemky. Ackoliv se vesnice
nachazi na Hané, existuji pomérné velké rozdily v kvalité ptidy a klimatu 1 zde na Hané.
Pani Litvinova si je jista, ze z hektaru v urodnéjsSich ¢astech Hané by vytézila vétsi trodu
nez z hektaru zde. Je sice toho nazoru, Ze podminky pro hospodateni (rostlinnou vyrobu)

jsou zde horSi nez v UrodngjSich oblastech Hané, ptfesto vi, ze pokud zemédélec umi
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vhodné zvolit spravné plodiny a stfidat osevni postupy, da se tu kvalitné vyuzivat ornou

pudu.

Ackoliv se na prvni pohled mohou zdat ptirodni podminky panujici ve Vyskove jako
velice pfiznivé pro zemédélské hospodaieni, pravda se jevi trochu jind. Morava celi
zdvaznému problému eroze. Nachazeji se zde svahy se stupiiovitosti pies 12 %. Pan
Novotny fika, Ze vétdina urodné pidy je odplavena do Cerného mote. ,,Pro ekologické
zemé&délstvi jsou zde lepsi podminky nez pro konvencni zeméd¢lstvi, a prave tento zptisob

hospodateni bychom méli délat z dlouhodobého hlediska.* (Rozhovor 3)

V Roznové pod Radhostém, kde se nachazi hospodaistvi pana Horuta, jsou dobré
podminky pro pastevectvi. ,,JJe tu malo ornice. Pokud ofete, nardzite na samé kameni.*
(Rozhovor 4) Misto hospodafeni nachdzejici se na Upati Vsetinskych vrchll neni pfilis
ptiznivé pro rostlinnou vyrobu, a proto se zemédélec zamétuje pouze na chov zvitat. Jedna

se o pasteveckou oblast, kde je mozné dobte délat krmeni pro dobytek.

V Hamrech, které se nachéazeji v kopcich Moravskoslezskych Beskyd, nejsou
zdaleka tak ptiznivé klimatické podminky jako v oblasti VySkova nebo Hvozdu, kde
hospodaii pan Novotny a rodina Hrbkovych. Horska oblast ovliviiuje zpiisob zemédélské
¢innosti. To si pan Simefek dobfe uvédomuje, a proto tomu druZstvo, ve kterém
hospodafri, pfizptisobuje zemédelskou ¢innost. Chovaji dobytek na TTP. Rostlinné vyrobé

se nevénuji. O hospodateni v trodnéjsi oblasti viibec neuvazuje, nebot’ zde zije odmalicka.

Pak Orsag hospodaftici kousek od Nového Ji¢ina se zamé&fuje na Zivo€isnou vyrobu.
Pii otdzce pro¢ se také nevénuje rostlinné vyrobé&, odvétil, Ze je zde hor$i hnéda ptlida,
kdeZto na Moravé je kvalitnéj$i hnéda. K mistu hospodateni je pfikovan historicky, nebot’
zde hospodafril otec a on tu vyrostl, poté si zde nasSel manZelku. Zamétuje se na ZivociSnou
vyrobu, pro kterou jsou v Beskydech piihodné podminky, nebot’ nejste zavisli na pocasi

a kvalité ptidé, jen potiebujete mit pozemky, na kterych muazete chovat dobytek.

Pan Tichy mé hlavni sidlo ¢innosti v Olomouci, kde obhospodaiuje nékolik hektari
pudy, nicméné vétsSina jeho pozemkl se nachdzi v okrese Bruntdl. Divodem pronajmu
pudy v jiné oblasti byl problém sehnat pozemky na Hané. V dnes$ni dob¢ je obrovsky hlad
po pude. Snazi se volit plodiny vhodné pro EZ, aby sklidil co nejvétsi vynosy. Samoziejme
si také vyzkouSel hospodateni pokus — omyl. Nicméné¢ podminky pro hospodateni zde

vnima jako pozitivni.
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Farma MenSik se nachdzi na upati hory Ondfejnik v krasném prostiedi Beskyd.
Pida je tu chuda a vynosy nikdy nebyly moc dobré, zejména kdyz si rodina zhruba pied
10 lety vyzkousela rostlinnou vyrobu, konkrétné péstovani obili. ,,Tady pod horami nic
moc nevyroste, abyste meéli rozumné vynosy. Navic potfebujete mechanizaci na
zpracovani. Délat rostlinnou vyrobu se ndm nevyplatilo.“ (Rozhovor 8) Beskydy jsou vice

orientované na zivoc¢isnou vyrobu, a proto se rodina zamétuje pouze na ni.
Shrnuti 5

Vzorek zemédélci byl do tohoto vyzkumu vybran podle odliSnych
geografickych podminek pro hospodareni. Na jedné strané stoji zemédélci
hospodarici v oblastech Hané, na strané druhé zemédélci z podhorskych oblasti
Beskyd. VyzkousSeli si, ¢emu se v dané oblasti bude darit, prosli metodou pokus —
omyl v hospodaieni. Nyni kazdy ze zemédélcti hospodari takovym zptisobem, ktery je
pro danou oblast vhodny. Na podminky oblasti si vyznamné nestéZuji. K mistu
hospodareni maji v podstaté vSichni urcity emocionalni vztah, protoZe jsou k nému
pripoutani historicky, privdanim se ¢i zamilovanim si mista. Mezi zemédélci se
neobjevuje farmar, ktery by se rozhodl pro misto hospodareni z hlediska urodnosti
oblasti. Rozhodujici je presvédceni, Ze jsou na spravném misté, délaji to, co je bavi,

a hledaji mozZnosti, jak se zde uzivit.

4.2.6 vlastnictvi pidy, rozSirovani pozemki

Pan Hrbek s rodinou hospodafi na necelych 15 hektarech. Ve svém vlastnictvi ma
asi 10 hektarti, 5 hektari si pronajimd. Pronajaté plochy se nachéazeji v blizkosti mista
bydlisté. Z hlediska vlastnictvi pidy jsou na tom relativné dobie, protoZze maji pomérné
velké procento vlastni ptdy, ale v absolutni hodnoté¢ jde o malou farmu, cozZ je nevyhoda.
,»Na vice hektarech by se zeméd¢lské stroje daly vyuzivat efektivnéji.“ (Rozhovor 1)

Vlastni ptda je podle pana Hrbka jistotou.

Hospodateni pani Litvinové tvofi témét 14 hektard. Vlastni 5 hektarti, pronajatych
ma 10 hektarti. Pronajatou piidu mé od mistnich lidi a od druzstva. Ma problém ziskat dalsi
hektary, jednak kvuli cené, za kterou je plida prodavana, a také kvuli vyssi kupni sile
druZstva, které¢ obhospodafuje n€kterym lidem pozemky. ,Jsem malym panem oproti
druzstvu, nemtzu si dovolit pieplatit jej.” (Rozhovor 2) V dneSni dob¢ lidé nechtéji

zemé&délci pronajmout plidu, ale radsi ji prodaji jako stavebni parcelu za vysoké penize,
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protoze orna puda ma jinou hodnotu nez stavebni pozemek. Nemit vlastni pida je velka

nejistota do budoucna, jak sama uvadi.

Pan Novotny je vlastnikem pouze 16 hektart. Dalsi plochy ma v prondjmu.
Do budoucna by rad ziskal pozemky, ale je si védom, ze k tomu nejspiS nedojde, protoze
pozemky ve Vyskoveé dostupné nejsou. Uvadi: ,,Je tu velky hlad po ptid¢ a navic kupni sila
magnat BabiSe a zahrani¢nich magnat.“ (Rozhovor 3) O koupi pozemki v jiném okrese

moc nepfemysli, naopak planuje své pozemky zkoncentrovat.

Pan Horut ma ptes 77 hektard pozemkl. Ve svém vlastnictvi ma pouze 3 hektary,
zbytek hektart ma pronajatych, nikoliv jesté splacenych. V dnesni dob¢ je piida velice
drah4, jak uvadi pan Horut, a je problém ziskat dalsi pozemky, nebot’ v okoli jeho bydlisté
nic k prongjmu neni nebo opravdu za vysokou cenu, coz si nemiize dovolit. Kupovat
pozemky nékde daleko mu nepfijde jako nejlepsi feSeni, protoze by musel platit
zameéstnance, ktefi se budou o pozemky v dané oblasti starat. ,,Do budoucna bych chtél mit
vlastni pozemky a mit jistotu, Ze o né nepfijdu.“ Rad by také nakoupil dalsi pozemky, ale

to je zatim otazka budouci.

Pan Simefek uvadi, e druZstvo hospodaii na pozemcich, které kdysi koupili.
Koupili by dalsi pozemky a obhospodarovali je, jenze problém je v tom, Ze dalsi ptidu chce
kazdy zemédélec. Do budoucna by druzstvo uvitalo koupi dalSich pozemk, na kterych
by skute¢né hospodatili na rozdil od jinych zemédélct, tzv. lovei dotaci, ktefi jen nakoupi

parcely, ale nehospodati.

Pan Orsag se koupi pozemku zadluzil na dlouhou dobu dopfedu. Nicméné vidina
vlastni pidy byla velka, proto pfistoupil ke koupi piidy, kterou stale splaci. Od banky si
vzal vice nez milionovou ptjc¢ku. Pijcky nelituje a véfi, Ze se mu vynalozena investice

vrati.

Pan Tichy ma veskerou piidu, kterou obhospodaiuje v pronajmu, a to pozemky
v Olomouci i na Bruntalsku. Do budoucna planuje rozsifovat plochy, na kterych by mohl
hospodafit, protoze si je téméf jisty, ze bude potiebovat dalsi pozemky, nebot’ jiz dnes ma

vysokou poptavku po svych produktech.

Rodina Mensikii hospodafi na vlastni i pronajaté padé. Maji ptfiblizn¢ 60 hektart
vlastni ptidy a 60 hektari v ndjmu. Nejistoty ndjmu vidi pan Mensik v tom, ze ndjmy pidy

rostou nahoru. Pokud se rodin¢€ naskytne moznost odkoupit piidu do svého vlastnictvi, tak
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nezavahaji atento krok ucini. Do budoucna nepldnuji rozsifovani svych ploch, nebot

soucasné hektary jim pro jejich potfebu postacuji.

Shrnuti 6

Vlastnictvi pidy se ukazalo jako vyznamny faktor hospodaieni. A¢koliv Zadny
ze zemédélcii nechce skoncit s hospodarenim, ukazalo se, Ze vlastnictvi pidy by mohlo
hrat roli v pripadé vaznych problémi. Pokud ma zemédélec pronajatou pildu,
s hospodaienim by mohl skon¢it kdykoliv, ale pokud ma pudu ve vlastnictvi, téZko
s ¢éinnosti ihned skondi. Osloveny vzorek zemédélci ma pomérné malé procento
vlastni ptiidy. Pouze jeden zemédélec je na tom z hlediska vlastnictvi relativné dobre,
nebot’ ma pomérné velké procento vlastni pidy, ale v absolutni hodnoté jde o malou
farmu. VétSinu pozemku maji vSichni pronajatou. VSichni zemédélci by chtéli mit co
nejvice hektaru vlastni pudy, ktera je jistotou. V dneSni dobé je velky hlad po pudé
a pozemky priliS§ dostupné nejsou, protoze prevazuje kupni sila zemédélskych

druZstev a velkych zahrani¢nich magnati.

4.2.7 ekologie versus konvence

Pan Ivan Hrbek je pfesvédCenym zastancem ekologického hospodateni. Nejenze
v n¢j sam pevné veri, ale také vede fadu seminditi. ,,V dneSni dobé, kdy celime globalnim
problémiim, se ekologie jevi jako odpovéd’ na tyto vzniklé problémy*. (Rozhovor 1)

Pozitiva tohoto hospodateni nevidi ani tak v tom, Ze by bioovoce, biozelenina ¢i cokoliv

vvvvvv

vvvvv

pracovnich pftilezitosti v globalu, protoze vyZaduje vice pracovnich sil. Podporuje rozvoj

venkova a marginalnich oblasti Ceské republiky.

Proti konvenénimu zemé&délstvi se vymezuje i farmarka Litvinova. Nelibi se ji, jak
funguji dnes$ni konvencni zemédélci, kterym jde pouze o vynosy a nehledi na krajinu, ani
na ostatni kolem sebe. Vnima problémy pramenici z konvence, jako jsou: alergie, ekzémy
anemoci. Podle ni je ekologické zeméd¢€lstvi moznym feSenim. Na otazku, jaka pozitiva
vidi u tohoto typu zeméd¢lstvi, mi bylo taktéZ odpovézeno, Ze pfinosem jsou samoziejme
dotace a certifikace plodin, které miZete prodat za vyssi cenu, coZ se bohuZzel netyka pani

Litvinové, protoze na venkove to prosté nejde.
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Pan Novotny se vzdy proti konvenci vymezoval. Nikdy ji nefandil a nebyl
konven¢nim zeméd€lcem. Ekologické zemedélstvi ma dle jeho nazoru budoucnost, protoze
je trvale udrzitelné, kdezto konvencni zemédélstvi nikoliv. ,,Z moralniho hlediska, jelikoz
mam déti, musim podporovat ekologii a véfit, ze lidstvo prozie diive, nez bude pozdé.*
(Rozhovor 3) Osloveny zemédélec zastava nazor, ze ekologické zeméd¢lstvi nenici krajinu
kolem nas, nybrz ma mnoho pozitiv. Problém vidi v tom, Ze ze sou¢asného zemédélstvi se
stava strasnad byrokratickd moda, a to, co predvadéji urednici na MZe a SZIFu, zeméd¢lci

nedava smysl.

Pan Horut z Roznova konven¢ni zemédélstvi zcela nezavrhuje. Sdm zacinal jako
konven¢ni zemédélec. Takto hospodaril asi 2-3 roky, poté pteSel na ekologické
zem&delstvi. Mysli si, ze by bylo dobré délat nékteré véci naptl ekologicky a naptl
konvenc¢né. ,,Neni to nic proti tomu, Ze bych preferoval konvenci, to viibec ne.* (Rozhovor
4) Naopak véfi, Ze v dneSni dobé nadprodukce a nekvalitnich potravin, které najdeme
na ¢eském trhu, je ekologické zemédé€lstvi moznym feSenim. Do budoucna vidi

perspektivu praveé v EZ.

Pan Simedek o rozdilech mezi ekologickym a konvenénim zptisobem hospodaieni
pry neptfemyslel. Jejich druzstvo neménilo zptisob hospodareni, nebot’ vzdy hospodafili
stejn¢. Druzstvu jde o to, aby pudu spravovali v souladu s pfirodou a krajina mohla plnit
svoji funkci. Panu Simeckovi vadi, Ze dnes roste pocet zemédélct, ktefi nehospodaii timto
zpusobem kvili jejich vnitfnimu piesvédCeni, ale kvuli dotacim. Dodrzuji pouze

nejnutnéjsi pravidla a jde jim o ziskani velkych ploch, které vitbec neobhospodatuji.

Pan Orsag dle mého ndzoru vnima pozitivné ekologické zemédélstvi zejména
s ohledem na welfare zvitat, kter¢é EZ musi dodrzovat. Se ziskdnim odpovédi na otazku,
jak rozdiln€ vnima ekologické a konvencni zemédélstvi, byl trochu problém. Nicméné si
myslim, Ze zcela nepochopil poloZzenou otazku ¢i nebyla dobie konstruovana
vyzkumnikem. TéZko nyni soudit. Nevi, co by mél vnimat negativniho na konvencnim
zeméedelstvi, nebot’ ma vSechno v poradku, nic neporusuje. Sdm nékolik let fungoval jako

konvenc¢ni zemédélec, piesto vSak hospodatil podle pravidel ekologického zemédélstvi.

Podle pana Tichého vychazi konvencni zemédélstvi ze zcela jiného pojeti nez
ekologické zemédélstvi. EZ nema dle farméfe filozofii, ze budeme pouZivat prostiedky,
které jsou neSkodné, ale myslenka je takova, Ze se nebudou pouzivat zadné prostiedky.

Pokud se zemédélec rozhodne pro ekologické hospodateni, mél by respektovat vSechny
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zasady, o které se ekologie opira, nebo byt konven¢nim zemédé€lcem, ktery tyto povinnosti
nema. Sdm konvencni zemédélstvi provozoval a nemél by problém se k nému vrétit, jen je
tteba vybrat, co v konvenci ma byt a co ne. Sdm si mysli, Ze ekologicti zeméd€lci se svoji

¢asto nizkou produkei by zatim nebyli schopni uzivit lidstvo.

V ekologickém hospodaieni vidi rodina MenSikti smysl. Podle pani Markéty je
dialezité myslet na budouci generace a chovat se udrziteln¢ z dlouhodobého hlediska. Diky
EZ tento cil napliiuji. V pojeti rodiny ma ekologické zemédélstvi vyznam pro nasi planetu.
Pfesto uznava, Ze neni ortodoxni ve smyslu, Ze neexistuje nic lepSiho nez ekologické
produkty. Mysli si, ze i1 fada konvenc¢nich zemédélct hospodaii rozumné a nevstupuji do
ekologického zeméd¢€lstvi pravé kvili byrokratické zatézi. ,,Podvodnici jsou mezi
konvencnimi, ale i ekologickymi zeméd¢lci, takze jde skutecné o individualni pfistup.*
(Rozhovor 8) Pied vstupem do registrovaného systému byli konvenénimi zemédélci,
po vstupu museli zménit jen ndkup ekologického krmiva pro kravy, jinak funguji stle

stejne.

Shrnuti 7

Dva z oslovenych zemédélci se naprosto vymezuji vii¢i konvenci. Piesvédceni
o spravnosti ekologického hospodareni je patrné i z jejich ptiisobeni v krajiné, vedeni
seminaii a osvéty o prinosech EZ. Tri zemédélci sami zminuji pojem trvale
udrzitelného rozvoje, ktery lidstvu zajisti ekologické hospodareni, které muZe byt
feSenim Fady aktudlnich globalnich problémi. Konvence ma limity, na které musime
dfive ¢i pozdéji narazit. Zemédélci hospodari ekologicky kviili jejich vnitfnimu
presvédcéeni, ackoliv se ukazalo, Ze vstup do ekologie u nékterych urychlily
poskytované dotace. Jeden zemédélec klade diiraz ekologie zejména s ohledem
na ,,welfare zvirat“. Kromé dvou zaprisahlych ekologickych zemédélci, ostatni zcela
neodvrhuji konvenc¢ni zemédélstvi a véri, Ze i v konvenci je moZné pri vynaloZeni

snahy hospodarit rozumné.

4.2.8 podpora rodiny

Farma AMALTHEA s.r.o. je rodinnym podnikem. Na farmé hospodaii pan Hrbek,
jeho manZelka a také dcera Bara, kterd se neddvno stala majitelkou farmy, kdyz ji otec
prodal sviij podil. Pani Blanka s dcerou pracuji hlavné v syrarn€, kdezto pan Hrbek plni

funkci ekonoma, hlavniho mechanizétora a traktoristy. Podporu pan Hrbek ziskal pouze od
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svych nejblizsich, tedy manzelky a dcery. S rodi¢i mél jisté spory, a proto odeSel na
venkov. ,,Rodi¢e ani nevédéli o mych planech, nejsem s nimi pfili§ v kontaktu.” (Rozhovor

1)

U Litvini je do hospodaieni zapojena snad celd rodina. Na pani Radku je
hospodareni napsané, ackoliv se zalibenim do zemédélstvi prisel jeji manzel, ktery pochézi
ze Slovenska, kde se jiz zeméd¢lské Cinnosti vénoval. Pani Radka ma velkou oporu
ve svoji matce, kterd ji vypoméha s prodejem ze dvora zejména v dob¢, kdy je ona v praci
ve fabrice. Jeji otec také zeméd¢€lsky hospodatil a predal dcefi cenné rady. Pani Radka si je
védoma, ze bez podpory rodiny by nemohla hospodafit. ,,Jde o rodinnou farmu, ktera
nemuze fungovat bez asponn ¢asteCné vypomoci, byt jde tfeba o pomoc s domécimi

pracemi, uklidem, vysavanim, které zastanou moje dcery.* (Rozhovor 2)

Na farmé v Bohdalicich pracuje pan Novotny a jeho manzelka, ktera se stard o koné
ve stajich. Jde tedy viceméné o rodinny podnik, ackoliv maji interni i externi zamestnance.
Spolu s manZelkou maji dvouletou hol¢icku a ¢ekaji dalsi pfirastek do rodiny. Potomkim
by do budoucna radi piedali hospodateni a zachovali rodinnou tradici. Podpora rodina je

pro pana Novotného velice dulezita.

Praci na farm¢ nezastava pouze pan Horut, ale také jeho manzelka, ktera pracuje
v syrarng, kde spolu se sestfenici vyrdbéji mlécné produkty. ManZelka pana Horuta
pomaha zejména s papirovanim a veskerou administrativou, se kterou by si zemédélec sam
téZko poradil. O radu si obcas také zajde ke svému dédovi, ktery tu diive hospodafil

a pfedal farmu synovi.

Pan Simeéek ned4 dopustit na svoji chot’ a je velice rad, e nasel takovou hodnou
a chapavou Zenu. Manzelka ho v jeho hospodarské ¢innosti podporuje, 1 kdyZ profesné se

zemédé€lstvim nezabyva, je ucitelkou.

,Bez podpory rodiny to nejde,” fikd pan Orsag. Ackoliv prace na farmé neni jeho
primarnim zaméstnanim, vénuje ji téméef veSkery zbyly ¢as. S manzelkou maji dvé malé
déti, o které se stara zejména manZzelka, protoZe on travi vétSinu Casu u zvifat. Za to je
samoziejm¢ manzelce vdécny. Hospodaii pfedevSim kvili rodiné a chce, aby déti
a manzelka mély k dispozici kvalitni produkty (maso, polévky atd.). Manzelka je také

registrovanym zemédélcem.
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V dobé¢, kdy se pan Tichy rozhodl ekologicky hospodatit, mél i podporu rodiny,
ktera mu fandila a ptala Gspéch v tomto sméru podnikani. S negativnimi nazory se setkal

pouze u lidi, kteti v agrarnim sektoru nikdy nepracovali, a tedy mu nerozuméji.

Podporu rodiny pani Markéta opravdu ma, nebot’ farma je rodinnym podnikem,
hospodaii zde ona, manzel, otec a matka manzela, sestfenice a dal§i Clenové rodiny
vypomahaji, pokud je to potiebné. Cinnost na farmé maji rozdélenou tak, aby hospodateni

fungovalo a vSichni byli spokojeni.

Shrnuti 8

Bez podpory rodiny hospodarit nelze. Podporu rodiny maji vSichni ekologicti
zemédélci. Na farmé Casto pracuje celd rodina, jde o rodinné ekologické podniky.
Mnoho zemédélcii ma oporu ve svych rodicich, ktefi jim vypomahaji na farmé, nebo
tu pred nimi hospodarili a poté predali ¢innost svym détem. VétSina zemédélcii by
chtéla predat hospodareni svym potomkiim a zachovat tradici, byt’ jsou si védomi, Ze

jejich potomci ne vZdy maji zdjem pracovat v agrarnim odvétvi.

4.2.9 diivod pro ,,eko*

K zemédélskému hospodatfeni se pan Hrbek dostal diky svoji manzelce. ,,Kdybych
ji nepotkal, tézko fict, co ted’ka délam.” (Rozhovor 1) Pani Blanka odmala touzila Zit na
venkové obklopena zvifaty. Sny se maji plnit, a proto pan Hrbek s manzelkou postupné
nakoupili zvifata a zacali hospodafit. Od samého pocatku hospodafili ekologickym
zpiisobem, bez chemie, ackoliv do systému EZ ptesli az v roce 2008, tedy po 12 letech
po zaloZeni farmy. Do doby, neZ ptekrocili vyméru 10 hektardi, nebylo vyhodné byt
registrovanych zemédélcem, protoZe by méli vySsi naklady nez pfinosy, a proto fungovali
ekologicky, ale nebyli registrovani. Proti konvenénimu zeméd¢lstvi vzdy bojovali a nikdy
jej neprovozovali. Dlivod pro EZ méli od samého pocatku jasny, a to, Ze hospodafi pro
sebe, tak se nebudou S§idit nekvalitou. Pokud by doSlo ke zruSeni dotaci, urcité by
s hospodafenim neskoncili, dal by zpracovavali produkty a rozvazeli je do obchodnich
fetézcl. ,,Byl bych na tom jest€¢ mnohem lépe a nebyl omezen nekalou konkurenci téch,

ktefi maji velké pozemky a vitbec nehospodafi.“ (Rozhovor 1)

Pani Litvinova vlastn¢ ani netouzila zeméd¢€lsky hospodafit, jenze osud tomu chtél,

a kdyz potkala svého manzela, ktery zemédélstvi miloval, bylo jasné, ¢emu se budou
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vénovat. Od samého zacatku védeéla, ze pokud se budou vénovat zemédé€lstvi, tak cilem
nebude kydani hnoje, ale tato ¢innost musi byt také vydélecna. Rodina chtéla ziskat dotaci
pro zacinajici zemédélce. Z nastavenych podminek pro ziskani dotace zjistila, Ze nejvice
bodi ziskaji, pokud budou provozovat ekologické zemédélstvi. Sli do toho, nebot’ ekologie

nebyla proti jejich piesvédceni.

K ekologickému zemédélstvi se pan Novotny dostal tak trochu od lesa. Pracoval
jako archeolog, narodopisec, poté byl také ufednikem, pracoval v kancelafi a vénoval se
projektiim z operacniho programu zivotniho prostfedi. Styk se zZivotnim prostiedim tedy
meél, ale Slo o administrativni Cinnost, ktera ho nebavila. Poté se vénoval revitalizaci
krajiny atd. ,,To uz byl jen maly kricek k ekologickému zemédélstvi.“ (Rozhovor 3)
V dob¢, kdy nebyl jest¢ registrovanym zemeédelcem, se vénoval zatravilovani, vysadbé
stromkl do krajiny, to vSe bylo ryze ekologické. Pan Novotny netouzi po kratkodobé

zvySeném zisku, ale chce hospodaftit udrziteln¢ z dlouhodobého hlediska.

V horskych oblastech, kde Zije pan Horut, je EZ tradicni. Nemé zde tedy smysl
pfemyslet o jiném zpusobu hospodatfeni. Pan Horut se zamétfuje pouze na chov krav.
Pokud se zaméfujete na zivocisnou produkci (chov krav na trvalych travnich porostech),
v ramci niz potfebujete obstarat pouze krmivo pro dobytek, nema pry zadna konvence
smysl, naopak EZ je ideédlni volbou. Sadm byl rozpacity z otazky, jestli by rostlinnou
vyrobu délal ekologicky. VySe dotace na plochu v dob¢ jeho ptechodu byla pro pana

Horuta taktéz lakava.

Druzstvo ve Starych Hamrech, které je spoleCnym majitelem druzstevniki
Simeéek popsal zptisob hospodateni pred piechodem i po ném jako uplné totozny.
Druzstvo védélo, Ze nebude muset ménit zpuisob hospodafeni, a tak nic nebranilo

ptechodu.

Do ekologie se pan Orsag zapsal na popud kamardda, ktery jiz ekologicky
hospodafil a pobiral dotace. Po zvaZeni uznal, Ze jde o dobrou radu, protoze veédél, ze
spliiuje nutné podminky ekologického hospodateni. Plat, ktery zemédé€lec v praci pobiral,
byl celkem bidny. Diky vstupu do ekologického zeméd€lstvi vylepsil finan¢ni situaci
rodiny. ,,Dota¢ni podpora je pfijemnd, jen je mylné si myslet, Ze vam penize plynou do
kapsy.”“ (Rozhovor 6) Zemédélec dfive hospodafil v podstaté ekologicky, jen nebyl

registrovany. Nema a nemél diivod $idit, protoze hospodati jen pro svoji potiebu.
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»D¢lali jsme to v podstaté ekologicky a zjistili jsme, Ze jsou tam dotace. Ekologické
zemédéelstvi je dobfe prosperujici, je trendem podporovanym Evropskou unii.*
(Rozhovor 7) Pro ekologii se pan Tichy rozhodl, protoze vychazi z urcité filozofie, kterou
sam zastava. V zemédélstvi se pohybuje dlouhou dobu, avSak jeho pocatky byly
v konvenci a doneddvna spolupracoval i1 s konvencnimi farmami. Nicméné touto
spolupraci nijak nenarusoval hlavni myslenku ekologického hospodaieni. Sam ftika, ze

hospodatil vzdy ekologicky, proto nebyl problém piejit do certifikovaného systému.

K ekologickému zeméd¢€lstvi méla rodina MenSiki od samych poc¢atk hospodateni
jen maly kracek. Dojnice chovali na travé, neméli vazné ustdjeni a krmili zvifata Srotem.
Jediné, co museli v hospodafeni zménit, bylo pfevést travni porosty do ekologického
rezimu a nakoupit ekologickd krmiva pro dobytek. V horskych oblastech Beskyd, kde
hospodati, je EZ typické, protoze jinak se tu v podstaté¢ nehospodati. V EZ vidéli smysl
a udrzitelnost z dlouhodobého hlediska, a proto se registrovali do tohoto systému,

ve kterém spokojen¢ funguji.

Shrnuti 9

Vzorek zemédélci byl vybrian podle odliSnych geografickych a klimatickych
podminek k hospodareni. V oblastech Beskyd je ekologické zemédélstvi tradicni
a logické. Na Hané, kde je dobrym predpokladem pro tspéSné konvenéni zemédélstvi,
se pan Novotny, pan Hrbek a ¢astecné zbyli dva zemédélci rozhodli pro ekologické
hospodareni kviili jejich vnitfnimu presvédceni. Z morilniho hlediska védi, Ze je
tieba ekologické zemédélstvi provozovat a podporovat jej. Vidi v ném perspektivu do
budoucnosti. K otazce vyhlidek tohoto zemédélstvi pan Tichy, hospodarici na Hané
i v Beskydech trochu vaha, protoZe nevéri, Ze ekologicti zemédélci by byli schopni
uzivit lidstvo. Divod pro ekologii byl u vétSiny zemédélca stejny. Hospodari hlavné
pro svoji vlastni potfebu a nemaji diivod se Sidit nekvalitou. Lakadlem pro nékteré
zemédélce, kteri splitovali podminky, byly i poskytované dotace. Védéli, Ze ekologické

zemédélstvi je trendem podporovanym statem i EU.

4.2.10 certifikace

Vyhodu certifikované produkce vidi zemédélec Hrbek v tom, Ze svoje produkty
mohou dodéavat do certifikovanych obchodi a mohou je prodavat za vyssi cenu. Stejné

jako ostatni osloveni zemédélci ovSem vi, Ze v dneSni dob¢ lidé nejezdi na farmu kvili
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tomu, ze ma certifikaci, ale spiSe za dobrou referenci ziskanou od dlouhodobych

zékazniki. Ziskanou znacku nevnima jako dtilezitou pro svoji existenci.

Pani Litvinova Zije na venkové a do mésta to ma kus cesty. Certifikace by ji sice
umoznila prodavat produkty za vyssi cenu, ale jelikoz zije na venkove, kde lidé pocitaji
kazdou korunu, nemiize si dovolit nastavit vysokou cenu. Uvedla, Ze rozhodujici neni
certifikat, ktery miize zdkaznikiim dolozit, ale opravdovad kvalita, kterou lidé poznaji

a vraceji se kvuli tomuto aspektu, nikoliv kviili znacce.

Podle slov pana Novotného mu ziskana znacka certifikované produkce nepiinesla
pfi prodeji produktii nic. Rozhodujici je stale cena u spotiebitelt, ackoliv si je védom, Ze
procento uvédomélych lidi, kteti jsou ochotni pfiplatit, stoupa a pravdépodobné bude déle
stoupat. Rozhodujici je ovSem 1 lokalita, kde se nachézite. Lid¢é z mésta, s vysSSim
vzdélanim a vys$i kupni silou jsou doposud ochotni zaplatit vice, nicméné jde o malé

procento populace.

Znacka bio je dobry bonus, uvadi pan Horut. Spise jde ale o pfidanou hodnotu.
,»Pokud si nastavite cenu produktl vysoko, tak je nikdo nekoupi.”“ (Rozhovor 4) Je si
védom toho, Ze stoupa pocet osvicenych lidi, kteti jsou ochotni si za vyrobky pfiplatit. Sam
je s manzelkou nékdy prekvapen, kdyz vidi, jaka je nadprodukce a obrovské zasoby jidel
v obchodnich centrech, a piesto je plno zédkazniku, ktefi pfijdou na jejich farmu a koupi si
vyrobek od nich, byt’ je o néco drazsi. ,,Myslim, ze lidé daji také na doméaci kvalitu, vi,
od koho kupuji, a kdyby jim néco vadilo, tak si u nas piisté nenakoupi.“ (Rozhovor 4)

Dtlezitou roli hraje divéra.

Pan Simedek vlastné ani nevi, co druZstvu pfinesla certifikace ekologického
zemédelstvi. Hospodafi pofad stejné od zaloZeni druzstva, tedy jesté pied dobou, kdy

vstoupili do certifikovaného systému.

Co vam piinesla ziskana certifikace na vasi farmu? ,,No mam ju, ale no,” odpovéd
pana Orsaga. (Rozhovor 6) Pii hlubSim zkoumdni a premysleni nad polozenou otdzkou
odpovédél, Ze maso mize prodat do ekologického obchodu. Znacka bio je pro n¢j dobry

bonus, nebot’ stoupa pocet lidi, kteti jsou ochotni si pfiplatit za kvalitni potraviny.

Certifikace pfinesla panu Tichému garanci znacky, tedy kvality. Podle zkuSenosti
ale tika, ze jeho zékaznici budou kupovat jeho produkty at’ znacku ma, ¢i nikoliv.

Diilezitéjsi je zkuSenost zdkaznik s danymi produkty. Nicméné diky certifikaci si mize

84



dovolit prodévat za vyssi cenu. Jde tedy o bonus pii prodeji vyrobkil. Nicméné si
uvédomuje, ze nckteré produkty (osiva) by se mu bez ziskané znacky htte prodavaly.

U jinych produktt certifikace nehraje tak vyznamnou roli.

Popravdé feceno, rodina Mensika si nemysli, ze by ziskana znacka ekologické
produkce byla néjakym velkym piinosem. Lidé, ktefi jsou osviceni, mozna znacku
certifikované produkce vnimaji pozitivné, ale stejné tak existuje skupina lidi, ktefi
ekologické produkci nevéii. Znacku vnima rodina dvouseéné. Vyhodu vidi v tom, Ze
bioprodukty mohou prodavat za vyssi cenu, ale pfesto, pokud nemate odbératele, tak je
vam znacka k niCemu. Nejdilezitéjsi je podle pani Markéty zkuSenost lidi s jejich

produkty.

Shrnuti 10

Ziskanou znacku certifikované produkce nevnimaji zemédélci jako velky
prinos. A¢koliv produkty mohou prodavat za vyssi cenu, nemohou si tento krok prili$
dovolit, protoZe rozhodujici je stale cena u spotiebitelii. U zakaznikii hraje hlavni roli
kvalita produkti, znalost mistniho zemédélce a spokojenost s vyzkouSenymi
produkty. Rozhodujici je i lokalita, kde zemédélci hospodari. Ve mésté by produkty
mohli prodat za vys§i cenu. Vyhodu vidi pouze v moZnosti dodavat produkty

do certifikovanych obchodu.

4.2.11 vzdélani

Pan Hrbek nemd zeméd¢lské vzdélani. N&kolik let pracoval jako velitel raketového
oddilu, poté jako tfednik na ministerstvu obrany. Vice nez 10 let byl ucitelem. Nejdiive
ucil vypocetni techniku na Zeméd¢lském ucilisti v Prost&jove, poté ekonomiku, ucetnictvi
a vypocetni techniku na Obchodni akademii v Prostéjové. Né¢jakou dobu zéroven ucil
a vénoval se hospodateni na farm¢. Skloubit obé Cinnosti bylo po ur¢ité dobé problém,
a proto prestal ucit a zacal naplno hospodaftit. Nyni se vénuje ekonomicko-organizacnimu

poradenstvi, v rdmci né¢hoZ pomaha jinym Zivnostniklim zakladat podniky.

Zemé&délské ucilisté vystudovala pani Litvinova. Ackoliv jde pouze o odborné
ucilisté, mysli si, ze ma vyhodu oproti hospodaticim zeméd€lcim bez vzdélani v oboru.

Nejdiive pracovala v druzstvu u prasnic, poté nastoupila do fabriky jako d€lnice ve vyrobe,
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kde pracuje dodnes. Svoji dosazenou uroveil vzdélani vnima jako hendikep pfi moznosti

ziskat lépe finan¢n¢ ohodnocenou praci.

Pan Novotny nema vzdélani v oboru, i kdyz studoval Mendlovu Zemédélskou
univerzitu v Brn€. Studium ovSem nedokoncil. Vystudoval zurnalistiku. Nekolik let
pracoval jako archeolog a narodopisec, pak pracoval na pamatkovém tstavu, poté byl
novinafem. Posléze se rozhodl obnovovat krajinu. Pracoval v kanceldfi a vénoval se
projektim z opera¢niho programu zivotniho prostfedi. Prace obnasela revitalizaci krajiny
a navraceni remizka do krajiny. Touto oklikou se dostal k EZ. Mysli si, Ze mize mit
nevyhodu oproti zemédélciim, ktefi vzdélani v oboru maji. Nicméné klicovy byl pro
zemédé€lce cCas, ktery na studium podle jeho slov nemél. Polemizoval i nad faktem, ze
pokud by mél zemédé€lské vzdélani, nevi, jestli by se spiSe nerozhodl pro konvencni

zemédélstvi.

Pan Horut ma vystudovanou Stiedni Skolu zemédélskou v Roznové pod Radhostém.
Zemé&dé@lské vzdélani vnima jako vyhodu. Ve Skole ziskal znalosti v oblasti Gcetnictvi,
ekonomiky a agropodnikdni. Poznatky v praxi vyuzivd. Nejdalezitéjsi je ovSem podle
zemédé€lce praxe, kterou ve Skole tolik neziskate. ,,Dnes hospodafi hodné zemédélct, kteti
zemédé@lské vzdélani nemaji a také jsou Uspésni.” (Rozhovor 4) Tuhle praci pry ¢lovek
musi mit rd4d a hodné ji obéctovat. V dneSni dobé mohou zemédé€lci vyuzit fady

vzdélavacich kurzu.

Pan Simefek zemédélské vzdélani povazoval za dilezité, vystudovanou ma
Vysokou $kolu zemédélskou v Ceskych Budgjovicich. Diky svému vzdélani vnima fadu
vyhod, pfesto byl velice kriticky k dnesni urovni Skolstvi, které produkuje fadu absolventd,
ktefi nic neznaji a neumi. Dne$ni stfedoSkolské ani vysokoSkolské zemédélské vzdélani

proto za vyhodu nepovazuje.

Pan Orsag se vyucil na elektrikare. Zem&délské kofeny ma presto v krvi po svych
pfedcich. Absenci zeméd¢lského vzdélani vnima jako velkou nevyhodu. ,,J4 nevim, jak
mam pudu u¢inné zbavit pleveld, nevim kolik je dusi¢nanil v pad¢. Oni se ucili, kdy presné
sit, ¢im hnojit, kdy se ma krava pfipustit a otelit. Znaji toho vice. Stoprocentné¢ maji

vyhodu.* (Rozhovor 6) Pan Orsag se vSechno naucil az praxi.

Ekologické ovsem nikoliv zeméd€lské vzdélani ma pan Tichy. Studoval

na Ptirodovédecké fakulté v Olomouci, obor ochrana piirodniho prostiedi. Vzdélani podle
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farmare neni Uplné urcujici. Mysli si, Ze kazda vysoka Skola néco clovéku pfinese.
,Pro ekologické hospodafeni by se také hodilo mit ekonomické, piipadné veterinarni
vzdélani.” (Rozhovor 7) V zivoté musite chodit s otevienyma ofima a uSima, jak fika

zemédélec, a pobirat dulezité véci.

Pani Markéta nemda zeméd¢lské vzdélani. Vystudovala Vysokou Skolu
ekonomickou a poté pracovala v logistické spolec¢nosti. Manzel zemédélské vzdélani ma.
Absenci zemédélského vzdelani pani Markéta viibec nevnima jako nevyhodu. ,,Pokud ma
¢lovek hlavu, o€i a usi, tak je schopny se leccos naucit za pochodu.* (Rozhovor 8) Pani
Markéta ma na farm¢ na starost zejména ekonomické a administrativni zaleZzitosti.

Ekonomické vzdélani je ji tedy ku prospéchu.

Shrnuti 11

Zemédélské vzdélani maji pouze tii zemédélci z oslovenych osmi. Ti, ktefi maji
vzdélani v oboru, si mysli, Ze maji vyhodu oproti tém, ktefi ho nemaji. Z téch, kteri
zemédélské vzdélani nemayji, si dva zemédélci mysli, Ze mohou mit nevyhodu. Zbytek
zemédélct nevnima Zadné nevyhody a je toho nazoru, Ze ¢lovék je schopny se praxi
lecéemu naudit. Praxe je urcujici. Pokud se zemédélec rozhodne hospodafrit, ku
prospéchu mu je nejen zemédélské vzdélani, ale také ekonomické a veterinarni

vzdélani.

4.2.12 obavy, pochybnosti

Vzhledem ke svému diivéjSimu povolani velitele raketového tymu pan Hrbek
nicméné je za tuto zkuSenost vd&Cny, protoze fada zalezitosti se mu feSi mnohem
jednoduseji. Chape obavy zemédé€lcl, ktefi nejsou zkuSeni a nemaji patficné vzdélani

a dobrou praxi.

Pani Litvinova m¢la v pocatcich ekologického hospodateni urc¢ité pochybnosti, slo
totiz o krok do nezndma. ,,Bylo to takové dobrodruzstvi, zkusime a uvidime.* (Rozhovor
2) S postupem casu zjistila, Ze urcité obavy a pochybnosti se objevuji, protoze prace
v zem&délstvi je nejistota. Clovék totiz nikdy nevi, jestli sklidi dobrou trodu, ¢&i nikoliv.
Obavy ma nyni o pozemky, které ma pronajaté, protoze vi, ze prondjem neni zadnou

jistotou. Téch obav je vlastné vice — obcas jsou to kontroly, ze kterych ma ¢lovék obavy
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nikoliv kvili tomu, Ze by néco porusoval zamérn¢, ale spis kvili tomu, Ze pani Radka pfilis
nerozumi administrativni strdnce zeméd¢€lstvi. Nejvétsi obavu méla, kdyz rodiné vysla

prvni dotace, se kterou se museli uvazat na 5 let plnéni zavazkda.

Obavy mél pan Novotny v dob¢, kdy zaméstnaval ov¢aky, kteii vyrabéli sice dobré
syry, ale neuméli se pofadné postarat o zvirata. Po n¢€kolika incidentech zjistil, Ze bud’ bude
mit vyborné syry, nebo pfijde o zvifata. Zaméstnance propustil a rozhodl se tedy, ze
nebude mit v provozu syrarnu a nebude vyrabét syry, ale bude mit zdrava zvirata. Dalsi
pochybnosti ma nad tim, zda je dobré mit pozemky tak daleko a jen je pokosit a udélat
seno. Neni to dobré ani z ekologického hlediska, uznava farmar. Dale si nedovede
predstavit, jak by hospodareni fungovalo, kdyby na delsi dobu onemocnél. Také se boji, ze
vzroste pocet podvodi u fady zeméd¢lct, protoze predpisy zacinaji byt nastaveny tak, ze je

nelze splnit.

Pan Horut vstupoval do hospodafeni bez obav, protoze ziskal fadu zkuSenosti
acennych rad od svého dédy, ktery tu pfed nim hospodatil. ,,J&4 vidél, Ze d&dovi
hospodateni jde, nemél jsem se ¢eho obavat.” (Rozhovor 4) Svou roli sehrdla i povaha
pana Horuta. Je dobrodruh a prace je pro néj vyzvou. Jediné, ¢eho se obava, je ptipadna
dlouhodoba nemoc, protoze by hospodafeni nemohlo fungovat. Na zavér dodal vrtochy

manzelky, kterd by byla radsi, kdyby travil vic €asu s ni a détmi.

Pan Simeéek v pocatcich svého hospodaieni obavy nepocitoval. Druzstvo, kde méa
zemédé€lec Cast podilu, funguje jiz vice nez 100 let a nesetkalo se s vaznymi problémy,
které by omezovaly hospodateni jeho predchiidct, ani pana Simeéka. Obavy mu zptisobuiji
pouze turisté, ktefi sem jezdi z mésta a zpusobuji $kody. ,.Clovék je musi poiad

kontrolovat a davat pozor.*“ (Rozhovor 5)

Pan Orsag je presvédCen, Ze pravidla ekologického zemédé€lstvi dodrzuje, a proto
nema zadny diivod propadat né¢jakym pochybnostem. S ufedniky z ministerstva si rozumi
ardd snimi prohodi fe¢. Sdm si proSel zranénim nohy, které jej vyrazné¢ omezilo
v ¢innosti. Stejn¢ jako pan Horut ¢i pan Novotny ma obavy, jak by hospodateni fungovalo,

kdyby byl fyzicky indisponovan delsi dobu.

,»Obavy tu jsou vzdycky, ale jde o systém, a pokud né¢kdo chce délat ekologické
zemé&délstvi, tak jej déla,” fika pan Tichy. Samoziejmé je v né¢em omezujici, ale piinasi

to 1 nékteré klady. Podle zeméd€lce mate obavy hlavné ve chvili, kdyz se objevi nemoci
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zvitat nebo kdyz celite netirod¢. Dulezité je mit dobie promyslenou strategii hospodatent,

délat véci poctive a veas, to je zakladem uspéchu, uvadi pan Tichy.

Obavy, ze hospodafeni nebude fungovat, manzZelé MenSikovi neméli, protoze
nastoupili do jiz zabéhlého systému hospodatreni. Rodi¢e pana Mensika tu jiz pied synem
hospodarili a nevedlo se jim Spatn€¢. Obavy maji snad jen z toho, jestli jim ziistanou
pozemky, které maji v najmu. ,,Dnesni mladi lidi viibec nemaji vztah k ptd¢, a pokud se
rozhodnou, ze prodaji pozemky, na kterych jejich rodice pfed nimi hospodaftili a ted’ jim je
predali, stat se to miize.“ (Rozhovor 8) Dalsi pochybnosti maji kviili tomu, jak se zvladnou

vyporadat s dalSimi nesmysInymi ptedpisy, které si na n¢ ufednici vymysli.

Shrnuti 12

YW W

VétSina zemédélcii ma zemédélské predky, ktefi pred nimi tspésné hospodafrili,
a proto nemuseli mit néjaké obavy v zacatcich svého hospodareni. Zemédélci srsi
optimismem a chuti do hospodareni. Prace je pro né vyzvou. Do hospodareni S§li
s nadSenim a Fadu vzniklych problémi resili spontanné. Obava, na které se shodli, je,
Ze pokud by onemocnéli na delSi dobu, chod podniku by téZko fungoval. Nejistotou je
i pronajata piida, o kterou mohou kdykoliv p¥ijit. Pan Sime&ek, ktery se svymi
nazory vybranému vzorku ponékud vymykal, uvedl, Ze hlavni obavy ma z turisti,
ktefi navstévuji Beskydy. Pochybnosti o tom, Ze by hospodarili Spatné, dotazovani
nemaji, nebot’ jejich ¢innost je v souladu s prirodou a také dodrzuji pravidla EZ.
Pouze jedna farmaika ma obavu z dodrZovani v§ech nastavenych pravidel. Nevyzna
se ve vSech predpisech a vyhlaSkach. Neni to administrativni typ, a proto sama nevi,

jestli néco neimysIné neporusuje.

4.2.13 struktura piidniho fondu

Rodinna ekologickd farma AMALTHEA s.r.o. hospodaii na 15,33 ha. Veskera
plocha se nachdzi v ekologickém rezimu. Podle souhrnného ptehledu vymér v registru
LPIS ma farma 4,87 ha orné pudy a 10,46 ha travnich porosti. Farma nemé zadné plochy

v piechodném obdobi ani v konvenénim zemédélstvi.

Pani Radka Litvinova ma veskeré ekologicky obhospodatované plochy ve Zlinském

2

kraji, v okrese Kromé&fiz. Dle struktury ptidniho fondu méa v ekologickém zemédé&lstvi
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registrovano 13,59 ha, pfi¢emz hospodaii na 6,47 ha orné ptidy, na které péstuje zeleninu,

ovoce, lusténiny, a 7,12 ha travnich porostt, které seCe a susi na seno pro dobytek.

ey

Moravska krajina s.r.o. je ekologickd farma pana Novotného Zijiciho ve vesnicce
Bohdalice, nedaleko Vyskova. Svoje hospodarstvi, respektive plochy registrované v EZ ma
rozmisténé v nékolika okresech. Nejveétsi pozemky mé v okrese Vyskov, kde jejich vymeéra
v EZ ¢&ini 179,06 ha a v pfechodném obdobi (PO) 28,58 ha. V Okrese Bieclav ma
evidovano 56,36 ha v EZ. Nejméné pozemkl je umisténych v okrese Brno-venkov.
Rozloha ¢ini 43,22 ha v EZ a 0,73 ha v PO. Po secteni vSech evidovanych ploch ma pan
Novotny k dispozici 307,95 ha. Hospodaii zejména na travnich porostech, kde v EZ vcetné
pfechodného obdobi je vedeno 176,60 ha, mensi podil ¢ini orna ptida 68,74 ha (v EZ i PO),
dale ovocné sady o rozloze 44,47 ha (v EZ i PO) a nejmensi podil tvofi trava na orné

18,14 ha (v EZ i PO).

Rodinna farma pana Horuta hospodafi celkem na 77,19 ha. Plocha v ekologickém
zemédé€lstvi ¢ini 53,10 ha a plocha v pfechodném obdobi je 24,09 ha. Dle struktury
pudniho fondu dominuji travni porosty o rozloze 77,09 ha. Zlomek plochy tvoii jina trvala

kultura o rozloze 0,10 ha v EZ.

JZD Staré Hamry, zeméd€lské druzstvo hospodaii v Moravskoslezském kraji
v okrese Frydek-Mistek na rozloze 274,65 ha. V rezimu ekologického zemédélstvi se
nachazi 264,36 ha a 10,29 ha je v rezimu pfechodném. Zemé&délské druzstvo hospodafi
pouze na travnich porostech, které tvoii 100 % vymeéry v registru LPIS dle jednotlivych

kultur. Travni porosty se vyuZzivaji k paseni hovéziho dobytka.

Certifikovany ekologicky zemédélec pan Pavel Orsag hospodaii na vyméie
14,83 ha, nakterych pase dobytek. Veskeré obhospodafované plochy registrované
v databazi LPIS jsou evidovany jako travni porosty v rezimu EZ. Zemédélec vyuziva
dalSich cca 6 ha travnich porostl, které jsou registrované na jeho manzelku pani Moniku,

ktera je taktéz evidovana v registru ekologickych zemédélct.

Pan Martin Tichy hospodaii v Olomouckém a Moravskoslezském kraji. V okrese
Olomouc ma evidovano 43,60 ha v EZ, v okrese Bruntal pak 448,43 ha v EZ a 48,96 ha
v pfechodném obdobi. Celkova plocha zapsana v EZ vcetné ploch v pfechodném rezimu
v obou okresech ¢ini 540,99 ha. Struktura pidniho fondu, kterou zeméd¢lec obhospodatuje

v obou okresech je nasledujici: 75,89 ha orné ptidy v EZ, 409,93 ha travnich porostii v EZ
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a 47,90 ha travnich porost v PO, trdva na orné ¢ini 0,18 ha v PO, ovocny sad ¢ini 5,52 ha

v EZ, jind kultura ¢ini 0,88 ha v PO, a registrovana skolka tvoii 0,69 ha plochy v EZ.

Rodinna farma MenSik hospodaii na ptiblizn¢ 157 hektarech. Téméf kazdy ¢len
rodiny vlastni né€kolik hektarti ekologickych ploch. Rodina mé pozemky ve dvou okresech
— Frydek-Mistek a Novy Ji¢in. Strukturu ptidniho fondu tvoii pouze travni porosty, jinou
strukturu zde nenajdeme. Pan Oldfich Mensik ma na svou osobu evidovano 35,31 ha ploch
v ekologickém zemédelstvi vcetné ploch v pirechodném obdobi. Otec pana Mensika, pan
Vojtéch, mé evidovano 107,78 ha travnich porosti v EZ i PO. Posledni jmenovanou je
matka pana MenSika, pani Irma, kterd ma evidovano 14,52 ha v EZ. V brzké dob¢ planuji

prevést urcité plochy také na manzelku pana MenSika pani Markétu.

Shrnuti 13

Vzorek osmi ekologickych zemédélcti byl vybran niahodné s cilem co nejlépe
pokryt tuzemi Hané a Beskyd. Hana je povaZovana za trodny region, kde je
predpoklad lepSich klimatickych, pidnich a jinych podminek pro hospodareni.
Z hlediska struktury ptudniho fondu u vétSiny ekologickych zemédélcu prevazuji
travni porosty. VSichni zemédélci z Beskyd hospodaii pouze na travnich porostech,
které jsou v téchto oblastech ekologické samy o sobé, nebot’ se nikdy nestiikaly
a nehnojily. U zemédélcii z Hané prevaZuji také travni porosty, mensi podil tvofi orna

piudu a dva zemédélci maji sady.

4.2.14 trvalé travni porosty (TTP)

Podle pana Hrbka mizeme byt radi za kazdy dalSi hektar pidy v EZ na Hané,
potazmo v celé Ceské republice. Je jedno, jestli pijde o hektar orné pidy nebo hektar
travnich porosti, nicmén¢ klicové je to, Ze se do pudy nedostanou zadné skodlivé latky.
Z tohoto divodu je ekologické zemédélstvi potfebné, dokonce potiebnéjsi v téch
intenzivnich oblastech, které jsou zatizené dopravou, priimyslem a pokud neni nutné oblast
zatézovat jeSté zemédélsky, tak pro¢ se tam nevénovat ekologické cinnosti? Sam
zemédélec hospodaii jak na orné pudé, tak na travnich porostech, které jsou nezbytné jako
krmivo pro dobytek. Zemédélec vnima pievahu travnich porostl, které dominuji zejména
v horskych oblastech, z divodu finanéni podpory stitu u téchto porostii a chovaného

dobytka v méné ptiznivych oblastech. ,,EZ na travnich porostech je v téchto oblastech
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podporované kvuli udrzbé krajiny, podpoie zaméstnanosti venkova, zachovani krajinného

razu atd.“ (Rozhovor 1)

Pani Litvinova hospodafi jak na orné ptid¢, tak na travnich porostech. Hospodateni
na orné pid¢ nevnima nijak problematicky. ,,Kdyz volite spravné plodiny, stfidate osevni
postupy, tak je to v pohodé. Clovék se uéi praci, kterym plodinam se tu daii a kterym moc
ne.“ (Rozhovor 2) Mens$i problém vidi v sehndni ekologického osiva pro péstovani
zeleniny. Musi Casto zadat o vyjimky. Farméarka pfili§ nefandi velkych zeméd€lcim, kteti
hospodafi pouze na travnich porostech o velké rozloze. ,,O travni porosty se zemédélci

nemusi starat. Jejich jedinou starosti je pobrat velké dotace.* (Rozhovor 2)

Pan Novotny v soucasné dobé hospodafi pouze na travnich porostech a vénuje se
sadim. Hospodafit na orné pidé si nckolikrat vyzkousSel. Podle jeho slov jde délat
rostlinnou vyrobu ekologicky, sdm by i umél takovym zptisobem hospodarit, ale problém
je v tom, ze nemd dostatek pozemkid, na kterych by timto zptisobem hospodafil.
Uvédomuje si, ze ma ve svém hospodafeni urcité rezervy, které by chtél do budoucna
zlepsit. Mnoho pozemkl mé mimo vesnici, ve které Zije a hospodati. Na danych plochach
pracuji zaméstnanci pana Novotného, ovSem zplsob hospodaieni (pouze se¢ TTP)
audrzovani téchto pozemkl neni uplné idedlni z ekologického hlediska. Koncentrace
pozemkl by umoznila zeméd¢lci stiidat management hospodateni (stfidani pastvy, sece,

lezeni ladem).

Pan Miroslav Horut se zamétfuje na chov masnych krav, a proto na jeho farmé
najdeme pouze pastvinné louky. Rostlinné vyrobé se nevénuje, protoze v Beskydech, kde
hospodafi, je malo ornice a pudy tu nejsou pftili§ urodné. Naopak vyborné podminky jsou
tu pro pastevectvi, aproto tu zemédélec ma jen potiebnou travu pro pastvu dobytka.
Hospodafi tedy tak, jak je v danych podminkéch moZné a vyhodné. Tim zemédé€lci odpada

starost s volbou osevnich postuptll, orbou a nesndzemi pii netrode¢.

Zemédélské druzstvo ve Starych Hamrech hospodaii pouze na travnich porostech.
Piedseda druzstva pan Simedek uvedl, Ze od zaloZzeni druzstva se zpisob &innosti
nezménil. Stale se tu hospodaii stejné, tak, jak to beskydska ptiroda dovoluje — co
umoziuje ptida, klimatické podminky, nadmotské vyska, a tak, jak se to clovek po staleti
v priibéhu stiidajicich se roc¢nich obdobi ucil. O travni prosty se druzstvo fadné stara.
Stida obdobi sece a pastvy. Zemédélec negativné pohlizi na jiné zemédé€lce, kteti taktéz

jako druzstvo hospodaii na travnich porostech, ale pozemky pouze mulcuji a nechaji
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netknuté bez dalSiho hospodafeni. Mul€ovanim se snizuji agrotechnické naroky
na obdélavani ptidy a bréani se ristu plevell. Naklady na mulovani na hektar plochy jsou

podle zemédélce nesrovnatelné nizsi oproti ziskanym dotacim.

Pan Orsag hospodaii v Moravskoslezském kraji, kde bylo odjakziva tradicni
pastevectvi skotu. Jeho strukturu ptidniho fondu tvofi pouze travni porosty, které potiebuje
pro pastvu a krmeni dobytka. ,V horskych oblastech u vétSiny zemédélcti budou
pfevazovat travni porosty, to je dané mistem hospodatfeni, klimatickymi a padnimi
podminkami.” (Rozhovor 6) Podle zemédélce je vzdy tfeba vidét obé strany. Tou prvni
jsou penize, které zemédé€lci ziskaji za prodej zvirat a vyrobkl z nich, oproti financim,
které ziskate z vynost naorné pidé. Na orné pudé jsou vynosy nejisté, udrzovani
hospodateni zabere vice Casu, je tfeba investovat do drahych stroji, které jsou nezbytné
pro obdélavani pady. Zemédélec si mysli, ze dneSni ekozemédélci hospodaii tak, jak si

preje EU. ,,Chce, abychom méli golfové hiisté, tak seceme a paseme.* (Rozhovor 6)

Na otazku, z jakého divodu u mnoha ekologickych zeméd¢€lct prevazuji travni
porosty v jejich struktuie pidniho fondu, mi pan Tichy odpovédél zcela presvédcive.
Zemédelci se nevénuji rostlinné vyrob¢, protoze jde o slozitéj$i zplisob hospodareni.
Vynosy u orné pidy jsou hodné zavislé na klimatickych podminkach. Zeméd¢lec je toho
nazoru, ze v urCitych oblastech republiky nejde dobie hospodaftit na orné pade (podhorské
a horské louky a pastviny), nicméné€ v niZindch neni Zadny problém. Problém vidi spiSe
ve faktu, ze zemédé€lci jsou lini, nechce se jim pfiliS starat o pidu, nemaji dobie
propracované technologie, a proto se jim nedafi udrzovat stabilni urodu a z ni plynouci

zisky. Neodsuzuje nikoho, protoZze kazdy ma pravo délat to, co umi.

Rodina MenSiki hospodafi pouze na travnich porostech, které potiebuji pro svoje
kravy. V horskych podminkach Beskyd je hospodateni na TTP logické, protoze vynosy
z orné pudy jsou zde minimalni, v téchto oblastech neni kvalitni piida. Rodina Mensikd je
toho nazoru, ze v Ceské republice pievladaji travni porosty nad ornou ptdou proto, Ze
nevyzaduji takovou péc¢i a nutné znalosti pro uspeSné hospodatfeni. Hospodafeni na orné
pudé je dosti slozité, protoze zemédélec musi znat spravné osevni postupy, musi mit
znaéné know-how, aby hospodaftil ziskoveé. Vynosy z orné pudy zdvisi na fad¢ faktord,
které nckdy nejdou ovlivnit, napt. pocasi. Pani MenSikova si je jista, Ze zaméfeni

na zivoc¢isnou vyrobu a udrzovani travnich porosti je pro fadu zeméd¢€lct snazsi volbou.
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Shrnuti 14

V Ceské republice se z hlediska uZiti pidy v ekologickém zem&délstvi
na nejvyssim stupni aktualné nachazeji trvalé travni porosty (87,44 %), méné potom
orna puda (12,46 %), ovocné sady a vinice (0,93 %), ostatni plochy (0,33 %). Tento
trend se ukazal i u zvoleného vzorku zemédélci. Pro¢ vlastné hospodafi zejména na
travnich porostech? V podhorskych a horskych oblastech Beskyd je zemédélska
¢innost zna¢né ovlivnéna geografickymi, klimatickymi a pildnimi podminkami.
Pastevectvi je tu tradi¢ni, a proto zemédélci hospodari takovym zpiisobem, jaky je
pro dané podminky ideidlni. Hand je urodnéjSi oblasti, zejména rovinaté oblasti
okresu Olomouc a okoli. I na Hané najdeme kopcovity terén, ktery znesnadiiuje
hospodareni na orné pidé. Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze hospodareni na orné
zemédélcl, nakup drahych stroji, zavislost na klimatickych podminkach a s tim
souvisejici nejistota vynosi, nejistota odbytu produkti na trzich a fada dalSich

faktorua patfi mezi omezeni branici rozvoji hospodareni na orné pudé.

4.2.15 zaméreni farmy

Ivan Hrbek se vénuje rostlinné i zivocisné produkci. Na orné pudeé péstuji
piredev$im krmivo pro dobytek. Chovaji bezrohé kozy, dale dojné kravy, prase a dribez.
Farma se zaméfuje na zpracovani mléka, které prodavaji spole¢né s dalSimi mlécnymi
vyrobky. Dfive chovali masné kravy. Vyrobky téméf viibec nemaji pro sebe, nybrz maji
prodej ze dvora a zasobuji maloobchodni fetézce. MozZznost zasobovat jednoho velkého
odbératele (Globus) odmitli, protoze si byli védomi nejistot plynoucich ze zavislosti

na jednom odbérateli.

Radka Litvinova se zamétfujeme na rostlinnou i ZzivociSnou produkci. Péstuje
je€men, oves, pSenici tritikdle, ¢ervenou a krmnou fepu, brambory, raj¢ata, mrkev, hrach,
Spaldu, ostruziny atd. Chova byky, kravy a ovce. Produkty vyrdbi zejména pro svoji
potfebu, nicméné zasobuje i lidi z vesnice a blizkého okoli. M4 prodej ze dvora, ale neni

certifikovanym vyrobcem biopotravin.

Pan Novotny se zaméfuje na Zivoc¢iSnou vyrobu a vysadbu sad. Chova ovce, skot,
kozy, koné, telata a jehiata. Ma prodej ze dvora, ackoliv vnima fadu jeho uskali.

,Produkovat potraviny ano, ale oficidln¢ ne.“ (Rozhovor 3) Oficiadlné prodava pouze pivo.
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Zemédelec je certifikovanym sladkem a vyrobcem biopotravin. Prodeji do obchodnich
fetézcl se neveénuje, protoze jde o hodné specifickou zélezitost vyzadujici znacnou
administrativu. Proddva zejména jehnata a telata, ktera jdou dobfe na odbyt. Rostlinnou
vyrobu v soucasné dobé nema, ale béhem svého hospodareni si vyzkousel péstovat je¢men

a oves.

Hospodafeni pana Horuta se zaméfuje pouze na zivociSnou vyrobu s chovem
dojnych krav, které doji a zpracovavd mléko. Pan Horut je registrovanym vyrobcem
biopotravin, coz mu umoziuje certifikovany prodej jeho vyrobkii. Ty prodava na farmé,
tzv. prodej ze dvora a zasobuje také n¢kolik e-shopt ve Zlin€, Brné, Ostrave. Zeméedelské
produkty dodéava také do mistnich obchodli v Roznové. ,,Chceme byt producenty a nikoliv

jen pobirat dotace jako jini.“ (Rozhovor 4)

Zemédélské druzstvo hospodaii jiz vice nez 100 let stile obdobné. Chova
¢ervenostrakaty hovézi dobytek chovany pro maso v ekologickém systému hospodareni.
Maso pak prodava v mistni bourdrné. Dtive také chovali ovce, které musely byt pfesunuty
mimo oblast Beskyd kvili Skoddm zplGsobenym vlky. ,Hospodafeni v horskych
podminkach je vyrazné sezénni, kdy v jarnich a letnich mésicich kosime louky, dé¢lame
seno a sendz. V zim¢ jen krmime zvifata.“ (Rozhovor 5) K tomu, aby si druZstvo
zachovalo zaméstnanost druzstevnikl po cely rok, slouzi pfidruzena vyroba.
V mechaniza¢nim stfedisku ve Starych Hamrech se vyrabgji jednoduché paprskové

obracece na seno.

Zemédelec Pavel Orsag se zaméiuje vyhradné na zivocisnou produkei. S rostlinnou
vyrobou nema zkusenosti. Na farm¢ chova kravy a byky. V minulosti mél také koné, kteti
ovSem v EZ neméli pfili§ smysl. Cilem malého rodinného hospodaistvi je produkce
kvalitniho masa pro vlastni potfebu. Maso prodava pouze zndmym, piipadné lidem z okoli.

o v s

Do obchodti Zadné produkty nedodéva.

Pan Tichy ma jak rostlinnou, tak i zivo¢iSnou produkci. Péstuje hrach na semeno
a osivo, pohanku na osivo. Kazdy rok déla néco trochu jiného. Zkousi, kterym plodinam se
bude dafit a které budou mit vynosy. Ze zeleniny péstuje mrkve, dyn¢, fazolky, vodnici.
Navic se stard o sady. Chova plemeno skotu Dexter a malé stddo ovci pro uzitkovost.
Dodéava hovézi maso do maloobchodl. Zeleninu prodava mistné. Do velkych obchodnich

fetézcl své vyrobky nerozvazi, ,,je to smrt pro zemedélce.“ (Rozhovor 7)
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Farma Mensikd se zaméfuje pouze na zivocisnou vyrobu, chov dojnych krav.
Chovanym turiim se snazi umoznit co nejpiirozenéjs$i podminky pro zivot. Odménou je jim
mléko, které kravy davaji. Postupné svou ¢innost rozsifili o nabidku ubytovani a v roce
2011 vybudovali vlastni ,,minimlékarnu®, ve které vyrab&ji nckolik druhii domacich
mlécnych vyrobkl. Své produkty prodéavaji ptimo na farme lidem z okoli. Farma Mensik je
také jednim z distribuénich mist ,.bedynek z Poodfi“. Problém vidi pani Markéta
u zemédéleu, ktefi se zaméfuji pouze na chov masného skotu. Jednd se vétSinou o velké
zeméde€lce ¢i druzstva, ktefi néjakym zpiisobem ziskali velké pozemky, na kterych viibec
nehospodari, ale pobiraji velké dotace. Pozemky maji zatizené minimalnim mnozstvim
dobytka, jen aby spliovali nejnutnéjsi pravidla. Pé¢e o masné kravy je podstatné méné
narocnd proti kravdm dojnym. Tito zemé&dé€lci nehospodafi, nevytvaieji zadnou hodnotu

pro spolecnost, jak si mysli pani Mensikova.

Shrnuti 15

Vybrani zemédélci se zaméruji spiSe na ZivociSnou vyrobu. Pan Hrbek a pani
Litvinova hospodari na Hané, pan Tichy hospodaii také v Beskydech a rodina
Mensiki hospodarici v Beskydech maji jak Zivo¢iSnou, tak i rostlinnou vyrobu. Pan
Tichy chova dojné i masné kravy. Zemédélské druzstvo ve Starych Hamrech a pan
Orsag chovaji masny skot, kdy maso prodavaji nebo slouZi pro jejich vlastni potirebu.
Zbytek zemédélcii chova dojné kravy, které jim poskytuji mléko, z néhoZz vyrabi
mlééné produkty. Kromé krav zemédélci chovaji také ovce, kozy, byky jehnata
a koné. Z rostlinné vyroby se vénuji péstovani zeleniny, obilovin, ovoce atd. Kromé
dvou zemédélcu se vSichni vénuji prodeji ze dvora a dodavani produkti do malych
obchodi. Nikdo z oslovenych zemédélcii nedodava své produkty do velkoobchodnich

Fetézcu.

4.2.16 dotace

Pan Hrbek nechtél slovo dotace slySet. Penize, které zeméd¢€lci dostavaji, nejsou
podle n¢j zadnou dotaci, nybrz jde o statni zakdzku jako kazdou jinou. Za sluzby, které
poskytuji krajin€, dostavaji nezbytné finan¢ni ohodnoceni. ,,Pokud stat chce, abychom byli
Setrni a chrénili Zivotni prostfedi, musi zemédélcim uhradit naklady plus pfiméteny zisk za
vys$$i pracnost anizs$i vynosy, které sebou nese EZ. Zatim stidt hradi bohuzel pouze

naklady.“ (Rozhovor 1) Dotace podle zemédélce jednoznacné deformuji trh. V soucasné
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nastaveném systému nerozhoduji zékaznici, ktefi odebiraji vyrobky od farmate, o tom, zda
zemé&délci budou vyrabét ¢i nikoliv, ale rozhoduji o tom ufednici, ktefi nastavuji systém

dotaci.

Dota¢ni podpora ziskana od statu je pro farmarku Litvinovou velice vyznamna.
Finan¢ni obnos, ktery diky dotacim za EZ ziska, neni zanedbatelny, jak sama uvadi. Bez
dotaci si jen stézi dokaze predstavit hospodafit. Pfijem pani Litvinové jako délnice
ve fabrice neni veliky. Ro¢ni vyplata ¢ini asi 169 tisic. Na plochu, kterou ma
v ekologickém rezimu, ziska za rok 170 tisic. Tato vySe se kazdym rokem lehce méni
podle aktudlniho sménného kurzu a také podle zmén ve vysi podpory na hektar plochy.

Nicméné sama uvedla, zZe dotace jsou jen dalsi investici do hospodateni.

Dotace jsou pro pana Novotného vyznamné, respektive Castka, kterou diky nim
ziska. Dotace jsou pievazujici ¢asti pfijmu zemédé€lce. Nicméné nastaveni dotacni politiky
vnimd negativné, nebot’ systém je nastaven takovym zpisobem, aby zemédélci nebyli
schopni splnit pfedepsané normy pro ziskani financni podpory, a proto fada zemédé€lcu
vykazuje nepravdivé informace, aby podporu ziskali. Podle pana Novotného z dotacni
politiky profituji ti, kteti dotace pterozdéluji, nikoliv ekologicti zemédélci. Dotace vnima
jako penize, které odevzdal stitu v podob¢ veskerych dani, nejde tedy o zadné dotace.

Bez dotaci by fungoval dale.

Na dotace se pan Horut divd dvojim pohledem — jsou pro n¢j jistym piijmem

wewvr

A4

(nizsi vynosy v dobé& ptechodu, ndkup drazsich ekologickych osiv, nejistota urody) oproti
konvenénimu zeméd€lstvi. Podle pana Horuta si spole¢nost nicméné musi uvédomit,
ze penize, které dostanou, nejdou zemédélcim do kapsy, nybrz zpatky do hospodareni.
Problém dotaci vidi v tom, Ze mali zemédélci Casto nic neprodukuji a ziji jen z dotaci.
I tento fakt ma ovSem svoji druhou stranu pohledu. Nedostate¢né financni ohodnoceni
nemotivuje tyto zemédélce vice produkovat. ,,Celime nadprodukci, tak ani nevim, zda je
vhodné tlacit zemédélce k vyssi produkei.* (Rozhovor 4) Pokud by doslo ke zruseni dotaci,

pravdépodobné by hospodatil dal. ,,Tuto praci délam dost hluboko, vitbec ne povrchné,

takZe bych to asi délal.*

Inzenyr Petr Sime¢ek ma jasny nazor k poskytovanym dotacim. Je toho nézoru, e
jsou naprosto k nicemu. Byl by nejradsi, kdyby doslo k jejich zruSeni, hlavné¢ vSem

zemé&délskym subjektim. Ackoliv jsou podle pana Simecka lidé toho nazoru, Ze diky
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dotacim se maji zeméd¢lci dobfte, je zcela jiného ndzoru a uvadi: ,,dotace se nedostanou
pfimo k zeméd€lcim, nybrz si je mezi sebou pterozdéluji urednici a vSichni ti, kdo jsou

nad nami a rozhoduji o toku podpor.* (Rozhovor 5)

Pro pana Orsaga je ziskand finan¢ni podpora vyznamna a motivujici, ovSem nebyl
by schopen kvili ni podvadét a vyuzivat veskeré mozné zptisoby k tomu, aby dotaci ziskal.
Pfijde mu zvrhlé, kdyz vidi, jak fada zeméd¢€lct hospodaii jen kviili penézim a podvody
jim nejsou proti srsti. ,,Vyznamnost dotaci pro jednotlivé zemédélce se da zjistit podle
plochy, kterou obhospodatuje. Je rozdil jestli j& na 20 hektarti ziskdm 200 tisic za rok
oproti zemédélci, ktery na 50 hektart ziska 600 tisic.” (Rozhovor 6) Bez pfijatych dotaci

by hospodatil beze zmény, nebot’ hospodati pro svoji potiebu.

Pan Tichy zastiva nazor, ze dotace Skodi a vedou k pokiivenosti jednani fady
zemédé€lct. Zruseni dotacni politiky by zemédélei nevadilo, nicméné bylo by nezbytné, aby
dotace nebyly poskytovany v zadné evropské zemi. S hospodatenim by nadale pokracoval,
jen by zmeénil svoji strukturu. Je toho ndzoru, ze v soucasné dobé by zemédélci nebyli
schopni hospodafit bez dotaci. EZ je podle ngj trendem, ktery je podporovan statem, EU,
a proto zeméd¢lci hospodaii takovym zpiisobem, jaky pozaduje EU. ,,0 tom, jak jsou
dotace vyznamnym faktorem pro zemédélce, si muzete lehce udé€lat obrazek podle toho,
jak zemédélec hospodati, jakou mé produkci. ,,Pokud mate zemédé€lce, ktery nic
neprodukuje, mé jen travni porosty a chové kravy bez trzni produkce mléka, tak evidentné
dotace hraji vyznamnou roli v jeho piijmu. Velikost plochy, kterou obhospodatuje, také

hodné napovi.*“ (Rozhovor 7)

Dotace by rodina MenSikii nejradé€ji zrusila. ,,Kdyby dotace nebyly, tak je dobte.
(Rozhovor 8) Dotace vnimaji pouze jako politicky nastroj, ktery pokiivuje zeméd¢€lstvi.
Penize se nedostanou k zemédélctim, ale vrati se zpét k tém, ktefi je prerozdéluji. Podle
pana Mensika by bez existence dotaci dokazali 1épe konkurovat velkym zeméd¢lcim, také
stroje by byly levnéjsi, nebyl by takovy hlad po pad€ a najmy by Sly dolt. Uvédomuji si,
ze nastaveni systému, ktery by byl spravedlivy pro vS§echny zeméd¢€lce, neni snadné. Pokud

by bylo rozhodnuti na nich, tak by dota¢ni systém vice orientovali na produkci zeméd¢lct.

Shrnuti 16

Zase to slovo dotace. Ekozemédélci jej neslySi priliS radi, nebot’ se shoduji

v tom, Ze dotace deformuji trh a jedna se pouze o politicky nastroj uredniku. Penize
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nejdou k zemédélcim, nybrz jde o tok penéz, ktery se neustile preléva. VétSina
zemédélei vnima nastaveni dotaéni politiky negativné. Casto se opakoval nazor,
Ze dotace by mély byt orientovany podle skute¢né produkce zemédélcu, nikoliv podle
po¢tu ziskanych hektari. Vysledky statistickych Setfeni ukazuji, Ze soucasné
nastaveny systém miiZze vést k pokrivenosti jednani zemédélci, ktefi nehospodafri
a pouze pobiraji dotace za velké plochy. Kdyby doSlo ke zrusSeni dotaci celosvétové,
byly by stroje levnéjsi, nebyl by takovy zajem o pidu a nijmy pozemki by Klesly.
Teprve poté by se pravdépodobné ukazalo, kdo by v zemédélstvi ziistal a jak by byl
ziskovy ve svém hospodareni. Na dotace se musime divat dvojim pohledem. Na jedné
strané jde o jisty prijem pro zemédélce, na strané druhé jdou tyto penize zpatky do

hospodarstvi.

4.2.17 vydéle¢nost farmy

Ke kvalitnimu hospodafeni pomahd panu Hrbkovi dobra orientace v oblasti
zeméd¢elské i1 ekonomické. Farma funguje dobfe, nemize si ztéZovat na slabé vynosy.
Vynos ma z distribuce vyrobkii do maloobchodnich fetézct a prodeje ze dvora. ,,Kalkulace
ziskll a ndkladd u malych firem je zna¢né zkreslend, ale da se fici, Ze ndklady jsou rovné
vynostm.“ (Rozhovor 6) Sviij ptijem farmar zvysuje diky fad¢ podptrnych ¢innosti, které
provozuje (poradenskd cinnost, seminafe, navrh technickych staveb dle pfedepsanych

parametril).

Hospodateni pani Litvinovou neZivi. ,,Kdybychom méli tak o 5 hektarii vice pidy,
tak bych uz nemusela chodit do prace, ale uzivili bychom se jen z pfijmu z farmy.*
(Rozhovor 2) Rada by péstovala vice zeleniny, ale mald vymeéra piidy ji v tom brani. Urcity
finan¢ni obnos ziska diky prodeji vyrobki pfimo na farmé, ale nejde o Zadny velky byznys.
Bonusem ekologického hospodateni pro farmu jsou dotace. Diky podpoie mohou pokryt

dalsi investice do hospodateni (ndkup strojli, nafty).

Hospodatfeni pana Novotného bezproblémoveé uzivi. Své zisky zvySuje zemédelec
diky fad€ ¢innosti, kterym se v€nuje. Jistym piijmem jsou dotace, zisky ma také z prodeje
jehnat a telat, dale z prodeje dieva. Farma nabizi ustajeni pro cizi kon¢ a potfadda krouzky
pro déti u koni. Zisky ma také ze sluzeb (balikuje, sece a obraci seno dalSim lidem).
Do budoucna ocekava velky piijem ze sklizn€é ovocnych sadii. V soucasné dobé je

hospodateni vydelecné, nebot’ zisky prevysuji naklady farmy.
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Prace na farm¢ pana Horuta a jeho rodinu uzivi. Zisky a ndklady farmy nikdy moc
nepocitali. Samoziejmé urcity odhad o stavu svého hospodareni zemédélec ma. Piijmy ma
z prodeje mléénych vyrobku, investic a dotaci. Dotace tvoii témét polovinu piijmi.
Celoro¢ni obrat farmy je 2,5 mil. korun. Penize jdou piedev§im zpatky do hospodaieni.

,»Zisky mame, ale musime se hodné¢ otacet.“ (Rozhovor 4)

Hospodateni zemédélského druZzstva ve Starych Hamrech je rentabilni. Ackoliv je
vlivem horskych podminek zna¢né sezonni, druzstvo vymyslelo zalozni plan, jak ziskavat
pravidelny piijem béhem celého roku. Nejveétsi pfisun penéz maji z prodeje zvitat, dotaci
na plochu a pfidruzené vyroby. Kolik ¢ini dotace na zisku druzstva, se mi nepodafilo

zZjistit.

Pan Orsag hospodaii pouze pro svoji potfebu. S hospodafenim, které ¢itad pouze
n¢kolik krav a bykl, by se rozhodné neuzivil. ,,Hospodaiim jen na 20 hektarech, takhle
ziskavam 14 tis. na hektar. Kdyz budu mit 50 hektard, tak dostanu 700 tis. na dotacich, to
je velky rozdil.* (Rozhovor 6) Pan Orsdg je toho nazoru, ze nejvétSich ziskd dosahuji
zemédé€lci, ktefi maji dostatecné velké plochy pozemkl zahrnuté v ekologickém
zemédé@lstvi a jsou nejen registrovanymi zemédélei, ale i vyrobei biopotravin, které
dodévaji na trhy a také se kromé hospodaieni zaméfuji na fadu podptrnych vydélecnych
aktivit jako je napf. agroturistika, nabidka ubytovani pro hosty, vzdélavaci programy,

vedeni seminaru.

Pan Tichy hospodaii u vice subjektii. Primarné se vénuje svému hospodateni,
nicméné je také predsedou Jesenického zemédélského druzstva v Olomouci, které je
rovnéz registrovanym ekologickym subjektem. Hospodateni pana Tichého zivi. M4 dalsi
drobné aktivity, které mu ptinaSeji dobré finance. ,,V hrubém odhadu dotace v ekologii €ini
ptes 60 % celkového zisku a dotace v konvenci €ini kolem 20 % na celkovém zisku.*
(Rozhovor 7) Naklady zemédé€lce na hospodateni jsou velice variabilni, nicméné Ize fici,

ze hospodateni pana Tichého je vydélecnou ¢innosti.

Hospodateni rodiny MenSiku funguje dobie. Po odecteni vSech nakladd ze ziskt
zjistujeme, Ze rodina je rentabilni, nicméné prevratné zisky ocekavat nemiiZzeme. Penize
museji investovat do hospodareni. Neustéale inovuji, kupuji lepsi stroje ¢i ptidu. Ro¢ni obrat
farmy po secteni vSech €lenil rodiny ¢ini 6 milion korun. Dotace tvoii 2,5 milionu korun
ro¢né na piijmové strance podnikani. Ackoliv si spotiebitelé €asto mysli, Ze ekologicti

v

zemédé€lci musi mit velké zisky z prodeje drazsich ekologickych potravin, neni tomu tak,
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jak uvedla pani Markéta. Do ceny produktli musite zapocitat praci a Cas, ktery tomu

vénujete.

Shrnuti 17

Pouze dva zemédélce z oslovenych osmi hospodareni nezivi a ani by neuzivilo.
Tito dva zemédélci jsou pouze registrovanymi ekologickymi zemédélci a hospodarii
primarné pro svoji potiebu. Zbyli zemédélci kromé JZD Staré Hamry maji certifikat
nejen na ekologické zemédélstvi, ale jsou i certifikovanymi vyrobci biopotravin. Tito
zemédélci jsou vydéleCni a nemaji problém se uzivit. Samoziejmé se museji otacet
a travit spoustu ¢asu na farmé. O osmihodinové pracovni dobé si mohou nechat zdat.
Stabilni pfijem maji také diky Fadé doplitkovych ¢innosti. Jejich pFijmy tvoii prodej
zvirat a produkti, sluzby, nabidky ubytovani, agroturistika, vedeni vzdélavacich
programi a také dotace. Ac¢koliv nemam presna €isla od vSech zemédélcu, je jisté, Ze

dotace nejsou zanedbatelnou poloZzkou v jejich prijmech.

4.2.18 budouci plany

Pan Hrbek planuje pokraovat ve stavajicim zplisobu hospodafeni a fad¢ dalSich
¢innosti, které provozuje. V tom co d¢€la, vidi smysl. Novym zemédélciim pomaha zakladat
ekologické farmy, pomahd jim v jejich pocatcich tak, aby byli schopni konkurovat
ostatnim zemédélskym subjektim. Sdm by si ptal, aby stoupal pocet ekologickych
zemé&délcl 1 v produkénich oblastech, a proto planuje vést seminadfe a prednaSky o EZ,

a tak prispivat k osvété EZ. Chtél by, aby doSlo ke zvySeni diverzity krajiny.

Pani Litvinova premysli, ze by zacala péstovat vice zeleniny a zaZadala si o dotaci
na ekologické osiva. Mozna az podé&di prostory po tchanovi, tak postavi syrarnu a za¢nou

produkovat mlécné vyrobky ve vétsim mnozstvi. Rada by nakoupila vice hektart ptidy.

Pan Novotny chce udrZet soucasné pozemky a zkoncentrovat ty, které ma v n¢kolika
okresech. Planuje pokracovat v nastaveném hospodareni, které funguje dobte a zemédelec
je v ném spokojeny. Rad by také zvelebil obrovsky aredl, ktery jiz dva roky vlastni. Chtél
by zde pravidelné potfadat sportovni akce a nabizet tdbory pro déti. K tomu potiebuje

vylepsit propagaci svoji farmy a nabizenych aktivit.

Pan Horut by se do budoucna rad inspiroval praktikami EZ vyuzivanymi ve Francii,

kde délaji senné mléko, které je proti senu CistSi a kvalitnéjsi. Planuje odbourat senaz
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a délat pouze senné mléko. Rad by také nakoupil pozemky. Uvédomuje si, ze jde
o dlouhodobou investici, nicméné tu nejlepsi. DalSich planG by mél celou fadu, jak sam
fika: ,,Rad bych pofad inovoval, ale musim pfiznat, Ze fada napadti, mé¢ kvili nedostatku

¢asu na rodinu opousti. (Rozhovor 4)

Pan Simefek by do budoucna rad pokratoval ve fungujicim hospodafeni
v zemedélském druzstvu. Plany néco meénit, inovovat nebo vymyslet nové zpiisoby
hospodateni nemé. Pokud by druzstvu byly nabidnuty nové pozemky k obhospodaiovani,

tak by je zacal spravovat.

Plany pana Orsaga jsou podobné jako u vétSiny oslovenych zemédélci. Rad by
koupil dal$i pozemky, ackoliv ty stavajici jeSt€é nema splacené. K tomuto planu s velkou
pravdépodobnosti nedojde, protoze v oblasti, kde pan Orsdg hospodafi, pozemky
k prondgjmu ¢i koupi nejsou. Kupovat pozemky né€kde daleko nebude, to se rad¢€ji bude
vénovat vice roding€, ktera ho potfebuje, protoze ma malé déti. Pocet zvifat nema
zemédé€lec v planu rozsifovat. Chce zachovat malé rodinné hospodareni zalozené

na uspokojeni vlastnich potieb.

Pan Tichy planuje nadale inovovat svoje hospodateni, tak aby dobie fungovalo
amél z n&j radost. Dale by rad rozsifil sortiment rostlinné i zivo¢isné vyroby. Planuje
pokracovat v chovu plemene skotu Dexter, které neni v ¢esku pftili§ rozsifené. Vnima, ze

by mél zvysit propagaci svych produkti.

Budoucim planem rodiny MenSika je postavit novou velkou stdj pro kravy. Jde
o velky projekt, ktery si musi dobfe promyslet, nebot” bude vyzadovat velké investice.
Rozsifovat plochy v planu nemaji, stejn€ tak nechtéji navySovat pocet zvifat. Radi by
zustali u rodinného podniku, ktery mistni lidé dobfe znaji. Svymi produkty nechtéji
zasobovat obchodni fetézce a stat se tak anonymnimi dodavateli. S aktualnim fungovanim
farmy jsou spokojeni. Pokud se naskytne ptilezitost odkoupit pidu do vlastnictvi, nebudou

se tomu branit, nicméné pronajimat si dal$i ptidu nechtéji.

Shrnuti 18

Zemédélci prevazné chtéji pokracovat ve stavajicim zpisobu hospodareni.
Samozi'ejmé chtéji stale inovovat a vylepSovat hospodareni, aby z néj méli radost
a vidéli vysledky svoji prace. VétSina dotazanych netouZi po navySovani poctu zvirat

a mnozstvi nabizenych produkti, protoze si fada z nich chce udrzet punc rodinné
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farmy. Kromé zemédélského Zivota chtéji Zit také osobni Zivot. Pozemky, které
nemaji blizko bydlisté, chtéji zkoncentrovat. TouZi potom, aby méli co nejvice vlastni
pidy. Pokud se zemédélcim naskytne prilezitost ziskat dalSi pozemky do svého
vlastnictvi, u¢ini k tomu potrebné kroky. Propagaci farmy planuji zlepSit tfi osloveni

zemédélci.
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5 Vysledky a diskuse

Po dokonceni kvalitativni metody sbéru dat pomoci hloubkovych
polostrukturovanych rozhovortt s ekologickymi zeméd¢€lci, které byly rozsifené
o rozhovory s odborniky profesné se zabyvajicimi ekologickym zeméd¢€lstvim, a mohli tak
poskytnout nazor z jejich odborné perspektivy, je nyni namisté shrnout ziskané vysledky
a porovnat je s pracemi a studiemi, které byly na toto téma zpracovany. Spolu s komparaci
nazorti zemédelct s oborniky je nutné nalézt odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otdzku
a otazky dopliujici. Zodpovézeni vyzkumné otazky mtizeme povazovat za dosazeni cile

diplomové préce.

Prvni dil¢i otazka zkoumala, zda vychdzi presvédceni zemédélcii hospodafit
ekologicky zvyznamnosti filozofie ekologického hospodaieni, nebo pii jejich

rozhodovani sehravaji roli jiné duleZité faktory?

Na zaklad¢ reSerSe dostupnych studii zpracovanych na téma pfistupii k motivaci
biofarem hospodafit v rezimu EZ existuji pfevazné dva typy studii. Ty, které povazuji
ekonomické pobidky jako hlavni stimul pro zeméd€lce, a studie, které vyzdvihuji zasadni
vyznam vlastniho pfesvédceni zeméd¢€lcl, mravni, socialni, socidlné-kulturni a jiné faktory
majici vliv na rozhodovéani. O ekonomickém zisku jako hlavnim stimulu mluvi O’Connel
(1992), Wossink, De Koeijer a Renkema (1992). Podle autorti rozhodovani subjektii
pro orientaci ¢1 prechod na ekologické hospodafeni zavisi na ekonomické situaci
a nastavenych trznich podminkich. Rozhodujici je pro zemédélce kalkulace ziskl
a nakladi. Stabilizované dotacni tituly na ekologicky zpisob hospodateni vidi Urban
a Sarapatka (2003) jako hlavni diivod néartistu poétu ekologickych subjektti zejména
v horskych a podhorskych oblastech. Mezi dalsi autory, ktefi vidi finanéni pobidky jako
moznost zlepSeni Zivotaschopnosti ekofarem, patii zastupci radikalniho ekonomického
proudu v USA, napiiklad Terry Cacer a Linda Langner. Na stran¢ druhé je tu skupina
autord Toledo (1990), Vaughn (1992), Sonkkila, (2002) atd., ktefi véti, Zze rozhodnuti
zeméede€lcl vychazi z presvédceni vyznamnosti filozofie ekologického hospodareni, ktera
spociva v Setrném zpusobu hospodaieni. Vnitini motivace v podobé etickych hodnot,
tradice, kultury, vlivu rodiny jsou pro zemédélce silngjSim stimulem neZz ekonomické
pobidky. TaktéZ studie americkych rurdlnich sociologii hovofi o motivaci zemédélch
hospodafit v souladu s pfirodou namisto jejiho podmanovani ¢lovékem. Roli hraji vazby

zemédé€lct k venkovu a jeho ochrang.
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Z vlastniho vyzkumu vyplyva, Ze divody k EZ zdvisi na kazdém individualnim
zemédélci, protoze motivace hospodatit ekologicky, se mohou lisit u malych rodinnych
ekofarem hospodaticich pro vlastni potiebu na par hektarech a u velkych subjekta
a druzstev, které vlastni nebo si pronajimaji stovky az tisice hektarti pudy. Motivaci
zemédélcl k EZ miZzete vypozorovat z kombinace velikosti farmy s typem hospodateni
a produkce (pokud maji jen masné kravy bez trzni produkce mléka, dotace budou hrat

vyznamnou roli), ale i struktury ptidniho fondu a aktivit, které nabizeji.

Druha dil¢i otizka zkoumala, jaky vyznam maji dotacni tituly pro ekologické

zemédélce?

Ekozeméde¢lci slovo dotace neslysi prilis radi, nebot se shoduji, ze deformuji trh
a jde pouze o politicky nastroj ufednikili. Finance nesmétuji k zemédélctim, nybrz jde o tok
penéz, ktery se neustdle preléva. VétSina zemédélel vnima nastaveni dotaéni politiky
negativné a jsou nazoru, ze soucasny systém mitize vést k pokiivenosti jednani zeméd¢lca,
ktefi nehospodaii a pouze pobiraji dotace za velké plochy. Kdyby nebyly dotace, tak
by nemuseli feSit velky zdjem o pldu, kterou skupuji velkoobchodnici. Ceny stroji

by poklesly a najmy pozemk by se také snizily.

Ackoliv zemédélci zaujimali pfevazné negativni postoj k nastavenému systému
dotaci, neni mozné si myslet, Ze by tato podpora méla zanedbatelny vyznam. Dotace
z titulu EZ, plo$né dotace, dotace na agroenvironmentélni opatieni atd. hraji dileZzitou roli
v rozpoctu jednotlivych ekofarem. Dotace pokryvaji ndklady pti pfechodu na EZ a jsou
kompenzaci za uslé piijmy pii hospodareni, ale taktéZ jde o platbu zeméd¢lci za sluzbu
navic, tedy za tvorbu tzv. pozitivni externality. Po zji$téni podilu dotaci na celkovém zisku
jednotlivych ekofarem, si bylo moZzné vytvofit obraz o tom, Ze ziskand podpora tvoii
podstatnou ¢ast prijmid. Domnivam se, Ze bez dotaci do EZ by dnes fada zemédélcti nebyla
schopna udrzet si kladnou rentabilitu podniku. Vyznamnost dotaci je také patrna z narlstu
poctu zemédé€lci a obhospodafovanych ploch v dobé zavedeni dotaci v roce 1990
a nasledné v roce 1998, kdy doslo k obnoveni toku financi do EZ po pétileté pauze. Stejny
trend ristu je viditelny v dobé implementace novych programovych dokument
s navySenymi sazbami do EZ. Jelikoz je dotovano konvenéni zeméd¢lstvi, je bohuzel nutné
dotovat také EZ. Problém spodiva v tom, Ze zem&dé&lsky sektor je dotovan nejen v CR, ale
1v EU. Zajimavé by bylo, kdyby doslo ke zruSeni dotaci celosvétové, protoze teprve poté

by zacala hrat roli ekonomika. Zeméd¢lci by museli produkovat. Myslim si, Ze tento krok
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by piezily pouze schopné farmy, které by umély svoje produkty dofinalizovat. Otazkou je,

jak by tuto situaci zvladly malé farmy.

Jakou roli hraji geografické, klimatické, pudni a dalSi podminky pri zakladani
ekologické farmy na Hané a v Beskydech?

Geografické, klimatické a pilidni podminky oblasti maji samoziejmé vliv na zptisob
hospodareni. V horskych oblastech budete tézko hospodafit na orné pudé a t&Sit se
z velkych vynost. Také proto u zemédélctu z oblasti Beskyd prevazuje Zivoc¢isna vyroba
(chov dojného a masného skotu na TTP) nad rostlinnou. Na Hané je vice zeméd¢lct, ktefi
se vénuji jak rostlinné, tak zivoc¢isné produkci. Z rozhovort se zemédélci se ukazalo,
ze misto pro hospodateni si zadny z nich nezvolil s ohledem na Grodnost oblasti, nicméné
k mistu jsou vSichni n&jakym zplsobem ptipoutani, at’ uz historicky, kdy zde pfed nimi
hospodafili jejich pfedci, nebo emocionalng, tedy pfivdanim se nebo zamilovdnim si
daného mista. Rozhodujici je pro zemédélce presvédéeni, ze jsou na spravném misté, délaji
to, co je bavi a hledaji moznosti, jak se zde uzivit. Vyzkouseli si, ¢emu se v dané oblasti
bude dafit, v hospodafeni si prosli metodou pokus — omyl. Nyni kazdy ze zemédélci

hospodati takovym zptisobem, ktery je pro danou oblast vhodny.

Nézory odbornikt koresponduji s vysledky vyzkumu. Osloveni odbornici se shodli
v ndzoru, ze zemedélei jsou nékde ukotveni a nevybiraji si misto, kde budou hospodafit.
Ptizplisobuji se mistnim podminkam. Velké podniky uz Casto logicky uvazuji a skupuji

pudu nebo si pronajimaji dalsi farmy v oblastech, kde mohou ziskat vice dotaci.

Z jakého ditvodu u vétSiny ekologickych zemédélcii pievaZuji travni porosty v jejich

struktuie pudniho fondu?

V Ceské republice z hlediska uziti pidy v ekologickém zemé&délstvi na nejvyssim
stupni se aktudln¢ nachdzeji trvalé travni porosty (87,44 %), méné potom ornd puda
(12,46 %), ovocné sady a vinice (0,93 %), ostatni plochy (0,33 %). Tento trend se ukazal
iu zvolené¢ho vzorku zemédélcl. Pro¢ vlastné hospodaii zejména na travnich porostech?
Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze hospodafeni na orné pideé je znacné slozit&jsi oproti
udrzbé travnich porosti. Nedostatecné know-how zemédélcti, nakup drahych strojt,
zavislost na klimatickych podminkach a s tim souvisejici nejistota vynost, nejistota odbytu
produktli na trzich a fada dalSich faktorti patfi mezi omezeni branici rozvoji hospodareni

na orné pude.
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Odbornici (Sarapatka, Hrabalovd i Musilovd) uvad&ji, Zze nerozvinutost trhu je
soucasnym problémem. Pokud zemédélci budou mit jistotu odbytu jejich vyrobka
na domacim trhu za odpovidajici cenu, pak budou vice motivovani. V soucasné dob¢ je
velky pocet obchodniki, ktefi importuji biopotraviny ze zahrani¢ni na domaci trh. Cena
dovezenych vyrobkl je nizsi oproti domacim vyrobkiim, ¢imz zna¢né¢ konkuruji domacim
vyrobctim. Pokud zemédélec nedostane pii vykupu biopotravin cenovou prirdzku za vyssi

naroc¢nost péstovani plodin na orné ptidé¢, pak pro n¢ hospodateni piestava mit smysl.

Podle publikaci shrnujicich dlouhodoby stav EZ v Ceské republice (roéenky EZ)
a statistickych Setfeni UZEI je patrné, Ze dotace na TTP dlouhodobé vykazuji nejnizsi
sazby, avsak je nutné podotknout, ze az do doby platnosti PRV na roky 2014—2020 mohli
zemédé€lci hospodaftici na TTP kombinovat dotaci na TP jest¢ s dals$im AEO, konkrétné
s opatfenim OSetfovanim travnich porostli. Pokud se platby secetly, vyrazné pievySovaly
platbu za ornou pidu. Tento fakt by mohl byt divodem 87% podilu TTP v CR. Nicméné
snovym PRV doslo k né€kolika zménam, kdy nelze kombinovat dotaci na EZ a travni
porosty. Dotace na ornou pudu, péstovani zeleniny a trvalé¢ kultury je v dlouhodobém
horizontu podstatné vyssi. Z finan¢niho hlediska by mohli byt ekozemédéleci motivovani,
protoze dotace na nckteré piidni struktury v EZ jsou zajimavé. Musim také pfipomenout,
ze EZ je doménou piedevSim horskych a podhorskych oblasti, kde 1ze idealné hospodafit

natravé a chovat dobytek. Dle Socha (2009) je narast dalsich ploch TTP vice neZ

pravdépodobny, protoze viiéi statim Evropské unie je v CR stéle vysoké procento zornéni.

Vyzkumna otazka je, jaké faktory nejvice ovlivituji zemédélce prFi volbé

ekologického zemédelstvi?

Zodpovézeni dil¢ich vyzkumnych otdzek umoZnilo objasnit otizku vyzkumnou.
Na zédkladé provedenych rozhovorti se zemédélci a odborniky, reSerSe dostupné literatury
a vysledkil odbornych praci zabyvajicich se timto tématem, mizete shrnout vysledky. Mezi
faktory, které nejvice ovliviluji zemédé€lce, patii jednak dotace, ackoliv to nepfiznaji na
prvnim misté. O tomto faktu ovSem sveédci statistiky nartstu ploch v ekologickém rezimu
1 poctu subjekti v dobé, kdy byly dotace zavedeny a s jednotlivymi programovymi
dokumenty postupné navySovany. O mnohém také vypovidd stagnace rlstu
obhospodatovanych ploch v dobé zruSeni dotaci. Druhym vyznamnym faktorem je vnitini

ey ee

zatézovat. V. EZ vidi spravnou cestu. Osloveny expert Sarapatka se vice priklani
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k ekonomickym stimuliim, a to zejména u velkych podnikl, kde dotace hraji velkou roli.

Ing. Andrea Hrabalova véti v neekonomické stimuly podnécujici rozhodovani zemédélct.

Diplomovych praci (DP) na téma ekologické zeméd¢€lstvi bylo napsano pomérné
mnoho. Po reSerSi dosavadniho stavu poznani v ramci zavére¢nych praci bych uvedla DP
Lenky Vocilkové, ktera pomoci kvalitativnich metod zkoumala motivace ceskych
ekofarmait k nekonvencnimu zemédélstvi a praci Michaely Vorackové, kterd kvantitativni
metodou zkoumala hlavni faktory majici vliv na rozhodovéani zemédélcu k realizaci EZ.
Vysledky uvedenych praci se mnohdy shoduji s predkladanou DP. U vSech praci byly
nejcastéjSim motivem zemédélcli neekonomické faktory (snaha zit v souladu s ptirodou,
vliv predktl, podpora rodiny, seberealizace). Dulezitou roli u Vocilkové stejné jako u mé
DP hral pocit uspokojeni (hospodaii spravné, zakaznici se vraceji k zemédélci, osobni
kontakt se zdkazniky, nikoliv ,,no name produkce* ve velkoobchodech). Souvislost mezi
podporou rodiny a volbou EZ se ukézala i podle statistického testovani Vorackové.
Odlisné vysledky se projevily ve vnimédni byrokratické zat€ze. U mého vzorku se
administrativa jevila jako vyznamny faktor omezujici hospodafeni. Ukazalo se,
ze byrokracie by mohla mit vliv na vystoupeni zemédélct ze systému nebo byt piekazkou
pro vstup dalSich subjektl. Prace Vorackové prokazala zdvislost motivaci dotacemi
na obdobi vstupu do EZ. Taktéz Lund, Hemlin a Lockeretz (2002) ve svych vyzkumech
zjistili, ze motivy pro ekologicky zptsob hospodatfeni se li§i u dlouhodobé ekologicky
hospodafticich zemédélcti a zeméd¢led, ktefi jsou registrovani teprve kratce. Z vyzkumi
vzeslo, Ze u dlouhodobé hospodaticich zemédélcti prevazuji neekonomické faktory, kdezto
u kratkodobé hospodafticich hraji podstatné vyssi roli ekonomické faktory. V ramci DP
muzeme zvoleny vzorek zemédélcii povazovat za rané zeméed€lce, nebot’ vSichni vstoupili
do systému EZ po vstupu CR do EU, tedy v dobé vys§ich dotaci v ramci zavedenych
programovych dokumentd. Subjektivni pocit ziskany z rozhovorl je, ze u zemédélci

pievazuji neekonomické faktory a dotace berou jako bonus za Setrné hospodareni.

Ackoliv u osloveného vzorku ptevazovaly neekonomické faktory, je tfeba dotace
povazovat za faktor ovlivitujici zemédélce. V dnesni dobé neni zeméd¢lstvi ekonomicky
jednoduchou zalezitosti, a proto ekonomickd motivace ve snaze dosdhnout co nejvetsi
mnozstvi dotaci je celkem logickd a nemlZeme jim to vyc¢itat, pokud spliuji nutné
podminky. Nicméné z vyzkumu vyplyva, Ze snahou zemédélcii je hospodatit v souladu
s zivotnim prostiedim. Zeméd¢€lci netouzi po kratkodobém zisku, ba naopak chtéji

hospodafit udrziteln¢ z dlouhodobého hlediska. K udrzitelnosti se explicitné vyjadiilo pét
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zem&délcl, ostatni ji zmifuji implicitné. Svou roli hraje morélni hledisko. VétSina
zemédéelct ma predky, ktefi v zemédé€lstvi pracovali. Potomci pokracuji v rodinné tradici,
avSak hospodati podle svého piedsevzeti v ekologickém rezimu. VSichni zeméd¢€lci uvedli,
ze 1v dobé, kdy hospodatili konvenénim zpisobem, hospodafili témét stejné jako v EZ.
V nahodile vybraném vzorku se vyskytlo mnoho malych rodinnych farem, které hospodati
zejména pro svoji potiebu, a proto nechtéji sebe ani svoji rodinu Sidit nekvalitnimi
produkty. Domnivam se, Ze pievazujici neekonomické diavody pro EZ mohou byt
zpusobeny vzorkem velkého poctu menSich farem. Jiné vysledky mizeme ocekavat
u velkych podnikd. Zeméd¢€lce motivuje také zvySujici se poptavka po biopotravinach, coz
dokazuje jedna z mnoha studii, jejimz autorem je Lotter 2003. Narustajici zajem
spotiebiteli vede zemédé€lce k vyssi aktivité ve vyrobé a rlstu sortimentu nabizenych
produkt. Nové je to také tlak odbytu, narGstajici perspektiva EZ a inspirace funk¢nosti
ekofarem v zapadnich zemich. Jsem si védoma, Ze vzorek 8 ekozemédélcii predstavuje
,»vysek reality™, nicméné hlavni cil zjistit davody pro ekozemédélstvi u vybraného vzorku

zemédélct, byl naplnén.
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6 Zavér

Ekologické zemédélstvi se ukazuje jako perspektivni zplsob hospodateni
do budoucna, nebot’ vykazuje znaky trvalé udrzitelnosti. K rychlému rozvoji EZ pftispéla
predevsim statni podpora pro ekozemédélce, kterd byla poprvé uvolnéna v roce 1990.
Poskytované dotace byly a zfejmé jsou vyznamnym diivodem nartstu ploch v EZ i poctu
zemédélcti. V roce 1990 existovaly na izemi Ceské republiky tii ekologicky hospodaiici
subjekty. Na zacatku roku 2017 bylo registrovano 4 906 subjekti. Taktéz plochy
obhospodafované v ramci EZ se zvedly ze 480 ha na téméi 490 tisic ha v roce 2017.
Dle struktury ptidniho fondu v Ceské republice dominuji travni porosty, které dlouhodobé
tvoii vice nez 80 % uziti ptidy. Tento fakt je dan tim, ze EZ je nejvice rozvinuté v horskych
a podhorskych oblastech, kde 1ze idedlné chovat skot nikoli mit ornou ptidu. Slaby odbyt
brani hospodafeni na orné¢ pidé. V soucasné dob& se odbyt zlepSuje, pfesto vétSina
biosurovin kon¢i na zahrani¢nich trzich. Naopak na ceskych trzich pfevazuji dovezené
bioprodukty. Dokud nedojde ke zlepseni odbytu, zvySeni poptavky obyvatel
po bioproduktech a ochot¢ priplatit si za kvalitni produkty, nedojde k rozvoji EZ na orné
drahych stroju, je zavisld na klimatickych podminkdch a s tim souvisi nejistota vynosi,
nejistota odbytu produktii na trzich atd. Jednim z cild Akéniho plénu pro rozvoj
ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020 je zvysit podil ekologicky obhospodatované
pudy (dosdhnout podilu minimaln€ 20 % orné ptidy z celkové vyméry pidy v EZ) oproti
TTP. Tento cil byl stanoven jiz v pfedchozim Akénim planu v letech 2011-2015, piesto se
k Cervnu 2015 podafilo dosahnout pouze hodnoty 13,5 %. Otazkou je, zda se podafi
ceskému ekologickému zemédélstvi dosahnout tohoto cile, nebot’ dosavadni struktura uziti
pudy v EZ tomu pfili§ nenasvédcuje. Je pravdou, ze by zemédélci mohli byt motivovani,
protoZe dotace na ornou pldu a péstovani zeleniny je podstatné vyssi oproti dotaci na TTP,

ktera je dlouhodobé& nejnizsi.

Potencial EZ jesté neni dostatecné vyuzit a poskytuje velky prostor pro zvySovani
pozitivnich dopadid na jednotlivé slozky Zivotniho prostifedi, welfare zvifat, podporu
zaméstnanosti venkova a zvySovani produkce kvalitnich biopotravin. Myslim si, Ze nadale
je nutné podporovat EZ, nikoliv pouze dotacné, ale i osobnostné, tedy mit vice
reprezentativnich predstavitelt na kli¢ovych pozicich ve vladé a ministerstvech. DileZitou

roli hraje osvéta o pfinosech EZ. V tomto ohledu maji podstatny kol instituce, jako je

110



MZe, které potadaji osvétové a vzdélavaci akce. Klicovi predstavitelé ve vladé by méli
pfijmout skutecnost, ze jde o fungujici zpisob hospodafeni, ktery je alternativou
k dlouhodobé neudrzitelnému konvencnimu zeméd¢€lstvi. Tento fakt dokazuje i praxe,
nebot’ v Ceské republice funguji ekologické farmy pies 26 let, hospodateni jim funguje
a muze nabyvat vyznamu a prospéSnosti pro celou spolecnost. Mély by byt uréeny priority,
protoze dnes se dotace d¢li mezi konvencni a ekologické zeméd¢€lstvi. V. Akénim planu
Ceské republiky pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016-2020 bylo vytydeno
pet prioritnich oblasti, kter¢ je tieba zlepsit pro dalsi rozvoj EZ. Patfi sem:

1. zlepSeni ekonomické Zivotaschopnosti ekofarem prostiednictvim zvySeni
efektivity produkce a zlepSeni odbytu bioproduktti, véetné spravného nastaveni
podpor,

2. zvySeni podilu domdcich biopotravin na trhu prostiednictvim zvyseni efektivity
vyroby a zlepseni odbytu biopotravin,

3. zvySeni spotfeby domacich biopotravin prostfednictvim zvySeni davéry
spotiebiteld, a to cestou osvéty a propagace,

4. zvySeni povédomi o piinosech EZ pro Zivotni prostiedi a welfare zvifat
prostfednictvim provedenych vyzkumt provadéjicich hodnoceni vlivu EZ
na zivotni prostfedi a pohodu zvitat, dale zvetejiiovani vysledk,

5. zvySeni vyuziti poznatkil vyzkumu a inovaci v oblasti produkce bioprodukti,

poskytovani vefejnych statkli ¢i modernizace vyroby biopotravin.

Nastaveni prioritnich oblasti pro rozvoj EZ vychazi z provedené analyzy soucasného
stavu EZ a aktualizované SWOT analyzy. Jsem toho nazoru, ze by mélo dojit
k restrukturalizaci dotaci v CR. Doporuéovala bych provést Setieni zavislosti motivaci
dotacemi z titulu Ekologické zemédélstvi na struktufe pidy a typy produkce. V ramci
vyzkumu se zaméfit na veskery vystup?! bioprodukti jednotlivych farem. Pfi zjisténi
zavislosti téchto proménnych, bych navrhovala zahrnout do dotaci z titulu EZ produkei
farem. Tento krok by mohl pfispét k jednomu z cili Akéniho programu, tedy zvySeni
podilu ceskych biopotravin na domdacim trhu. Taktéz si myslim, ze je tieba vice
podporovat EZ v produkénich oblastech, kde je dobry ptfedpoklad pro konvencni
zemé&délstvi, které vytvari vyssi zatéz pro Zivotni prostifedi. Dotace tedy vice orientovat
na produkci ¢i poskytovat vysSi platby tém, ktefi vytvéareji pridanou hodnotu

pro spole¢nost a zivotni prostfedi. V soucasné€ nastaveném systému by bez dotaci nebylo

2! samoziejmé rozlisovat vahu jednotlivych vystupnich produktii
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mozné udrzet roli zeméd¢lstvi a venkova. Opodstatnénost dotacnich tituld vidim jako
jednu z moznych cest pfipivajicich k udrzitelnému rozvoji nasi spolecnosti. Pokud budou
dotace nastaveny dobie, budou plnit svoji roli funk¢énosti, tedy chranit ptirodu, a budou

ekonomicky podlozeny.
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7 Seznam zkratek

AEOQO — Agroenvironmentalni opatfeni

CR — Ceska republika

DP — Diplomova prace

EHS — Evropské hospodaiské spolecenstvi

EK — ekologické zeméedélstvi

EP — ekologicka produkce

ES — Evropské spolecenstvi

EU — Evropska unie

EZ — ekologické zemédé€lstvi

EZFRV — Evropsky zemé&d¢lsky fond pro rozvoj venkova

FAO — Organizace pro vyzivu a zemédélstvi

FiBL (Research Institute of Organic Agriculture) — Vyzkumny ustav pro ekologické
zeméedélstvi

GMO - geneticky modifikovany organismus

HRDP — Horizontélni plan rozvoje venkova

IFOAM (International Federation of Organic Agriculture Movements) — Mezinarodni
federace hnuti ekologickych zemédélci

KEZ — Kontrola ekologického zemé&d¢lstvi

KP — konvenéni produkce

LFA (Less Favoured Areas) — Méné¢ ptiznivé oblasti

MZe — Ministerstvo zeméd¢lstvi

OP — Operacni program Zeméedélstvi

PO — piechodné obdobi

PRO-BIO — Svaz ekologickych zemédélch

PRV — Program rozvoje venkova

Sb. — Sbirka zakonil

SZIF — Statni zeméd¢lsky intervencni fond

TK — trvalé kultura

TTP — trvaly travni porost

UZEI - Ustav zemédglské ekonomiky a informaci

VDJ — velka dobyt¢i jednotka

ZD — Zemédélské druzstvo
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k jejich vyderpdni a poSkozeni Zivotntho prostiedi.

e Predmét zkoumaén{ {vlastni pfedmét prace [zasazeni . do védy“]):

Diplomova préce se¢ bude zabyvat divody, které vedou zemé&délee k ekologickému zplisobu
hospodateni, Prace bude mit kvalitativni povahu zaloZzenou na polostrukturovanych
rozhovorech a analyze dokumentd vstupujicich do dané tématiky. Pfedmé&lem zkoumdni
budou vybrani ekologicti zem&délei z regionu Hané a Beskyd. Kritériem pro vybér vzorku
bude co nejlepsi pokryti obou dzemi.

Pomocf.'sady otézek chee prace dojit k motivacim (vnitfnim pohnutkam). které podnécuji
Jjedndni zemédéleh hospodalit timto Setrnym zplisobem. Zjistit, jaké jsou nevyznamngjsi
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faktory ovliviujici toto rozhodnuti {finanéni faktory, zachovéni tradice, produkee zdravych
potravin, motiv seberealizace,...jiné). Dile na zakladé polostrukiurovanych rozhovord dojit
k detailngjsi charakteristice vybranych ekologickych farem (presvédéeni k eko, pohled na
konvenci, struktura piidniho fondu, nesnaze, uspokojeni, naplnéni ofekdvani, vzdélani
zemédélct, nazory okoli, podpora rodina, propagace farmy atd.)

Hlavni vstupni hypotéza nebo hypotézy (2-4 na vvbér); pro prici 1-2, mozno viak

formulovat vvzkumné otazky, event. jen vyzkumny problém:

blavini vyzkumngd otazka:

- Jaké fakiory nejvice oviiviuji zemédéice pii volbé ekologickeého zemedElstvi?

diléi vyzkumné otazky:

- Vychdzi presvédteni zemédélel hospodafit ekologicky z vyznamnosti filosofie
ekologického hospodafeni, nebo pii jejich rozhodovani sehrdvaji roli jiné ddlezZité
faktory?

- Jaky vyznam maji dotaéni tituly pro ekologické zemédélce?

- Jakou roli hraji geografické, klimatické, piidni a dal§i podminky pfi zakladani
ekologické farmy pa Hané a v Beskydech?

- 7 jakého ditvodu u vétdiny ekologickych zemédéleh pievaZuji travni porosty v jejich
struktufe pidniho fondu?

Metodologicky postup: metody a techniky. které budou v préci pouZity:

Pro ucely prace bude vyuzita kvalitativni metoda sbéru dat. Ziskana data budou analyzovéna
pomoci otevieného kddovini.

V pribshu vyzkumu budou osloveni 2-3 experti zabyvajici se profesné ekologickym
zemé&délstvim. Tito odbornici poskymou svij pohled na dané téma z jejich profesni
a odborné perspektivy. Na zdkladé provedenych rozhovord mohou byt komparovény ndzory
odbornikd a ekologickych zemédéled.

S vybranym vzorkem osmi ekologicky hospodaticich zemédEleh budou provedeny
hloubkové polostrukturované rozhovory, iejichz cilem bude ziskat detailni a komplexni data
o zkoumaném jevu. Ziskani data budou analyzovana pomoci otevieného kodovani, diky
kterému budou v datech hledany pravidelnosti a vzajemné souvislosti, ale také odliSnosti.
Jako nadstavbu otevieného kddovani vyuziji techniku ,,vyloZeni karet™, ktera piispéje k
analytickému piemysleni o datech. Vysledkem této techniky bude podrobnd deskripce a
interpretace kodd spadajicich do té které kategorie. Tato technika pfispgje k vytvofeni
smyslupiného analytického prib&hu.

Aby vyzkum byl co nejkomplexnéjsi a vypovidal co nejpfesnéji o divodech zemédelel k
ckologickému hospodaieni, doplnim polostrukturované rozhovory o analyzu dostupnych
dokumentft (vladni legislativa, odborné publikace, rofenky, Casaopisy aj.) Analyza bude
tvofit dblezitou konmtextovou &ast rozvijejici provedené rozhovory. Tento postup ném
umoZni rozmanity pohled na zkouvmanou otdzku a pomize nam komplexn€ vysvétlit lidské
jednani z vice neZ jedné perspektivy. V prdci nebude opominut dileZity aspekt etické
dimenze vyzkumného Setieni.

»
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Cil DP (kromé& ovefeni hypoléz a teoretického pfinosu napt. prakiicky piinos, vypracovani
metodologie, zaklad pro Fedeni problémau v praxi atd.):

Cilem diplomové price je identifikovat hlavni motiva¢ni faktory, které ovlivnily zemédélce
pro rozhodnuti hospodatit v ckologickém reZimu. Préce chee zjistit, zda plesvédCeni
zem&d&let vychazi z vyznamnost filosofie ekologického hospodaieni. nebo zda pfi jejich
rozhodnutf sehraly roli jiné dilezité faktory, jako jsou napfiklad ekonomické pobidky v
podobé dotaci. Vedle faktori vedouci zemédélce k tomuto zplsobu hospodateni chee price
také prozkoumat baciéry a nesndze, kterym musi zemédélei &elit, otdzku viastnicivi pady,
volbu mista prd hospodafent apod.

Na zéklad® zjisténych vysledkii vyzkumu by mohlo dojit ke zmé&n& pohledu spoletnosti na
ekologické zemédelce. Diky spolefenskému uznani by mohia spolenost Iépe uspokojit
jejich motivace, nebot’ si sama uvédomi dileZitych funkci ckologického zem&d€lstvi
(ochrana p¥irodnich zdrojd, zvySovan{ biodiverzity, uchovéni a zvygeni Urodnosti pady.
produkee kvalitnich potravin, které piispivaji ke zdravi lidi atd.).

Jako uritou nadstavbou prace by mohlo byt zji§iéni, pro¢ se fenomén ckologického
zem&dlstvi rozviji v Ceské republice pom&mé& pomalu oproti jinym zemim EU (napf.
Dansko, kde jde o hlavni typ podporovaného zemédélstvi).

Cim budou rozii¥eny dosavadni znalosti (védeckd ..piidana hodnota DP*):

Tématem ckologického zemé&délstvi se zabyva pomémé velké mnoZstvi bakalarskych &i
magisterskych praci. Pfidana hodnota této price bude spodivat v originalit€ ziskanych dat od
konkrétnich aktéras pracujicich v oblasti ekologického zemé&délstvi. V diplomové praci se
zam&fim na motivadni faktory vybrancho vzorku ckologickych zem&d€lel. Motivace
zemé&d&leh budou zkoumany pomoct kvalitativnfho vyzkumu, kiery umozni nahlédnout do
zékulisi jednotlivych ekologickych farem, provést soukromé rozhovory a pochopit Zivotni
pfib&hy zemédelcd.

Jaké bude (bude-li) jeiich feoretické zobecnéni a pfinos:

Teoretické zobecnéni nebude pravdépodobné mozné, nebot’ ze vzorku osmi ekologickych
zeméd&lch se neda cely fenomén zobecnit. Cilem kvalitativniho vyzkumu bude vytvofeni
teorie, kierd objasni divody zemé&dgled k ekologickému hospodatenf. Prace miZe slouZit
jako pilotnf studie (odrazovy bod) pro rozsdhlejdi kvantitativnf vyzkumy.

Struktura DP (pFedbésny obsah — ndzvy oddild a kapitol):

1. Uvod

2. Teoretickd &ast (zdkladni pojmové ukotveni, zasady ekologického zemédélstvi v CR,
historie a soudasnost ekologického zemedalstvi v CR a ve svét&, viadni legislativa. dotace,
atd.)

3. Metodologie (popsany design DP)

4. Empiricka ¢ast (predstaveni ckofarem, interpretgee ziskanych vysledkit)

5. Vysledky a diskuse
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6. Lavér

PredbéZnag bibliografie k tématu:

Publikace k teoretické édsti

ALTIERL Miguel A. (2008): Small farms as a planetary ecological asset: five key reasons
why we should suppori the revilalisation of small farms in the global south. Malaysia: Third
World Network, 24 s, ISBN 978-083-2729-56-3,

DLOUHY. Josel: URBAN, Jiti. (201 1. Fkologické zemédélsivi bez myti: Fakla o
ckologickém zemédélstvi a biopotravindch pro média. Olomouc: Ceska technologickd
platforma pro ekologické zemé&dé&istvi, 26 s. ISBN 978-80-87371-13-8.

LAPKA, Miloslav; GOTTLIEB, Miroslav (2000): Rolnik a krajina. Kapitoly ze Zivota
soukromych rolnikd. Praha: SLON, 166 s, ISBN 80-85850-83-4.

Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky. (1996): Melodicky pokyn pro ekologické
zemédélstvi. Praha: MZc.

Ministerstvo zem&dglstvi Ceské republiky. (2001): Zdkon ¢ 242/2000 Sb., o ekologickém
zemé&délstvf a o zmeéné zdkona ¢ 368/1992 Sh., o spravnich poplaicich, ve znéni pozdéjsich
predpist, s komentdrem. 8s.

Ministerstvo zemé&d&lstvi Ceské republiky. (2016): Akéni pldn CR pro rozvaj

ekologického zemédélsivi v letech 2016 - 2020, 96 5. ISBN 978-80-7434-193-9.

PETR, liti; DLOUHY, Josef a kol. (1992): Ekologické zemédélsivi. 1. vydani, Praha:
Zemédeélské nakladatelstvi Brazda. 305 s. ISBN 80-209-0233-3.

SARAPATKA, Bedfich: URBAN, Jifi a kol. (2003): Ekologické zemédélstvi: Ucebnice pro
Skoly i praxi, I dil. 1. vydani, Praha: Ministerstvo Zivotntho prostfedi a PRO-BIO Svaz
ckologickych zemédéled, 280 s. 1ISBN 80-7212-274-6.

§AR.APATKA, Bedfich; URBAN, Jifi a kol. (2005): Ekologické zemédeélstvi: Ucebnice pro
Skoly i praxi, 11 dil, 1. vydani, Sumperk: Ministerstvo Zivotniho prostfedi a PRO-BIO Svaz
ekologickych zemédélet, 334 s. ISBN 80-903583-0-6.

SARAPATKA, Bedfich; URBAN, Jifi a kol. (2006): Ekologické zemédélstvi v praxi.
Sumperk: PRO-BIO Svaz ckologickyeh zem&d&let, 502 s, ISBN 80-87080-00-9.

Publikace k metodologii:

BRYMAN, Alan. (2012); Social Research Methods. 4™ edition. United States: Oxford
University Press 766 s, ISBN 978-0-19-958805-3.

DISMAN, Miroslav. (2002): Jak se vyrabi sociologickd znalost. 3. vyd. Praha; Karolmum.
374 s. ISBN 978-80-246-0139-7,

HENDL, Jan. (2005):. Kvalitativai vyzkum: zdkiadni metody a aplikace. 1. vyd. Praha:
Portil. 408 s. ISBN 80-7367-040-2. .
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SVARICEK. Roman: SEDOVA, Klara a kol. (2014): Kvalitativni vyzkum v pedagogickych
véddch. 1. vyd. Praha: Portal. 384 s., ISBN 978-80-262-0644-6.

YIN, Robert. K. (2003): Case Study Research: Design and Methods: Volume 5 of Applied
Social Reserch Methods. 4" edition. Thousand Oaks: Sage Publications, Inc. 219 8. [SBN
1412960991.

Webové zdroje:

hiip://eagri.c2/ - Resorin{ portal Ministersiva zemédélstvi

htip://pro-bio.cz/ - Svaz ekologickych zemédgled PRO-BIO

hitp://bioinstitut.cz/ - Institut pro ekofogické zemédélstvi a udrzitelny rozvoj krajiny
http://szif.cz/ - Statni zem&d€lsky intervenéni fond

http://zemedelec.cz/ - Zemédélsky zpravodajsky portal

e Predpoklidany vedouci DP: Ing, Michael Bartos, CSc.

K tématu diplomové price mé pfived! vztah k zdravému Zivotimu stylu a biopotravindm
pochézejicich z ckologického zem&dglstvi. Vyriistala jsem na venkové, kde jsem
vypoméhala roding v zeme&d&lstvi a seznamila se tak se zakladnimi pravidly zem&délského
hospodafeni. Zvolené téma me zajimé, a jelikoZ ekologické zem&dglstvi a produkce
biopotravin je jeden z nejrychleji se rozvijejicich sektorh potravinfstvi Evropy, povaZuji za
piinosné se prostiednictvim své diplomové price dozv&dét néco vice o tomto zemé&d&lstvi a
jeho perspektive.

Jinonice 21.09.2016
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diplomant vedouci DP vedouc] katedry

! sepovinné
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Ptiloha P2 — Polostrukturovany rozhovor k diplomové praci
Diivody zemédélci pro ekologicky zpiisob hospodaieni

MiuiZete nejdiive popsat vase hospodaieni od samotného pocdtku do piitomnosti. Jak tu
hospodayiite, Cemu se vénujete?
(po uvodni otdzce nasleduji dopliujici otdzky, pokud jiz na né nebude zodpovézeno

v samotném vypraveéni zemedélcel)

o Jaké je zaméfeni vasi farmy? Zaméfujete se spiSe na rostlinnou ¢i zivocisnou
produkci nebo kombinaci obou?

e Jsou geografické, klimatické a pldni podminky této oblasti pfiznivé pro
ekologické zeméedélstvi? Jsou néjaké plodiny, kterym se tu nedafti?

e  Mite do budoucna v planu jesté rozsifit vas sortiment produkovanych potravin?
Chcete navySovat pocet zvitat?

e Propagujete n¢jakym zplisobem vase produkty? (vzdélavaci programy, reklama)

e Vyrabite bioprodukty jen pro sebe, nebo dodavate vasSe produkty na trhy?
Provozujete tzv. prodej ze dvora pro mistni obyvatele? Odebiraji vaSe produkty
obchody ¢i vétsi fetézce?

e Jste spokojen s poptavkou zakaznikt po vasich produktech?

e Jakou plosnou vyméru ma vase biofarma?

e  Mite v planu déle rozsifovat svoji plochu ekologicky obhospodatované piidy?

e Jaka je struktura vaSeho plidniho fondu? Hospodafite na vlastni nebo pronajaté
pude?

e  Mate vSechny pozemky v ekologii?

e Kdo je vlastnikem farmy?

e  VyrUstal jste odmalicka na venkové, i na této farmeé? Pokud ne, kde jste vyrustal,
proc jste presel na venkov?

e  Byli vasi pfedci zemédélci?

e Jaky mate vztah k mistu, kde se nachazi vase ekofarma?

e Zdédil (pfevzal) jste ji po predcich, nebo zalozil sim? Pokud sam: jak jste
postupoval pii zakladani vasi farmy? Mgl jste dostatek financi na jeji zalozeni,
nebo jste si musel pij¢it?

e Pracujete zde sam, s rodinnymi piisluSniky nebo mate néjaké zaméstnance?
(kolik jich je?)

e Vjakém roce jste se stal registrovanym ekologickym zemédélcem?

e (o Vas privedlo k ekologickému zeméd€lstvi?

e  Muzete popsat pocatky vaseho hospodateni?

e Znal jste principy a zasady ekologického hospodafeni piedtim neZ jste zacal
hospodafit na farmé?

e  Vyuzivate Skoleni, rizné vzdélavaci programy pro ekologické zemédélce?

e  Miyslite si, Ze jsou tato Skoleni prospésna?
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MEéI jste néjaké obavy pii prechodu na ekologické zeméd¢€lstvi nebo m¢él jste
n¢jaké obavy v prubéhu vaseho hospodareni?

Nez jste se zacal vénovat ekologickému zeméd¢lstvi, provozoval jste konvencéni
zemedelstvi? Pokud ano: jaké rozdily vnimate mezi témito dvéma zplsoby
hospodareni? Existuje néco, co by Vas piimélo vratit se ke konvencnimu
zemeédélstvi?

Chcete zachovat vasi tradici a predat farmu svym potomkim?

Mate vzdelani v tomto oboru? Pokud ano, myslite si, Ze mate vyhodu oproti
zemédélclim, ktefi nemaji vzdélani v oboru, pokud ne, jaké bylo vaSe ptedchozi
zaméstnani?

Podpotila Vs rodina pti rozhodnuti zacit ekologicky hospodafit? Setkal jste se
s néjakymi negativnimi reakcemi na zaloZeni, fungovani farmy? Byly pro Vas
dilezité nazory ostatnich 1idi?

Jaké vnimate vyhody a nevyhody ekologického zemédélstvi? Je perspektivni
do budoucna? Jak je vniméano laiky, odbornou vefejnosti, politiky, EU?
Je podporovano ve srovnani s konvenénim zeméd¢lstvim?

Mél jste néjaké obavy, pochybnosti, ze hospodareni nebude fungovat?

Setkal jste se s néjakymi nesndzemi v pribéhu vaseho hospodafeni? Vnimate
néco, co by omezovalo vase hospodaieni?

Mate pocit uspéSnosti vaseho podnikéni? Jakych Gspéchti jste dosahl?

Zmeénil byste nyni néco ve vasem hospodareni ¢i myslite si, ze jste udélal néjaké
chyby? Pokud ano, jaké?

Naplnila se vaSe o¢ekavani, jaka jste mél pii vstupu do tohoto hospodaieni?

Mg¢l jste n€kdy pocit zmaru ¢i netspechu? Pokud ano: co Vam pomohlo?

Jak velkou mérou Vam pomahaji dotace ve vaSem hospodatfeni? Jak vyuZivate
tyto ekonomické pobidky?

Motivuji Vas tyto podpory v dalsim podnikéni? Jsou podle Vés dostaujici?
Pokud ne, jaké podpory by byly motivaci?

Miizete mi fici, na co pobirate dotace?

Jaka je vyse dotacni pomoci, kterou dostavate? Jaky podil ¢ini dotace na vasem
celkovém zisku? Jste rentabilnim podnikem?

Uzivi vas vaSe biofarma? Mate jesté jiné zaméstnani ¢i piivydélek?

Pokud by do$lo ke zruSeni dotaci do ekologického zeméd€lstvi, provozoval
byste ekofarmu i nadale?

Myslite si, ze je rozd€élovani dotaci do ekologického zeméd€lstvi vhodné
nastaveno? Pokud ne, jakym zplisobem piednastavit systém rozdélovani dotaci?
Jaké jsou vase zisky a naklady v hospodateni za rok?

Jaky je vas pohled na administrativu v ekologickém zemédélstvi? Myslite si, ze
jsou nastavena pravidla ekologického zemédélstvi ptili§ ptisna?

Co Vam pfinasi ziskana certifikace na vasi ekofarmu?

Znate pojem trvale udrzitelny rozvoj?
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Ptiloha P3 — Zakladni kostra rozhovoru s odborniky

Nize jsou predstaveny obecné otazky na experty zabyvajici se profesné ekologickym
zemédelstvim. Tito odbornici poskytnou svij pohled na dané téma z jejich profesni
a odborné perspektivy. Ndazory odbornikit mohou byt komparovany s vypovedi
ekozemedelcii. Prubéh jednotlivych rozhovoru se castecné meénil v zavislosti na dané

situaci a typu odbornika.

e Jak dlouho se zabyvate ekologickym zemédélstvim? Co Vas pfivedlo k tomu,
zabyvat se timto oborem? Muzete mi fici napln vasi prace?

e Jaky je vas$ ndzor na ekologické a konvencni zeméd€lstvi? Mohl byste uvést
vyhody a nevyhody téchto typt hospodareni.

e Proc se fenomén EZ rozviji v Ceské republice pomérné pomalu oproti jinym zemim
EU? Vidite perspektivu EZ do budoucna?

e Jak je vniméano EZ ze strany laikli, odborné vetejnosti, politikii a Evropské unie?

e Jaké faktory nejvice ovliviiuji zemédélce pii volbé ekologického zemédélstvi?

e Co je podle Vas hlavni motivaci pro zemédélce zacit ekologicky hospodafit?

e Miyslite si, ze jsou nutné dotacni podpory ekozemédélctim ze strany statu? Jsou tyto
podpory dostacujici motivaci ¢i nikoliv? Pokud ne, jaké dal$i podpory by byly
motivaci?

e Miyslite si, Ze je dobie nastaven systém dotacni politiky?

e Jakym omezenim musi zeméd¢lec Celit, pokud se rozhodne ekologicky hospodafit?

e Co podle Vis miize branit nebo brani dobrému podnikani a obchodovani
s bioprodukty?

e Myslite si, ze by stat mél vice podporovat malé¢ zemédélce oproti velkym
podnikiim?

e 7 jakého davodu pievazuji ve struktufe piidniho fondu v Ceské republice travni
porosty?

e Jakou roli hraji geografické, klimatické, plidni a dalS$i podminky pii zakladani
ekologickych farem na Hané a v Beskydech?
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Ptiloha P4 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 1

Rozhovor 1

Jméno: AMALTHEA s.r.0. (Ivan a Blanka Hrbkovi, dcera Barbora Hrbkova)
Misto hospodareni: Hana (Hvozd 59, Olomoucky kraj, okres Prost&jov)
Typ ¢innosti: ekologické zemédélstvi, vyrobee biopotravin

Datum: 4. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 2 hod. 15 min.

Zaujal mé ndzev vasi farmy. Proc se jmenuje AMALTHEA?

ProtoZe si jeji vlastnici pii vymysleni jména svého hospodafstvi vzali ,,mustr od starych Reki.
Amalthea byla posvatna koza, ktera svym mlékem odkojila boha Dia. Jeji ulomeny roh je tim
bajnym rohem hojnosti, z néhoZ nymfa §tddfe sype dary ptirody. Stédrych dard p¥irody se miizeme
nabazit také na kozim statku ve Hvozdu.

Kdy jste se stal registrovanych ekologickym zemédelcem?

Do tohoto systému jsme vstoupili v dobé, kdy jsme piekrocCili vyméru 10 ha. Tehdy dotace
na hektar travniho porostu byla asi 1 800 K¢, coz je 18 tisic za rok. Kdyz jsme méli pod 10 ha, tak
se ndm nevyplatilo vstoupit do ekologie, protoZze bychom nevydélali ani vic nez tisicikorunu
meésicné, protoze si musite platit ufednika z kontrolni organizace, a to jsou 3 000 tisice, dale
kupovat ekologicka osiva, ktera jsou drazsi. Takze v roce 2008 jsme se stali registrovanymi. Nebyl
to problém, protoze jsme to tak stejné délali.

Jste viastnikem farmy?

Byl jsem, ale podil farmy jsem prodal dcefi jednatelce. Zistala mi funkce generalniho feditele,
ekonoma, hlavniho mechanizatora a traktoristy v nasi firmé¢ AMALTHEA s.r.o.

Jak zde hospodarite?

Mame mlécnou produkci, dojime biomléko a vyrabime z né vyrobky. Mléko zpracovavame,
vyrabime jogurty, syry, smetanu atd. Mame tu prodej ze dvora, vyrobky rozvazime do tady
obchodu, kterou mam na trase.

Co tu chovate za zvirata?

Chovame hlavné kozy, mame slepice a jednoho pasika. Uz jsme dali pry¢ masné kravy. Chtél jsem
zvySovat pocet zvifat vlastnim odchodem, ale dafilo se mi to velice obtizné, protoze se mi rodilo
vice sameckil nez samicek.

Jak velka je farma?

Jsme mala rodinna farma, a proto potfebujeme kazdé stéblo travy pro dojena zvirata.

Kolik hektarii obhospodarujete v ramci ekologického zemédeélstvi?

Hospodafime zhruba na 15 ha. Veskera plocha se nachazi v ekologickém rezimu.

Jaka je struktura vaseho piidniho fondu?

Pfevazuji travni porosty a na mensi plose orné plidy se vénujeme rostlinné vyrobé. M¢li jsme 10 ha
pastvin a 10 ha orné pidy. Tam jsme na 5 ha méli picniny ¢ili jetelotravu. Pustil jsem 5 ha
pronajatych a doslo ke zmén¢ struktury pidniho fondu. Ted’ mame 15 hektard, z toho je asi 10 ha
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v nasem vlastnictvi. Pronajatych mame pfes 5 ha. Z toho 2 ha tady ve Hvozd¢, hektar na Hackach
a Vojtéchoveé, skoro 2 ha u Jurova mlyna. Nékteré pronajaté plochy nam letos skonci, takze
budeme mit 10 ha svych a 4 ha pronajaté.

Mate celou farmu v ekologii?

Ano, my jsme ptesli s celou farmou do ekologie v roce 2008, i kdyz jsme byli ekologicti de facto
odroku 1996 od vzniku farmy. Do kontrolovaného systému ekologického zemédélstvi jsme
vstoupili az v roce 2008.

Byl jste drive konvencni zemédeélec?
Ne.

Jakou cinnost tedy vykondvate v ramci zemédélského hospodareni?

Jsem zemédé€lsky podnikatel — optimalizace hospodateni zemédélského podniku, ¢len spolku
poradct v ekologickém zeméd¢lstvi, dale predseda svazu faremnich zpracovatelt. Je toho jesté vic.

Mate néjaké zamestnance?

Ne, hospodaiim tady ja s manzelkou, a pokud neni dcera ve $kole, tak je s manzelkou v mlékarné.
Vsechno si délame sami. Zotfeme, zasejeme, sklidime, nakrmime a podojime zvitata, zpracujeme
mléko, vyrobime a prodame vyrobky. To stac¢i k tomu, aby jeden podnik uzivil jednu rodinu.
Zamestnance si uz ale nemtuzeme dovolit.

Jak si myslite, Ze si vedete ve vasem hospodareni?

Z hlediska vlastnictvi ptidy jsme na tom relativné dobie, protoZze mame relativné velké procento
vlastni pady, ale v absolutni hodnoté jsme mala farma, coz je nevyhoda, protoze traktor na 100 ha
se vyuziva efektivnéji nez na 10 ha. Mame pronajatych jen asi 30 % pudy.

Jak se divate na ekologii?

Ekologie mtze byt cCastecnou odpovedi na nékteré globalni problémy. Ekologie pfispiva
k udrzitelnému rozvoji krajiny kolem nas. Ptispiva k uchovani diverzity. Obrovsky problém je
nenavratny zanik zemeédelské pidy kvili rozristani mest, stavbé dalnic atd. Ekologické
zemedélstvi jsem si sam definoval jako systém fizeni zemédélského podniku a produkce potravin,
které spojuje osvédCené environmentalni postupy, ochranu ptirodnich zdroji a dobré Zzivotni
podminky zvitat. Zarovei je ekologicka produkce v souladu s pozadavky urcitych spotiebiteltl.

Jaky vaimdte rozdil mezi konvencni a ekologickou produkci?

Ano, v n€kterych ohledech, kritériich je ta biobrambora zdravéjsi, ale mnohem dilezitéjsi je, ze na
pole nebyly vysypany jedy a chemie. Tim, Ze si koupim tuhle bramboru, ktera neni vyrazné€ lepsi,
celkové Zivotni prostiedi. Ekologické zeméd€lstvi je pracnéjsi oproti konvenénimu, coZ znamena,
Ze piinasi vice pracovnich pfilezitosti v globalu. Kdyz pole projedeme postiiky a otravime vSechny
potencialni $kiidce a plevele, tak je to méné pracné, nez kdyz jde pracovni sila do pole okopavat
plevele. Timto podpofime mistni lidi na venkové, nikoliv tézafe nafty v arabskych emiratech,
vyrobce traktort a jedu.

Existuji néjakda omezeni, nevyhody pro ekologické zemédeélce?
PrirGistek administrativy, ktera je uz tak obrovska. Moje prace je prece podojit kozu, dat mléko
do petlahve, prodat ho nékomu a vzit si penize. Ja pfitom musim vyplnit x riznych papird
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a dokumentd. Sam jsem sepsal vSechny povinnosti, které musi zemédélec splnit od okamziku, kdy
se rozhodne stat ekozemédélcem do okamziku, kdy vyrobi a proda prvni biojogurt. Seznam mi
vySel na 7 stran, takze je tu fada byrokratickych nesmysld. Dale rtst nékterych nakladt a pracnosti.
Snizeni vynosu nékterych plodin, n€kdy nutnost strukturdlnich zmén.

Jsou zemédeélci kompenzovani néjakymi odménami za vyssi pracnost a namahu?

Naplnéni cilt ¢i predstav. Segment zakaznikl, ktery cilené vyhledava produkty zemédélce. Dalsi
segment navazujicich spotiebitell, ktetfi financné oceni danou biopotravinu. Finan¢ni podpora
od statu za Setrny zptsob hospodafeni.

Jste spokojen se svymi zakazniky a s odbérem produktii z farmy?

Jsou vyrobky, které jsem sdm neochutnal, protoze jdou ihned pry¢.

vvvvvv

Velitel raketového oddilu. Tato prace mé¢ dost poznamenala, profesionalné deformovala. Ale jsem
za to vdeécny, protoze se mi fada véci fesi jednoduseji. Dale jsem byl zastupcem velitele pro vycvik.
Pak jsem pracoval i na ministerstvu obrany, kde jsem ucil diistojniky $tabu. Déle jsem dé¢lal a stale
délam ekonomicko-organizacni poradenstvi, kdy pomaham jinym Zivnostnikiim zakladat podniky.
Nakonec jsem také ucil na zemédé€lském ucilisti, pak jsem ucil 13 let ekonomiku, ucetnictvi
a vypocetni techniku na obchodni akademii. Pozdéji kdyz mé prace ucitele omezovala
v hospodaieni a praci zemédélského poradce, tak jsem piestal ucit a vénoval se jen nasi farmé.

To jste ucil jesté predtim, nez jste hospodaril tady na farme?

To bylo soubézné, kdyZz jsem potidil ty slepice, tak jsem zacinal i u€it. K ucitelovani jsem se dostal
také ndhodné. Umél jsem celkem dobfe pracovat s pocitaci, protoze jsem je vyuzival pii praci
v raketovém oddilu. Kamarad mého syna jednou pfiSel a fikal mi, ze feditel shani nékoho, kdo
bude ucit pocitate na Zeméde€lském ucilisti v Prostéjoveé. Jel jsem tedy do Skoly, kde jsem se
domluvil s feditelem ucilisté na spolupraci.

Co vas privedlo k ekologickému zemédélstvi?

Pfivedlo mé& k tomu to, ze jsem poznal svoji manzelku. Rozhodli jsme se, Ze budeme zit spolu.
Nejdiive jsme zacali podnikat jesté v Cechach. Vybudovali jsme podnik, ktery jsme cht&li
do budoucna predat détem. Problém byl, Ze jsme oba méli uz jedno manzelstvi za sebou a potrad
jsme tesili n&jaké problémy tam v Cechach. Méli jsme neshody s biologickym otcem syna, kterého
jsem vychovaval. Pak jsme fesili problémy s détmi v dob¢ jejich dospivani. Déti byly ve véku, kdy
uz byly socialismem natolik zkaZeny, Ze nemohly poznat, Ze se néco meni, ale pritom byly natolik
mladé, Ze nebyly schopny pochopit, co jim budujeme. Proto jsme podnik zlikvidovali a poslali déti
vlastni cestou. Jen s nejmladsi dcerou jsme se prestéhovali do vesnice kousek od Hvozdu. Neméli
jsme jesté zadna zvitata. Jednou jsem jel do Prostéjova a uvidé€l jsem ceduli s prodejem slepic, tak
jsem je koupil. Zacali jsme podnikat s vejci. Postupné jsme koupili také ovecku, beranka a kozu.
Moje manzelka méla vzdy sen, Ze chce mit baracek se zvitatky, a sny se maji plnit.

Propagujete néjakym zpiisobem vasi farmu?

Mame vlastni internetoveé stranky www.biomleko.com, kde mizes najit i fadu videi se mnou atd.
Mame ve vesnici ceduli ukazujici nasi farmu, co délame. Poradame rtizné festivaly, kde se hodnoti
syry a dalsi produkty, kde samozfejme vozime i nase produkty.
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Podporovalo vas okoli a rodina, kdyz jste se rozhodl hospodarit?

Rodice ani nevédéli, ze budeme hospodatit. Moje mama uz byla mrtva a tata odesel od rodiny,
kdyz mi bylo 15. Tata od manzelky uz také umfel, ale matka od manzelky Blanky byla hrozna
semetrika ajeden z hlavnich divodd, pro¢ jsme odesli z Cech, byl kvili ni. Problém s tim,
7e jdeme pry¢ a chceme hospodafit, méli moji sourozenci, protoze byli starsi a byli zvykly, Ze jsem
je poslouchal.

Kdyz jste zacinal s hospodarenim, bal jste se, Ze hospodareni nebude fungovat, mél jste néjaké
obavy?

Mas pocit, ze obavy jsou mij styl? Chapu obavy zemédg€lcl, protoze zacit se zemedélstvim je
problém, jelikoz bez zkuSenosti je to obtizné. Bézny zemédélec, sedlak neni schopny si ty piedpisy
nastudovat.

Musel jste se v této oblasti dovzdelavat?

Jo, ale mé v podstaté ten boj s ufedniky zacal bavit. Zakladni je znalost ustavy. Co neni nafizeno
zakonem, je povoleno. Nikdo nesmi byt nucen ¢init, co zdkon neukladd. M¢& tedy nezajima
ufednikova predstava, ale fidim se tim, co je dané zakony.

Jak vas prdce uspokojuje?

Bavi nas to. Clovék je doma, déla sam na sebe. N&kdy pracujeme tieba 18 hodin denné.

Dodavate vase produkty do obchodnich retézcii?

Ano, nase vyrobky mizete zakoupit v obchodech v Konici, Olomouci, Prostéjoveé, Vyskove,
Slavkové u Brna a 3 az 4 v Brné. VSechny mam po cesté. Ty, co jsou mimo, tak tam nedodavam.

Jaké mate odberatele vasich produktii?

Nase produkty odebiraji mensi obchiidky. Dostali jsme nabidku od Globusu, Ze bychom mohli
zasobovat tento obchod nasSimi vyrobky. Tuto moznost jsme odvrhli, protoze nyni mame nékolik
mensich odbératelti, kterym produkty rozvazime. Pokud bychom byli zavisli jenom na jednom
velkém odbérateli a néco by se stalo, nevim, zkrachoval by, uz by nase produkty nechtél, tak
bychom dopadli $patné. Podnikatelsky subjekt také mize zmenit zaméstnavatele a tomu se nebudes
libit a bude problém. Navic jsme mala farma a Globus by chtél obrovskou spoustu produkti, coz
bychom nezvladali zasobovat. Byl bych v daleko horsi pozici, nez jsem nyni.

Co vds zZivi?

Zivi nas pijmy z prodeje mléka a mléénych vyrobki, dile piijmy ze statni zakdzky na tdrzbu
krajiny a zivotniho prostfedi, cemuz se nespravné fika dotace, dale mame penize z moji ¢innosti
jako zemédélského poradce, protoze tada lidi potiebuje pomoc s vybudovanim a provozem
mlékaren. Délam prednasky a seminafe pro regionalni koordinatory a nechadm si to zaplatit.
Samoziejmé jiné veéci délam zadarmo, protoze se mi penize vrati v jiné forme€. Dale déldme rtzné
vzdélavaci akce, kde jsem garantem odborného vzdélavani v ramci programu rozvoje venkova, ale
i v ramci jinych akei, které si sami lidé pfipravi.

Jsou geografické podminky tady v Olomouckém kraji priznivé pro ekologické zemédélstvi?

Hana je urodna a ptizniva, coz neni dobré pro ekologické zemédglstvi, protoZze omezeni spojena
s ekologickym zemédé€lstvim se na velkych vynosech hodné projevi. Hana je vyhodna pro
intenzivni hospodateni, proto je tady ekologickych zemédélcti malo a jsou zpravidla v horskych
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oblastech Olomouckého kraje, tim mam na mysli v Jesenikach. V okrese Prostéjov jsou asi 3—4.
Velka koncentrace ekologickych zemédélct, je v podhorskych oblastech, kde podminky pro
ekologické zemédé€lstvi jsou dané tim, Ze maji pievahu travnich porostl, které nebudou néjak
sttikat nebo hnojit umélych hnojivem. D4 se az fict, Ze tam by ekologické zemédélstvi nemuselo
byt, ale jde o jeden ze zptisobll podpory téch oblasti, které jsou netirodné a maji urcita omezeni tim,
7e je tam malo obyvatelstva, zadna infrastruktura, neda se tam dojizdét za praci, protoze kdyby
tyhle oblasti nebyly podporovany, tak by tam nikdo nehospodafil, vSude by tam rostlo bodlaci
a ztratilo by to rekreacni funkce. Pokud stat chce, aby tahle mista fungovala i pro navstévniky, tak
musi zaplatit n¢jaké mistni technické sluzby, které budou tyto oblasti obhospodatovat. Statu se
vyplati dat podporu zemédélctim, ktefi tam hospodaii misto toho, aby zaplatil mnohem vice pencz
technickym sluzbam.

V horskych oblastech jsou poskytovany dotace hlavné kvili udrzbé krajiny, aby byla ptivetiva,
poskytovala méstskému obyvatelstvu moznost rekreace, a to vSechno s sebou nese i to ekologické
zemédelstvi a je uz jedno, jestli je platba za to, Ze tam hospodaii ekologicky, nebo za to, Ze tam
viibec hospodafi. Tam se navic jinak nez ekologicky moc hospodatit neda. Jinou otazkou je
ekologické hospodateni v urodnych oblastech, kde jsou plidy vhodné pro intenzivni zemédélstvi.
To je téméf i tady. Hvozd je 500 m n. m., jsme region Hana, ale ne Hana z hlediska klimaticko-
pudniho regionu. Jsou tady kamenité stran€, ale i pole, ktera jsou slusna, a vzdy se tu péstoval
sladovnicky jeCmen. D4 se tu hospodafit pomérné dobie intenzivné, coz sebou nese zatiZeni
zivotniho prostiedi. Tady se fepka stfika 12krat za rok. To je obrovska zatéz zivotniho prostiedi.
Proto mizeme byt radi za kazdy dalsi hektar obhospodatovany ekologicky, protoze do prostiedi
neptjdou jedy a rezidua.

Proto je ekologické zemédé€lstvi potfebné, dokonce pottebnéjsi v téch intenzivnich oblastech, které
jsou zatizené dopravou, prumyslem, a pokud neni nutné oblast zatézovat jesté¢ zemédélsky, tak proc
tam nedélat ekologii?

Jak Fikate, ekologické zemédeélstvi by ani nemuselo byt v horskych oblastech, nicméné vede
k vytvareni pozitivnich externalit pro lidstvo a krajinu. Proc si ale myslite, Ze jsou travni porosty
v téchto oblastech tolik podporované?

V horskych oblastech je snaha, aby tam bylo vice travy a paseného dobytka nez obhospodatované
pudy, protoze orba, seti a sklizen stoji stejné jako na Hané, ale stoji to vice mit tu urodu, jde
o platbu zemédélci za udrzbu krajiny, zZe tam nenecha riist bodlaci, a ochranu piidy proti erozi.

Ackoliv je na Hané lepsi predpoklad pro konvencni zemédeélstvi, tak ve vasem pripadé asi nemd
smysl mluvit o tom, proc jste nechtel nebo nezkusil hospodarit timto zpiisobem.

Dtivod jsme méli od samého pocatku, protoze jsme to délali hlavné pro sebe. Byli jsme sami svymi
nejvetsimi zakazniky. V roce 2010 se to pieklopilo a dosli jsme k zavéru, ze zvySené naklady
ekologického zemédélstvi budou pokryty piispévkem statu za Setrné hospodareni a néco nam zbude
navic.

Tim, ze v okoli neni mnoho ekologickych zemédélcu, tak miizete byt hlavnimi dodavateli pro Fadu
malych obchodii i zakaznikii a nemusite Celit velké konkurenci.

Vic zemédélct je tady na Hané v okrese Prostéjov. My mame stalé odbératele nasich produkti.
Kazdy tyden rozvazim po trase. Rada obchodii chtéla, abychom se stali jejich dodavateli. Ja beru
obchody, jen co mam na trase, nikam si nezajizdim.
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Diky Setrnému hospodareni jste kompenzovani dotacemi. Mate z nich radost?

Netikam tomu dotace. My nedostavame dotace, ale jde o statni zakazku jako kazdou jinou. Pokud
stat chce, aby firma postavila dalnici, tak si to musi objednat a zaplatit. To stejné plati u mé. U me
si stat objednal, ze louka musi byt dvakrat do roka posecena k danému datu, to stejné u usnich
znamek u koz. J4 je nepotiebuju, ale stat si tohle objednava. Dale vedeni evidence vykali u koz.
Pokud stat chce, abychom tohle d¢lali, tak to musi zaplatit. Jde o statni zak4dzku na ochranu
zivotniho prostfedi, ochranu vod ptfed dusi¢nany. Mné to zvySuje pracnost, mam vyssi naklady
a niz8i vynosy. Ja to rad udélam, ale stat mi musi uhradit ndklady plus pfiméfeny zisk. Zatim mi
bohuzel plati jen ty ndklady.

Co tedy povazujete za dotace?

Pokud se rozhodnu, Ze si pofidim napt. autoopravnu, abych mél dilnu, kde si spravuju vlecky,
traktory a zaméstnam tam dva automechaniky. Pokud takto vytvofim pracovni mista pro dalsi lidi,
tak mi stat za to poskytne dotace. Tohle je uz skute¢na dotace (investi¢ni pobidka). Pak jsou dotace
z programu rozvoje venkova na modernizaci zemédé€lského podniku.

Vyuzivate néco z tohoto programu?

Ano, vyuzil jsem jednou. Dostal jsem 80 tisic na vybetonovani podlahy ve stodole. Mizu dostat
dotaci na to, abych si postavil syrarnu nebo koupil chladici auto. O tuhle dotaci jsem ale nezadal,
protoze bych dostal 50 % potizovaci ceny, ale musel bych koupit novy tranzit chlad’ak za 700 tisic,
ale j&4 bych na n¢j dostal 350 tisic a 350 bych musel dat ze svého. Sviij chlad’ak jsem si koupil
za 50 tisic. Investi¢ni dotace vyuzivaji nejvice velci zemedélci.

Podle vasich slov jste odpuircem dotaci?

Jednozna¢né deformuji trh, protoze nejdou k lidem, ke kterym by §ly tim trznich hlasovanim lidi,
kteti koupi vyrobky. Ten, kdo u mé nakupuje nebo odebira moje vyrobky, by mél rozhodovat
o tom, jestli budu vyrabét vyrobky, nebo ne, ale kvili dotacim o tom rozhoduje Gfednik.

Financni obnos, ktery diky dotacim ziskadte, musi byt pro malou farmu prijemny.

Pokud je vSechny secCteme, tak se dostaneme na 10 tisic na ha obhospodafované ptdy. Ted jsme
na 15 ha, takZze mame 150 tisic za rok.

To jste mi ekl zisky z plochy. A jaky je vas obrat na prodanych vyrobcich?
Nyni mame tydné néco pod 10 tisic obrat v mléce, ale po pfevaznou ¢ast v roce mame obrat 20 tisic
tydn€ na mlé¢nych vyrobcich. Neni to na zbohatnuti, ale je to v pohodé.

Propagujete néjakym zpiisobem vase produkty?

Ano, co délam, uz vis. Ted délame takovou akci — festival syrt, kde je porota a ta hodnoti syry
od nejruznéjsich vyrobcd. Neni to Uplné vydéleéna akce, ale jde o dobrou propagaci, a to
v oblastech nasi farmy, vzdélavani, ale i propagace meho poradenstvi.

Kdyz se vratim k tém dotacim, myslite si, Ze je systém dotact Spatné nastaveny?

Celkove jsou dotace upln¢ Spatné. Nejsem normalni ekologicky zemédélec, protoze se pohybuju
trosku jinde. Byl jsem v pracovnim tymu, ktery vytvarel Akéni plan ekologického zemédélstvi do
roku 2020. Tento dokument schvalovala vlada a ja jsem prosadil jednu véc, kterou ted’ nemusime
rozebirat. Myslim si, Ze si to ani nepiecetli, protoze nevim, jak tahle véc mohla projit.
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Kdyby doslo ke zruSeni dotaci, zmenil byste néjak povahu vasi cinnost? Zustal byste nadale
u hospodareni?

Ne, urcité ne. Kdyby je zrusili zcela, tak zemédélci, ktefi jsou na tom podobné jako my a zivili se
zpracovanim, tak by na tom byli neskutecn¢ 1épe nez nyni, protoze by nebyli omezeni nekalou
konkurenci téch, ktefi maji velké pozemky a nic nedélaji. Velci zemédélci, pokud poberou velké
mnozstvi dotaci na plochu, tak pak si mizou dovolit prodavat mléko pod cenou tieba za 6 K¢/ litr.
Penize, které se strhnou z hrubé mzdy, pak Ufednici prerozdéluji tfeba formou dotaci a d¢laji, jak
jsou k nadm §tédri, ale pfitom dostane$ penize, na které jsi vlastné sdm pracoval. Kdyz nebudou
dotace, budeme na tom vsichni Iépe.

Na co pobirate dotace?

Kazdy zemédélec, ktery splni jakousi zakladni péci o ptidu, kterou obhospodatuje, tak dostava asi
4 tis. na ha zemédélské pudy. Nejveétsi dotace, co jdou do zemédelstvi, jsou dotace na plochu, pak
jsou k tomu piipojené dalsi doplnkové dotace — greening (byt aspon trochu ekologicky, stiidani
plodin atd.) pak dostava zemédélec dalsi 2 tis. Dalsi dotace je pro zemédelce hospodarici
ve ztizenych podminkach. Ptiblizné od 500 m n. m. vySe dotace roste.

Jak vyuzivate ziskané ekonomicke pobidky?

Veskeré vytvorené prostiedky béhem roku se dale investuji na rozvoj firmy a zlepSeni materialniho
vybaveni.

Jaké jsou vase zisky a naklady rocne?

Letos jsme méli zisky ptes 20 tisic na mléce a mléénych vyrobcich mésicné. Zisky $ly letos nahoru
i diky tomu, Ze se zvysil pocet koz. Dosud jsme dostavali 250 tisic na dotacich, ty letos klesnou asi
na 150 tisic, protoze né&jaké pozemky Sly pry¢. Vedeme si samoziejme ticetnictvi. Délam si sam
i daflové pfiznani, ale vynosy a nédklady jsou zna¢n¢ zkreslené v nasi malé firm€. Dva traktory si
neodepisujeme, 1 kdyZ bychom mohli. Jde o optimalizaci daniové povinnosti. Neodepisu si je nyni,
ale miizu az pozd¢ji. Na traktory neuplatiiuju nyni v nakladech 30 tisic roén¢. D4 se fici, ze ndklady
jsou rovné vynostm.

Setkal jste se s néjakymi nesndzemi v pribéhu vaseho hospodareni? Mél jste nekdy chut zanechat
s hospodarenim?

No denné (smich). Naprosto chapu lidi, ktefi maji pocit zmaru a Celi nesnazim, ale ja vim, jak
na kontrolory.

Zazil jste pocit zmaru?

Snad si ani nevybavuje den, kdy bych zapochyboval o rozhodnuti zac¢it hospodafit. Samoziejme
vzdycky se objevi néjaké problémy, ale nikdy nebyly tak zavazné, Ze bych chtél prestat hospodafit.

Jaky je vas pohled na byrokracii?

Ta je nejvétsim nepfitelem celé spoleCnosti, ktera se fiti do zdhuby. Vas mladé generace je mi
opravdu lito, protoZe nejste piipraveni na to, co se bude dit. I to, co d€lam téch 130 malych
faremnich mlékéaren po republice a dalSich 50 velkych mlékaren a jatka k tomu, to je obrovsky
prispévek potravinové bezpe¢nosti statu. U potravinové bezpecnosti jde i o otdzku dostupnosti
potraviny a vyzivové hodnoty potraviny. Je tfeba si uvédomit, ze kdyz tady zacnou vybuchovat
bomby at’ uz ze zapadu nebo vychodu, nebo pokud se vychod sepere se zapadem, tak k tomu dojde
tady u nas. Pak velké systémy naro¢né na logistiku zacnou kolabovat. MiiZze se stat, ze bude
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nebezpecné jit nakupovat do Globusu, protoze tam bude n¢kdo stfilet z kalasnikova, nebo tam
budou bomby a budou se ustielovat krky. Pak se mtze stat, ze zasobovani lidstva potravinami bude
stat na malych hospodatskych podnicich.

A co kontroly?

Viibec se jich nebojim. Cely zivot jsem byl pfipravovan na to, Ze na vas budou stiilet, takze se
nemuzete bat nékoho, kdo vAm mize jen nadat.

Jak Vas vnimaji lidé z okoli? Setkal jste se s néjakymi negativnimi nazory lidi?

Jsme tu vnimani jako podivini a také nam zavidi. Jde o otdzku celorepublikovou, kdy zavist je
krasna Ceska vlastnost. U vSech farmait, ktefi zaénou néco délat ve vesnici, tak v tu chvili jsou
vystréeni na okraj a nikdo z vesnice si k nim nepfijde nic koupit, protoze vSichni tihle lidé maji
svoje pozemky u jezed’akli a bavi se tim, Ze sedi v hospod¢ a nadavaji, ze maji v JZD maly najem.
Tito lidé nejsou schopni si vzit ty svoje pozemky zpatky do svého uzivani a zacit na nich
hospodafit, protoze jsou lini a nechce se jim dé¢lat. Takhle na nich hospodafi druzstva a plati
vlastnikiim maly najem.

Lidstvo by si moznd mélo vice vazit zemédélcu, protozZe jsou jadrem ndaroda. Zemedelstvi je tu
od pradavna a vytvari hodnoty, bez kterych bychom tu nemohli existovat.

V dnesni dobé pracuje stile mensi mnozstvi lidi v zemédélstvi. V CR je zaméstnanych 3,5 mil. lidi
(ty zivi 10 mil. lidi). Nepracuji lidé pod 18 let, dichodci, Zeny na matetské a studenti. M¢lo by
pracovat 5 mil. lidi z 10. Asi 980 tisic lidi je na vyplatnici statu. Jsou tam ucitelé, to chapu, ale
ztoho 700 tisic jsou ufednici. Dale si 2,5 mil. lidi pracuje v odvétvi, kde se vytvaieji néjaké
hodnoty (zeméd€lstvi, pramysl, sluzby), pak jsou tam ale sluzby jako pojistovnictvi, bankovnictvi,
vypocetni technika. Pocital jsem si ta Cisla a asi 1,8 mil. lidi pracuje v oblastech, kde se skute¢né
néco vytvari, a ti maji uzivit 10 mil. 1idi? To je nemozné, a proto systém brzy piestane fungovat.
Potéad chceme, aby rostlo HDP, ale to nemuze, kdyz ho vytvaii 1,8 mil. lidi. Upravuje se i metodika
stanoveni HDP tak, aby mohl rist. Do sektoru sluzeb zapocitavame i lehké Zeny na ES55. Mozna
budou zapocitavat i manzelky, které nam uvari, vyperou.
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Ptiloha P5 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 2

Rozhovor 2

Jméno: Radka Litvinova

Misto hospodaieni: Hana (Zastiizly 4, Zlinsky kraj, okres Kroméfiz)
Typ ¢innosti: ekologické zemédelstvi

Datum: 6. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 42 min.

Nasla jsem néjaké informace o vasi farmé na internetu. Jste rodinnou farmou hospodarici jiz
v podhuri Chribi, ale stale na Hané?

Ano, mame takové malé rodinné hospodarstvi s manzelem.

Vyristala jste od malicka na této farme?

Ja ne, manzel. Ja jsem se sem privdala.

Mate néjaky vztah tady k tomuto mistu, kdyz jste zde nevyriistala a jen se sem privdala?

Bydlel tady mij manzel, mél to tu rad, takze pro mé nebyl problém se sem nastehovat. Zvykla jsem
si tu a libi se mi tady.

Jste viastnikem farmy?

Hospodateni je napsané na me, i kdyz manzel je ten hlavni pracovnik v terénu.

Mate tu néjaké zaméstnance?
Hospodatim tu jen ja s manzelem a poméha mi tu maminka, kdyz jsem v praci. Lidé z vesnice si
sem chodi kupovat mléko, vajicka atd. S tim mi moc pomaha mama.

V jakeém roce jste se stala registrovanym ekologickym zemédélcem?

V roce 2009 jsem si zazadala o registraci.

Certifikaci mate pouze na ekologické zemédelstvi?

Ano, mam problém si vytidit veSkeré papiry. No ta administrativa.

Co se tyce zaméreni vasi farmy, mate tu rostlinnou i Zivocisnou vyrobu, jestli se nepletu?

Ano. Délame krmivo pro zvitata. Na orné mame jetelinu. Déldme po podsevu jeCmen s jetelinou.
Péstujeme jeCmen, oves, pSenice tritikale, ¢ervenou a krmnou fepu, rajéata, mrkev, brambory,
Spaldu obcas. To neni veskery vycet. Mame toho mnohem vice. Jsme tu dost u lesa, takZze musime
pestovat produkty, kterym se tu bude dafit. I pSenici musime péstovat fousatou, ktera divoké zveri
nechutna. Oves musime davat na druhou stranu dédiny, aby k nému neméla ptistup zver.

Zeleninu a brambory délame pro lidi a obili délame pro nase zvirata, abychom jej nemuseli
kupovat. Je tu jen par zemédeélci, ktefi prodavaji ekologické krmivo pro zvitata. Vétsinou ten, kdo
déla ekologii, tak chce mit krmivo pro vlastni zvitata.

Mate dosti sirokou skladbu plodin.

Asi ano, zkou$ime, ¢emu se bude dafit.
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Jsou néjaké plodiny, kterym se tu nedari?

Spaldu jsme zkouseli jeden rok péstovat a byla krasna, ale druhy rok jsme ji zasadili jinde a sezrali
nam ji divocaci a jeleni. PSenici péstujeme odriidu tritikdle, protoze je odolnéjsi. Jestli se dafi nebo
ne, tak to hodné zalezi na pocasi, jeden rok jsme neméli skoro zadnou sklizein brambor, protoze
nam je zlikvidovaly mandelinky kvuli ji vyhovujicimu pocasi.

Planujete jeste rozsirit vas sortiment rostlinnych produktii?

Mohla bych délat vice zeleniny, ale je to nejisty vynos. Jste zavisli na pocasi. Lidé by méli zajem
a zelenina 1 ovoce by Sly na odbyt, ale co j& mizu nékomu slibovat, kdyz nevim, jestli bude
dostatecna sklizeni. Pani se m¢ ptala na ostruziny, co tu mame, ale ja ji nemtzu nic slibovat. Bude
zalezet na pocasi. Mam tady ptfes 30 kefickidl rajcat a ¢ekam, nez zCervenaji. S pocasim je to
nejistota. Mlze vam zkazit veSkerou tirodu.

Ted uz vim, co tu viechno péstujete, ale vidim, Ze mate také v ohraddch zvirata.

Chovame tu byky, kravy a ovce.

Mate vSechna zvirata, ktera tu chovate, zaregistrovanad v ekologii?

Tak ovce necertifikujeme, protoze s nimi vypasame riizné louky, ptikopy a ja se s nikym nebudu
hadat, Ze sezrala néco, co nemame registrovaného v ekologii.

Vy mate jak rostlinnou, tak i Zivocisnou vyrobu, presto jsem byla trochu prekvapena, jaké procento
zemédelcii se venuje rostlinné vyrobé versus zZivocisné. Proc i zde na Hané neni tolik zemeédelcii,
kteri péstuji zeleninu, lusténiny a dalsi produkty?

Nevim, kdo by tady v blizkosti viibec dé€lal ekologické osivo zeleniny. Na kazdy pytlik mrkve bych
méla zadat uzus o vyjimku. My zadame vyjimku na brambory, fepu, jetelinu, protoze nevim, kde
sehnat ekologické osivo pro tyto plodiny. Nektery kontrolor z Biokontu se nad tou zeleninou
nepozastavuje, ale jini mi feknou, to nemizete pouzivat konvencni osivo. Pokud ho pouziju, tak
zeleninu mam pro sebe nebo ji prodam jako konvencni potravinu.

Jsou geografické podminky tady ve Zlinském kraji priznivé pro ekologické zemédelstvi?

Orna ptda je tu uz horsi nez na té klasické Hané. Ale kdyz volite spravné plodiny a stfidate osevni
postupy, tak je to v pohodé. Clovék se praxi naudi, jakym plodindm se tu daii a jakym moc ne.
My podle toho vybirate ty plodiny, které budou mit vynosy.

Rika se, ze Hand je virodnou oblasti, kde jsou Zirné piidy a je zde dobry predpoklad pro tispésné
zemédelstvi, zejména mam na mysli konvencni zemédeélstvi. Myslite si, Ze je to pravda?

Kdyz se podivate na mapu, tak jsme uz v tpati Chtibl. Jsou tu svazité¢ pozemky. My mame daleko
do Hané. Jako Hanou muzete brat Kroméiiz a okoli do 10 km. Tam se da bavit jesté¢ o urodné
Hané. My jsme uz prelom Hané a Slovacka. Do Valachii mame daleko, ale na Hanou celkem taky.
My nevidime ani do vedlejsi dédiny, protoze jsme v doliné. Brdo nema az tak velkou nadmoiskou
vysku, ale jsou tu uz kopce a pida je tu hor$i nez na té klasické Hané. To je dalsi divod, pro¢ jit
do ekologie. Nepotiebuje nabouchat tolik z téch hektart jako ti konvencni. Asi by to do jisté miry
byla blbost mit izasn€ trodnou ptdu a délat tam ekologii a péstovat minimaln¢.
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Jak tu hospodarite? Vyrabite produkty pouze pro svoji potrebu, nebo je prodavate do obchodnich
Fetézcii ¢i dodavate na farmarské trhy?

Mame tady prodej ze dvora. Lidé z vesnice, hlavné hodné diichodci sem chodi nakupovat. Je tu
nevyhoda, Zze jsme celkem daleko od mésta, kde jsou lidé ochotni zaplatit vice za produkty.
Prodavat na farmatskych trzich je také celkem komplikované, takze neprodavam.

A prodej ze dvora tedy neni problém, kdyz jste jen registrovanym ekologickym zemédélcem?

Jde jen prodej syrového mléka, vajicek a zeleniny. KdyZ jsem $§la jednou do farmaiské prodejny
povoleni. Ani jsem vlastné nevédéla, jaké povoleni musim mit. Dostala jsem radu, ze se mam
obratit na potravinaiskou inspekci v Brné. To jsem udé€lala, ale kdyz jsem zjistila, co vSechno
k tomu musim vyfidit, tak jsem se na to vykaslala. Prodam tedy tady lidem ve vesnici a prodavam
vic nez bych cekala. Kdybych se méla spoléhat jen na naSe tfady, tak asi nedojdu nikam.
I farméaiské trhy jsou problematické, protoze musite mit kalibrovanou vahu, takze nemtzu vzit nasi
kuchynskou vahu, za to jsou pokuty. Dale musite zaplatit za prodejni misto, tieba toho moc
neproddm a pak pfijdou kontrolofi a zjisti, Ze nemam kalibrovanou vahu, tak nakonec zaplatim
veétsi pokutu, nez vydélam.

A neplanujete vyuzit na syrarnu dotace a poridit si ji?

O dotaci nepfemyslim, protoze dokud zazadame o dotaci, dostanete pouze 50 % z celkové
pofizovaci ceny. Zbytek pen¢z musite doplatit ze svého a takova nova syrarna je dost draha. Navic
nejde jen o syrarnu, musite k tomu mit specialni prostory a u nich vybudovat zachod se sprchou,
protoze se nemuizete chodit umyt pies dim. Nakonec nezaplatite jen za syrarnu. Ale do budoucna si
ji chceme poridit, ale zbudovat si ji podle sebe a nebyt zavisli na podminkach, které musime splnit,
pokud bychom zazadali o dotaci.

Jste spokojena s poptavkou zdakaznikii po vasich produktech?

Celkem jo, kolikrat by mi lidi urvali ruce. To, co vyrobime, to prodame.

Propagujete néjakym zpiisobem vase produkty z farmy stejné jako celé vase hospodareni, tak aby
o Vas vedelo vice lidi a méla jste vyssi poptavku?
Nemam Zzadnou reklamu ani webové stranky. To, co potiebuju prodat, to prodam, tak radsi at’
o mn¢& nikdo nevi. Uz tak sem chodi dost kontrol.

Spolupracujete s néjakymi dalsimi zemédelci, nebo jste sdruzeni v néjakych organizacich?

Se znamymi si predavame rady. Jsme sdruzeni v Asociaci soukromych zeméd¢€lct, kde jde o mensi
zemédé€lce — rodinné farmy, kde se nazyvame sedlaky. Jezdime na zajezdy podivat se na farmateni
do zahrani¢i.

A puda, na které tu hospodarite, je vase, nebo pronajata?

Cast pady mame vlastni (5 ha) a ¢ast mame pronajatou (10 ha). Z druzstva mame pronajaté 3 ha
louky. Ta je pro né zbyte¢na a jsou radi, ze my je obdélavame a platime jim najem. Tam nejsou
vhodné podminky pro péstovani, tak nam ji pronajali.

Jaka je struktura vaseho pidniho fondu, kterou ekologicky obhospodarujete?

Mame 15 ha, zhruba ptl louky a pul orné pudy. Na loukdch mame travu, abychom méli seno.
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Chtéli byste rozsirovat vase pozemky?

Jo, ale je to problém. My mame viibec problém pronajmout dalsi pole. Jednak se cena poli
vySplhala celkem vysoko a navic lidé, co diive pole nechtéli, tak ho dali do druzstva a nasmlouvali
smlouvy na 10 let, které budou koncit v roce 2018. Lidé, co tam dali pozemky, tak s nimi nechté&ji
nic d¢lat, nechtéji na nich hospodaftit. Musela bych jim nabidnout vice nez druzstvo, ale pro me je
to nejisté, protoze ja bych si mohla dovolit nabidnout jim tfeba o 500 K¢ vic za ha na rok, ale co ja
vim, kde se druzstvo muize ptisti rok posunout. Druzstvo jim vyplaci rizné podily ze zisku. Lidé
byli po revoluci radi, Ze mizou dat pole do druzstva, ze kterého dostavaji najem a nemusi se o nic
starat, a to mnoha lidem vyhovuje. Navic vypovédni lhiity u druzstev jsou 10 let. Tato lhtta je
hrozné¢ dlouha. Az po 10 letech bychom tam mohli zaéit hospodafit. Dal§i problém je, ze lidé
nechtéji zemédelci pronajmout pldu, ale radsi ji prodaji jako stavebni parcelu za vysoké penize,
protoze ornd pida ma jinou hodnotu nez stavebni parcela. Tady v obci ¢ast pudy vymezili jako
stavebni parcely a my tam mame nahradni pozemek, ale pokud se majitelé rozhodnou, Ze to prodaji
jako stavebni parcelu, tak pfijdeme o dalsi pole. No, je to nejistota, kdyz nemate vlastni padu.
Kdybychom méli o 4 ha vice, tak bych mohla asi ziistat doma a pracovat jen tady.

Kdybychom m¢li tak 20 ha, mohli bychom i 1épe stiidat osevni postupy. No, budu muset kolem
toho vic chodit. Nevédéla jsem ani, do kdy jsou ndjemni smlouvy. Tady ty jednotlivé pozemky
vlastni lidi, ktefi tu viibec nebydli. Dnes je stale vice spekulantt s padou, ktefi skupuji ptidu a pak
ji za vysoké penize pronajimaji a jesté za vyssi penize prodavaji.

Co vas privedlo k ekologickému zemédelstvi?

Pfivedlo nas to, ze uz tchan trochu hospodafil jen tak pro sebe. Délal to ale po svém. To se mi
nelibilo, protoze mam zemédélské vzdelani a bylo to hodné v rozporu s tim, co jsem znala. Proto
jsem se od né&j distancovala. Manzel to chtél po ném pievzit. Tak jsme to prevzali, ale s tim, Ze to
budeme délat podle sebe, budeme evidovani jako ekologicti zemédélci. Nechtéla jsem to délat jen
kvuli hnoji. Prost¢ se vSim vSudy, abychom dostavali dotace, abychom neméli problém
s kontrolami a hospodateni né&jak vypadalo. Do ekologie jsme vstoupili také proto, ze za to byly
body v zadosti pro zac¢inajici zeméde€lce. Kdyz mam vlastni pole, tak dostanu néjaké body a podle
toho, kdo nasbira nejvice bodd, tak ma Sanci ziskat dotaci. Pani, kterd nam radila, nam fekla, ze za
ekologii bychom mohli ziskat 6 bodi. Tak jsem se ji zeptala, co to obnasi. Ekologie nebyla proti
naSemu piesvédceni, protoze jsme nikdy neméli potfebu néco chemizovat. Kdyz jsme uz predtim
néco peéstovali, tak jsme to délali pro sebe, takze jsme nechtéli chemii. VEdEli jsme, Ze neni pro nas
problém a ziskame body navic.

Miizete popsat pocatky vaseho hospodareni po tom, co jste se stali registrovanymi ekologickymi
zemédelci? Jak tu hospodarite a co deélate?

Zacali jsme tedy hospodafit jako registrovani zemédélci. Hospodareni je napsané na me, ale déla to
hlavné manzel, protoze ja ptes tyden chodim do prace. VSechno je registrované na mé, takze i na
m¢ je veSkera zodpovédnost. Pustili jsme se do toho pied 9 lety. Jelikoz od skoly uz uplynula
né&jaka doba, tak jsem si chtéla osvézit znalosti, a proto jsem jela na 4 dny na Sumavu do Sluneéné,
coz je takova vyhlasenad farma. D¢lali tam i program pro dobrovolniky, kdy za praci tam muzete
bydlet a stravovat se. Tak jsem byla dobrovolnici, protoze jsem chtéla vidét, jak to tam funguje.
Majitel mé nadchnul tim, jak to vybudoval. VSechno mél krasné. Pak jsem ale postupné chapala, ze
je hlavné ekonomem. O zvifatech védél strasné malo, a to mé zklamalo. Pochopila jsem, Zze Clovek
nemuze zvladat vSechno. Pomohl mi, jak mam postupovat, kdyz se chci registrovat. Zazadali jsme
tedy o dotace a zacal pro nas klasicky kolotoc.
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Miizete 7ici, ze diky ekologickému zemédélstvi mate néjaké vyhody, nebo naopak vnimate néjake
omezeni?

Jste pofad kontrolovani. Musite dodrzovat fadu Casto nesmyslnych predpist, které¢ vas zatézuji,
ajejich dodrzovani, zapisovani riznych udaji do evidence vam bere Cas. Narocné je pro mé
dodrzovani veskeré administrativy, kterou musim mit v pofadku pro piipadné kontroly. Clovék ani
vSechny ptedpisy nezna, takze nékdy néco porusi a ani o tom nevi, nedéla to umysIné.

Vyhoda je, Zze kdyz mate certifikat, mizete prodat potraviny za vyssi cenu nez bez néj. Ale zase
tady navesnici to moc nejde, kdyZ mame jen prodej ze dvora. Potraviny mizete vozit
do ekologickych obchodii. To my ale nedé¢lame. Pak mizete zadat o rizné dotace.

A co konvencni zemédeélstvi? Jaky je vas ndzor na konvencni zemédélce?

Nefandim mu. Tady co jsou konvencni zemédélci a délaji rostlinnou vyrobu jen chemickou cestu,
tak to jde na téch polich dost vidét. Pida je udusana, nepropustna pro vodu, i vynosy se postupné
snizuji. Vim, ze vyuzivaji ptidu na maximum, ale neofou, protoze chemie do pidy stece i bez orby.
Myslim si, ze je dobfe jak ted’ udélali pro konvencni zemédélce povinnost greeningu.
Ozelenovanim je donuti, aby poli trochu ulevili a jen z néj nezdimali. Jen fepka a obili z pole berou
Ziviny. Sice z té sdji nemaji takové zisky, ale je to dobte.

Miizete mi také 7ici vas postoj k ekologickému zemedelstvi? Jak ho vnimate vy, myslite si, Ze je
dobre fungujici?

Je velky cenovy nepomér mezi konvenénimi a ekologickymi produkty. Cetla jsem ¢&lanek, kde
psali: kdyz ptjdete do restaurace, tak za obycejny pullitr ¢isté vody klidné zaplatite 20 K¢, ale kdyz
vidite v obchod¢ mléko za 20K¢/litr, hledate levnéjsi za 10 K¢. Jde o mléko, které musi nekdo
podojit, zpracovat, zabalit, dovézt do obchodu. Uz je tam n€kolik tkont a lidé by ho chtéli za par
korun, ale za Cistou vodu jsou ochotni zaplatit 20 K¢ a viibec se nad tim nepozastavi.

Musela jste se dovzdélavat v oblasti ekologického hospodareni, nebo jste méla dostatek znalosti?
Znala jste nutné predpisy a zasady?

Nikdo po mé nic nechtél, ale protoze jsme registrovani, tak odebirame CcCtvrtletné casopis
Zemédelec a kupuju si zeméedélské listy. Jsou i rizné kurzy a Skoleni, ale trvaji dlouhou dobu a ja
musim chodit do prace. Casto se tam rozebira plno véci, které mé nezajimaji. Musim poslouchat
i problémy ostatnich zemédélcti, které se me pifimo netykaji. Ale jezdime na nékteré seminare
a naposledy jsme byli v Hrozenkové.

No musela, navic v§echny ty zakony, pfedpisy jsou nad moje chapani. VSechny mozné vyjimky, ja
tomu ani nerozumim.

Mate vzdeélani v oboru?

Ano, mam zeméd¢lské vzdeélani. Sice jen ucilisté, ale mam znalosti. Pracuji jako délnice ve vyrobé
ve fabrice. Jsem jen vyucend, takZze nemam moc Sanci ziskat lepSi zaméstnani. Je to naroc¢né,
ale musim vyd¢lavat, protoZze mam dceru na vysoké Skole.

Mpyslite si, Ze mdte vyhodou oproti zemédeélciim, kteri nemaji vzdélani v oboru?

Jo, myslim si, Ze mam vyhodu oproti zeméd¢€lciim, kteti nemaji zemedeélské vzdeélani.

Jaké bylo vase predchozi zaméstnani predtim, nez jste zacala ekologicky hospodarit?

Pracovala jsem nejdiive v JZD u prasnic, pak jsem nastoupila do fabriky jako d€lnice ve vyrobg.
Pritom jsme ale zemé&d¢€lsky hospodatili doma.
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Podporila vas rodina pri vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?
Jo, bez podpory rodiny bychom nemohli hospodafit. Jak jsem tikala, hodné mi tu pomaha maminka

s prodejem ze dvora, hlavné kdyz jsem v praci. Rodinna farma nemize fungovat bez aspoi
¢aste¢né vypomoci, byt jde tfeba o pomoc s domacimi pracemi, uklidem, vysavanim atd.

Jak vas vnimalo okoli, kdyz jste tu zacali ekologicky hospodarit? Setkala jste se s nejakymi
negativnimi reakcemi na zaloZzeni a fungovani farmy?

Jo, jak jsem fikala s témi sousedy od tchana, ktefi s nim krasn¢ vychazeli, ale kdyz jsme na jeho
pozemku zacali hospodafit my, tak nas nemohli vystat a vSechno jim vadilo. Potad vyhrozovali, ze
nas ptjdou kvili né¢emu udat, ze zavolaji kontroly.

Poté, co jste se rozhodla pro hospodareni v EZ, méla jste néjaké obavy z toho, jak budete
hospodarit? Myslim obavy s funkcnosti hospodareni?

Jasné Ze méla, jde totiz o nejistotu. Je to krok do neznama. Nebyla jsem ale zavisla na této praci,
protoZe jsem jiz méla svou praci na plny tvazek ve fabrice. Bylo to takové dobrodruzstvi, zkusime
a uvidime. Moc jsem od toho neocekéavala. Byla jsem pied roky u kartarky a ta mi pfedpovédéla,
ze budu podnikat. Takze obavy jsem zacala mit, az nam vysla prvni dotace, protoze jsem se musela
uvazat na 5 let plnéni zadvazk.

Jelikoz moc nerozumim ucetnictvi, tak k ndm jezdi jedna tcetni, kterd nam pomaha, ale nemtze
potfdd. Bojim se, kdyby k nam pfijela tfeba kontrola z finan¢niho ufadu, tak bych se musela
prohrabavat vSemi témi papiry a administrativou, kterou mi déla ucetni. Kdyz dostanete dotaci
pro zacinajiciho zemédélce, tak prvni rok nemusite spliiovat stanoveny minimalni zisk myslim
120 tisic. Jednou jsme se dostali pod tuto hodnotu a z toho jsou penale, protoze jsme si
neuveédomili, Ze je rozdil mezi pfijmem a ziskem, z pfijmu se jest€¢ odeCtou naklady. Potom taky
byka, kterého neprodame, ale doma snime, musime zapocitat do piijmu a zdanit to, protoze na n¢j
uvadime veskeré odpoCty (nafta atd.), prosté jsme to nevédéli. Podali jsme tedy nové danové
pfiznani a vysSlo nam to, jinak tam byly 100 tis. pokuty.

Celili jste néjakym nesndzim béhem vaseho hospodareni?

Mame problémy se sousedy. Jsou to chalupafi, ktefi si jezdili celé roky na chalupu a dobfte
vychazeli s nas§im dédou. Ja si myslim, Ze pani mé¢la zalusk na chalupu po dédovi. Protoze dokud
tam byl on a vSe kolem zarostlé, neupravené, tak byli spokojeni a kdyz jsme tam zacali hospodarit
my, tak nas chtéla udat a vSechno ji vadilo.

No vcera si zrovna pan z vedlejsi dédiny pajcil stary sbéraci viz, ktery jsme zrekonstruovali
a pouzivame ho na svoz kulatych balikii. Nemame k tomuto vozu doklady, protoZe jde o stary viiz
amy ani nevime, jestli n€ékdy né&jaké doklady mel. Vcera pod néj vletél kluk a autem, takze to
museli fesit policisti. Nastdsti se nikomu nic nestalo. Regilo se, pro¢ viiz nema poznavaci znacku
a tim padem nema ani zdkonnou pojistku. My jsme s nim jezdili jen po polich, ale pry nesmi ani na
polni cestu. Na nové stroje bohuzel nemame, takze vSechny staré stroje, co mame, bychom vlastné
neméli vitbec pouzivat. Ale na traktor samoziejmé mame pojistku. No ted’ ¢ekam jen na néjakou
pokutu.

Prosli jste si fadou nesnazi. Je néco, co vas nyni omezuje v hospodareni?

Nejvétsi nevyhodu vnimam v tom, Ze nerozumim ekonomické strance, protoze nejsem ekonom.
Kwviili tomu si neumim vyfidit mnoho administrativnich véci. Zameéstnat nékoho ke zvitatim uz jde,
ale zaplatit si poradce, aby vam pomohl ziskat dotace, to stoji spoustu pen¢z. Navic vam nezaruci,
ze dotaci dostanete.
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Obéas to jsou ty kontroly, protoze loni tady bylo asi 7 kontrol. Slo o kontrolory z Biokontu, ze
SZIFu, z veteriny, namatkovi kontrolofi na welfare zvitat, kontroly ze Zivotniho prosttedi, kontrola
u$nich znamek u zvifat, plemenati, rostlinolékati. To bylo docela Silené. Problém je, ze si musim
vzit v praci dovolenou a to neni tak jednoduché. To je to, co nas trapi. Hlavné ty papiry u téch
kontrol jsou nejhorsi. Nékteré piedpisy jsou SaSkarna, hlavné u malych zemédélcet, ktefi nemaji
zadné zaméstnance, ale presto ticba musim vypliovat tiskopis o dezinfekci (musime psat, kolik je
nadojeného a vydojeného mléka, jakou ma teplotu a jest¢ ¢im dezinfikujeme). Tento tiskopis
musime mit poiad k dispozici k nahlédnuti pro inspektory. Chapu to u velkych podniki, ale pro¢
unas? Dale si vést denik o deratizaci, denik o Udrzbé dojiciho zafizeni a lékafsky denik. J& to
chapu u velkych podnikl, kde se porad néco 1é¢i, ale my tam mame zapsané jen kastrace byka
porad dokola. Dale denik o deratizaci. My tu mame kocky, které¢ sami lovi mysi. Dale udrzba
dojiciho zatizeni. To naSe se moc neopotiebovava, kdyz dojime 5 krav, tak tam nemame ani co
zapisovat. Ale berou nas jako vyrobni podnik a musime d¢lat to, co velké podniky. Dale kdyz
mame prodej ze dvora, tak musime vozit mléko dvakrat do mésice do Brna na vzorky. Zabira to
moc casu, navic jejich pracovni doba se piekryva s moji pracovni dobou. My tam vozime jen
trosku mléka, co mame a mizeme jet zase zpatky. Ztratili jsme Cas a penize. Tohle nas zdrzuje.
Kdyby bylo mléko Spatné, tak by si jej lidé u nas nekupovali. Pfijde mi, Ze to musime d€lat, jen aby
to bylo, kdyZ je to nafizené, ale ¢asto to nema logiku. Ptijde pani doktorka na kontrolu a do svych
papirt si zapiSe datum kontroly, ale nezapiSe si hodnoty mléka. To si fikate, pro¢ to tedy déla?
Doktorka ani potadné nezkontroluje kravy, podle mé je neposuzuje moc z 1ékarského hlediska, jen
se podiva a jde. Hodn¢ tabulkovych véci nam zt€Zuje praci.

Rekla jste mi, co vas omezuje ve vasem hospodarieni. Je podle vas néco, co obecné omezuje rozkvet
EZ v celé Ceské republice?

Myslim si, ze mali zemédélci musi Celit obrovské konkurenci ze strany velkych supermarkett. Tyto
fetézce si mohou dovolit prodavat vyrobky levnéji a maji velké pravomoci. Lidé si zajedou
nakoupit konvencné ve velkém za relativné nizkou cenu vzhledem ke kvalité. Mali zemédélci Casto
nevyrabi ve velkém, jen pro mistni z vesnice, kde bydli, protoze situace na trzich je pro né
nevyhodna. Dalsi véc je ta, Ze se stale vice dovazi vyrobky z ciziny, coz funguje od vstupu do EU.
Mam z toho dojem, zZe se snazime pouze zavdécit Evropské unii.

Zemédelske hospodareni vitbec nebude prochdzka rizovym sadem. Udélali jste néjake chyby,
kterych dnes litujete?

Driive jsme si nechavali balikovat, ale to bylo hodné nevyhodné a pro nas drahé. Tak jsme si
koupili vlastni balikova¢. Taky jsme koupili jednu Spatnou kravu, které vibec nechtéla dojit.
Nedostali jsme z ni ani hlt mléka. M¢li jsme ji 4 mésice, nez se mohla otelit, pak nam dala asi tfi
telata a Sla na jatka. Zjistili jsme, Ze je lepsi si odchovat vlastni telata.

Meéla jste nekdy chut skoncit s hospodarenim?

Clovéka to nékdy napadne, kdyZ je zniéeny, unaveny a kdyZ se ob&as nedaii, ale se zemédélstvim
nejde skoncit ze dne na den. Pokud chcete dat zvifata na jatka, tak nesmi byt pfipusténa, ale my,
jelikoz chceme mléko, tak je pfipoustime pravidelné. Nez ¢lovek skonci, tak si to zase rozmysli, to
jsou takové slabsi chvilky. Nemame vylozené problémy, ze bychom méli thyny zvifat a celili
vaznym chorobam. Obcas mame jen naro¢né porody.

Takze jste viceméné spokojend?

N

Hodné si ¢tu rtuzné Casopisy, kde se pise o ekologickych farmach a casto si fikam, co délame
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Spatné, Ze se nemame tak dobie jako ti ostatni. Ale je vidét, Ze ti, co jesté v 90. letech néco
restituovali a ted’ predali hospodafeni svym détem, tak oni méli jinou startovaci ¢aru. My zaciname
se v8§im od zacatku.

Naplnila se vase ocekavani, které jste méla pri vstupu do tohoto hospodareni?

Nem¢éla jsem dopiedu ocekavani, protoze jsem zila v totalitni dobé, pfed revoluci a znala jsem
druzstva coby dit¢ na dédin€. Chodila jsem do kravina, znala jsem praci kolem toho diky tomu,
ze jsem na ucilisti jen kydala hn@j. Ani jsem zeméd€lstvi nechtéla délat, kdyz jsem chodila
na u¢nak. Rikala jsem si, Ze nebudu cely Zivot litat kolem dobytka. Opravdu mij Zivot je o tom,
co jsem si fikala, Ze nikdy délat nebudu. Toho odfikaného chleba si ukracuju nejvice. Pak jsem
poznala mého muze, ktery ma zemédelské koteny. My muz chtél hospodafit v zemédélstvi, tak
jsme u toho ziistali, i kdyZ ja jsem to tplné€ nechtéla, protoze jsem veédéla, co ta prace obnasi.

Nez jste se zacala vénovat ekologickému zemédelstvi, provozovala jste konvencni zemédélstvi?

Tak nejdiive jsme nebyli registrovani v ekologii, ale protoze jsme sami nedavali chemii do pudy,
tak pro nas nebyl problém piejit na ekologii. Byl to i diivod, abychom ziskali body pro ziskani
dotace pro zacinajiciho zemédélce.

Jak se vase hospodarent po vstupu do registrovaného systému zménilo?

Skoro nijak, jen jsme porad kontrolovani.

Existuje néco, co by vas primélo vrdtit se ke konvencnimu zemédélstvi?

Pokud po nas budou chtit stale vice administrativy, tak nevim, jestli to zvladnu.

Uzivi vas a vasi rodinu hospodareni na farme?

Ne, neuzivilo by. Ja pracuju ve fabrice, jde o naro¢nou manualni praci, ale musim si ji podrzet,
protoze si nemam moc z ¢eho vybirat a manzel ten nepracuje, je jen tady na farme. Je vedeny jako
osoba bez zdanitelnych pfijmd. Neni registrovany na afadu prace. Coz taky nevim, jestli mize byt
oficidlng. J4 za né&j platim socialni a zdravotni. Neodvadim za néj dan jako ze zamé&stnance. Nevim,
jestli tohle mize délat bez jakékoliv pracovni smlouvy. Ale snad jo.

Do jaké miry jsou pro vas dotace na EZ vyznamné?

Jsou hodné vyznamné. U tady zemédé€lct slychavam, Zze by nepotiebovali dotace, kdyby prodali
mléko za 25 K¢ za litr a brambory za 40 K¢. My prodavame mléko za 13 K¢ a jsem za to rada,
protoze mlékarna by mi za né&j dala 7 K¢.

Moyslite si, ze bez nich byste hospodareni jen stézi utahli?

Nebylo by to jednoduché. Jak fikam, chodim jest¢ do prace. KdyZ jsme zacinali, tak jsme si fekli,
Ze by stalo za to si o né pozadat. Bez dotaci si nedokazu moc pfedstavit, ze bych to méla délat.
Zabere to spoustu ¢asu a mate Uplné jiny Zivot nez lidé, co skonéi v patek v praci a o vikendu si
jedou na vylet. To u nas nefunguje.

Motivuji vas tyto podpory v dalsim podnikdni? Jsou podle vas dostacujici?

Jo, motivuyji, ale mdme tady jednoho zemédé€lce kousek dal a prodej ze dvora ho viibec nestve.
Ma pied domem ceduli s prodejem masa, vaji¢ek a mléka. Je ochoten cokoli prodat, protoZe neni
nikde registrovany, takze na n¢ho nikdo nemlze. Nema sice narok na dotace, ale nezabyva se
zadnymi kontrolami. To, ze se maso doma prodavat nemtize, ho nestve. My jsme si museli zazadat
o vyjimku pro domaci porazku dobytka.
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Dotace jsou dobrym piinosem, ale je tieba veédét, ze dotaci mizete vyuzit pouze na Upln¢ nové
stroje. Pokud bych chtéla dotaci na syrarnu, tak dostanu pouze 50 %. Proto je ¢asto ani nemizu
vyuzit, protoze bych stejné musela velkou ¢ast zaplatit sama. Pofizovaci naklady jsou mozna vyssi
nez navratnost.

Po administrativni strance je to pro nas zatézujici, protoZze se nevyznam v ekonomice, Uctech
a tomu podobnému. Z toho divodu mam problém si zajistit mozné dotace. Nebyt kontrol, tak to
zadani o dotace neni takova hriza.

Investicni dotace tedy néjak nevyuzivate?

V podstat¢ ne, protoze musite vice penéz investovat, nez kolik dostanete.

O jaké dotace zadate?

My zaddme na SZIFu dotace na plochu, na dojnice, na ekologické zemédélstvi atd.

Jaka je vyse dotacni pomoci, kterou dostavdte za rok?

Neni to kazdy rok Uplné stejné. Na plochu dostavame 170 tisic za rok, ale méni se to. Kdyz to
srovnam s tim, Ze chodim do prace a rocné mam cca 169 tisic, tak to neni Spatné. Ale dotace jsou
na dal$i investice, ne pro mé¢. Dotacemi mizeme aspoil pokryt investice. Nejvice investujeme do
nafty. Nastésti uz nesplacime zadné uvéry.

Kromé investic, jak dale vyuzivate tyto financni pobidky?

Dotaci jsme vyuzili na rekonstrukei stodoly, zacku a hrabacku na seno. Rekonstrukce stodoly
¢i jiné budovy byla jednou z podminek k ziskani dotace. Rekonstrukce byla udélana v takové mire,
aby nebylo tfeba stavebni povoleni. Dotaci na syrarnu jsme vzdali, protoze jsme veédéli, ze
nestihneme pofidit stavebni povoleni do stanoveného terminu. Potom jsme si fikali, kolik mléka
bychom museli mit, aby se nam investice vratila. My hodn¢ mléka prodame, takze bychom tam
moc mléka nezpracovavali a mit syrarnu za miliony a zpracovavat je par litrii je nepomér. Proto
jsme radsi investovali do nového traktoru, zacky a hrabacky. Koupili jsme si balikovac.

Dotace se nevztahuji na zvifata a ohradniky, ale vztahuji se jen na zeméd¢lskou techniku, uréité
stavebni prace a pouze na nové stroje. Ted’ je otazka, zda koupit za dotaci novy traktor, nebo bez
dotace koupit traktor levné;jsi.

Moyslite si, Ze je rozdelovani dotaci do EZ vhodné nastaveno?

AZ tak se v tom nevyznam, ale myslim, Ze jsou na tom 1épe velci zeméd€lci.

Jak vnimate ty velké zemédélské farmy a druzstva, které maji casto hodné hektaru?

Ve srovnani s nami jsou napiiklad Tesanky protipélem. Pan majitel ziskdva dotace na vSechno,
co jde. Navic k tomu zapojil celou rodinu. Maji kon¢ v ekologickém zeméd¢lstvi. Sice mi pfijde
scestné mit koné v ekologickém zemedélstvi. K ¢emu je takovy bio kan?

Je trochu neobvyklé mit koné v ekologickém zemédélstvi, ale spise dle mého nazoru zalezi, jakym
zpusobem hospodari, jak se stard o travni porosty, respektive krajinu kolem nas.

On jen posece travu a udéla seno. Ale ma tam i sady a agroturistiku a také porada jezdecké zavody.
Tam kdyz piijedete, tak uvidite, ze penize tekly proudem. Jde o jiny byznys. No ma se dobie.
Ja takovou povahu nemam takhle ziskavat dotace. Taky pro to se tu takhle pldcam a nejsem
schopna nic pofadné zbudovat.

148



Rikala jste, Ze nejste ekonom, mdte problém se vyznat v potiebnych piedpisech a veskerych
narizenich?

Administrativa byla a je pro nés Silend, protoze jsme zemédélci, nejsme ekonomové. Je pro nds
zatéz. Musim mit svoji ucetni. Ta byrokracie je opravdu narocnd. Vsechno je na internetu, ja vim,
ale jsem z venkova a moderni technice ani moc nerozumim. Nekteré piedpisy jsou Saskarna, hlavné
u malych zemé&délct, ktefi nemaji Zadné zaméstnance, ale presto tfeba musim vypliovat tiskopis
o dezinfekci (musime psat kolik je nadojeného a vydojeného mléka, jakou ma teplotu a jesté ¢im
dezinfikujeme). Tento tiskopis musime mit pofad k dispozici k nahlédnuti pro inspektory. Chapu to
u velkych podnikd, ale pro¢ u nas?

Jste rada, ze mate znacku bio, pripadné co vam tato znacka prindsi?

Ze by k nam n&kdo jezdil pro nase vypéstky kvili tomu, Ze jsou ekologické, to viibec. Lidi tady
na vesnici hledi hlavné€ na cenu a na to, jestli je to poctivé vypéstované. Nezajima je, jestli mam
certifikat na produkty. Neprodavam brambory proto, Ze jsou ekologické za 20 K¢, ale za 12 K¢.
V supermarketech jsou za 10, takze mam 2 koruny navic. Cetla jsem &lanek, kde pani z Prahy
psala, Ze je super, Ze ma ekologické zemédélstvi, ze mlize prodavat ekologické produkty za vyssi
cenu. Je to hezké, ale nebudu se kvtli tomu st€¢hovat do Prahy.

Mate néjakeé plany do budoucna? Je néco, co byste chtéla zmenit nebo smérovat jinym smeérem?

Premyslim, Ze zaéneme péstovat vic zeleniny a zazadam si o dotace na ekologicka osiva. Ale je tu
problém nejistot vynosii dand pocasim. Piemyslim, ze bych mohla omezit prodej ze dvora
a postavit syrarnu a syry rozvazet do obchodnich fetézcti a nebyt zavisla na prodeji ze dvora. Ale
zase jsou to vysoké pofizovaci naklady a problém ziskat stavebni povoleni a také mit vytizené
vSechno kolem potravinaiské inspekce. Nevim no, az vyfeSime problémy s dédou a tieba jednou
budeme mit barak po ném k dispozici a budeme mit prostory, tak se uvidi. Chtéli bychom také
koupit vice hektarti pady.
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Ptiloha P6 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 3

Rozhovor 3

Jméno: Moravska krajina s.r.o. (Jifi Novotny)

Misto hospodareni: Hana (Bohdalice 27, Jihomoravsky kraj, okres Vyskov)
Typ ¢innosti: ekologické zemédélstvi, vyrobee biopotravin

Datum: 10. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 24 min.

Vy tu mate opravdu velké prostory. O jaky objekt se jedna?

Jde o areal byvalych kasaren Bohdalic. Pivodné objekt vyuZzivali vojaci. Objekt mél pivodné
nezemé&délské vyuziti. Cast budov §lo pievést k zemédélskému vyuzZiti, napt. byvalou vojenskou
mastal, z t€locvicny Sel udélat senik, z byt jsem udélal byty pro zaméstnance, z vojenské jidelny
pivovar, ale ubikace samotné nelze zeméde€lsky vyuzit, a tak se projektuje néco jako penzion nebo
ubytovna. Jsou zde volné plochy na paseni zvifat a jizdarna pro kon¢. Tohle se zemédélstvim
celkem koresponduje. Nachéazely se zde i municni sklady.

Pozemek, na kteréem dnes hospodarite, tedy drive slouzil k vojenskym ucelum?
Ano.

Objekt viastnite, nebo jej mate v prondjmu?
Nyni uz vlastnim ja. Uz to jsou 2 roky. Dfive jsem si jej pronajimal od obce, ale najem byl hrozné
vysoky.

Mel jste dostatek financi na koupi tohoto objektu?

Musel jsem si ptjcit od banky na koupi tohoto arealu. Pak mam vér na pivovar, ktery stale bézi.
Mam co splacet.

Miuizete mi Fici, jak tu dneska hospodarite?

Zamétuji se na zivocisnou vyrobu. Chovam ovce, skot, kozy, koné, telata a jehnata.

Mate také rostlinnou produkci?

Mam jen travni porosty a sady. Ornou pidu jsem si vyzkousel jedenkrat. Na n€jakych 16 ha jsem
pestoval jeCmen a oves. Umél bych to a jde to i v ekologii, ale nedélam to, protoZe na to nemam
pozemky. VSechno, co jsem mél, je zatravnéné, bud’ jde o kulturu T, nebo G. Asi 10 % ploch tvofi
intenzivni sady nebo jiné typy sadl. Jen malé ¢ést jsou krajinotvorné kultury. Skoro vSechny sady
co jsem vysadil, maji v€k od tii do Sesti let, takZe zde zatim neni co fesit. Zatim to bylo jen o praci
a investicich, teprve zacnou plodit. Béhem né€kolika par let, kdy se stromy dostanou do vrcholu
plodnosti, budou déavat nékolik set tun ovoce ro¢né. To uz bude vyzva, co s tim, jak logisticky
zajistit sklizefi a svoz ovoce. Otazka, jestli budu samostatné¢ ovoce zpracovavat, nebo ovoce
prepalim. Tteba si tu jesté udélam palenici. To mé teprve vSechno ceka.

Je pravda, ze mate certifikaci na ekologické zemédeélstvi a vyrobu biopotravin?

Ano. Mam registraci na syrarnu, ale rozjeli jsme ji jen na dvé sezdny.
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Vyrabite bioprodukty jen pro sebe, nebo dodavate vase produkty na trhy? Mam na mysli tzv. prodej
ze dvora — pro obyvatele vesnice, trziste, distribuce do maloobchodnich a velkoobchodnich retézcu.

Prodej do obchodni sité¢ je hodné specifickou zalezitosti, na kterou jsem se nakonec vykaslal,
protoZe veterinarni komise po mné chtéla mnoho papirtl, tak jsem si fekl, Ze tohle délat nebudu.
Zustal jsem u prodeje ze dvora, ale i ten ma svoje tskali. Letos jsem syrarnu ani nerozjel, protoze
chybi lidi. Je tolik prace v terénu, ze nemame uz cas ani lidi, ktefi by zpracovéavali produkty
v syrarné. M¢l jsem tady ovcaky, ktefi vyrabéli dobré syry, ale neuméli se poradné postarat
o zvitata. Takze jsem po par incidentech zjistil, ze bud’ budu mit vyborné syry, ale ptijdu o zvirata
a nakonec nebudu mit ani ta zvifata, nebo vyhodim ov¢aky a vSechno si budu délat sam, tzn.,
nebudu mit syry, ale budu mit ovce. Zvolil jsem ovce. Syrarna je potencial, co ¢eka na vyuziti.
Je postavend a staci ji jen rozjet. Zvifata chodi po pastvinach a staci je podojit. Ale jak se jednou
v kvétnu zadne, tak se nesmi prestat az do za¥i. Tuhle praci malokdo vydrzi. Zadnou sobotu, nedéli
ani svatky nemate volné a v jakémkoli poCasi musite pracovat. Neni to o tom byt jen v teple
v syrarné a tam si placat ty syrecky a divat se, jak to zraje. NejdilleZzitéjsi je se postarat o zvirata
v terénu. Moc lidi, kteti by tohle délali, bohuzel neni. Mozna az se tomu budu jednou vénovat, tak
budu muset zredukovat téch 400 ovci tfeba na 100, abych mél ¢as na zpracovani. Ted’ se na tohle
nesoustfedim. Nyni produkuji jen jehnata, ktera jdou na odbyt, to problém neni. Domaci porazka
znamena, ze nesmite prodavat maso dal. To, ze to vSichni dé€laji, je uz jind véc. Formaln¢ je to
zakézané. Nicméné kdyz jsem si projektoval postaveni jatek, tak by mé ptisly na 8 mil. Kdyz jsem
uvazoval, Ze bych si ovce nechal porazit nékde jinde ve sluzbé na jatkach, tak jsem si fikal, ze bych
musel byt hrozné prase, abych zvifata poslal do takovych podminek. J& jsem schopny zabit zvife,
které by se az do posledni chvile usmivalo.

Takze produkovat potraviny ano, ale oficialn€ ne. Oficialné produkuji jen pivo. To jsme zvladli, to
neni az tak administrativé narocné. Je to mensi hrtiza nez jatka a syrarna.

Jste spokojen s poptavkou zakaznikii po vasich produktech?
Samoziejmé bych byl radsi, kdyby se tu pilo moje mistni pivo a nedovazelo se z Brna jiné, ale
celkem spokojeny jsem. Jsem spokojeny s poptavkou hlavné po jehnatech.

Kolik ha piidy obhospodarujete v ramci ekologického zemédeélstvi?

Obhospodaiuju 350 ha, 50 ha mam jako fyzicka osoba a 300 ha jako pravnicka osoba. Nejvétsi ¢ast
pozemkii mam tady ve Vyskové, dalsi v Bré a Bfeclavi. Nékteré pozemky mam v pfechodném
obdobi.

Vy jste na téchto pozemcich drive provozoval konvencni zemédelstvi?

Ne, ale pozemky které jsem si pronajal, slouzili diive jako konven¢éné vyuzivané plochy, a proto
bylo tfeba pozemky vycistit. Na téchto pozemcich byla piivodné ornd, chemicky osetfovana pada.
Ja jsem na téchto pozemcich ud¢lal projekt, kdy se néco zatravnilo a osazelo ovocnymi stromy.
Plochy jsem ptevzal do svého podniku a tim zacalo dvouleté pfechodné obdobi. Na tomto pozemku
se hospodati stejné jako na ekologickém. Jde spiSe o administrativni zaleZitost toho pfechodu.

Jakd je struktura vase pudniho fondu, ktery ekologicky obhospodarujete?

Vétsinu mam travni porosty, néco sady.

Hospodarite na vlastni, nebo pronajaté piide?

Areal jsem mél nejdiive 6 let v pronajmu od obce, ale najem byl pfili§ vysoky, a proto jsem se
rozhodl cely pozemek odkoupit. Koupé€ arealu vysla na 5 miliond korun. Tolik penéz jsem nemél,
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a proto jsem si musel vzit uvér od banky, ktery budu splécet jesté dalsich 20 let. Majitelem arealu
jsem teprve 2 roky, ale skoro vS§echny pozemky mam pronajaté. Jsem vlastnikem jen asi 16 ha.

Mate néjakeé zaméstnance?

Ano, mam 6 zaméstnancl. Sam bych praci nezvladal. Sam zvladam ud¢lat veskeré traktorové
préce.

Mam externiho zaméstnance na balikovani, dva techniky na ru¢ni prace. Staraji se o kiovinak,
sekacky, motorovou pilu, tklidy a opravy budov. Obcas dohlédnou na zvifata. Sdm si délam
odborné tikony u zvitat jako je od¢ervovani a porody. Pak mam dvé Zeny u koni. Jakmile manzelka
skon¢i s matefskou, tak mi bude zase pomahat u koni. V pivovaru mam sladka a obchod’aka, dale
ucetni, takze to vlastné bude vice nez Sest zaméstnancu (smich).

Sam bych to nezvladal. Sdm bych si troufl hospodafit tak na 50 ha. Pokud bych mél byt sdm, tak
bych musel vyrazné omezit pocet zvitat, protoze bych si nemohl dovolit onemocnét.

Je tézke vzit si dovolenou?

To je blbé, to moc nejde. Pokud si chci vzit dovolenou, tak si musim vSechno doptedu naplanovat
a zatidit tak, aby pastviny mély rezervu, aby se zvifata nemusely 14 dni pfesouvat. Déle tu musi byt
clovek, ktery jim dopusti vodu a vSe objezdi. Pak vim, ze mizu v klidu odjet pryc na par dni. Lepsi
je to v zimé. Do doby bahnéni a ptipousténi ovci je klid.

V jakém roce jste se stal registrovanym ekologickym zemédelcem?

Jako s.r.o. mam zeméedé€lstvi teprve druhym rokem, ale jako fyzickd osoba uz 5 nebo 6 let. Jeste
pred s.r.o. jsem mél farmu napsanou na obcanské sdruzeni. Uz to bude tak 7 let.

Co vas privedlo k ekologickému zemédelstvi?

Piivodné jsem nebyl ani zemédelec. Byl jsem archeolog a narodopisec, pak jsem pracoval
na pamatkovém ustavu, poté jsem byl novinafem a pak jsem se rozhodl obnovovat krajinu, takze
jsem pracoval v kancelafi a vénoval jsem se projektim z opera¢niho programu Zivotniho prostredi.
Prace obnasSela revitalizaci krajiny, navraceni remizkd a prilehti do krajiny, obnovovani niv
a podobnd. Casem se ukazala potieba tyto nové zalozené lokality udrzovat. Metody, které se
k tomu vyuzivaji, jsou velice blizké zemédé€lstvi, respektive ekologickému zemédélstvi, a to jiz byl
maly kricek k tomu stat se zemédélcem, byt to pro mé byla nejdiive pouze doplitkova Cinnost.
Pozdé&ji jsem prestaval délat projekty, protoze §lo o samou administrativu. Byl to hrozny opruz, tak
jsem zlstal pouze u zemédélstvi a stal jsem se Cistym zeméd€lcem. Dnes jsem ekologem jen
doplikové, protoze délam management dvou chranénych lokalit. VSechno jiz délam jako
zemédelec. Dnes jsem jesté pivovarnikem. Byl to slozity vyvoj. Ekologické zeméd¢lstvi je vlastné
posledni ¢asti prozatimniho vyvoje a nevim, kam mé to jest¢ posune dal.

Miizete popsat pocatky vaseho hospodareni?

Od pocatku jsem se rozhodl, Zze budu mit farmu v ekologickém rezimu. Ani jsem neuvazoval
o tom, Ze by farma méla byt konvenéni. Jiz moje predchozi prace, ktera obnasela zatraviiovani,
vysadbu stromkl do krajiny, to vSe bylo ryze ekologické a vzdy jsem bojoval proti konvenénim
zemédelcim. KdyZz jsem rozsifoval plochy travnich porostd pro zvifata, tak jsem vSe fesSil
ekologicky. Nikdy jsem konvencni zeméd¢lstvi neprovozoval ani v naznacich.
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Meél jste dostatek znalosti o tom, jak fungovat v EZ? Musel jste se dovzdélavat v této oblasti?

Ano, to je proces, ktery nikdy nekon¢i. Dovzdelavam se potad, protoze na ministerstvu zemédelstvi
a SZIFu (Statnim zemédélském intervencnim fondu) sedi cela fada trednikt (idiot), ktefi vymysli
stale nové predpisy, a nevéiim tomu, Ze se to zlepsi. Spise oCekavam dalsi nartist administrativy.
Jak se dé€la seno, jak se zatraviiuje, jak se spravné chovat k ovcim a kozam, to jsem znal sam
od sebe. SpiSe z formalnich divodl jsem si dod¢lal rychly kurz pro zemédélce, abych mél fadny
zivnostensky list. Pozdé&ji se tohle formalni vzdélani prestalo vyzadovat. Dalkové jsem se piihlasil
na Mendlovu Zemédélskou univerzitu v Brné. Studium jsem vydrzel jen tfi semestry. No je to uz
treti nedodéland vysoka Skola v potadi.

Teorie a praxe je asi néco jiného.

Jo, to rozhodné, do zemédé€lstvi jsem nepronikl po té studentské strance, spis meé zajimala praxe.

Vzdelani v oboru tedy nemadte, kdyz jste studoval Zurnalistiku?

Ne, jen néjakeé ty kurzy.

Jo, praxe je dulezitd. Myslim, Ze mizu mit nevyhodu oproti zemedélctim, ktefi maji vzdélani
v oboru.

Je ale otazka, kolik ma clovék Casu veénovat se studiu. Ten ja bohuzel nemam. Myslim si, ze
1épe. Otazka je, jestli bych poté nedé€lal néco uplné jiného a nesel jinou cestou. Mozné bych poté
spiSe délal v konvenci obiloviny nebo fepku a byl bych takovy maly Babis, pokud bych me¢l
formalni zemedelské vzdélani.

Nelitujete tedy vaseho rozhodnuti nedodelat vysokou skolu?

Urcité toho nelituju. Vibec neodsuzuju formalni vzdélani. Spise je to vyhoda, ale ¢as byl pro mé
rozhodujici.

Nyni se jiz plné vénuje zemédélstvi? Nemdte jiné zaméstndani?

Ano, prosel jsem si fadou profesi, ale nyni se vénuji pouze zemedélské Cinnosti.

Podporvila vas rodina pri vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?

Jo, jasné rodina me podporuje. Jde viceméné o rodinny podnik.

Setkal jste se s néjakymi negativnimi reakcemi na zalozeni farmy ¢i vase hospodareni?

Spise je to otazka tak 1 % populace, kterym ekologie jesté prekazi. Dnes uz mainstream uvazuje
ekologicky. Ekologie jiz neni nic divného nebo neobvyklého. Naopak dneska by vSichni vSechno
chtéli ekologické, aspoii teda myslenkoveé. KdyzZ je néco neekologické, tak to vSichni vnimaji jako
néco Spatného. Ekologie ma dnes plusy, neekologie minusy. Negativni ohlasy vznikaji spiSe
nedorozuménim. Kdyz fouka vitr, tak se odsud rozlétava pchac oset. Ten, kdo ma blizko zahradku,
tak mi nadava, ale neni to proto, Ze by neméli radi ptirodu. Maji radi ekologii, ale nechtéji tam ten
pchaé. Spory jsou spise lokalniho razu a Casto z nedorozuméni nebo sobectvi. Spory, které jsem
mival s konvencnimi zemédélci — druzstevniky uz dneska utichly, asi proto, Ze jim jiZ neberu
pozemky. Neni jiz o co moc bojovat. Nékdo mi obcas fekne, Ze jsem ekoterorista, ale z toho si nic
nedélam.
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Casto jsem se setkala s nazory zemédélcui, ze maji zkuSenost s negativnimi nazory okolli.

To je normélni, jsme v Ceské republice. KdyZ jsem si postavil pivovar, tak jsem mé&l ambici, Ze se
pivo bude pit tady po okoli a kdyz lidé dojedou zdaleka, tak si feknou, ze si radi daji mistni pivo.
Nefunguje to tak. Kdyz lidé dojedou zdaleka, tak si u me daji pivo, ale mistni pfijdou minimalné.
Ja 95 % své produkce davam do Brna a sem se vozi a pije Starobrno. Sousedovi piece nedam
vydelat! Tady to nefunguje jako v jinych zemich, Ze by si dédina ptéla navzajem. Tady to funguje
psychopaticky. Jsme tady ve Svejkistanu, je tady hrozna zavist. Kdyz ty mas traktor a ja ho nemam,
tak rad$i pijdu a zapalim ti ho. Ne jen, ze ja nemdm, ale ani ty mit nebudes. Takze se viibec
nedivim, Ze se jini zemédélci s témito negativnimi nazory setkavaji.

Celil jste néjakym nesnazim v pribéhu vaseho hospodareni?
Nesndze jsou porad v jednom kuse. V pocatcich jsem celil naicenim, Ze jsem ekoterorista

okresniho formatu a vSichni okolo mé byli konvencni zemédélci. Byl jsem jediny ekologicky
zemédelec tady v okrese. Byl jsem vniman jako posuk.

Ted uz je to normalni, protoze vsichni pochopili, Ze je sucho v krajin€, Ze je tu eroze a neni nic
nenormalniho, kdyz clovek tohle déla. Dnes uz je nas takovych vice. Témto nesnazim jsem celil
v pocatcich hospodatieni. Poté, co jsem tyhle nesndze ptrekonal, nastaly dalsi. UC¢il jsem se, jaci
parazité mohou napadnout ovce. Teprve kdyz cloveék vidél zdechlé zvife, tak mu doslo, jak je to
vazné. Musel jsem se to naucit a znat 1épe nez veterinaf. Nejsou veterinafi, ktefi by se vénovali
drobnym ptezvykavcim. Bud' neznaji problémy, které mohou u téchto zvirat nastat, a pokud je
znaji, tak se nevyplati je volat, protoze jsou tak drazi, Ze bych si za cenu jeho prace mohl koupit
zdravou ovci. Clovék se musi nau¢it byt tvrdy. Pokud je zvife nemocné, tak ho zabiju.

Nesnaze s poCasim. Vsechny tyto problémy vas nauci, jak se musite chovat, kdy jit na seno, kdy se
musi sklizet. Béhem sezony se nejede na dovolenou. Kdyz zraje ovoce, tak jej musite posbirat,
jinak je vsude bordel. Clovék se musi naugit predchazet problémam. Délat vie véas a pak je to
celkem dobré. Tohle jsou teda n&jaké technické nesndze. A nejvetsi nesndze jsou ty administrativni.
To je boj. Kazdy rok se trochu upravi pravidla, co si vymysli na MZe a SZIFu.

Mel jste nekdy chut zanechat hospodareni, kdyz jste se setkal s Fadou neprijemnosti?

Ano, tyhle myslenky mam kazdoro¢né nékolikrat. Jenze hospodateni nelze opustit ze dne na den,
zejména pokud chovate zvirata. Nastésti tento systém je nastaveny tak, Ze zemédelec je v podstaté
prikovéan k ptidé. Jsem pfipoutan k mistu historicky. Ziju tu s rodinou, kvili které bych hospodaieni
nezanechal, 1 kdyZ o tom nékdy uvazuju. Tim, jak je zeméd¢€lsky systém nastaven, jsme piijemci
dotaci a musime néco dodrzovat x let, diky tomu jsme opravdu otroci systému. Kdyby se jednalo
o0 jiny druh podnikani, tak asi firmu prodam a odstéhuju se tam, kde je méné ufednikt. Chut
vykaslat se na hospodafeni mate po nepiijemnych kontrolach, ale nastvanost odezdi a ¢lovek
funguje dal.

Jaka jsou podle vas nova nesmysind pravidla?

Napriklad do 5 km od intenzivniho sadu se musi nachdzet meteostanice a je jedno kolik je sadd
v okoli. Mohli byste se naptiklad domluvit s okolnimi farmaii a postavit jednu meteostanici, ale to
nejde. Nebo kazdy sad starSi nez 3 roky musi vyprodukovat néjakou minimalni urodu. Predstavte
si, ze mate 200 stromkut starych tfi roky. Vy z takovychto stromkll musite z ha ziskat pil tuny
(500 kg) ovoce. Tohle neni fyzicky mozné. Zase tento predpis vymyslel nékdo, kdo nevidél trilety
strom a jeho tirodu.
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Co tedy delate?

Mate dvé moznosti: bud'to irodu nevykazete a Skrtnou vam dotace, které jsou vysoké, anebo 1zive
vykazete urodu na papife a lzete, ale dotace dostanete. Takto nastaveny systém vede lidi
k $vindlovani.

Nevim, jestli jsem se uz ptala, ale co vas tady presné Zivi?

Poiadame mistrovstvi Ceské republiky ve westernovém jezdéni, to je takova pfidana hodnota.
Maéme tady krouzky pro déti u koni, dale ustijeni pro cizi koné, to je taky piinos. Penize mame
z prodeje jehnat a telat a samoziejme dotace, to je taky piijem. Néco z toho ovoce, néco ze sluzeb,
protoZe nedélam jen pro sebe, ale balikuju, seCu, obracim seno jesté pro dalsi. N&jak to vykryvam.
Mam strasné moc dfeva, které prodavam, protoze nevim, co s nim. Hospodateni nas uzivi. Jak jsem
vam fikal, zejména prodavam zvifata. Dale tu mame fadu dopliikovych ¢innosti, které jsou
vydélecné a navysuji nas rozpocet.

Nabizite toho opravdu hodne. Mate radost z toho, jakym zpusobem hospodarite? Cenite si néjakych
uspechit?

Prace mé naplnuje. Mam radost a citim uspokojeni zejména z mého plsobeni v krajiné. Po deseti
hodinach jizdy na traktoru jsem pln€ uspokojen (smich). Je to dobra prace. Naucil jsem se
predchazet nemocim zvitat. Myslim si, ze se miizu povazovat za zkuSeného ovcaka. U ovci i koz si
myslim, Ze vétSinu véci znam. Mohli by se ode m¢ ucit i veterinaii. Nemaji mi uz co k zvifatim
fici, ale neznamena to, Ze ¢lovek vi vSechno, ono staci, aby se zménilo klima. Takze ono to dafeni
je trochu osidné. Zalezi, jak se to pocita. Ano, rozriista se mi pocet zvirat a odchovavam mlad’ata,
prodam vSechny beranky a nyni prodavam i jehniatka. Na obnovu stdda mi pocet zvifat staci, ten
postupné narusta. Navic zasobuji ptulku okresu, takze jsem spokojeny.

Naplnila se vase ocekavani, jaké jste mél pri vstupu do tohoto hospodareni?

(smich) Vstoupil jsem do zem&délstvi v podstaté od lesa, takze jsem nemél zadna ocekavani, co
bude, ale naplnila se moje otekavani z toho, jak plisobim v krajing. Sel jsem do toho jako ekolog,
nikoliv jako zemédélec, a proto jsem chtél, aby v krajiné ptibyvalo to, co tu bylo dfive, tzn.
zatravnéné plochy a sady. V tomto ohledu se moje ocekavani napliuji. Nenaplnuji se v tom,
ze bych ocekaval, Ze stat se bude k zemédélciim chovat jako k hospodaiim, ktefi to tu drzi a zivi
lidstvo, a ne jako k n&jaké verbezi, kterou je tieba neustale kontrolovat a buzerovat. Z ptistupu
ufadli mam pocit, ze jsme vnimani jako nedliveryhodni darebaci, které je tieba jen Sikanovat,
protoze jsme nepiatelé statu.

Vyristal jste odmalicka na této farme?

Pochazim ptimo z této obce. Odjakziva jsem ob¢anem stejné obce. Nase rodina je tu zakofenéna uz
asi 300 let. To je ten diivod, pro¢ bych s tim neskoncil a neodesel pryc.

Pracovali rodice takeé v zemédélstvi?

Rodice nebyli zemédélci, jsou to zdravotnici. Déda byl krej¢i, z druhé strany babicka byla
v zemédélstvi, pradéda byl sedlak, kterého kolektivizovali bolSevici, coz jim nemohl zapomenout.
Z druhé strany od rodict tam byli zeméd¢lci od pradédy dal vsichni. Jen dvé generace pfede mnou
délaly femesla nebo pracovaly ve sluzbach, jinak to byli v§ichni zeméd¢lci.
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Mate v planu rozsirovat plochy k hospodareni?

No rad bych, ale asi nebude kam, protoze je tady velky hlad po pid¢ a kupni sila magnati Babise
a zahrani¢nich magnatii je tak obrovskd, ze my mistni nemdme moc Sanci. Pravdépodobné se
nebudu rozsifovat. SpiSe bych chtél podrzet to, co mam a vice pozemky zkoncentrovat z divoda
logistickych nebo nakladovych. Pozemky, co mam hodné daleko tfeba na Pélavé, tak casem
odbourat nebo predat nékomu, kdo tam pobliz hospodaii. Spise chci zkoncentrovat pozemky blizko
této zakladny bud’to sménou nebo odkupem, nebo uzivatelsky vyménit. Ted to mam hodné
rozkouskované po okreskach.

A jak se starate o pozemky, které mate v jinych okresech? Mdte tam také zaméstnance?

Na Palavé mame externiho ¢lovicka, co tam vypasa nejvétsi lokalitu. Radu dal§ich pozemkd mam
smluvné oSetfenych. Farmy, které jsou blizko téchto pozemki, si tam udélaji sklizen sena
a podobné. Uplné to staéi pro ty pozemky. Jde o extenzivni zpiisob hospodafeni a neni az tak
optimalni. Optimalni by bylo, kdybych ty pozemky mél tady v Pavlovicich a mohl sttidat pastvu
a se€ nebo lezeni ladem a mélo by to i vétsi smysl ekologicky, nez kdyz mam pozemky daleko, kde
se podivam jen parkrat rocné, a n&jaky mij zaméstnanec pozemky jen posece na seno. Neni to
uplné takové, jaké by to mélo byt.

Jaké vnimate vyhody a nevyhody ekologického zeméedelstvi?

Hm, premyslim. Pokud to beru z hlediska moralniho, tak vyhoda ekologie je, ze je trvale
udrzitelnd. Aby 15 % vyméry v Ceské republice bylo v ekologii, to stadit nebude. Je tieba, aby
v ekologii byla spiSe vétSina. Nicméné hlavni vyhodu vidim v tom, Ze jde o zpUsob, jak
nezdevastovat krajinu a taky zptisob, jak se uzivit. Nevyhoda je v tom, Ze ze zemé&d¢lstvi se stava
stra§na byrokraticka mdda a to, co tam predvadéji poslednich par let, mi hlava nebere. To uz nema
absolutné smysl. Jediné, co v tom vidim, je, ze bud’ to d€laji uplni blbci, nebo naopak strasn¢ chytii
lidé, ktefi vedi, pro¢ to délaji. Ten zamér mtize byt v tom, Ze téch ptedpisi bude tolik, Ze nebude
mozné je dodrzet. Kdokoliv si otevie hubu, bude jesté vice potrestan, protoze nejde dodrzet nékolik
tisic predpist. Vzdycky néco porusite.

Chapu, potrebuji vetsi kontroly v pripadé ekologického zemédélstvi, ale mira administrativy musi
byt opravdu neprijemna. Jesteé kdyz se predpisy neustdle novelizuji.

Hlavné ono to jde proti sob¢, jak jsem vam to popsal u téch sadi. Nejde dodrzet minimalni
produkci u ctyfletych sadl. To neni fyzicky mozné. Takovy stromek neexistuje. Pokud chce nékdo
predpisy dodrzet, ano, tak to dodrzi na papitfe. Napise, ja jsem vyprodukoval tolik ovoce, sdm sob¢&
vystavi fakturu a dostane dotace, ale je to na zdkladé¢ podvodu. Pokud nékdo vymysli tento
regulativ, tak je vidét, ze je tipln€ mimo. Bohuzel tyhle nesmysly vymysli ti, co tento systém fidi.
Smyslem podle mé je, ze ti nahote nastavi pravidla tak, aby §lo vzdycky chytnout do sité toho, kdo
si na né€ otevie hubu. Neni cilem dodrzovat, protoze to nejde.

Nez jste se zacal vénovat ekologickému zemédeélstvi, provozoval jste konvencni zemedelstvi?

Ne, konvenéni zeméd¢lstvi jsem nikdy neprovozoval, vzdy jsem proti nému bojoval. Kdyz jsem
roz§itoval plochy travnich porostt pro skot, ovce a kozy, tak jsem vse fesil v ekologii.

vevr

pro ekologii? Proc jste se rozhodl zalozit biofarmu na Hané?
Zdani klade. Paradoxné nejvétsi ohrozeni erozi je pravé tam, kde je zdani, Ze je to nejlep$i misto,
ato je celd jizni Morava a patii sem 1 Hana, nehled¢ na mytus, Ze Hana je rovinata. My, co tady
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bydlime, tak vime, Ze jsou zde svahy pies 12 % stupiiovitosti, je tady eroze, taky zde vybfezuji
potoky a feky. To, Ze zrovna tady by méla byt intenzivni vyroba, péstovani kukufice a nevim, co
dale, to neni pravda, nehledé na to, Ze vét§inu Grodné pudy jsme poslali do Cerného moie a dal.
Za poslednich 70 let, co se rozorali vS§echny meze a podobné, tak skoro vSechna trodna ptda je
v Cerném mofi. Ted je dobra piilezitost dat viechno do pofadku nez skon¢ime jako Velikono&ni
ostrov. Pouceni je z toho takové, Ze ¢lovek kdyz prekroci limity prostiedi, ve kterém se da zdarné
existovat, tak nakonec sam skon¢i.

Vratim se k polozené otazce, jestli jsou na Hané prihodné podminky pro ekologické zemédelstvi?

Odpoved je takova, Ze jeding ekologické zemédélstvi je to, co bychom méli délat z dlouhodobého
hlediska. Pokud nékam davame chemii, GMO a ofeme bez ohledu na to, kolik pidy skonci
v Cerném mofi, tak to délame kvili tomu, abychom v kratkodobém hledisku zvysili zisky, ale
v dlouhodobém horizontu na tom prodélame a skoncime Spatné. Jsme homo sapiens, ale moc se tak
neprojevujeme. Je otazka, kdo ten svét fidi, jestli lidé, co jsou u kormidla, a jestli vi, co d€laji, nebo
jim je to jedno a pfevazuje u nich kratkodoby zisk. Nebo spoléhaji na to, ze si pak koupime dalsi
planetu?

Ja bych vekla, zZe jim jde hlavné o to, aby jim se vedlo dobre, ale je jim jedno, jak na tom budou
dalsi generace.

Jo, to je mozné.

Do jaké miry jsou pro vas dotace na EZ vyznamné?

No hodné vyznamné. Je to pfevazujici ¢ast piijmu. Ale beru to s ohledem, Ze je berou vsichni,
takze nemlizu uvazovat, ze bych o né v souCasn¢ nastaveném systému nezadal. Nebyl bych
schopny konkurovat ostatnim. Byl bych pro, aby je vSem zrusili. Zemédé€lstvi diive fungovalo i bez
dotaci.

MuizZete mi Fici, na co pobirate dotace?

Téch dotaci je mnoho druhti a pofdd se méni. V minulém obdobi to bylo zase jiné nez letos. Loni
jich bylo méné druhd, ale stejny objem penéz plynoucich z dotaci. Pobirdm dotace na plochu,
greening, dotace na bahnice a kozy pasouci se na travnich porostech, dotace na sady, dotace
na plemenna zvifata, agroklimaticka opatieni a ekologické zemédélstvi, dale pak jest¢ LFA —
v téchto oblastech mam jen zlomek plochy. Téméf vS§e mam v nizinach. LFA se mé& tyka asi jen na
2 ha. To jsou vSechny dotace, které vyuzivam. Téch dotaci je samoziejmé vice. Je tam jeSté asi
dalsich 20 polozek, ale ty se m¢ netykaji, ty necerpam.

Jak vyuzivate tyto ekonomické pobidky?

Pivovar jsem postavil diky dotaci z programu rozvoje venkova. Ta byla 50 % na technologii a 40 %
na stavbu. Nicméné¢ jsem si musel na postaveni pivovaru vzit dva miliony Gvér. V podstaté kdyz
nad tim pfemyslim, tak se da fict, ze kdyby se zrusily dotace a také dan¢ a vSechny ty regulativy,
tak bychom na tom byli Gpln¢ stejn€. Dotace tu nejsou pro to, abychom se my méli dobfe, ale aby
se ti prerozdélovaci a kontroloii meli dobfe. Kdyby tohle vS§echno nedé¢lali, kdyby z néas nevysavali
penize a kdyby neméli moZnost penize prerozdélovat, tak by neméli co délat. Je tu nékolik tisic
lidi, kteti ptehrabuji cizi penize a dé€laji machry, jak nam to udajné dali, i kdyZ ndm to predtim
vzali. Pak jesté chodi kontrolovat a Skrtat, protoze to mas $patné a tohle taky, to ti zabavime, to ti
pokratime. Kdyz jsem si tady postavil pivovar, tak jsem se zavazal vytvofit pracovni mista a drzet
je nékolik let. Tim padem zaplatim za zaméstnance socialni a zdravotni pojiSténi, které je u nas
obrovské. Tim odvedu penize, které jsem piedtim dostal. Takze v koneéném diasledku nejde
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o zadné dotace. Tady v naSem statu je strasné zdanéni. Vzdycky, kdyz si néco v obchodech
nakoupite, v cené¢ vyrobku je zahrnuta dan, kterou poslete statu. Celkem platim celou fadu dani
(socialni, zdravotni, daii z nemovitosti, dan z pfevodu nemovitosti, spotfebni dan atd.). To vSechno
si pak prerozdéli, ale podstatnou ¢ast si nechaji a prerozdéli to na ty dotace a pak délaji machry, jak
nas maji radi, ale viibec to neni pravda. To my zivime je, ne oni nas.

Dokud by doslo ke zruSeni dotaci do ekologického zemédélstvi, provozoval byste ekofarmu
i nadale?

Ano, jasné, ja vam piesné feknu, co se stane, kdyZz se zrusi dotace — vypukne tteti svétova (smich).
Pokud by se zrusily dotace jenom v Evropské unii a nezrusily by se v Cing, Rusku, USA atd., tak
by to vedlo k nerovnovaze na svétovych trzich. Pokud znate takovou tu teorii motylich kiidel.
Nemusime si nalhdvat, ze kdyz se tady piestane dotovat, Ze se to jinde neprojevi. Pokud se prestane
tady dotovat, tak se potraviny v Evropé zdrazi pétindsobné. V ten moment kapital ze zépadu
vykoupi vSechny potraviny z tietiho svéta a miliarda lidi zemie hlady a dalsi miliarda se naStve
a ptjde do vyspélych zemi. To se stane. Dotace tady nejsou kvuli nam. Kdyby tady nebyly, tak
budeme fungovat dal, poradime si. Budeme vyrabét a odchovavat dal a prodame to bud’ oficialng,
nebo na ¢erném trhu, at’ si Babi$ nalhava, co chce. Pokud nebudou dotace, neodskaceme to my
zemédelci, ale odskacou to jini lidé. Zemédelstvi je tu déle nez dotace. Dotace v Evropské unii jsou
disledkem sjednocovaciho vyvoje. Jednotlivé narodni staty, teda nékteré, jako napi. Francie
a Polsko si dodnes haji své prostory. Normalni staty si vzdycky hajily svoje teritorium
a v normalné fungujicim staté to tak vzdycky bylo, protoze se védélo, ze zemedélstvi je podminkou
preziti. Kazdy stat chce byt sobéstacny. Dotace v dne$ni podobé jsou tchylka, protoze svétovy
velkobyznys tak funguje a nastr¢il nas do tohoto systému.

Kolik dostavate rocné na dotacich?

Je to na netu. Kdyz se secte fyzickad a pravnicka osoba, tak je to okolo 3-3,5 mil. Nelze si tyto
penize predstavovat tak, ze mate 3 mil. a mliZete je propit. Dotace se projevuji na pfijmové strance,
takze vSechno musite dat do dani. Zaplatite zaméstnance, odvody, projedete spoustu nafty, date do
zvitat, oprav stroju atd. Jak fikaji kritici zemédélcli, Ze mame jenom natazenou ruku a potad néco
chceme, tak se ve skutecnosti z toho plati mnoho dalsiho a ptijem nejde do mé kapsy.

Jaké jsou vase naklady na hospodareni v K¢ za rok?

To by fekla pfesné tcetni nebo danové priznani, ale véetné odpisti to budou 3 miliony. Nejvice
zerou splatky. Patfime bankam. Cel4 ekonomiky dnes patii bankdm. Kdo nema tuvéry, jako by dnes
nebyl.

Moyslite si, Ze je rozdélovani dotaci do EZ vhodné nastaveno? Nebo si myslite si, Ze by bylo mozné
lépe nastavit rozdélovani dotaci?

Urcite. Treba v Polsku je to jednodussi. Kdyz je néco jednodussi, tak se tam déla méné chyb a uz
proto je to lepsi. Tam jsou podporovani hlavné mensi zemédélci. U néds poberou penize Babi$
a jemu podobni, coz viilbec nejsou zemédelci, ale velkokapital. V Polku dostane dotaci ten maly
zeméedélec, ktery tam hospodaii na néjakych 10 ha. D4 se z toho vyzit, nezatéZzuje ho to a ma
minimalni odvody na socialnim a zdravotnim. Systém je mnohem jednodussi nez u nas a funguje
bez Sikany a hroznych kontrol. Takhle bych si to ja predstavoval — zjednodusit hlavné tu
administrativu. My nedé€lame zemédélstvi, abychom se utopili v papirech. To je predstava téch
profesionalnich ufedniki, ktefi si mysli, Ze vydanim dalSich a dalSich predpisi se zlepsi svét.
To neni pravda. To by museli drzet pravidlo, Ze s vydanim jednoho pfedpisu musi jiné dva zrusit.
Navic jsou tam ¢asto nejasna pravidla, na zaklad¢ jejichZ dodrzovani rozdavaji penize.
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Moyslite si, Zze bychom se méli inspirovat jinymi zemeémi? Funguje EZ lépe v jinych statech EU?
Kdyz se podivate na dalii staty EU, které jsou ¢leny delsi dobu nez Ceska republika, tak tam
zemédeélci nemaji takové podminky. Nemyslim si, Ze to pasobi Brusel, ale ufednici v Praze, ktefi si
evropské normy a piedpisy pielozili a piidali si k nim desetinasobek toho, co by po nas meli
vyzadovat. Staci se podivat do Némecka ¢i Polska, které je v EU stejné dlouhou dobu jako my,
ale zemedélci maji v téchto zemich uplné jiné podminky nez zemédélci u nds. Jsou to narody
a staty, které vidi v zemédé€lcich jadro naroda, kdezto u nas se v nich vidi néco jako odpad.

Mpyslite si, Ze se budeme do budoucna inspirovat zemémi jako je tfeba Polsko, kde zemédeélstvi
funguje lépe pro malé zemédelce?

My zemédélci se inspirujeme praktikami EZ v jinych zemich, ale je tieba, aby se timto fungovanim
inspiroval i pan ministr. Nevim, Ceska republika je specifikum. Tento narod je jedna velka
Svejkovina. Nedokazu predpovédet, co bude. Kazdopadné to, co je ted’, nemtze trvat donekonecna,
protoze nic netrva véén€. Kdyz se prizptisobime tomu, co je jinde lepsi, tak nam bude lip, ale
pokud budeme trvat na svoji blbosti, tak se budeme mit $patn¢.

Kdyz se podivame, kolik lidi je u nas zaméstnano v zemédélstvi, tak je to nejméné pri porovnani
s ostatnimi sektory.

Na druhou stranu zemédélstvi vytvari pro ekonomiku to, co se zpracovava dal, takze byt
v prvovyrob¢ pracuje jen malé procento obyvatel, tak v tom, co navazuje, je zaméstnano velké
procento lidi. Vzdyt vSechno az po potravinafe, po prodavacky co prodavaji rohliky, to vSechno
vytvari zemédélstvi. Zemédelstvi vytvaii zaméstnani pro dalsi lidi, ale ti nad nami to nechapou.
Pro n¢ je asi dulezit€jsi, ze Slapou automobilky a my budeme jist asi Srot. Jiz dfive to fekl Klaus
s Dlouhym v 90. letech: na co zemédélstvi, vSechno dovezeme. To je ten Uchylny pohled
na krajinu, ktera je pro n¢ néco okrajového. Nechapou ten komplexni pohled. No $koda mluvit.
Snad se n€kdy vyvineme do normalniho naroda a podminky budou lepsi.

Vidite perspektivu v EZ smerem do budoucna?

Jeding toto zemédé€lstvi je perspektivni. Konvenéni zemédélstvi nemtize fungovat samo o sobé
donekonecna. Diiv nebo pozd€ji musi padnout na hubu nebo narazit na ptirodni zakony.

Kdyby §lo jen o penize a uvazoval bych jen na par let dopfedu, tak bych Sel asi po bioplynkach
a po péstovani kukufice nebo fepky, ale to bych musel uvazovat jen jako ten zralok, ktery chce
vSechno sezrat a nedivat se kolem sebe, kolik plidy se odplavi do potoka a jak to tady dopadne
za par let. Takhle nemlize uvazovat normalni ¢lovek.

Co vam prinasi ziskana certifikace na vasi ekofarmu?

Abych pravdu tekl, tak mné znacka bio nepfinesla v prodeji viibec nic. Rozhodujici byla cena
u spotiebitelt. Pravda je, Ze procento lidi, co upfednostiiuji bio, stoupa. Také kupni sila stoupa,
procentualni zastoupeni bio produktil stoup4, ale to jsou vSechno jen €isla, protoze naprosta vétSina
je tam, kde byla. Kdyz chci prodéavat pivo, syry, tak musim tvrd€ bojovat za vykupni cenu. Nehledé
na to, ze tieba jehnéci, které je kvalitni, nema v tuzemsku na rtizich ustlano. Pomérné hodné se
toho vyveze Turklim do Vidné. Tady doma prodam jehnata na chov, nebo drobnym chovatelim
prodam plemenna zvifata, ale Zze by sem lidi jezdili kvili kvalitnimu jidlu, to je spiSe vyjimka.
Spise se jedna o lidi z mésta, ktefi maji vyssi vzdeélani, vyssi plat a vyssi kupni silu, to je zatim jen
malé procento populace. Tieba se bude toto procento zvySovat. Na bio se da nalepit témét cokoli.
Kdyz vidim, jak velké firmy na béZn¢€ vyrobené potraviny nalepi nalepku bio nebo farmarské
potraviny.
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Jaky mate nazor na farmdrské trhy, pripadné dodavate néjaké produkty na tyto trhy?

Jde o kravinu. Kdyz ¢lovék dojede na farmaiské trhy tak cca 1 z 10 stanki je skuteCny stankar,
ktery produkt vyrabi. VétSinou jde ale o vcelafe. Moznd, ze na téchto trzich nejsou skutecni
farmafi, protoze musi mit platné certifikity. Casto zde prodavaji zejména velké firmy. Jde
predevsim o kseftafe. Jde jim jen o to nakoupit a prodat. Tteba dojede n¢kdo, kdo ma sice ovci
syry, ale ty nékde koupil a sdm je nedélal, nebo nékdo, kdo prodava frgaly, ale také je sdm nedélal.
Je hodné o8idné nazyvat tyto trhy jako farmarské. Nechci fict, Ze je to podvod, ale nefunguji tak,
jak by mély. Kdyz dojedete do Alp, tak si na farmé date, co chcete, a tohle je farmaiska produkce.
Kdybych tohle udélal ja, tak me& zaviou, protoZze nemtzu proddvat maso ze zvitete, které jsem si
sam zabil. Nesmi jit do restaurace.

Daval jste nekdy néjaké produkty na farmarské trhy?
Ne, netroufl bych si na to, protoze bych védomé podvadél. Nemam totiz vytizené vSechny papiry,
abych mohl prodavat na téchto trzich.

Co podle vis omezuje rozkvét ekologického zemédélstvi v Ceské republice? Co by tedy mohlo
napomoci rozvoji ekologického zemédélstvi v Ceské republice?

Silena a Gasto nesmyslna administrativa. Tézko dohledatelné n&které predpisy a nafizeni. Nedtvéra
lidi v bio produkty. Pro¢ by si méli kupovat mnohem drazsi syry u farmare, kdyz je v Lidlu koupi
mnohem levnéji. Lidem chybi trochu patriotismu. Tato otazka by mozna nenastavala, kdyby byla
lepsi osvéta ekologického zemédé€lstvi a biopotravin.

160



Ptiloha P7 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 4

Rozhovor 4

Jméno: Miroslav Horut

Misto hospodai‘eni: Beskydy (Snézna 249, Zlinsky kraj, okres Vsetin)
Typ ¢innosti: ekologické zeméd€lstvi, vyrobee biopotravin

Datum: 14. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 30 min.

Jaké je zaméreni vasi farmy?
Zaméfujeme se na chov masnych krav. Sami zpracovavdme mléko a vyrabime mlécné vyrobky,
které prodavame tady ze dvora a zdsobujeme také n¢kolik obchodii ve Zling, Brn€, Roznové.

Co tu chovate za zvirata?

Vénujeme se jen zivo¢isné produkci. Chovame kravy, které dojime a vyrabime 28 mlécnych
vyrobki.

A co tu péstujete?

Nic tu nepéstujeme, jenom travu — pastvinné louky. Obili kupujeme, protoze je tu malo ornice, jen
8 cm. KdyZ zacnete orat, tak je tu jenom kameni a kameni a hloub&ji jenom slin a tam uz nic
neroste. Nejde tedy o moc trodnou oblast. Jde o pasteveckou oblast, kde jde délat jen krmeni.
Mame néjaké pozemky v pronajmu u Dolni Be¢vy, ale problém je, Ze tam to jiz nikdo neseje a zvef
nam to likviduje.

Veétsina zemedelci, se kterymi jsem se setkala, méli Zivocisnou produkci a rostlinnou produkci jen
Jjako krmivo pro zvirata.

Ano, ptesné tak, ma vlastni zvifata a déla seno a senaz. Mit zivociSnou vyrobu v ekologii je asi
snazsi, nez mit rostlinnou produkci v ekologii. I kontroloifi maji vic co kontrolovat a pfijit
na pripadné podvody v rostlinné vyrobé.

Mate v planu rozsirovat sviij sortiment o dalsi produkty?

Vzdycky k nam nékdo prijede a chtél by né&jaky dalsi produkt. Manzelka si vzdycky najde
technologicky postup, jak by se dany vyrobek mél spravn€ vyrabét a vyrobi jej. Takze poptavka je
vysoka, sami nestihame vyrabét. Problém je, Ze to délame v domacich podminkach. Mame
technologa, ktery nam dodava kultury a fekne nam, jak by se to dalo vyrobit doma, aby to
odpovidalo farmarskym podminkam.

Propagujete néjakym zpiisobem vase produkty? (vzdélavaci programy, reklama atd.) Vyrabite
bioprodukty jen pro sebe, nebo dodavate produkty na trhy? Mam na mysli tzv. prodej ze dvora pro
obyvatele vesnice, trziste, distribuce do maloobchodnich a velkoobchodnich retezcii.

Mame tady prodej ze dvora, pak se produkty vozi do e-shopi do Brna, Ostravy a Zlina. Déle se
produkty rozvazi do Uherského Hradisté. Jen v Roznové davame produkty do péti prodejen.
Rozvazime také do Motkova, do Frenstatu, tam, kde jsou takovi mensi soukromnici. Ted jsme se
dostali do jednoty a davame do dvou jednot. My toho zpracovavame stra$né malo, je to totiz
problematické. Kdyz nikdo nic nechce, tak toho mate hodné, ale kdyz toho mate hodné, tak je maly
odbyt. Nyni jsme postavili zraci box. Problém jsme méli v zimé¢, kdyz mrze a snézi. Nez si lidé
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na to zvyknou, tak za¢nou chodit tieba az po tfech dnech. Pro tyto ucely jsme postavili ten zrajici
box. Manzelka déla horsky zrajici syr, se kterym jsme jiz sklidili iispéch — tento syr je dost zadany.

Do maloobchodnich retézcii své produkty dodavate, co treba veétsi retézce?

Dodéavani produkti do velkoobchodnich fetézcti neni pro malé zemédélce. Rikali mi kamaradi, ze
maji nastaveny pocet produktl, ktery musi dovézt do téchto fetézcli a pokud limity nesplni, jsou
nastavené vysoké sankce. Déle musite produkty vozit na svozové misto do Prahy, a to nejde.
Nechtél jsem ani dodavat produkty do celé sit€¢ prodejen, ale jen do regionalnich prodejen. Prodej
ze dvora je vyhodny v tom, Ze dostavate penize ihned na ruku, mate financni jistotu. Pokud
dovazite vyrobky do mlékdren, tak se muze stat, Ze vam snizi vykupni ceny a misto 8 korun
za vyrobek dostanete 5 korun. Mame svoji mlékarnu, a tak mame klid.

Jste spokojen s poptavkou zdakaznikii po vasich produktech?

Ano, jsem, ale bylo to misty t€zké napt. mezi svatky jesté ze zacatku, kdyz jsme to dé€lali na cerno
dlouhou dobu. Ze za¢atku bylo naopak perfektni, kdyz nikdo tady v okoli nic ned¢lal, tak se k nam
hrnuli zakaznici a hodné jsme prodavali. Ted’ je tady v okoli celkem velka konkurence. Je tady ZPS
farma ve Valasské Bystiici, ovéi farma v Bystiici, Celadénka, dalsi farma je tady kousek
v Hustopecich a ptimo tady kozi farma Zerlina. Je tady velika konkurence. Rychle jsme se snazili
tady vSe vybudovat, abychom mohli produkovat oficidlné a konkurovat protitlakem. To se nam
podatilo.

Chodi vam sem hodné zakaznikii?

Jak kdy, ted’ka o prazdninach je tu hodné¢ turistt, ktefi sem chodi. Roznov je turistickym lakadlem,
takze 1 sem chodi dost lidi. Ale turisti by sem chodili tfeba i vice, ale my mame o vikendech spise
volno. V sobotu mame otevieno jen dopoledne, ale v ned€li mate Gplné zavieno. Také potifebujeme
nékdy svij klid a soukromi. To neznamena, Ze nepracujeme, ale jen neprodavame produkty.

Mate v planu rozsifovat svoje ekologicky obhospodarované plochy?

Tak mame 77 ha. Mozna bych chtél mit tak do 100 ha, ale vSechny dals§i pozemky jsou z ruky.
Pozemky nejsou u chalupy, cely rok jste na poli a my mame malé déti 5 a 10 rokt. Mam sice
zaméstnance, ale ma takovy laxni pfistup k praci — pomaha mi venku na traktoru a sestfenice
pomaha manzelce v syrarné. Hlavni prace je v syrarné. Ale celkové se tady proliname.

Jaké je struktura vaseho pudniho fondu, kterou ekologicky obhospodarujete?

Mame jen travni porosty a travu na orné.

Hospodarite na vlastni nebo pronajaté pude?

Kolem baraku mame vlastni 3 ha a pak mame jes$t¢ koupenych asi do 10 ha, ale zbytek mame
pronajatych kolem 60 ha. No je to celkem smutné. Neni tady jistota toho pronajmu. Tady je
vSechno kolem mésta, pozemky jsou lukrativni a majitel chce mit z kazdého pozemku hodné penéz,
proto pozemky Zene do Uzemniho planu, aby je mohl co nejdfive zpenézit. Bohati obchodnici to
tady valcuji.

Kdo je viastnikem farmy?

Majitelem jsem ja.
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Kdo tu vsechno hospodari? Mate néjaké zaméstnance?

Hospodafim tu ja, moje manzelka, sestfenice od manzelky, jeden kluk pomaha venku na traktoru.
Maji zde praxi i studenti maturitntho druhého rocniku Zemédéelské skoly z Roznova. Pres
prazdniny sem také chodi na praxi ucni. Manzelka déla tu UfedniCinu, papirovani. Studentky
pomahaji manzelce v syrarné — bali, kelimkuji. Maji tak dobrou praxi.

Jste celkem mala farma, vnimate v tom néjakou nevyhodu?

Pro malé zemédélce je nevyhodné dévat vyrobené produkty do mlékaren, protoze dostanete nizsi
ceny, nez kdyz si vyrabite ve své vlastni mlékarné. U nas jezdi svozova auta k velkym farmarim,
od kterych odvezou vice litri mléka nez z n¢jaké malé farmy. To byl impulz, pro¢ nedévaji malé
farmy mléko do mlékarny, ale postavi si vlastni. Méli by mnohem nizsi piijem. Pokud mate vice
pozemki, vice doplikovych ¢innosti, mizete si zit na vyssi noze.

Proc ekologické zemédeélstvi? Co vas k nému privedlo?

Uz mtjj déda tu pfede mnou dlouho hospodafil. Déda me lakal k této praci. Radsi jsem mu
pomahal, nez se ucil do Skoly. Lakalo mé pracovat se stroji. Ale ta technika je pro kravy, takze
primarné potfebujete kravy a pak si poridite stroje.

Neodradila vas prace v zemédelstvi, kdyz jste u dedy videl, jak je tato prace narocna?

Tak je to vyzva tato prace. Snazime se stale néco vylepSovat, aby kravy 1épe dojily. Ted’ jsme
koupili sbérak a jezdime na zelené krmeni. Dfive jsme krmili jen sendzi a trochou pastvy kolem
domu. Chtéli jsme to posunout o kousek dal.

Jakeé vnimate vyhody a nevyhody ekologického zemédelstvi?

Tak tikdm, tady na horach je vSechno ekologické, travy jsou ekologické, jde jen o doplnéni krmiva.
Vyhodou jsou né&jaké penize navic, jde o bonus k vyrobku. Tézko fict, jestli to ma n&jaké vyhody.
Tady v Beskydech je ekologie tradi¢ni, tady se nestiikalo nikdy. Kravy se pasou na loukach, které
nejsou stfihany ani pfihnojovany. Jsou hnojeny jen vlastnim hnojem. VSichni to tu délaji bio.

Jaky je vas ndzor na ekologické zemedélstvi? Jak ho vnimate, myslite si, Ze je dobre fungujici
a perspektivni do budoucna?

Myslim si, Ze ano, kdyz vidime, jak lidé umiraji na rakovinu a rizné nemoci. Nyni dovazeji
americké firmy osiva, postiiky a GMO a neni to dobfe. Do budoucna vidim perspektivu
v ekologickém zemédélstvi. Myslim si, Ze se bude zvySovat jeho perspektiva a pocet spotiebitelt.
Stale se docitame, jak se rozsituje sortiment ekologickych produkti.

Mpyslite si, Ze je ekologické zemédélstvi vice podporovano, ve srovnani s konvencnim?

Neni, ted’ nas osidili. Je pravda, Ze velci produkuji skute¢nou produkci. Ti mali Ziji jen z dotaci, ale
nic neprodukuji. To je celkem problém. Ale nemaji diivod vice produkovat, protoze za to nemaji
zaplacené. Produkce u malych zemédélch neni nijak podporovand, protoze se potykame
s problémem nadprodukce.

A co pravidla ekologického zemedelstvi? Jsou pro zemédelce prilis prisna?

Myslim, Ze ne, klidné by mohly byt jesté pfisnéjsi. Aspon by doslo k odhaleni podvodnikd.
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Meél jste v pocatcich vaseho hospodareni dostatek znalosti o ekologickém hospodareni? Musel jste
se dovzdelavat v oblasti predpisu a zasad?

Mame tady svaz ekologickych zemédélcti (PRO-BIO), didle mame poradce, ktefi nam radi. A také
se radime se zemédelci mezi sebou. Neni to tak slozité. Nejhor$i je to u rostlinné produkce
(polatiny). Tam kontrolofi dobfe poznaji, jestli zeméd¢€lci pouzivaji chemické piipravky a rostlinky
stiikaji. Pokud ano, tak je rostlinka skréena.

Mate vzdélani v oboru?

Mam vystudovanou Stfedni Skolu zemédé€lskou tady v Roznove.

Vnimate to jako vyhodu?

Jako vyhodu to urcit¢ vnimam, zejména u krav si ¢asto vzpomenu, co ndm ve Skole fikali. Hodné
poznatkd mi také predal déda, kdyZz jsem mu na farmé¢ domahal. I mezi zemédélci mezi sebou
konzultujeme. Ale je tu hodné zemédelct, ktefi hospodati bez zemédélského vzdélani. Ten, kdo to
ma rad, tak déla tuto praci. Existuje i mnoho kurzi na dovzdélani.

Dulezita je hlavné praxe. Zemédélstvi neni zadna véda, pofad musite jen spravovat. Musite umét
opravit traktor. Musite znat i ucetnictvi, ekonomiku a agropodnikani a tohle vSechno jsme méli ve
Skole. Samoziejme jsme se ucili vSechno pro velkovyrobu (pro velké podniky). Tenkrat ucitelé
ucili stale to stejné, co za komunistt, ale krava je stejnd ve velkém i malém podniku. Ale plemena
jsou rtizna a kazdy si miize vybrat, co chce chovat.

Meél jste néjaké jiné zaméstnani predtim, nez jste zacal ekologicky hospodarit?

Vzdycky jsem pracoval v zemédélstvi. Byl jsem v kravin€, kde jsem dojil a poklizel, pak jsem
pracoval v muzeu, kde jsem jezdil s konmi, délal jsem traktoristu. Nejsem zadny génius, navic
mam problém s dyslexii, takze prace v kancelafi neni pro me¢. Nejsem viibec ufednicky typ. Mam
rdd venkov a pfirodu. M¢l jsem zdravotni problémy, kdyz jsem byl maly, takze prace tady
v ptirod¢ je pro me idealni.

Podporila vas rodina pii vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?

Kdyz jsem se rozhodl hospodatit, tak jsem byl jest€ svobodny. Teprve pozdéji jsem poznal svoji
manzelku a ta se pfipojila ke mné a hospodarili jsme jesté s dédou. Ten uz byl hodné stary a potad
chtél nékomu predat hospodafeni. I mij otec ma zeméde€lskou Skolu. Pracoval u koni. I moje
manzelka se pohybovala v pfirod¢ a v zemédélstvi cely zivot. Starala se o koné. Takze 1 ona ma
celkem dobry vztah k pfirod€ a zvifatim. Jediny problém je, Ze manzelka je velka perfekcionistka
amusi byt vSe podle ni a vSechno uplné perfektni a pfesné. Rodina mé tedy podporuje, i kdyz
manzelka ma obcas takové napady, Ze se ji néco nelibi.

Byly pro vas duilezité nazory ostatnich lidi pri zakladani ekologické farmy? Setkal jste se s néjakymi
negativnimi reakcemi lidi tady z okoli?

Ano, lidé jsou zavistivi. Kdyz ¢lovék néco ma, tak mu vzdycky zavidi. Trochu mé to mrzi zejména
od néekterych lidi, u kterych jsem si myslel, Ze to nemaji zapottebi. Kazdy za tim vidi jen dotace,
ale kazdy ma pfece moznost délat tuto praci. Problém je v tom, Ze lidé nemaji vili pracovat kazdy
den od rano do vecera.
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Kdyz jste zacinal hospodarit, mél jste obavy? Badl jste se, ze by hospodareni nemuselo fungovat
podle vasich predstav?

Ne. Vid¢l jsem, jak to déla déda a fungovalo mu to, tak jsem se nemél ceho obavat. S&m mam
takovou dobrodruznou povahu a tato prace je pro mé¢ vyzvou. Chci to tu inovovat a neustale se
posouvat dal.

Celil jste néjakym nesndzim na zacdtku nebo v pritbéhu vaseho hospodareni?

Viibec ne, kravy jsme vzdy méli na volno, nikoliv vazné ustdjeni, které bylo velkym problémem.
S nemocemi zvifat jsem se témér nesetkal, protoze je mame venku, coz jim prospiva. Tézko
konkurujeme velkych vyrobciim, ktefi maji lepsi technologie. My tu pracujeme v domaécich
podminkéach. Nevim, jestli to nazvat omezenim, ale obcas si lidé z okoli stézuji na zapach a jsou
zavistivi. Mysli si, Ze jen bereme dotace a jsme vysmati. Ty nejsou jen pro mé, dam je zpatky
do hospodateni, na koupi stroja.

Mate dnes jeste néjake obavy z toho, co by mohlo ohrozit vase hospodareni?

Vzdycky muze pfijit blesk a zabit celé stado, nebo pokud bychom ji nebo manzelka onemocnéli.
Pti vaznych problémech bychom mohli pfejit jen na nakup mléka a vyrabéli bychom jen produkty.
Zisk by byl mensi, ale méli bychom vice volného ¢asu. Mdm mnoho utéch a zaloznich plani,
kdyby se néco stalo. Taky bychom mohli piejit jen na chov masnych krav a vykaslali bychom se na
mléko a zili bychom z dotaci a z prodeje telat. Kdyby néco takového nastalo, tak bychom se urcité
uzivili jinak.

Citite uspokojeni z vaseho podnikani? Jakych uspéchii jste dosahl?
Uspéchy jsme doséhli s na§im zrajicim syrem. Dostali jsme s nim prvni cenu tady na Lanterné
v jednom hotelu v RoZznove. Jde o mistni soutéz syra.

Jak vas naplije tato prace? Meénil byste?

Porad mé to naplituje. Mam nejlepsi traktor tady v okoli. Mam pekny dobytek, dobie dojici kravy,
pfipoustime nejlep$imi byky, co jsou v cCervenostrakatém chovu. Potfad se snazime. Vidim,
Ze jednou z farmy bude peékny statek. Mam tuto praci rad, jinak bych to nedélal.

Naplnila se vase ocekdvani, kterd jste mél pri vstupu do tohoto hospodareni?

Jsem svym panem, takZe ano. Dé€lam si, co chci a kdy chci. Sice to ma velké bfemeno, ale jsem
spokojeny. Jsem znameni rak a ten je rad svym panem. V predchozim zaméstnani jsem byl obcCas
zklamany, ¢loveék se snazil a §éf vas jeste pokaral. Taky pokud si néco pokazim, tak sadm vidim, jak
to ztraci na zisku a efektivite.

A plany do budoucna? Chtel byste hospodareni povysit na vyssi uroven?

Chtél bych v budoucnu odbourat sendz a délat jen senné mléko, jak to maji ve Francii. Do senaze
se totiz pfenaseji bacily, kdezto seno je Cistsi a lepsi. Samoziejme je néco mensi produkce, kravy
mén¢ doji, protoze seno je suché. Ze senaze jsou zase vyssi vynosy. Chtél bych délat i maso, ale ja
bych toho chtél opravdu hodn¢. Tohle je mij cil, ale nevim, jestli k tomu dojde. Stale m¢é laka
inovovat. Pfesto musim pfiznat, Ze m¢ fada ndpadd opousti, protoZe je to hroznd makacka, jen
prace a zadny volny ¢as na rodinu. Nemidzu chodit s kamarady do hospody a travit zajimavé
vikendy na vyletech. Planujeme poradat den otevienych dvefi na této farmé. Libily by se mi
farmaiské slavnosti nebo ukazky z vecerniho dojeni. Aby sem jezdili turisti a vidé€li, jak dojim
kravy. Pfemysleli jsme io vybudovani ubytovani pro turisty, ale nakonec jsme tohle zavrhli,
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protoze tu nechceme moc lidi. Znicili by nas. Radi bychom koupili tuhle chalupu, co vidite, ale
nyni tam bydli jedna mlad4 majitelka. Kdyz byla k prodeji, byla velice draha, protoze v té dob¢ byl
realitni boom a ceny $ly nahoru.

Hlavni cil je kupovat pozemky. Problém je, Ze jsou tu pfili§ drahé. Je to dlouhodoba investice,
ackoliv nejlepsi, protoze jde o nemovitost. Ale zivot vam zase utece a za to nestoji.

Vyrustal jste odmalicka na této farme tady v Beskydech?

Odmalicka pochazim odsud z Roznova. Diive to bylo jiné zeméd¢€lstvi nez dnes. Déda zastaval
rucni praci, dnes vyuzivam hodné stroji. Déda tu hospodafil 50 rokli a stale bydli dole
na vejminku. Od 16 let jsem s nim chodil dojit, protoze se mi nechtélo moc ucit. Také ty studijni
vysledky podle toho vypadaly, protoZe jsem propadl na stfedni Skole. Nicméné $kolu jsem tspésné
s jednou ¢tytkou dokonéil. Od roku 2001 jsem zacal hospodafit sam na sebe. Od zacatku jsme
nebyli ekologicti, ale asi za tfi roky jsme zacali hospodafit ekologicky.

Mate tedy urcité emocionalni vztah k tomuto mistu?

Vztah mam velky, protoze jsem tu vyrtstal odmalicka. Déda tu hospodafil.

Prislo mi divné, kdyz jsem vidéla v registru ekologickych zemédélcii, ze nekteri zemédelci maji cast
pozemkit v ekologii a cast v konvenci. Ekologické zemédelstvi prece vychazi z uplné jinych
predpokladit. Jaky je vas nazor na tento soubeh?

Dnes to myslim zakézali. No rozdilnost konvence a ekologie je trochu relativni — tady se nic
nehnoji, travy se nestiikaji. Kamarad ma slepice a ty chovat v ekologii nema vyznam. Problém je
i v polafeni (v osivech). Ten kamardd ma vynos tfeba 3 tuny a konven¢ni zemédélci maji 7 tun.
Ned¢la nic Spatné, déla vse stejné, ale plevel tam roste o hodné vice. O tom se vzdycky
dohadujeme, jestli to Evropa potiebuje. Kdyz je nadvyroba a vSude se vali vynosy, jsou plna sila
a malem se tim i topi. Kdyby se to d€lalo na ptl ekologicky, tak by to bylo zdravéjsi a stacilo by to,
ale kdovi. Pry na druhé strané jsou zasoby potravin slabé, takze se v tom ¢lovek nevyzna. Vzdycky
se dohadujeme o biu s kamaraddy. Mam jich hodné, ktefi to délaji jen pro penize, a kdyby ptestavili
platit, tak by skon¢ili.

Nez jste se zacal venovat ekologickému zemédeélstvi, provozoval jste tedy konvencni zemédélstvi?

Zacal jsem jako konvencni zemédélec. Takto jsem hospodafil asi 2-3 roky, ale my jsme tu nic
jiného nedé¢lali, takze to ekologické zemédelstvi pro nas bylo jasné. Zacal jsem tedy s ekologii. V t&
dobé byly dotace 2 tis. K¢ na ha, coz bylo hodné. Takové penize na zemi nenajdete. Misto
konvencni psSenice jsem nakoupil ekologickou. Tohoto krmiva bylo ze zacatku malo, ale dnes jiz
neni problém ji sehnat. SnaZzil jsem nedavat krdvam zadny Srot a krmit je jen na travach, ale kravy
chradly. Kravy pottebuji dobré krmeni, kdyz doji. Masné kravy Srot nepotiebuji. Ty se dobfie
napasou, ale nemaji takovy vydej energie jako ty masné kravy.

Vnimal jste néjaké omezeni pri prechodu na ekologické zemédeélstvi?

Mozna pfechodné obdobi, ale v podstaté nic. Myslim, Ze dotace byly hned od zacatku, jen jsme ty
prvni dva roky nemohli oznacovat produkty jako bio pfi jejich prodeji. My jsme ze zacatku ani nic
neprodukovali a navic lidem tady v okoli je jedno, jestli jsou produkty bio nebo ne.

Existuje néco, co by vas primélo vratit se ke konvencnimu zemeédelstvi?

Tady na horach to nejde délat jinak nez ekologicky, kdyz mame jen travu a dojime kravy. Neni
divod to délat v konvenci.
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Meél jste nekdy chut zanechat hospodareni?

Taky mam n¢kdy takové napady. Mn¢ prace venku celkem nevadi, pracuju pofad. Horsi je to
s manzelkou. Manzelka je slabsi element, protoze méa obcas takové chmury, Ze by nejradsi
skoncila. Tedka je to lepsi, kdyz mam pomocného zaméstnance. Kdyz mu zavolam, tak pfijede.
Kdyz jsem d¢lal vSechno sam, tak to bylo hrozné. To si nikdo neumi ani predstavit. JA mam tieba
odpoledne dvé hodiny volno, jinak pofad néco délam.

A co financni stranka? UZivi vas a vasi rodinu ekologické hospodareni na farmeé? Mate jesté jiné
zameéstnani ¢i privydelek?

Ano, uzivi. Je§t¢ masivné investujeme, takze ano, uzivi, ale musime se snazit. Vénujeme praci
x hodin. Vydélek mame z mlécnych vyrobki, které prodavame tady na farmé jako tzv. prodej
ze dvora, samoziejmé dotace nam pomahaji. Dotace tvofi asi polovinu piijmul.

Jak se na vydeélecnosti farmy podepisuji geografické podminky mista hospodareni? Jsou néjake
plodiny, kterym se tu nedari?

Jsou tady dobré podminky spiSe pro pastevectvi. Pro rostlinnou produkci a orani tu moc podminky
nejsou. Mozna tak okolo Be¢vy, Zubii a ZaSové jsou uz dobré podminky. Puda je tam dobra,
protoZe je hluboka a trodna, ale tady u téch kopcti je to uz smrt pro rostlinnou produkci. V téchto
oblastech bylo vzdycky tradic¢ni pastevectvi. [ kdyz se tu komunisté snazili péstovat kukufici a orat,
vynosy nebyly nic moc dobré. Co se tyce plodin, tak se tu nedafi hluboce-kofenicim rostlinam.
Spise travy jsou zde vhodné.

Zemédelci na Hané si asto take steézuji na problémy znesnadnujici hospodareni v téchto oblastech.
Mdm na mysli hlavné erozi. Presto je Hana urodnou oblasti a podminky pro hospodareni by mely
byt priznivejsi nez zde na hordch?

Na Hané maji obrovsky problém se suchem. Beskydy zasahuji do oblasti LFA a ja ptedpokladam,
7e Hana bude brzy v této oblasti také kvili suchu. Muze nastat problém, Ze nic neporoste kvili
suchu. Hand je lepsi oblasti pro vinafstvi, ale dnes je nadvyroba a je tfeba prodavat a ne jeste
péstovat dalsi plodiny.

Proc jste se rozhodl hospodarit prave zde, kdyz jsou zde horsi podminky a méné urodna pida?

Vyrostl jsem tu. Nevybiral jsem si tedy, jestli budu hospodafit tady u hor, nebo nékde v nizinach.
Déda tu hospodafil a ja jsem po ném prevzal hospodateni. Nevénuji se rostlinné vyrob€, a proto
nemusim Fesit to, ze tu nejsou vhodné podminky pro polateni. Pro pastevectvi je tu idealni oblast.

Do jaké miry jsou pro vas dotace, které jdou do ekologického zemédeélstvi, vyznamné?

Je to jisty pfijem, ze kterého miizeme investovat. Z baliku penéz, ktery piijde, mizeme poslat ¢ast
na splatky a nakoupit dalsi stroje. Je pravda, ze dotace rozdavaji Salamounsky, protoze v jedné
sloZzce nam penize daji, ale v druhé nam je vezmou. Dne$ni garnitura je na to, aby se jenom
produkovalo. Dne$ni ministr je z produkcni oblasti a vSichni vidi jenom vynosy, pfitom sila jsou
plné a neni to potfeba. Spoluzaci, co pracuji v druzstvech, jenom stfikaji a vidi v tom velké vynosy.
Dotace, co dostaneme, nejsou pro mé. Stale splacime traktory. Penize nemam nékde schované.
Dotace jdou ve skutecnosti do Némecka a Rakouska a Francie na stroje.

Miizete mi Fici, na co pobirdte dotace?

Mame 2 tis. K¢ na ha luk a pastvin. Tfeba na ornou ptdu je 5 tis. K¢ na ha, protoZe je tam vétsi
ujma a vyS$$i naklady. Na péstovani zeleniny jsou dotace jesté vyssi. Na LFA, které také pobirame,
nam sebrali 30 % a dali to na ornou ptidu. Jsem v LFA komisi a jezdim do Prahy a snazim se jim
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vysvétlovat, Zze tady nemame moznost moc se rozvijet, kdezto kdyz se zemédélci v urodnych
oblastech snazi na orné pudé¢, tak jsou schopni udélat trzbu 20-30 tis. K¢ na ha, kdezto my nemame
Sanci udélat takovou trzbu. Je mi jasné, ze maji vyssi naklady, protoze musi orat, set, kupovat osivo
tteba i postiiky, pokud to dé€laji v konvenci. TakZze se tak rizné¢ dohadujeme, ale Agrofert je hlavni
udavatel sméru. Musime pockat, nez lidé troSku prozi'ou a trochu se to zméni.

Jaka je vyse dotacni pomoci, kterou dostavdte za rok?

Celoro¢ni obrat farmy je 2,5 mil. VétSinu z toho ani nevidim, protoZe penize jsou na vylepSovani
hospodareni.

Jaky podil c¢ini dotace na vasem celkovém zisku?

Dotace nam délaji 1/3 trzeb, coz je podle mé dobré.

Jak vyuzivate tyto ekonomické pobidky?

Vétsinu na stroje. Stavby délame viceméné na Cerno svépomoci. Dotaci jsme méli na vyménu
sttechy na seniku. Tam ale nebylo tfeba stavebni povoleni a na panelovou plochu pod senazni
baliky, kde také nebylo tfeba povoleni. Mame totiz problém ziskat stavebni povoleni. Mlékarnu
jsme si postavili za svoje penize. VSechno délame na ¢erno. Asi nas to jednou doZene a budeme
muset vSechno vyridit, ale je to lepsi nez zadat o vSechna povoleni a vyjadieni sousedd, protoze je
to zdlouhavé a ne vzdy uspésné.

Jaké jsou vase naklady za rok?
My praveé nic nepocitame. Nepocitame, jestli je zisk rentabilni. Praci délame s laskou, i veterinafi
se u nas divili jak to, Ze nekalkulujeme néklady.

Pokud by doslo ke zruseni dotaci do ekologického zemédélstvi, provozoval byste farmu i nadale?
To praveé nevim. Zajimalo by mé, jak by dopadli ti ostatni. Vyhoda by byla, Ze by pozemky byly
blizko, protoze ted’ neni mozné si viibec néco pronajmout. Tady je hodné soukromnikii a mezi
sebou si pozemky nebereme. Nevim, co bychom dé¢lali, jestli bychom byli schopni hospodaieni
utahnout, ale mozna by byly stroje levnéjsi, mozna by stoupla cena jidla, ale nevim, ¢asto se o tom
bavime se zemédélci. Jini tikaji, Ze je takovd nadvyroba, Ze by to fungovalo dal a potraviny se
nezdrazily. Samotného by mé to zajimalo. Chtélo by to zkusit. Zajimavé by bylo vidét, jak by
ekologicti zeméd¢lci fungovali dal, kdyby dotace skoncily. Na tuhle otdzku se mé cCasto ptaji
i sousedé.

A co jste jim odpovedel?

Tuto praci délam dost hluboko, viilbec ne povrchné, takze bych to asi délal. No je to tézké.
V televizi Casto fikaji, ze mezi zeméde€lce se rocné€ rozdéli 20 mld. na dotacich. Ale ty penize
nedostanu ja. A navic jak jsou ty penize rozd€lené. Mnoho penéz dostavaji ekologicti poradci,
vCelafi nedostavaji témeér nic.

Mpyslite si tedy, Ze by vétsina zemédélcii bez dotaci skoncila?

Tak urcité. Tady déla ekologii spousta zeméd€lcli, co maji jen masné kravy a jen berou dotace.
To je jejich hlavni ¢innost. Jen ti, co doji a zpracovavaji, tak jim nejde pouze o dotace a chtéji néco
produkovat. Ti, co maji jen masné kravy, tak nemaji zadnou jinou trzbu kromé trzby z prodeje
dobytka. Je zajimaji jen dotace, protoze nemaji témét zadnou trzbu. Musi mit zatizeni 0,3-0,4
dobytéi jednotky na plochu, aby dostali dotace. Oni by nejradsi neméli dobytek Zadny, protoze je to
jenom starost.
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Moyslite si, Ze je rozdélovani dotaci podle oblasti vhodné nastaveno?

Asi jo, kdyz jsou tady ty LFA oblasti, kde se péstovat a orat neda. VEétsi vynosy maji zemédélci
na orné pude. Ale kdyz se bavim se zemédé€lci na orné, tak si stézuji, jak maji vysoké néklady.
Tteba ve vykupu jim davali za 2,80 K¢ kilo pSenice. Je to hodné malo. Andrej to ma pod kontrolou.
Ma poskupované pozemky vSude a zeméde€lce jen drti. Pak od n¢j musi brat chemii a kupovat
traktory. Ten Agrofert, to je hriza, to si nikdo ani neuvédomuje, jak je zavazany v tom
zemédelstvi. My to tady nefesime, protoze nedavame do vykupu obili, ale pro polafe je to hriiza.
Takze odpovéd’ zni, Ze rozdélovani dotaci neni vhodné nastavené, protoze nejvice na tom rejzuji
obchodnici jako je Babis, tedy velkovyrobci.

Jaky je vas pohled na administrativu v ekologickem zemédelstvi?

Co kazdé tfi roky chodi audit na mlékarnu, ale kazdy meésic chodi veterinarka na kontrolu. My
délame stile nové vyrobky a pofdd po nds chce vzorky. Ted ndm hrozili pokutou, protoze jsme
neméli vzorky a uz jsme vyrobky prodavali. Nesnaze ndm délaji veterinafi, ktefi nas kontroluji
kazdy mésic jako bychom byli nesvépravni. Pokud budeme délat néco $patné, tak lidé sem prece
chodit nebudou anebude se nic prodavat. Naptiklad v Rakousku chodi kontrolofi opatrné
po Spickach, jestli viibec miizou zemédé€lce zkontrolovat. Tady nas kontroloii dusi.

Vnimate tedy administrativu jako omezujici faktor?

Jo, protoze nejsem administrativni typ. Musel bych si to vzdycky nechat nékde zadat a papirovani
nemam moc rad.

Co vam prinasi ziskana certifikace na vasi farmu?

Znacka bio je dobry bonus. SpiSe jde o pridanou hodnotu, ale pokud si nastavite cenu produktt
vysoko, tak je nikdo nekoupi. Pravda je, Ze naklady na ekologickd krmiva jsou vy$§i nez
na konvenc¢ni, ale druhd véc je, Zze produkci neprodate jednou tak draz. Cena je rozhodujici.
Je pravda, Ze je stale vice osvicenych lidi a kolikrat jsme s manzelkou prekvapeni, kdyz vidime,
kolik produkti je v obchodech alidé presto jdou k nam a koupi si produkt od nds, byt tieba
o n¢jakou korunu drazsi.

Vérite farmarskym trivim?

Ano, ale dal$i problém je cas. Libila by se mi pojizdna prodejna a objizdét tady po kraji,
ale potiebujete k tomu dalsi lidi a ¢as. U zaméstnanct vidite, jak si ¢tou novinu misto toho,
aby potadné prodavali. Musite koupit chlazené auto, které je specialni a stoji cca ptl milionu.
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Ptiloha P8 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 5

Rozhovor 5

Jméno: JZD Staré Hamry (Ing. Petr Simedek)

Misto hospodarieni: Beskydy (Star¢ Hamry 3, Moravskoslezsky kraj, okres Frydek-Mistek)
Typ ¢innosti: ekologické zemédelstvi

Datum: 16. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 45 min.

Jste majitelem JDZ?

Ne, nejsem majitelem. Druzstvo je spolecny podnik druzstevniki. Majitelem jsou ti druzstevnici.
Kazdy ma jiny podil. JA mam sviij podil 3,5 %.

Co vas privedlo k hospodareni?

Tady druzstvo hospodafi uz 105 let. Ja jsem mél styk se zemédélstvim uz od mych predkt.. Rodice
a prarodice uz hospodarili. Kazdy mél diive svoje druzstvo.

V kterém roce jste zacal s ekologickym zemédélstvim?

No my to délame odjakziva. Jen v Praze s tim zacali po prevratu. Za¢inajici zemedélci si k ndm
chodili pro rady. Ta pravidla vytvotili podle toho, jak jsme my hospodafili odjakziva. Myslim, ze
jsme se zaregistrovali v roce 1998. Na hospodateni jsme ale nic nezménili.

Nic jste tedy nemuseli ménit?

Ne, nic jsme neménili, oni to ménili podle nas.

Hospodarili pred vami vasi predci?

Vsichni.

Pochazite odsud? Vyristal jste tu?
Ano.

Jaké je zaméreni druzstva, co tu péstujete a chovate za dobytek?

Mame tu travni porosty, které se bud’ skosi, nebo se spasou dobytkem. Ted tu chovame hovézi
dobytek. Donedavna jsme tu méli 2,5 tisice ovci, ale byl tu problém s vlky, takze ovce uz ted’ka
nemame.

Chteéli byste ekologicky obhospodarované plochy jesté rozsirovat?

Ano, ale to narazi jenom na to, Ze jsou tu dotace, které se rozdavaji. Mame tu takové lovce dotaci,
ktefi si jenom naberou pozemky, ty skosi a mul€uji, ale vliibec na nich nehospodafi, jen pobiraji
penize. Oni jsou schopni dat i vysoky ndjem vlastnikim pozemkiim. Proto je hospodateni ¢asto
nevyhodné. Kdyz nam nékdo pozemky nabidne, tak je samoziejmé budeme obhospodarovat, ale
narazi to na své limity.

Setkal jste se s néjakymi bariérami, nesndzemi v pocdtcich ¢i priibéhu hospodareni?
Ja nevim, ja jsem nikdy nic nepovazoval za néjakou bariéru. Jisté Ze jsou problémy, ale to se denné
fesi a je to v pohodé.
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A co treba nemoci zvirat?

Nemoci zvitat? To je uplné bézna zalezitost. To neni zadna bariéra nebo problém.

Muizu se zeptat, jaké mate vzdélani?
Mam vystudovanou zékladni Skolu. Pak jsem chodil na stfedni Skolu, pfitom jsem byl na salasi,

kde jsem dojil kravy. Pozdgji jsem vystudoval Vysokou Skolu zemédélskou v Ceskych
Budgjovicich.

Moyslite si, ze vzdelani v oboru je vyhodné do praxe?

Dneska ne. Myslim ne s tim dne$nim vzdélanim, protoZe je na stra$né nizké tirovni. Studenti maji
titul, ale to je vSechno. Nic neumi, ani teoreticky nic neznaji. Nic je nenauci, je to pavéda, co je
dnes uci. Tteba Vysoka Skolu zemédélska v Brmé méla vynikajici tradici. Kazdy rok se
na mechanizaci, zootechnicky, agronomicky a ekonomicky obor pfijimalo 100 lidi. Nékdo vypad],
ale dokoncilo tak 80 lidi. Dneska se n¢které obory vibec neoteviou, protoze je tfeba jen pét
uchazect. Kdyz je jich osm, tak se obor otevie. A to, co je uci, no hrtiza. Ten, co vyjde, tak jde
pracovat do kancelare do pojistovny se specializaci v zeméd¢lstvi. To potom jen ojebava ty zbylé
zemédélce a saje z nich penize. Dulezité je pracovat a vytvaret hodnoty.

Zmenil byste dneska vasi praci?
Ne.

Mate rad zpuisob vaseho Zivota? Napliuje vas hospodareni?

O tom se neuvazuje, jestli naplituje, nebo ne.

Kolik tu mate zaméstnancii?

Mam tady 13 zaméstnanct, ale mame je$té pridruzenou vyrobu, jak bylo to kdysi. Zistali jsme
naprosto posledni JZD v celém Ceskoslovensku. Ostatni je vSechno pfeménéné na akciové
spole¢nosti a s.r.o., je tu fada soukromniki, no hrtiza. Ti soukromnici, co hospodafri, tak nic neumi.
Oni to Casto zdédili po predcich a co tak mizou znat a i kdyby byl ¢loveék schopny a mél zajem
hospodarit, tak tam maji tak 50—80 ha a nic neprodukuji.

Jsou tu v hordch vitbec priznivé podminky pro hospodareni?
Podminky jsou, jaké jsou. Clovék si nevybira podminky. Pochopitelné, Ze v niz$i nadmotské vysce
jsou lepsi, ale tady jsou takové.

Ted, kdyz jste v ekologii, vnimdate néjaké vyhody a nevyhody tohoto hospodareni?

O tom jsem nepfemyslel. My jsme to délali a budeme dé¢lat potad stejné, i kdyby to tu nebylo
certifikované. Spi§ mi vadi to, Ze se na to nabalila fada lidi, ktefi to dé€laji jen kvili dotacim
ajenom, aby se vesSli do pravidel a méli penize. Jen, aby méli co nejvice plochy. Tim zabiraji
plochy nam poctivym zemédélctim.

Co se tyce predpisii a zasad, musel jste se dovzdélavat?

Jo, ale mn¢ to viibec nevadi. Na tom v podstaté nic neni. Existuje fada Skoleni. Jezdim tak jednou
za dva roky na néjaka Skoleni. Nic neSvindlujeme. Podivejte se, tady je vSechno sklizené, Cisté,
uplné vSechno upravené.
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To mate pravdu, kdyz tak koukdam.

Ale to je normalni.

No jo, ale tak to asi nevnima kazdy. Myslite si, ze v Ceské republice dobie funguje ekologické
zemedelstvi? Jak funkcné je podle vas nastaveny systéem ekologickeho podnikani?

Ja nevim, j4 se nestaram. My to prosté tak délame a hotovo.

Co sousedé, jak vas vnimaji? Nebyli nékdy proti vasemu hospodareni?

Mg ostatni nezajimaji. To vite, ti z mesta jsou uplné vedle, jsou blbi. Ja se s nimi nebavim, to nema
smysl. Je to jiny svét. Divi se, pro¢ se kosi jednou az dvakrat do roka, kdyz se mé kosit kazdy
tyden, nebo ¢trnact dni. Nebo pro¢ nejsou porosty zasttizené jako golfovy travnik.

Vy se ale asi nazory téchto lidé nijak nestresujete.

To vite, Ze ne.

Kromé lidi neni nic, co by omezovalo hospodareni druzstva?

Jen ty lidi, Casto na m& posSlou stiznost, kontroly. Ti pak pfijedou a jen smutné hledi, protoze
nemaji co fesit.

Mate tu prodej ze dvora?

Ne, mame to tu jinak. My nase mlada zvirata prodavame jednomu chovateli do Damaslavy a tam
mame bourdrnu na maso. Je tam leh¢i odbyt. Jsou tam pobliz mésta Havifov, Ostrava a Frydek.
Je tam dobry odbyt.

Prodavate i odchovana mladata?

Ano, to je nas hlavni produkt, dalo by se Fict.

A jste spokojeni s odbytem?

Tak to tu je po tom pfevratu. Je to vSechno Spatné. V Praze udé€lali pfevrat a my jsme na to hledéli
v televizi a fikali si, co je to za nesmysl.

Nechteli byste dodavat vase produkty do obchodii?
Ne.

A chtél byste tu vy sam néco zménit?

Nevim, ne, proc¢?

Jak tu tedy viastné hospodarite?

Zkosime louky a udélame seno nebo senaz. Obvykle s tim skon¢ime v poloviné srpna, pak piijde
zima a to krmime zvitata. To je celé hospodateni.

Vase manzelka pracuje také v zemédélstvi?

Ne, je ucitelka.

Mate od ni podporu, i kdyz se vénuje jiné cinnosti?

Jo.
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Tak to je skvele. Mél jste v pocatcich hospodareni néjaké obavy ci strach, ze nebude hospodareni
fungovat?

J& jsem v dobé zalozeni JZD nebyl na svété. JZD bylo zalozeno v roce 1911.

A kdyz jste ziskal podil na hospodareni, tak jste nemél nejistotu, Ze néco nebude fungovat ¢i budete
muset Celit nesndazim a vzniklym komplikacim?

Kdyz je nem¢li ti prede mnou, tak pro¢ bych je m¢l mit ja. Problém jsou ti turisti. Kdyby tu nebyli,
tak by byl klid. Davdm pozor, aby lidi tady ned¢lali Skody. Nejlepsi je nedéle vecer, kdy vSichni
odjedou, a je klid.

Miizete mi priblizit pocatky zaloZeni druzstva?

Diive byl dost velky tutlak ze strany cirkve a lesnich pand. Lidem zabirali pasinku u chalup, aby
jich méli co nejméné a neuzivilo je jejich hospodateni. Aby pro pany nemuseli za malé penize dfit
v lesich, si tito lidé zalozili tohle druzstvo. To, co méli u chalupy, si dali na spole¢nou salas a na
druzstvo na léto, kde meli ovce a dalsi dobytek. Uz nebyli zavisli na téch nad nimi. Tak to
fungovalo za Habsburkd, za prvni republiky, za Hitlera a za socialismu. Vlastné funguje to potad
jiz po nekolikatou generaci. Vsichni se podileli na zalozZeni druzstva, a to dobrovolné a s chuti.

Vnimate, Ze na Hané jsou priznivejsi podminky pro zemédelstvi? Proc jste se rozhodl hospodarit

v techto a ne pro zemédélstvi priznivéjsich podminkach?

No jasng, to bylo vzdycky. Protoze jsem tady vyrostl a podminky jsou takové, jaké jsou.
Hospodaiime podle toho, co nam ptiroda a mistni podminky dovoluji.

Presto vétsina Zirné piidy je jiz odplavena do Cerného move z ,, tirodné* Hané.

Ale zadné takové, to jsou nesmysly. Problém je, Ze veskeré plochy jsou dnes zastavéné. Stavi se
nové sklady, supermarkety, zpevnéné plochy a parkoviste. To je ten nejvétsi zloCin. Za socialismu
by je zastfelili, protoZze to je proti zdravému rozumu. Kdyz ¢lovek projizdi krajinou, tak jsou ty
nejhez¢i mista uplné zastaveéna.

Mate néjaky vztah k mistu, kde hospodarite?
No vyrostl jsem tu, tak jsem tady.

Byl jste ditve konvencni zemédelec?

Ano, ale délali jsme to diive stejné jako pied certifikaci. Potom zavedli, Ze jde o ekologii, ale my
jsme to délali stejné.

Jaky je vas ndzor na konvencni zemédelstvi?

Ja bych fekl, Ze to u nas neni néjak rozdilné. Stejné se pouziji postiiky, kterymi se zlikviduje
plevel, a to je jenom dobfe. Nemusi se pracovat rucné, protoze by se jesté vSechno poslapalo a bylo
by vice §kod. Kdo chce likvidovat obrovsky plevel. Spatné je, co se stalo po pievratu, Ze se u zvifat
zaCala nakupovat vysoka genetika, a to je Spatné, protoze ta neni schopna nasi zem uzivit. My si
nabirdme mnoho genetického materialu odjinud, ktery nejsme schopni uzivit. Pak se tu vozi sdja,
bavlnikové pochutiny a dal$i premixy. Je tfeba mnoho veterinarnich ukonti, aby to fungovalo, ale
piesto to nefunguje, protoze dobytek vydrzi tak 1-2 laktace, pak zdechne. Nejhorsi je, Ze naklady
na litr mléka vychazi ptes 8 K¢, zatimco tém, co zlstali u nizko-uzitkovosti, vychézi naklady na litr
mléka na 4,30 K¢ a nemusi rusit chovy, zatimco ti u téch $ibeni¢nich cen nejsou schopni obstat.
Navic nejen u nas, ale v celé Evropé je nadprodukce asi 130 %. To je naprosty nesmysl a zbytecne.
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Kdyby se zlstalo u té nizsi uzitkovosti, tak by to byla akorat ta potfeba. Navic by bylo potfeba vice
zvitat, bylo by vice organické hmoty, hnoje, vic by to zadrzelo vody v krajin€. To je vSechno
Spatné.

Nejradsi bych byl v tzv. lize poloprazdnych kolonii, protoze ti jsou na tom nejlépe ekonomicky.
Nejde o to, kdo kolik nadoji mléka na jeden kus dobytka, ale kolik ho stoji litr mléka.

Jak si myslite, Ze je ekologické zemédélstvi vnimano laiky, odbornou verejnosti, politiky atd.?

Nevim, j& jsem se nikoho neptal, je mi to Gplné lhostejné. Mné€ po ostatnich nic neni. K ¢emu by mi
byl jejich nazor?

Mpyslite si, Ze jsou nastavena pravidla ekologického zemedélstvi prilis prisna?

Ne, neni to dost pfisné, aby to chytraci neobchazeli. Oni si vzdycky néjak poradi.

Jaky je vas nazor na dotace v ekologickém zemédeélstvi?

Jsou naprosto k nicemu. VSichni si mysli, ze se mame diky nim dobfe, ale to tak upln€ neni,
protoze ty dotace nejdou pfimo nam zeméd¢€lctim, ale rozdé€luji si je ti nahofe mezi sebou. Jsou
naprosto k ni¢emu.

Takze vas v nicem nemotivuji, abyste delal praci lépe?

No to ne, hlavné by je méli zrusit, protoze je to uplné€ Spatn€. Hlavné zrusit vSem. Navic
soukromnici jsou k ni¢emu, protoZze nedodaji nic na trh a kolikrat nejsou ani samozasobitelé,
protoze chodi nakupovat do supermarketu, ale maji piidu a predstiraji hospodafeni a berou dotace.

Ja jsem se setkala s Fadou malych zemédelcu, kteri méli prodej ze dvora a byli samozdsobiteli.

Ale kolik tou svoji produkei uzivi 1idi? O to totiz jde. Vzdyt z veSkeré populace lidi jsou 2 %
zemedé€lcl, coZ znamena, ze kazdy zemédélec by mél uzivit 50 lidi, a to je pramér. My velci
zemédelci uzivime asi 100 lidi, ale oni nikoho. Takhle je tfeba se na to divat. Pfitom vSichni zbroji
proti velkym zemédélctim, Ze jsou komunisti, ale pfitom ti mali soukromi zemédé€lci jsou parazité.

Jesté kdyz se vratim k tém dotacim, myslite si, Ze by stat mohl lépe motivovat zemédélce?

Stat by tu mél byt od toho, aby nas chranil pfed Svindlifi, protoze dnes spiSe jeden druhého
podvadi. Nezijeme v svobodném trhu, jsou tu jenom podvody. Vyrobky, které kupuju, by mely byt
kvalitni.

Presto to moc nefunguje.

No, stat by mél délat také osvétu mezi zemédélci. Rikat jim, Ze nema smysl se hnat za vysokou
uzitkovosti a nenechat se chytit do pasti od zédpadnich dodavateld. To, ze stat d4 nékomu penize,
nic neznamena, protoze dodavatel to ze zemé&dé€lci vytahne. Oni piesné védi, jak se méni vySe
dotaci, a podle toho méni marzi svych vyrobkd.

Proc si tedy myslite, Ze jsou dotace vyznamnéjsi pro malé zemédeélce?

Protoze téméf nic nevyrabéji, jejich produkce je naprosto nizkd. Jen pfedstiraji hospodateni, a proto
musi z néCeho zit. Jejich piijem jsou dotace. Jejich zpusob Zzivota neni hospodafeni, ale
parazitovani. Jeden maly zemédélec neuziti ani ten primér 50 lidi, a pak to musi dohanét ti velci
zeméedélci, na které se potrad nadava. Navic jejich prodej ze dvora je Casto na ¢erno. Prodej neni
zdanény, zamé&stnavaji si volné pracovni sily, kterym plati na ¢erno, a proto za né¢ nemusi platit
socialni a zdravotni. Diky tomu je tam dal§i unik penéz, protoze je to nezdanéné. VSichni
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v republice to vi, protoZe tu zijeme. Pak kdyz se ud€laji néjaka srovnavani, tak jest€ vychazi, ze ti
mali zemédélci maji nejvyssi produkci. No pochopitelné, kdyz produkce neni evidovana. Nemaji
pracovni naklady, protoze to davaji z ruky a do kapsy si berou tieba mléko. No kde to jsme?

S timhle jsem se jiz setkala pri rozhovorech s jinymi zemédelci. Rekli mi, Ze maji zaméstnance,
za které neplati socialni a zdravotni.

No jasné a navic jeste¢ berou podporu. Mali zemédé€lci jen parazituji. Je to podla obziva. Nejsou
konkurenceschopni, a tak to délaji timhle zptisobem. VSichni to vi, ale nic se s tim nedé¢la.

Od koho vam jdou dotace?

Uplné vsichni maji dotace ze stejného zdroje, ze SZIFu. Je tam né&jaky &ert, ktery ty penize
rozdeluje.

Na co pobirate dotace?

Mame na travni porosty, na dobyt¢i jednotky a na zemédélskou oblast tady u nas.

Kolik ¢ini dotace za rok?

To nevim, to vdm nepovim.

Mate néjakého zaméstnance, ktery se stard o ucetnictvi druzstva?

Ne, vSichni musi pracovat. J& déldm fakturaci, banku atd. Pak to jednou za mésic zanesu jedné
pani, ktera mi to za 1500 K¢ spocita na DPH. Délam si danové pfiznani, ucetni uzavirku a tak.

Na co vyuzivate ekonomické pobidky?

No to jsou provozni penize, jini za ty penize jezdi tieba na Mallorcu.

Kdyby bylo rozdélovani na vas, udélal byste nejakeé zmény, kdybyste tok dotaci ovlivnit, ale nemohl
je uplné zrusit?

Dotace nemaji smysl, protoze n€kteii berou jen dotace na SAPs, na travni porosty a ty jen mulcuji
a nechaji tak. Naklady na mulcovani jsou 800 K¢ na ha a dostanou 6000 tis. K¢ na dotacich.

Uzivi vas hospodareni?
Musime se postarat tak, aby nas to uzivilo. Jsme tu v horach, kde je hospodateni i dost sezonni,
proto délame i prace mimo hospodateni, tieba vyrabime obrabécky na seno.

Jaky je vas pohled na administrativu v ekologickem zemédelstvi?

Musi byt, protoze kdyby nebyla, tak valna vétSina lidi by neméla praci. Na evidence, kontroly, na
to je fada lidi. Kdyby to nebylo, ¢im by se zivili? Pfitom nas jen omezuji.

Prinasi vam v nécem vyhodu znacka eko?
No...

Proc jste se tedy zaregistrovali do ekologie?

Vsechno spliiujeme, tak se to déla.

Vnimate vyssi podporu ekologického zemédeélstvi oproti konvencnimu?

No jiste.
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Co by podle vas mohlo napomoci rozvoji EZ u nas?
No pokud se to bude dé€lat poctive, tak to ptijde dolt, se Svindlovanim zase nahoru.

Je néco, co byste mi rdd jesté rekl?

Nevim.
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Ptiloha P9 — Transkribovany rozhovor s ekozemédélci 6

Rozhovor 6

Jméno: Pavel Orsag

Misto hospodareni: Beskydy (Bludovice 148, Moravskoslezsky kraj, okres Novy Ji¢in)
Typ ¢innosti: ekologické zemédelstvi

Datum: 25. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 19

Tak jsme vas konecné nasli. Jste tu tak schovani.

Ale ne, nejsme, jen musite védeét, kde jet.

Muzete mi Fict, jak tu hospodarite? Jaké je zaméreni vasi farmy?

Zametujeme se na zivocisnou produkci. Chovame kravy. Ted’ jich mam 25. Dfive jsem mél i koné.
Ty bych zase rad mé do budoucna. S rostlinnou vyrobou jsem se nedostal do styku.

Nechtél jste tu nikdy nic péstovat?

Ne, tady na horach to ani moc nejde, je tu tradi¢ni pastevectvi. J& jsem chtél mit jenom kvalitni
maso, a proto chovam byky. Tady nejsou nejlepsi podminky pro rostlinnou produkci. Délam si to
jen pro sebe a ja jsem chtél mit jen kravy na maso, byky prodavam. K chovu krav zadnou ornou
pudu nepotiebuju. Potfebuju jen seno pro dobytek.

Mate v planu navysovat pocet zvirat?

Nechci uz rozsifovat pocet zvitat. Mn¢ to staci. Jen n€jakého konika si koupim pro sebe. Nechci se
uZ poirad pafit v traktoru a byt jen hladovy po dotacich. Zenu to nebavi a poiad jen brble, kdyz
sednu do traktoru. Mame malé déti a ted’ se jim musime vénovat. Ted’ je takova doba, ze chci byt
vice s détmi.

Zpracovani produktii se tedy nevenujete?

Ja mam jen takové malé hospodatstvi. Mym cilem je mit kvalitni maso pro mé¢ a svoji rodinu. Maso
prodavam jen znamym, pifipadné lidem z okoli. Do obchodd nic neddvam. Tuhle praci délam
bokem jen pro sebe.

Manzelka tu s vami hospodari, nebo ma jiné zaméstnani?

Ma jesté jinou praci. Ted byla 7 rokli na matetské, ale od inora zase déla. Na farmé mi pomaha
také, ma v domé takovou kancelafr, kde fesi vSechny administrativni zaleZitosti.

Hospodari tu kromé vas a vasi manzelky jesté nékdo? Mate néjaké zaméstnance?

Ted’ka mam dva kluky, ale ti budou pfisti tyden koncit. Nechce se jim pracovat a nedé€laji, co maji.
Jsou tady z pracaku. Ja jsem na né dostaval finance. M¢&l jsem totiz Graz, tak jsem potiecboval
pomoc. Budu ted’ka bez zaméstnanci.

Aha a nebude vam néjaka pomocna sila chybét?

Snad ne, nemtizu si dovolit platit zaméstnance, na to nemam.
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Vy jste viastnikem farmy?

Vlastnikem farmy jsem ja. Je na m¢ napsana, ale hospodafim tu spolecné s manzelkou a kvili
riznym peripetiim s dotacemi je napsanych 5 ha na manzelku a 15 ha na mé.

Propagujete néjakym zpiisobem vasi farmu? Videla jsem vaSe internetové stranky. Mate tedy
néjakou reklamu nebo vzdélavaci programy?

No ja jsem to tam dal ze srandy, ale musel jsem platit asi 7 tisic rocné Clovéku, ktery se o tyto
stranky staral a aktualizoval je. Tak jsem si tekl, Ze Zddnou propagaci uz nepotiebuju, ale internet
mi to nezrusil a stranky porad funguji.

Aha, tak to je blbé, kdyz nejsou aktualizované.
No viibec ty stranky nepotiebuju.

Jesté jsem na internetu Cetla, ze poraddte akce pro déti. Miizete mi Fici, o co jde?

To bylo v praci. Dovezu postizenym détem ponika a oni si na ném mizou zajezdit. Maji radost.

Na kolika hektarech tu hospodarite?

Mam 20 ha. Na 15 ha pasu a na 5 ha délam seno.

Hospodarite na viastni nebo pronajaté pude?

Pidu mam koupenou. V soucasné dob¢ ptidu porad splacim, protoze jsem si vzal ptjc¢ku 1 mil. 300
tisic. Jesté mi chybi 800 tisic splatit. V podstate jsem ale majitelem pudy.

Co se tyce struktury vaseho pudniho fondu, madte v podstaté jen travni porosty. Pro¢ nemate jinou
piidni strukturu? Ukolem ekologického zemédélstvi je mimo jiné zvySovat biodiverzitu krajiny,
ale pokud hospodarite jen na travnich porostech, je otazka, nakolik zvysujete pocet prvkii v krajiné.
Myslim si, Ze pFinos neni zavratny.

No vSak jak jsem vam to fikal, to jsou ty penize. Délame to, co po nas chce EU. Chce, abychom
meli golfové hiisté, tak seCeme a paseme. Jsem rad, Ze mi na to EU dava penize a ja délam to,
co chce.

Proc¢ si myslite, ze vétsina zemédelci ma hlavné travni porosty?

Je to jednodussi nez orna puda. Pokud hospodatite na orné pade, tak potfebujete vice stroja, které
jsou drahé. Pole je porad zarostlé riznym plevelem, takze potfebujete hlavné hodné Casu, abyste
pole udrzoval v dobrém stavu. Musite ¢asto ménit osevni postupy, abyste méli dobrou urodu,
a Casto se vam stane, ze nadejde Cas sklizné a Uroda je mald, protoze ta zavisi na klimatickych
podminkach v daném roce. Piipadné vam skiidci zni¢i urodu a moc toho nemate, i kdyz jste
hospodafeni ob&toval spoustu ¢asu. Tohle u TTP nemate, navic tady v Beskydech jsou hnédé pudy,
které jsou mén¢ trodné nez Cerné ptidy na Hané.

V podstaté¢ zemédélci délaji to, co po nas chce EU. Chce, abychom hospodafili na TTP, tak
zemedélei pasou dobytek na pastvinach a seCou travni porosty. Navic, kdyz dostanou jen x K¢
za ha orné pudy oproti x K¢ za ha TTP, tak budou zemédé€lci radsi past, protoze dostanou vice
penéz.

Mpyslite si, Ze v tom hraji vvznamnou roli dotace?

No jisté. Myslim, Ze dfive nebyly dotace na ornou ptdu. Jestli mam sict obili a nikdo ho pak
nekoupi, tak radsi budu past kravy. Nemyslete si, Ze tady v Beskydech je jednodus$si na 15 ha past
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kravy a dostavat 200 tisic, nez se prcit s pluhem a cekat na obili. Pokud hospodatite na orné, tak
nemate jisté vynosy kviili zavislosti na klimatickych podminkich. Navic byste musela kupovat
drahé stroje. Musite vzdycky vidét ob¢ stran€. Radsi nez tu litat s pluhem a sbirat mandelinky,
budu za dotace kupovat ty brambory. Pro mé je zbyte¢né mit tu ornou pidu. Zivo¢isna vyroba
nezabere tolik ¢asu, nepotiebujete zadné posttiky na ni¢eni pleveld.

Miizete popsat pocatky vaseho hospodareni? Zménilo se néjak vase hospodareni?

Uz dlouho hospodaiim, ale v ekologii nejsem zapsany moc dlouho. Zacinal jsem s koiimi, ale
k ni¢emu to moc nebylo. Koné byli totiz neprodejni, protoze byli divoci. Rychle rostli a problém je,
ze tady neni jizdarna, aby koné mohli ziskat néjakou disciplinu. Tak jsem koupil krdvy a koné
prodal. Kdyz se ¢loveék konim nevénuje, tak je to k ni¢emu. MUlzete prodavat akorat hibata, kdyz
maji dobrou matku. Koupil jsem si malé kravy pro svoji potfebu. Tyto kravy jsou bezrohé plemeno
Galloway.

Co vas tedy privedlo k ekologickému zemédeélstvi?

Nejdiive tu hospodaiil mtj otec. Otci jsem nejdiive pomahal, a protoze me prace bavila, tak jsem
také zaCal zeméde€lsky hospodaftit, i kdyz jsem studoval na elektrikate. Kravy jsem mél venku
s moznosti jit do staji. Nemél jsem vazné ustdjeni, takze jsem vlastné fungoval ekologicky, i kdyz
jsem nebyl registrovany. Pozdéji mi jeden kamarad zemédélec poradil, abych si zazadal o dotace.
A proc bych téhle nabidky nevyuzil? Chci hlavné kvalitni maso, a proto nikdy nepfidavam kravam
neekologicky Srot. Délam to pro sebe, takze se nebudu preci Sidit a krmit déti nekvalitnim jidlem.

Nez jste se zacal vénovat ekologickému zemédeélstvi, provozoval jste konvencni zemédeélstvi?

Jo, byl jsem v konvenci ze zacatku. Uz dlouho tu hospodatim, ale v ekologii nejsem zapsany moc
dlouho.

Jaké rozdily nyni vnimdte mezi témito dvéma zpiisoby hospodareni?

Jak ftikam, délam jen Zzivocisnou produkci a u té nevnimadm né&jaké rozdily mezi konvenci
a ekologii. Driiv, kdyZ jsem jesté nebyl zapsany v ekologii, tak jsem se choval stejné¢ jako ted’.
Zvitrata jsem m¢l na volno a nedokrmoval je Srotem. Rozdily budou u rostlinné produkce, kde
davate konvencni osiva, pesticidy a néco na hubeni skidc.

Vnimal jste néjaké bariéry (problémy, omezeni) pri prechodu na ekologické zemédelstvi?

Ne, jen mate dvourocni pfechodné obdobi, kdy musite spliiovat hodné podminek, a ptijede vas
zkontrolovat kontrolni organizace.

Existuje neco, co by vas primélo vrtit se ke konvencnimu zemédélstvi?

Ne, nevim pro¢. VSechno tady na horach délam ekologicky, a kdyz navic k tomu dostanete n&jaké
finance, tak neni diivod ptfechazet.

Vnimdte néjaké vyhody ¢i mevyhody ekologického zemédelstvi oproti predesiému zpiisobu
hospodareni?

Nevyhody ja nevim, myslim si, Zze zadné. Ja je nepotfebuju mit ustajené, spliiuju vSechny
podminky. Mam vSechno v potadku, takZze nevnimam nevyhody. Myslim si, ze kdyz je n¢kdo
v eko, vim tady o jedné pani, ktera sice splituje podminky tim, ze nema zvifata uvazana, ale ma je
v boxech. Spliluje podminky, ale neni to ono. A vyhody — asi n¢jaké penize na vic.
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Jak vnimate fungovani EZ v Ceské republice?

To j& nevim, ale vlastn¢ jo, urcité. Ja si myslim, Ze zvifata u nés na ekologickych farmach maji
zajistény blahobyt. Myslim si, ze v Zzivo€isné vyrobé to u nas funguje celkem dobfe, ale u rostlinné
vyroby nevim.

Musel jste se dovzdélavat v oblasti ekologického hospodareni (predpisy, zdsady)?

Ne, tady musela pfijit jen kontrola, aby zjistila, jestli spliiuju podminky. Do ekologie jsem
prechazel dva roky. Je hodné podminek, nesmite mit zvifata uvazana, nic pichat, nesmite déavat
neekologicky Srot. Ja tady mam plemenného byka, ktery je volné a nedavam mu Srot. Délam
vSechno ekologicky. Ale da se vSechno obejit. KdyZ bych potifeboval nechat vyzrat kravu, tak
koupim pytel neekologického krmiva a pytel ekologického, ktery dam do staje, aby tam byl, ale
vykrmim ji tim neekologickym. Nikdo to nepozna. Ale to je vSechno stejné. Ten Srot by se nemél
davat, protoze jde na kvalit¢ masa poznat. Nesmite hnojit. To ned€lam, protoze nemam hnojiste. Ja
to spliuju. Kravy serou a ja to rozvlacim tady po pastvinach. Je blbost zvitata zavirat. U m¢ maji
moznost jit do staje, ale radsi i pfes zimu jsou venku. Musi mit hlavné zradlo, jinak je zvifeti zima.
Muj otec, ktery tu diive hospodafil, zvifata zaviral, coz bylo Spatné. Rano, kdyz jsem to zjistil
a otevrel jim staj, tak se hrozn¢ koufilo a para $la ven. Kon¢ hned vyletéli a v minus 20 se §li ven
napit. Star$i generace si mysli, Ze my mladi délame vSechno Spatné.

Co rikate na kontroly?

J& s nimi nema&m problém. Pokecame si spolu a dozvim se nové véci. Vite, oni to také nemaji tiplné
jednoduché. Vy na né piSete posudek, jak jste byl s danym kontrolorem spokojen. Uz se mi také
stalo, ze jednoho pak propustili.

Je néco, co nemate uplné v poradku?

M1izou mi piijit akorat na to, Ze na tfech telatech nemam znamky, ale to by pfimhoutili o¢i, protoze
jak jsem m¢él ten zdravotni Graz s nohou, tak si musim najmout chlapy, protoze sam to ted’
nezvladnu. Omluvil bych se, ze jsem to jeSté¢ nestihl. VéEtSinou jsem s nimi nemél problém,
domluvim se s nimi. Praci délam poctivé. Nemtizu si dovolit, abych né¢komu lhal, Ze krava ma
4 roky, ale pritom je to tele, coZ se pozna podle znamky. Ostatni to dé€laji, ale ja to nedélam, proc.
Mam zakladni stado krav a byka. Nemam dtivod kontroly obelhévat.

Mate vzdélani v oboru?
Ne.

Jaké je vase dosazené vzdeélani?

Vystudoval jsem elektrikare, ale doma jsme méli porad koné. Tata chtél, abych si udélal né&jaké
femeslo.

Mpyslite si, Ze se zemédelskym vzdélanim mohou mit zemeédelci vyhodu?

Ja si myslim, Ze maji vyhodu ti, co maji zemédélské vzdélani. Vi toho vice. Ja nevim, jak mam
vyd¢lat ucinné plevel, kolik je dusi¢nanti v pudé. Ja jsem to zjistil az praxi. Stoprocentné maji
vyhodu. U¢ili se kdy sict, kdy a ¢im hnojit. Vi, kdy se ma krava pfipustit a kdy se ma telit.

Jaké bylo vase predchozi zaméstnani predtim, nez jste zacal ekologicky hospodarit?

Ja pracuju jako spravce u postizenych na plny Gvazek a k tomu si tady doma hospodaiim, ale
viceméné jen pro sebe. Pokracuju v tradici, kterou pfede mnou zacal otec.
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Podporila vas rodina pri vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?

Manzelka m¢ podporovala. Je radsi, ze jsem tady u krav, nez n¢kde v hospod¢. Manzelka je taky
registrovany ekolog. Stdda méame rozdélend. J4 jsem mél problém ziskat dotaci na rekonstrukci
arealu. Problém je, Ze bych na rekonstrukci dostal 60 %, ale 40 % bych musel zaplatit firmé, ktera
mi udéla rekonstrukei. Se Zenou jsme si rozpulili hospodafstvi a ona zkousi zadat o dotace. Kazdy
si tim chce pomoct, ale kde vzit téch 400 tisic. Kdybych mél tfeba téch 50 ha, ale problém je,
ze splacim pudu.

Byly pro vas dilezité ndzory ostatnich lidi pri zakladani farmy? Setkal jste se s néjakymi
negativnimi reakcemi na zalozZeni Ci jeji fungovani?

V ¢em myslite?

V tom, zZe tady budete mit dobytek a mohou vam tieba zavidet. Bude jim vadit vase hospodareni.

Jo, jsou takovi sousedé, ktefi mi zavidi. Ale nevidi, Ze jdu do stada ke kravam na Stddry den misto
toho, abych se dival s détmi na pohadky. Musim jit ke zvifatim kazdy den, at’ je teplo nebo zima
a oni jen sedi doma.

Celil jste na zacdtku nebo v prithéhu vaseho hospodaieni néjakym nesndzim?

Nevim, jestli se tomu da fict nesnaze, ale tim, jak jsem nemél to zemé&dé€lské vzdélani, tak jsem
udélal na zacatku hospodatreni néjaké chyby. Tieba jsem nakoupil rocky (jalivky) a uz bych to
nikdy neudélal. Tyto prvorodicky maji nejhorsi porody. Radsi dam trochu vice penéz za kravu,
které ma uz jedno tele odrozené. U jallivek musite dva roky ¢ekat, nez vam da tele a pak zjistite,
ze vam krava s teletem zemie. To se mi uz u dvou ptipadi stalo. VSechno je to praxe. Pak je to Cas,
ktery stravim hospodaienim na farmé. Nemtzu jet ani na dovolenou.

Kromé toho, co jste mi uvedl, vaimdte néjaka omezeni branici vasemu hospodareni?

Ja jsem porad d¢lal to stejné. Jen jsem se po letech zapsal u kontrolni organizace.

Meél jste nekdy chut zanechat celého hospodareni? Zazil jste nékdy pocit zmaru?

S celym hospodatenim jsem chtél skoncit, kdyZ jsem mél zdravotni problémy s nohou. KdyZ mate
pudu pronajatou, tak muazete skoncit kdykoliv. Date vypoveéd a prodate kravy, ale kdyz je pida
vase, kdyz splacite, tak je Skoda s tim skoncit, jesté navic kdyz hospodaistvi funguje. Kdybych sem
nepftisel, tak se dva mésice nic nedéje. Mam ohrady, takze zvitata nemiizou utéct.

A o zpétném fungovani v konvencnim zemédeélstvi jste neuvazoval?

Ne, fikdm vam, Ze spliuju vSechny podminky, které jsou v ekologii nutné.

Chodit mezi zvifaty na farmé a starat se o jejich pohodu vas bavi?

Jsem rad tady na pastvinach. Je to tu, jako by se zastavil ¢as. Jsem hlavné spokojeny, Ze mam byky,
z kterych mam velice kvalitni maso na jidlo. KdyZ jsem vezl zvife na jatka, tak mi fikali, Ze jde
hned poznat, ze zvife neni dokrmovano antibiotiky atd.

Uzivi vas a vasi rodinu ekologické hospodareni na farmé? Madte jesté jiné zaméstnani
¢i privydélek?

Tato prace me nezivi. Délam ji jen pro sebe. Ja bych se tim neuzivil. Mdm moc malé stado. Letos
nemam ani jednu jalivku, ani jednoho byka. Nemuzu se tim zivit. Je to lepSi, protoze takhle se
na vas lidé jinak divaji. Mam je$té jinou préci, pracuju u postizenych. Jak jsem tekl, mam jen
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20 ha. Kdybych mél 50 ha, bylo by to jiné. Takhle dostavate 14 tis. na ha. Kdyz budu mit 50 ha, tak
dostanu 600 tis. na dotacich. To je velky rozdil, jestli 600 tisic nebo 200 tisic. Kdybych se mél
rozhodovat, jestli 600 tisic na dotacich nebo 11 tisic v praci, tak bych se vykaslal na svoji praci
a byl jen tady. Vzdycky si musite udélat obradzek u jednotlivych farem podle poctu ha, protoze
200 tisic mé neuzivi, kdyz si to vydélite 12 mésici. Pokud vam nékdo tekl, Ze je to zivi, tak mi to
prijde jako blbost. Musi se nejdiive protlouct, nez vSechno zaplati.

Vyrustal jste od malicka na této farme?

Ano, jsem z Nového Ji¢ina.

Musite mit tedy vztah k mistu, kde v soucasné dobé hospodarite.

Jezdil jsem sem diive s tatou z Ji¢ina na kole, takze ten vztah tu néjaky je.

Zdedil (prevzal) jste hospodareni po predcich, nebo jste zalozil farmu sam?

Prevzal jsem hospodateni po otci. Tehdy byla doba hodné ovlivnéna komunismem. Téata tam mél
jednoho koné, kterého schovaval, aby mu ho nesebrali. Kdyz vam sebrali pozemek, tak vam také
sebrali krdvu. Pozdéji vam to vraceli. Vratili ndm koné a pozemky. Po revoluci jsme si mohli
nakoupit vice zvifat, proto jsme zacali vic hospodafit.

Hospodarite tady v Beskydech. Myslite si, ze jsou zde nevhodné podminky pro zemédélce
zameérujici se na rostlinnou vyrobu a hospodareni na orné pude? Vy sam se rostlinné vyrobé
nevenujete.

Ale neni to tu Spatné, ale nikdo to nechce d¢€lat. Je pravda, Ze na Moravé je trodna Cerna puda, tady
je horsi hnéda pida.

Nepremyslel jste o zméné mista pro vase hospodareni? Napriklad Hand je urodnéjsi oblasti, kde
Jsou vice zirné pudy.

No jo, ale ja pochazim z Ji¢ina. Otec tu piede mnou hospodafil a ja jen pokracuju v tom, co délal.
Ale pro¢ bych mél hospodatit na Hané? Tady v Beskydech to mam rad, mam k tomuto mistu vztah.
Vyrustal jsem tu, pak tu studoval a pomahal otci v hospodateni. Pak jsem si zde naSel manzelku
a zistali jsme tu. A navic pro ZivociSnou vyrobu, pro chov krav tu jsou dobré podminky, k tomu
nic specialniho nepotiebujete, jen mit pozemky.

Premyslel jste o tom, Ze by vas tato prace v budoucnu mohla zivit naplno?

Jo, ale v soucasné dob€ me to zivit nebude, protoze tu nejsou pozemky a v blizkém okoli je mnoho
dalsich ekologickych zeméd¢lci. Jen tady v dédin€ je asi pét zemédélct. Ale kdybych mél vic
hektarti a dostaval téch 600 tisic za plochu na dotacich, tak bych se souc¢asnou praci skoncil a byl
jen tady. Mam to tu rad.

Do jaké miry jsou pro vas dotace vyznamné?

Jsou vyznamné, ale kdyZ vidim, jak tady jedna sousedka fungujici také v ekologii a snadno ziskava
penize od mésta, tak mi to pfijde az zvrhlé a podlé.

Motivuji vas tyto podpory v dalsim podnikani?
Tak tyhle penize nenajdete jen tak lezet na zemi, takze jsou urCité¢ pfijemné, ale je tfeba si

uvédomit, ze mi nejdou do vlastni kapsy, ale jsou na dalsi investice. Jak jsem fikal, kdybych mél
vice ha, tak by se dotace vyrazné zvysily, ale ted” jest€ musim splatit 800 tisic za koupenou pudu.
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Jsou lidi, ktefi jen Cekaji na dotace. Zadluzi se béhem roku a pak cekaji, nez piijdou penize, aby
mohli dluh splatit. N&ktefti lidi se s nimi sZili a spoléhaji na né.

Od koho pobirdte dotace (z EU, okresu, kraje, ministerstva zemédeélstvi)?

Dotace dostavam jako vSichni ekologi¢ti zemédelci od SZIFu a pak od Evropské unie.

Jak vyuzivate ziskané ekonomické pobidky?

Néco obnovim, musite se starat kolem ohrad a nakupovat nové ohradniky. Za ziskané dotace
zdokonaluju chov. Kde bych vzal 65 tisic na plemenného byka, kdyz madm 11 tisic plat.
Zdokonaluju hospodafstvi, spravim pfistfesky, opravuju a nakupuju stroje. Moc nezadam o dotace
na stavby. Neni to pro m¢ vyhodné.

Jakd je vyse dotacni pomoci, kterou dostavate za rok?

Jak jsem fikal, na plochu dostaneme rocné 280 tis., ale tam je cela fada dalSich dotaci, které
pobirame. Ale celkovou ¢astku nevim. Ted se to snizilo.

Vy si nevedete ucetni uzavirku?

Ano, mam to, ale oni to posilaji postupné. Abych ekl pravdu, tak to nemam piesnée spocitané.

Jaky podil ¢ini dotace na vasem celkovém zisku?

Podil na zisku, co to je? Zisk mam no, ja nevim, jak to mam spocitat, 150 tis. dostanu za 15 ha
pozemkti. Kdyz prodam 2-3 byky, tak na nich dostanu 40 tisic, ale jinak nemam zadné vydélky,
protoZe seno, co udélam, tak zvirata sezerou.

Pokud by doslo ke zruseni dotaci do ekologického zemédelstvi, hospodaril byste ekologicky
i nadale? Dokdzete si predstavit situaci, Ze byste musel fungovat bez dotaci?

Jo, mné by to nevadilo, protoZe ja jsem si za dotace koupil stroje a rozsSifovat se uz nechci, takze
mné to staci. Za dotace splacim ptidu, kterou jsem si koupil, a stroje.

Mpyslite si, Ze by po zruSeni dotaci jini zemedélci provozovali ekologické zemédeélstvi i naddle, nebo
by zacali fungovat jinak, nasli si jinou praci?

Zalezi jaci zemédélci. Kdybych mél 50 ha a zrusili by dotace, tak bych tfeba prodaval seno nebo
délal sluzby. V zimé bych jezdil traktorem a odhrnoval snih. To také ziskate néjaky peniz. Musel
bych zménit systém hospodafeni. Pokud bych mél téch 50 ha, tak bych tieba na 35 ha pasl a na
zbytku délal seno, abych se uzivil. Musel bych zacit produkovat potraviny a ty prodavat, abych se
uzivil. Dnes kazdy hrabe jen pro sebe. Musel bych d¢lat to, co by me uzivilo.

Mate dobré vztahy s ostatnimi zemédélci tady z okoli? Jak pohliZite na malé a velké zemédélce?

Loni jsem pfiSel o 5 hektart kvili sousedovi. Nékdy mé velkostatkaii $tvou, kdyz vidim, jak se
maji, jak mi mtzou lehce sebrat pozemek. Praveé soused hospodaii ve velkém.

Jaky je vas pohled na administrativu v ekologickém zemédélstvi?

Co to je? Ja to mam vSechno v pofadku. Co chtéji, to splituju. Zvladam to. I s kontrolou se da
domluvit, kdyz pfijede. Protoze kdyZ nas budou buzerovat, tak se na to mizeme vykaslat a oni
pfijdou o praci.

Co vam prinasi ziskana certifikace na vasi farmu?

No méam ji, ale no. Mizu maso prodat do ekologického obchodu.
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Ptiloha P10 — Transkribovany rozhovor s ekozeméd¢lci 7

Rozhovor 7

Jméno: Tichy Martin, RNDr.

Misto hospodareni: Hand (Heyrovského 404, Olomoucky kraj, okres Olomouc, Burkviz 220,
Moravskoslezsky kraj, okres Bruntal)

Typ ¢innosti: ekologické zemédeélstvi, vyrobee biopotravin

Datum: 30. 8. 2016

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 27 min.

Cetla jsem o vds, Ze jste predsedou Jesenického zemédélského druzstva, které je taktés
registrovanym ekologickym subjektem?

Ano, tam dé¢lam ale jen zlomek moji ¢innosti. Nicmén¢ ¢innost je stejna.

Sam jste se také registroval jako EZ, je tomu tak?

Ano, do ekologie jsem vstoupil v roce 2006.

Rada bych se tedy vénovala pouze vasi zemédelské cinnosti.

Jo, to, co délam v druzstvu je jen nepatrny zlomek moji ¢innosti.
Na co se zamérujete v ramci ekologického zemédélstvi?

Mam jak rostlinnou, tak zivoci$nou produkci.

Co tedy péstujete?

Déldme hrach na semeno a osivo a pohanku na osivo. Kazdy rok je to trochu jiné. Letos mame
pohanku asi na 30 ha a hrach na 45 ha. Pak mame né&jakou zeleninu (mrkve, dyné, fazolky,
vodnice) a navic mame néjaké sady.

To je tedy vSechno?

Jesté bych zapomnél, madme registrovanou Skolku.

A jaka zvirata chovate?

Vénujeme se chovu skotu — plemeno Dexter.

Planujete do budoucna rozsirovani o dalsi produkty (rostlinné nebo vice zvirat)?

No ano, samoziejmé.

Propagujete néjakym zpiisobem vase produkty?

Tyto ¢innosti a propagaci moc nedélame, protoze na to nemame kapacitu. Ale citim, Ze bychom
meli zvysit propagaci. Diive jsme méli internetové stranky. Ty uz neméame, protoZe nemam
zameéstnance, ktery by stranky spravoval a abychom je méli bez aktualizace, je zbytecné.

Vyrabite bioprodukty jen pro sebe, nebo dodavate vase produkty na trhy? Mdam na mysli tzv. prodej
ze dvora — pro obyvatele vesnice, trziste, distribuce do maloobchodnich a velkoobchodnich retézcu.
Do obchodnich fetézcii ne, protoze to je tak trochu smrt. Nejdal jsme v distribuci hovéziho
do maloobchodt, protoZze tam si nechavame zvifata zabit a oni nam je naporcuji do pétikilovych
balick a ty jsme schopni prodavat bez problému. Co se tyce produktl zeleniny, tak tu prodavame
mistné, v podstaté jde o prodej ze dvora. Osiva prodavame do osivaiskych firem.
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Jste spokojen s poptavkou zakaznikii po vasich produktech?

No struktura a distribuce pro rostlinnou vyrobu je prachbidna, vyjimecné az hnusna. Pokud
prodavame osivo n€komu, kdo jej chce a odvoze si né€kolik kamiond, tak je to nejjednodussi.
Distribuce hovéziho masa je dobra. Zacali jsme s jednim zvifetem a nyni kdybychom zabili 20, tak
je udame bez problémd, ale to je diky tomu, Ze se tomuto sektoru vénujeme jiz nekolik let.

Jakd je struktura vaseho podniku? Mate néjaké zaméstnance?

Maéme vice subjektd. Mame tfi mensi zemédélce, ktefi spolu hodné spolupracuji. J& mam oproti
zbylym relativné vétsi mnozstvi orné pidy. Mame tu kolem 15 zaméstnanct, ale skoro vSichni
funguji v Bruntale.

Kolik hektarii celkové obhospodarujete a jaké struktury miiZzeme najit na vasich pozemcich?

Mam pies 75 hektard orné ptudy, dale 450 hektarh travnich porosti. Par hektarti ovocnych sadi,
travu na orné a registrovanou $kolku. Tam, kde nejde délat orna, mame travni porosty.

Tyto pozemky vlastnite, nebo mate piidu pronajatou?

Pozemky mam v okrese Bruntal, takze hospodareni nemam na Hané. Pozemky, co lze orat, ofeme
a pozemky, které by bylo t€zké orat, mame v traveé. U kazdého pozemku zvazujeme, jestli by byl
mozny pouzit pro ornou pidu. Ty, které se nam povedou, tak rozorame, ale spiSe nam v tom brani
nekteré nelogické omezeni typu Spatné zorané erozni podminky v systému. Méme tam pozemek,
ktery se hodi k rozorani, protoze je na roving, ale v systému je oznacen jako erozni pozemek.

Podle LPIS mate néjaké pozemky v okrese Olomouc a jiné v okrese Bruntal.

Ano, pozemky mam v Bruntélu a néjaké pozemky mam i tady na Horni Lodénici. Na pocatku to
byly travy, nyni jsme pozemky zkusili rozorat a mame tam n¢jakych 25 ha orné pidy, na které
péstujeme oves.

Sidlo mate ale tady v Olomouci. Jak mate zarizené obhospodarovani pozemkii v Bruntale? Tam
pravidelné dojizdite?

Kde vy studujete? No v Praze. Vidite a taky jste ted’ tady. Jo, je to préce, kterou jsme si vybrali.
V zim¢ tam nemusim byt kazdy den.

Zkoncentroval byste radsi pozemky?

Urcite, ale to nepujde, takze si nebudu vymyslet.

Pro¢ vetsina zemédelcii ma podle vas zejména travni porosty, kdyz ukolem ekologického
zemédeélstvi je mimo jiného zvysovat biodiverzitu krajiny?

Je to jednodussi nez hospodatit na orné pide. Navic jsou za to dobré dotace. Lidé nedélaji ornou
pudu, protoze je to slozité. Aby zemé&dé€lci méli vynosy z orné pudy, tak je tfeba, aby technologie
byla hodné propracovana, a pro zemédélce je jednodussi se o to nestarat. Zemédélec, ktery je
odchovan v konvenci, velmi tézko snasi vice zaplevelené pozemky. Aby byly Cisté, tak cloveék
musi velice dobfe znat technologické postupy a musi byt profik. Takovych zemédé€lct je
v republice hodn¢ malo. Orna ptda je mnohem vice zavisla na pocasi. Loni jsme délali lupinu
na osivo, ale vtom suchu z ni nic nebylo, protoze ji vSechny plevely prerostly. Nebyla viibec
konkurenceschopna. Jeden rok jsme méli krasné dyné a zadny plevel v zahoncich nebyl, ale letos je
tam vice plevelu nez dyni. Hodné to zavisi na pocasi. To stejné s mrkvi. Kdyby se ekologicti
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Kazdy ma pravo délat co umi. Skutecné jsou lokality, kde ornou pidu neudélate. V téchto
oblastech jde jen pastva skotu a né¢kdo fika pastva ovci, ale ten, kdo chova ovce, je musi milovat,
nebo je blby.

ZvySovat biodiverzitu na travnich porostech preci moc nejde.

Rozdil mezi konvencnimi chovy na travé a ekologickymi nejsou zase moc velké. Ale nefikam,
ze nejsou. Pokud to ¢lovek chee délat rozumné v konvenci, tak tam dava néjaké vstupy. V ekologii
je ptihnojovani velice omezené a nema logiku. Pokud mame v ekologii hndj, tak ho dame jinam.
Dalsich volnych zdroji zivin tam moc neni. Kdybychom méli bioplynku, tak bychom tam déavali
digestat. To by mozna k né¢emu bylo.

Co vas privedio k ekologickému zemédelstvi?

Délali jsme to v podstaté ekologicky a zjistili jsme, Ze jsou tam dotace. Ekologické zemédglstvi je
dobfte prosperujici.

A rodice ¢i prarodice pracovali v zemedélstvi pred vami?

Ne, nemam zadné zemeédélské predky.

Miizete tedy popsat pocatky vaseho hospodareni?

Zacatky byly na travnich porostech a hospodafeni fungovalo podle dostupné zemédélské pudy,
kterou jsme méli. Budovali jsme stddo, technologii a systém, aby to fungovalo a vypadalo to
rozumne.

Vstupu do ekologie jsme se ze zacatku trochu branili, protoze jsme vyuzivali konvencni farmy tady
na Olomoucku na zimovani. My jsme totiz pasli stddo na pozemcich na Bruntale a pfevezli ho sem
na zimu. Ze zacatku to bylo dobré, ale jakmile to piestalo fungovat, tak jsme se na to vykaslali
a délali si to sami a konvencéni farmy jsme jiz nevyuzivali. Pak jsme piesli do ekologie. Pfedtim to
neslo.

Jaké vnimate vyhody a nevyhody ekologického zemédeélstvi, ted’ kdyz jste v registrovaném systému?

Nevim, jestli je to dobra otdzka. Jestli to chce né€kdo délat, tak to déla, je to systém. Samoziejme je
to v néem omezujici, ale pfinasi to i n€které plusy. Nevim, jestli bych ale mluvil o vyhodach
a nevyhodach ekologického zeméde€lstvi. Nékteré plodiny jdou v ekologickém zemédélstvi velmi
Spatné péstovat. V tom piipade je nedélame. Nekteré jdou naopak velmi dobie. Pokud je vedle sebe
konvenc¢ni a ekologické zemédélstvi, tak jsou nevyhody minimalni. Pokud bychom ale prohlasili,
ze bychom republiku uzivili na ekologickych potravinach, tak bychom ji uzivili problematicky,
protoze to ekologické zemédélstvi neumi.

Jaky pohled maji podle vas laikové, odborna verejnost ¢i politikové na ekologické zemédelstvi?

Mnoho lidi, ktefi — kdyz se bavi o ekologickém zemédélstvi a produkei v ekologickém zemédélstvi,
nemyslim tim pasouci se kravy na travach, — tak tikaji, ze ekologicti zeméd¢lci jsou ti, ktefi stiikaji
pole v noci. Nedtvéra tu je. Nefikam, Ze nékdy neopravnéna, protoze znam zemedélce, ktefi tohle
délaji, ale uplné zbyteén€, protoze ja tam zadny rozdil nevidim. Bud’ se ty prostiedky pouzivaji,
nebo ne. Ekologické zemédélstvi nema filozofii, Ze budeme pouzivat prostiedky, které jsou
neSkodné, ale filozofie je takova, Ze se nebudou pouzivat zadné prostfedky. Jsou tu predsudky,
nedlvéra a nespokojenost klasického konvencniho zemédélce, protoze ma pocit, Ze dotace by mohl
brat on, kdyby d¢lal ekologii, Ze zemé&délci v ekologickém zemédé€lstvi nemaji zadnou produkci
a stejné to d¢laji Spatné. Nejsem si jist, zda zeméd¢lci, ktefi takto hodnoti jiné, by délali ekologii
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lépe. Rada zem&délct hospodaii $patnd. Neberu ekologické zemédélce, kteif maji 3 ha travnich
porostl a chovaji koné tieba pro své déti. To neni zadné zemédelstvi. Vedle toho jsou tu ti, ktefi se
snazi délat produkci a nékdy tam tu chemii pusti. Z toho mé Certi berou, protoze to do ekologie
nepatii. Pak jsou tu zemédélci, ktefi hospodaii dobte, néktefi vyborné a dobife prosperuji. Jini
zemédélci jsou preferovani a vypada to, jak funguji skvéle, ale je to jen diky dotacim. Téch, ktefti
hospodaii skvéle, a mohli bychom se od nich uéit, moc neni.

A jesté pohled politiki?
Politici védi, ze ekologie je trend, ktery je podporovan Evropskou unii. Néktefi ale maji pohled
podobny laikiim.

Moyslite si, Ze by ekologické zemédélstvi mohlo byt do budoucna vice prosperujici?

Jo, ale porad si myslim, Ze ma velké rezervy. Ano, je vice podporovano oproti konven¢nimu. M4 to
vSechna negativa Ceské vyroby, tzn., ze na trhu dominuji firmy, které privazi zbozi ze zahranici,
takze kdyz se podivate do néjaké prodejny tak uvidite, Ze tam bude tak 50 az 60 % produkce
z jinych zemi. Jsou tu tak 3—4 firmy, které maji n&jakou silu, ale nejsem si jisty, Ze vSechny
pomahaji ekologickému zemédélstvi v CR. Myslim si, e dokonce $kodi, ale to mdj nazor. Véetng
¢eské pivodni firmy PRO-BIO, ktera tu kdysi méla monopol. Jde ¢ist€ o mij nazor.

Jsou nastavenda pravidla ekologického zemédeélstvi prilis prisna?

Nemyslim si.

Co podle vis omezuje rozkvét ekologického zemédélstvi v CR a co by jeho rozvoji mohlo
napomoci?

Chybi osvéta ekologického zemé&délstvi. Problém je, Zze v CR jsou velké firmy, které maji monopol
a veskerou silu. Tim padem ovladaji cely trh. Nyni se nastésti objevuji dalsi konkurencni firmy.
Pred lety jsem zvazoval, Ze zaseju Spaldu. Od PRO-BIO jsem si mohl koupit kilo Spaldy za 50—
60 K¢ a prodat ji tak za 15 K¢&. Pozdé&ji jsem zjistil, Ze tu jsou i jiné firmy, které mi $paldu nabidnou
za 30 K¢, coz uz zacind mit néjakou ekonomiku. Jestlize je n€kdo monopol a miiZe si délat takové
véci, tak se mi nechce s takovymi firmami spolupracovat.

Znal jste nutné predpisy, které musite dodrzovat? Nebo jste se musel dovzdélavat v oblasti
ekologického hospodareni?

To je snad automatické. Kdyz chcete néco délat, tak musite znat pravidla. Takze ano. Tuto prace
nelze délat bez znalosti predpisi. Nevidim v tom zadny problém. Samoziejmé, Ze predpisy obcas
presahuji rozumnou miru.

Mate vzdelani v oboru?

Je ekologické, nikoliv zemédelské. Studoval jsem na Ptirodovédecké fakulté v Olomouci obor
Ochrana ptirodniho prostiedi. Pfedtim jsem studoval v§eobecné gymnazium.

Nemyslite si, Ze byste mohl byt v nevyhodé oproti zemédélciim, kteri maji vzdélani v oboru?

Ja si myslim, Ze kazda vysoka $kola musi néco pfinést a tuhle Skolu jsem si vybral, protoze mé
zajima tenhle smér stejné jako ekologické zemédélstvi. Ale i ekonomka by byla prospésna.
Samoziejmé pro nekteré véci by se vice hodilo veterinarni vzdélani, nékdy zase zemédélské. Ale
myslim si, Ze vzdélani neni uplné urcujici. To, co jsme délali pét let v postpubertalnim véku, nas
nemuze ovlivnit na cely Zivot.
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Vychazite s kontrolnimi organizacemi?

Vsichni si stézuji na kontroly, ale kdyz je nafizeni blbé, tak za to nemiZze kontrolni organizace.
Ja si ji platim za to, aby pfisla a fekla, ze to d€lam tak, jak stat a EU chce. Mtzu délat i ekologické
zemedélstvi bez certifikdtu. Kdyz si dam svou znacku, tak nepotfebuju kontrolni organizaci.
Otazka je, jestli prodejce bude akceptovat moji vlastni znacku. Moji odbératelé budou kupovat
moje produkty, kdyz budu mit na dané vyrobky certifikat, nebo jej nebudu mit.

Podporila vas rodina pri vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?

Jo, neméla s tim problém.

Byly pro vas diilezité nazory ostatnich lidi pri vasem rozhodnuti zacit ekologicky hospodarit?
Setkal jste se s néjakymi negativnimi reakcemi na zaloZeni, fungovani a hospodareni na farme?
Problém je, ze ekologické pozemky jsou obcCas vice zarostlé plevelem a nejsme to schopni
regulovat. Lidé mi obcas fikaji, ze tam necht¢ji mit bordel. Letos jsme nékteré pozemky krasné
vycistili pohankou. Negativni nazory jsou hlavné od lidi, kteti nikdy nepracovali a nerozuméji
zemédelstvi. Takovi lidé maji jen svoje ndzory a nazory ostatnich jsou dle nich Spatné.

Mel jste néjaké obavy, Ze byste ve vasem hospodareni nemusel byt uspésny?
Dal jsem se na tuto ¢innost, protoze jsem chtél hospodatit a takto jsem ani nepremyslel. Pokud chci
byt uspésny, tak musim premyslet, jakym zpiisobem hospodarit.

Celil jste néjakym nesndzim?

Tak obcas celite netirod€, nemocim zvifat a kontroly jsou obcas otravné. To k tomu ale patii.
Snazime se, aby zvifata byla zdrava. Ted jsme méli jeden velky problém. Koupili jsme jednu
firmu, ktera méla vétsi mnozstvi zvirat. Ta jsme prevedli do ekologie, ale jejich zdravotni stav byl
nevyhovujici, proto jsme je 1é¢ili, ale porad to bylo Spatné. AZ po odbérech krve jsme zjistili velky
nedostatek médi a selenu. Problémy tedy jsou, ale jsou od toho, aby se feSily. Problém byl,
Ze umiraly ty nejlepsi kusy zvifat a ti mrzacci ztstavali.

Nyni je uz vsechno v poradku?

Uz jo, zvitata jsou uz zdrava. Kolikrat je lepsi si zvifata sam odchovat.

To asi ano, ale ne vidy se vam narodi zvirata obou pohlavi. Mél jste nékdy chut zanechat
hospodarent a délal jinou praci?

Ani ne. Pokud si ¢lovék néco vybere, tak by se mél snazit, aby to fungovalo. Musel bych si vybrat
néco jiného, a kdyZ fungujete v néem delsi dobu, tak délate véci 1épe a 1épe a ted’ bychom zase
zacinali Spatn€ a museli se stale ucit.

Mam pocit, ze to délame celkem dobfe, ze nam hospodateni funguje. Z toho, co jsme zvorali, jsme
se poucili, a myslim si, Ze hospodatstvi vypada dobte. Stale inovujeme.

Uzivi vas a vasi rodinu ekologické hospodareni na farmeé?

Mam jesté néjaké drobnosti, ale uzivilo by mé to bezproblémove.

Mate jeste jiné zaméstnani ¢i privydelek?

Zivi m& ekologické hospodaieni. Déle jsem piedsedou u Jesenického zemédé&lského druzstva. Jde

o stejnou praci, co délam u svého hospodateni, jen jde o jiny subjekt. Ale prace v tomto druzstvu
tvori tak 10 % z mého zaméstnani. Navic nechci odchazet od Jesenického zemédélského druzstva,
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protoze stat nas bude nutit, abychom mé¢li vice subjekti, protoZze omezuje LFA oblasti. Jesenické
zemédeélské druzstvo neni omezeno v oblasti LFA, takze nechci pfijit o vyhody, které z toho
plynou.

Vyristal jste odmalicka na této farmé tady v Olomouci?

Vyrustal jsem v Podkrkonosi, ale narodil jsem se v Olomouci a mam tady i trvaly pobyt.
Zemédélstvi mam ale n€kde jinde.

Proc jste se prestchoval do Olomouce?

V mist¢ narozeni se mi libilo, ale nejlépe, co tam funguje, je ufad prace, protoze Sikovni odchazi
do vétSich mést a neSikovni se vraceji zpatky.

Pozemky mate tedy uplné mimo v okrese Bruntdl. Mate néjaky vztah k tomuto mistu, kdyz zde
hospodarite?

N¢jaky srdcovy vztah k nému nemam. Prosté jsem pronajal pozemky jinde, protoze tady na Hané
nebyly zadné k pronajmu.

Nez jste se zacal vénovat ekologickému zemédeélstvi, provozoval jste konvencni zemédeélstvi?

Ano, dfive jsem byl konvencni zemé&délec.

Jaké rozdily nyni vnimadte mezi témito dveéma zpiisoby hospodareni? Proc jste se rozhodl prejit
na ekologické zemedelstvi?
Ekologii vnimam tak, ze funguje bez pouzivani chemie, kdezto v konvenci se tyto metody
uplatiiuji. Kdyz délate néco potad stejné a navic ziskavate finance, tak bych musel byt hloupy,
abych zustaval v konvenci.

Meél jste behem prechodného obdobi néjaké problémy?
Viibec ne, jen jsem musel byt trpélivy ty dva roky, ale hospodaril jsem potad stejné.

Dokazal byste se vratit ke konvencnimu zemédelstvi?

Bez problémtl, jen je tfeba vybrat, co v konvenci ma byt a co ne. Spolupracuji s nami dalsi firmy,
které konvenci délaji a maji standardni osevni postup: fepka, pSenice, mak, ted’ka maji len, coz je
nestandardni.

Takze to odpovida tomu, co délate vy v ekologii?

Jsou pozemky, u kterych mlzeme uvazovat, jestli je nechame v konvenci, nebo je pfevedeme
do ekologie. N&kdy je to historicky dané, protoze se nam nechtélo délat pfechodné obdobi, tak
pozemky zistaly v konvenci. Ti, co s ndmi spolupracuji, nejsou ekologové. Ti, co maji zivocisSnou
vyrobu, tak ji musi mit celou v ekologii. Pfechod zvifat mezi ekologii a konvenci je problematicky.
Uvazuji, ze bych udélal malé stadecko v konvenci, protoze chceme udélat néjaké embryotransfery
aty nejdou délat v ekologii. Potom ale tato zvifata musi byt celorocné ve staji, protoze je
nemuzeme pustit na ekologické travni porosty, a proto se nam do toho nechce a je to takova
vyvojova cesta.

189



Jsou geografické podminky tady v Olomouckem a v Moravskoslezskem kraji priznivé
pro ekologické zemedelstvi? Jsou néjaké plodiny, kterym se v dané oblasti nedari?

My si vybirame takové plodiny, kterym se tu dafi. Vyzkouseli jsme si uz ledacos a zjistili jsme,
7e dana plodina nema vynosy a nedafi se ji, tak jsme pfisti rok plodinu obménili jinou. V této chvili
si vybirame plodiny, které jsou vhodné v ekologickém zemédélstvi. Pohanka je vynikajici plodina,
s kterou mame i vyS$i vynosy nez sousedi v konvenci. Je vynikajici, protoze nema zadné nemoci
a je skromnd. Ale uZzivit populaci na pohance asi neptjde.

Pro¢ mate vétsinu pozemkit v Moravskoslezském kraji, kdyz na Hané Zijete a je zde dobry
predpoklad pro zemedeélstvi?

Zaprvé neni to Uplnd pravda, ze jsou tu skvélé pidy. Navic v dnesni dobé je hlad po pudé. Jelikoz
pozemky na Hané pro nas tehdy nebyly dostupné, tak jsme si pronajali pozemky v okrese Bruntal.
Ted uz méame néjaké pozemky i tady na Hané. Jak jsem fikal, vybirdme si skladbu plodin.

Do jaké miry jsou pro vas dotace na EZ vyznamné?

Jsou vyznamné. Kdyby nebyly, tak bychom museli zcela zménit struktury. Problém dotaci je
problém celoevropsky. Kdyby nebyly dotace v celé Evropg, tak by struktura vypadala uplné jinak.
Dotace do zemédé€lstvi nejsou zanedbatelné. Nase zeméde€lstvi se naucilo hospodafit s dotacemi.
V této chvili nelze hospodarit bez dotaci. Nebo lze, ale mélo by to fadu problému. Jiz ted’ je tu fada
firem, které nemaji upln¢ dobrou ekonomiku a jsou zavislé na penézich od statu. Jak by vypadaly,
kdyby ty penize nedostavaly? V Cisté rostlinné vyrobé v konvenci nehraji dotace az tak rozhodujici
roli. Pokud zemédélec dokaze ziskat z hektaru 20 tisic vynosu, tak téch 5,5 tisice zakladni platby
ho nezachrani, ale pokud nékdo z extenzivniho hospodateni dokaze ziskat s bidou nulu, tak jsou
dotace zdrojem ptijmu.

Od koho pobirdate dotace?

Mame ceské narodni dotace, které jdou z ministerstva zeméd¢lstvi. Pak mame evropské dotacni
programy, které ministerstvo zemédélstvi pouze administruje. Rozhodujici jsou ty evropske.
Narodni dotace jsou spiSe malé. Tyhle dotace jsou urcené spise pro vcelafe, dale zahrnuji kapkové
zavlahy v sadech atd. Nejsou Uplné zanedbatelné, ale jejich pomér oproti t€ém evropskym je maly.
Pak jsou dalsi dotace, které mohou byt z jinych ministerstev, napi. z ministerstva pro mistni rozvoj.
Ale zeméd€lci vyuzivaji hlavné dotace od ministerstva zemedélstvi, které jsou administrované
SZIFem.

Vyuzil jste néjakou financni pomoc od ministerstva Zivotniho prostiedi?

Z ministerstva zivotniho prostiedi jsem pouzil dotaci na nekteré¢ krajinné prvky. Pouzili jsme ji tak,
7e jsme v zamokiené oblasti vybudovali moktady. To oblasti velmi pomohlo. Kraj miize pomoci
organizaci farmarskych trhti, lokdlnimi znaCkami, ale ta vlastni investice do zeméd¢lstvi je
minimalni.

O jakeé dotace mdte zdjem vy? Které pobirdte?

Standardni zemédélské dotace. D4 se fici, Ze cokoli ministerstvo zemédélstvi vypise, tak o vétsinu
mame zajem. SpiSe by bylo Spatné, kdybychom to ned¢lali, protoze to délaji vSichni. Bez dotaci
bychom nebyli konkurenceschopni zemédélctim, ktefi dotace pobiraji. Jen na chmel dotace
nepobirame. Nemame dotace na brambory a skrob. Kdyby dotace nebyly, tak by nam to zas tak
nevadilo, ale nesmél by je pobirat nikdo, zejména zem¢ v Evropé jako Francie a Némecko. Pak
bychom v té nasi produkci byli konkurenceschopni.
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Moyslite si, Ze je rozdelovani dotaci nastaveno vhodné?

Jestli jsou, nebo nejsou dobie nastavené dotace, to nebudeme zkoumat, ale myslim, ze celkem jo.
Ted mé nenapada, jak bych to zdsadné ménil. Spise je starost zemédélce, aby se ptizplsobil tomu,
co je. Neni dobré vymyslet nové zakony, ale spravovat ty stavajici. Nemyslim si, Ze je vSechno
dobie nastavené, ale nedélal bych razantni zmény.

Jakd je vyse dotacni pomoci, kterou dostavate za rok?

V prepoctu na hektar je to v konvencni ¢asti 5.5 tisice, jde o klasicky SAPS, v ekologickém
zeméedélstvi to bude asi 12—13 tis./ha.

Jaky podil ¢ini dotace na vasem celkovém zisku?

V konvenci je to asi 1/4 pfijmd, mozna méné asi 20 %, v ekologii je to pies 60 %, ale jde o hruby
odhad.

Jaké jsou vase naklady za rok?

Jsou hodné odlisné. Plus minus 70 az 80 % piijmd. Zalezi na tom, co zrovna délame. Je to hodné
variabilni.

Jak vyuzivate tyto ekonomické pobidky?
Na cokoliv, co nas napadne: nakup zbozi, ndkup techniky. Dotace neni ucelova, takze si za ni mizu

koupit klidné obleCeni nebo zemédélskou techniku pro zaméstnance. Je to jedno, dotace nema
zadny cil. Jde jen o rozhodnuti, co v danou chvili potfebujete. Dle potieby nakupujeme.

Dokud by doslo ke zruSeni dotaci do ekologického zemédélstvi, fungoval byste jako ekologicky
zemedelec i nadale?

Fungoval bych dal, ale musel bych hospodafit razantné jinak. Kdyby se zménily podminky, musel
bych na tyto zmény reagovat. Tak jako reagujeme na zdrazeni nafty, reagujeme stejn€ na dotace.

Jaky je vas pohled na administrativu v ekologickem zemédelstvi?

Byli bychom radi, kdyby nebyla, ale je, takze se s tim neda nic délat. Myslim si, ze nekdy
pfesahuje rozumnou miru. J& mam pocit, ze v ekologickém zemédélstvi jsou piedpisy relativné
konstantni. Jsou tam tak 3—4 natfizeni Evropské komise. Co si tak aspoil pamatuju. Problém je, ze
pro nas jsou natizeni Komise trochu jiné nez ¢eské vyhlasky a zdkony, protoze jsme zvykli na jiny
zpusob psaného prava, takze studovat natizeni Komise, tak z toho mé nékdy berou Certi.

Neprijde vam, Ze nékteré predpisy jsou nelogické, napr. urcita minimalni produkce u mladych
ovocnych stromii? Sam mate néjaké sady, takze to miizete posoudit.

Musite se rozhodnut, co vas zajima, jestli produkce, nebo dotace. V oblasti produkce je to porad
stejné, ale dotace se porad méni. To ale neni problém jen CR, ale viech zemi EU. Kdo ma nahote
pocit, ze by novi zemédélci mohli jen tak lehce pfijit k dotacim, tak jim to hned chtéji
zkomplikovat. K celé fadé nafizeni se zprvu Ceska republika stavéla dost pitomé, ale pak to rychle
napravovala. Mnohdy poskodila fadu zeméde¢lci, ktefi se snazili hospodatit dobfe. My jsme se taky
dostali k sadim takovym specificky pitomym zplisobem, protoze ministerSti Ufednici vzdycky
piisli a zapisovali néco do LPISu. Jednoho dne pfijeli Gfednici, kde na foto-snimkach na pastviné
videli stromy. My jsme je nechtéli davat pry¢, protoze jsme je méli jako pfirozeny kryt, ale Gfednik
rozhodl, Ze nam to zapiSe do sadi. To jsme nejdiiv nechtéli. Dali nam to do sadi a navic nam za to
dali penize. Objektivne se nejednalo o sady, ani jsme je plivodné nechtéli. Pozd€ji jsme méli sady
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na par pozemcich, které se nedaly vyuzivat jinak. Casem jsme zjistili, Ze to neni uplné $patné.
Mame vlastni uznanou Skolku. Bylo to z pitomosti ufednictva, protoZe chtéli néjakym zptisobem
zaprudit. Dnes mame k poméru orné pudy jen par sadu.

Dnes mate téch sadit uz ale vice?

Ano. Sady nemaji definovany zadny management hospodaieni, takze se mnoho lidi pustilo do sadu.
K poméru orné ptidy mame téch sadt jen malo.

Co vam prinasi ziskana certifikace na vasi farmu?
Pfinasi nam dotace a bonus pii prodeji produkti. Nékteré produkty bychom neprodali tak rozumné,

naptiklad osiva. U nékterych produktd to nehraje az tak velkou roli. Moje produkty budou
odbératelé odebirat, at’ uz mam eko znacku, nebo ne.

Chtel byste jesté do budoucna néco zménit, nebo zlepsovat hospodareni?

Vzdycky se snazime dat nékterou ¢ast nasi produkce na slusnou troven. Samoziejmé vylepSovat se
musi pofad, jinak nam hospodarstvi spadne na hlavu. A ménit néco, no nevim, do politiky prejit
nechci, ale bézné provozni véci se stale méni. Dnes se zbavujeme vétsiho mnozstvi ovci a nechame
si jen dvé stadecka pro uzitkovost. Ted mam piijemné plemeno skotu Dexter, kterému se chci
do budoucna vénovat. Jde o dobré plemeno, které je tu celkem neznadmé.

Mam pocit, Ze jste s vasim fungovanim nyni spokojeny.

Ano, jsem.
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Ptiloha P11 — Transkribovany rozhovor s ekozeméd¢lci 8

Rozhovor 8

Jméno: Farma Mensik (Mgr. Markéta Mensikova, Mensik, Oldfich Ing., MenSik Vojtéch, Ing.,
a Irma MenSikova)

Misto hospodaieni: Beskydy (Kuncice pod Ondiejnikem 34, Moravskoslezsky kraj, okres
Frydek-Mistek)

Typ €innosti: ekologické zemé&delstvi, vyrobce biopotravin

Datum: 3. 3. 2017

Délka trvani rozhovoru: 1 hod. 27 min.

Rok vstupu do EZ: 25. 11. 2009

Vy mate ale malebny domecek a vypada to tu moc dobre.

Snazime se to tu udrzovat tak, aby se tu lidem, turistim, libilo a my méli radost.

Jak dlouho tu hospodarite?

Farma vznikla v roce 1992. Manzelovi rodice tu dfive hospodatili, pracovali ve druzstvu. Poté, co
se druzstvo rozpadlo, tak prevzali transformacni podily, piidu a zacali hospodaftit zde. Od zacatku
chovali dojnice. My jsme pouze naskocili do zabéhlého kolotoce a hospodaiime tu uz asi 8 let.

Jaké je zaméreni vast farmy?

Zaméfujeme se na zivociSnou vyrobu. Rostlinnou vyrobu viibec nedélame, kromé toho, Ze se
péstuje trava na krmeni zvitat. Chovdme dojnice a hlavni ¢innosti je produkce mléka. Nemame ani
masny skot na maso, madme jen dojné kravy.

Zkouseli jste délat i néco z rostlinné vyroby?

Rostlinnou vyrobu jsme délali jen v malém asi pred 10 lety, kdy jsme délali obili, ale tady
pod horami nic moc neuroste, aby z toho mél clovek rozumné vynosy, a navic potfebujete
mechanizaci na zpracovani. Na to nemame stroje. Pii naSich vymérach a potiebach se to viibec
nevyplacelo. Srot, ktery potiebujeme pro kravy, tak kupujeme v biokvalité.

Kdybyste se preci jen rozhodli délat rostlinnou vyrobu, myslite si, Ze by vynosy byly tak spatné?
Jsme uz v Beskydech.

Tady je chuda pida a vynosy tu nikdy nebyly moc dobré. Pro nase potfeby je lep$i krmeni
pro dobytek koupit. S rostlinnou vyrobou je mnohem vétsi prace nezZ s zivoc¢isnou, kde jsou potieba
jing stroje a ¢lovék nemiize mit vS§echno z té mechanizace.

Vnimate panujici podminky tady v Beskydech jako problematické pro hospodareni oproti
klimatickym a piidnim podminkdam treba na Hané?

Je velky rozdil u rostlinné a Zivocisné vyroby. Ano, Hana je sice rovinata a urodna, ale pfesto
rostlinna vyroba v rezimu bio neni jednoduchd, protoze je velké mnoZstvi omezujicich pfipravkd,
které je mozné pouzivat. Na obrovskych vymérach je velky problém délat rostlinnou vyrobu,
protoze kdyz vam pole zasdhne néjaky Sktidce, tak vam vSechno znici a troda je téméf nulova.
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Na Hané je porad lepsi predpoklad pro konvencni zemédeélstvi, kde z hektarii miizete vytézit velke
vynosy oproti ekologii, kde tento cil neni primarni.

Beskydy jsou vice orientované na zivocisnou vyrobu.

Ja jsem na Hané ocekavala vice zemédeélcii, kteri se budou vénovat rostlinné vyrobé.

J4 sama nevim, jak se kupuji rostlinné produkty, co vSechno vstupuje do dovozli a vyvozul.
Na jednu stranu se dotuje dovoz, na druhou stranu domaci producenti nejsou schopni dostat se
na cenu dovozovych produktt, které urazi pil svéta, a presto se prodavaji za nizsi cenu nez domaci
produkty.

Jak nakladate se svymi vyrobky? Mate tu prodej ze dvora nebo rozvazite svoje produkty na trhy?

Mame prodej ze dvora, ktery funguje jiz 6 let. No od doby, kdy byla zprovoznéna ,,minimlékarna“.

Minimlékarnu tedy hojné vyuzivate.
Ano, ¢ast mléka zpracovavame sami na farmé, ale dalsi ¢ast zpracovavd mlékarna, protoze sami
zpracujeme jen tak 10—15 % mléka. Nemame na to kapacitu, ani mit nechceme.

A do obchodnich retézcit také néco dodavate?

Marketingu se moc nevénujeme, ani bychom neméli kapacitu. Pro malé zemedélce je i problém byt
zavisly na velkych obchodnich fetézcich, které si mohou diktovat podminky. Oni tla¢i na cenu, my
jdeme jinou cestou. Chceme byt vlastnimi pany. Samoziejmé nas tési, ze to jde, ale nechceme
presahnout naSe kapacitni moznosti. Nebyli jsme ochotni ani schopni v zac¢atcich do hospodateni
vice investovat. UZ ani prostorové nemdme moznost se vice rozriistat, ani nechceme. Chceme si
udrzet soucasnou vyrobu domacich vyrobkd. Nemame vétsi prostor a uz se nechceme vice honit.
Uz tak mame plno prace. Pokud bychom chtéli vyrabét a prodavat vice produktti, tak to vS§echno
néco stoji, vice Casu, dvousmeénny provoz, vice papirovani, vice zamestnancut a byli bychom jenom
otroci. Chceme normalné zit. Pro néjakou tisicikorunu navic nam to nestoji.

Takze jste zZadné obchodni retézce svymi produkty nezasobovali?

Oni se ozvali maloobchodni i velkoobchodni fetézce a mysleli si, Ze po nich sko¢ime a budeme
nadseni, ale bylo by to k ni¢emu, protoze kolikrat vyrobime méné, nez by byla poptavka. Nemame
problém tady prodat to, co mame. Nechceme pak mistnim lidem fikat, Ze uz nic nemame, Ze jsme
vSe dodali jinym odbératelim. To by bylo Skoda.

Propagujete néjakym zpiisobem svoje vyrobky?

V ramci regionu a tady naseho mista také na webu. Zicastnili jsme se soutéze regionalni potravina,
ale sami nemame ambice zaplavit trh. Jsme mali a jsme orientovani na bezprostfedni okoli, at’ lidé
o nas vi. Par restauraci z okoli si nas naslo.

Jste spokojeni s poptavkou po vasich produktech?
Nemame problém udat to, co vyrobime.

To musite mit radost a pocit dobve odvedené prdce.

Hospodatstvi funguje dobfe. Jsme radi hlavné za ty lidi tady z okoli, Ze cht&ji nase produkty
a vraceji se k ndm, protoze jim chutna. Hospodateni nas bavi nebo spi$ nam pfijde, ze to ma smysl,
ze vytvarime néjaké hodnoty. Nelibilo by se nam, kdyby to tu koupili néjaci developefi.
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Setkali jste se s néjakymi negativnimi ndzory lidi z vaseho okoli po dobu, co tu hospodarite?

Tady viibec ne, lidé k nam chodi a jsou spokojeni. Sama jsem byla ptekvapena, jak si fada kolegl
zemédelet stézuje, ze jim lidi nepteji, nekupuji od nich, ale radsi jedou delsi cestu za nakupem,
misto toho, aby nakoupili v misté, kde bydli. Nepfisla jsem na to, ¢im to je, protoze my jsme se
s ni¢im takovym nepotkali. My se snazime s lidmi mluvit a vysvétlit jim, pro¢ jsou bioprodukty
drazsi oproti konvenénim. Samoziejme, ze jsou lidé, ktefi o tom nechtéji slySet a maji jen svij
nazor.

Rozhodli jste se pro ekologické zemédeélstvi. Jaky je vas nazor na ekologické zemédelstvi?

Sami nejsme ortodoxni bio, ze bychom si mysleli, ze nemize byt nic jiného, nic zdravéjsiho
a lepsiho. Rada konvenénich zemé&délcti hospodati dobfe a poctivé, ale maji sviij divod, prod
nejdou do ekologického zemédélstvi, protoze je to dalsi byrokraticka zat¢z, dalsi kontroly. Myslim
si, ze fada lidi by $la do ekologického hospodateni, ale nestoji jim za to ten byrokraticky opruz.

Co vas privedlo k ekologickému zemedelstvi?

Byl k tomu jen krtcek, protoze dojnice se vzdy chovaly jen na travé a Srotu, nic jiného nedostavaly.
Jediné, co jsme museli udglat, bylo pievést travni porosty do rezimu ekologie, coz nebyl problém,
protoze jsme ni¢im umélym nehnojili a krmiva jsme si nakoupili. Pro nés to v tom chovu nebyla
zadna velka zmeéna, §lo jen o administrativni zalezitost a otdzku sehnani bioobili.

A to uz v dnesni dobé taky neni velky problém, jestli se nemylim.
No neni, jen pak feite cenu, protoZe ti, co vyprodukuji bioobili v Cesku, tak jej vyvazeji
do zahranici, kde za né&j dostanou vyssi cenu.

Kdyz jste se rozhodli pro ekologické hospodareni, museli jste se dovzdélavat v tomto oboru?

Ne, kazdy si nastudoval, co je potieba, aby splnoval potiebné podminky.

Vyristala jste tu odmalicka?

Jane, ja jsem z Nového Ji¢ina, ale manzel je odsud.

Predtim, nez jste tu s manzelem zacali hospodarit, méla jste jiné zaméstnani?

J& jsem vystudovala ekonomickou vysokou skolu. Pak jsem tfi roky pracovala v logistice
a po matei'ské jsem se tam uZz nevratila a zacala pracovat tady, protoze mi pfislo, Ze je tu dost
prace.

Ted’ uz hospodarite vsichni pouze tady? Jiné zaméstnani nemdte?

Ne, vSichni hospodatime jen tady. Jsme také rodici.

Nevnimdte to jako nevyhodu, ze nemate zemeédelské vzdelani?

Ne, vlibec. Myslim si, Ze pokud ¢loveék ma hlavu, o€i a usi, tak je schopny se leccos naucit za béhu.
Ja se zvitaty nepfichazim do styku, ani tomu nerozumim. J& mam na starost papiry a vSechnu tu
administrativu. Ddle mam na starost zpracovani a syrarnu. Jest¢ jsem vytizovala zdleZitosti kolem
stavby objektu, ktery slouzi jako ubytovani pro turisty.

Cetla jsem na vasich strankach, ze poskytuje ubytovani pro hosty.

Ano, je tomu tak. Chtéli jsme mit n¢jakou pfidanou hodnotu.
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Zvladate se vénovat jak hospodareni, tak chodu malého penzionu pro hosty? Hospodari tu kromé
vas a manzela jesté nekdo?

Farmu zalozili manZzelovi rodice, Vojtéch a Irma MenS$ikovi. Pak je tu manzel Oldfich a j4, ale
hospodaiime vSichni na spolecné farmy. Ja od letosniho roku budu mozna taky registrovana.
Ja zeméde€lskému praktickému hospodareni moc nerozumim. Mam pojem o nékterych vécech, ale
leccos jsem uz zazila v praxi.

Kromé rodiny tu mate jesté néjaké pomocné sily?
Mame tu dvé dojicky, jednu pani v syrarné, jednoho pana na pul uvazku. Na farmé pracuje Sest lidi
na plny tivazek.

Kdo je majitelem farmy?

Kazdy z rodiny vlastni ¢ast. Kazdy mé néjaké svoje pozemky, ale farma je v rodinném vlastnictvi.

Mate vsechny plochy v ekologii?
Ano.

Jaka je struktura vaseho pudniho fondu?

Mame jen travni porosty. V§ichni dohromady mame kolem 150 ha.

Proc¢ si myslite, Ze u velké vétsiny zemédélcu prevazuji travni porosty?

Je to podle mé nejjednodussi. Dostavate dotaci na plochu, coz je v ekologii vice. Nejvice
ekologickych zemédélcet, ktefi chovaji skot, tak chova masny skot, a jsou to zemédélci, ktefi si
mohli dovolit koupit stovky az tisice hektarti a daly je do ekologie. Na pozemcich maji minimalni
mnozstvi zatizeni dobytkem co je mozné, takze pasou jen par masnych krav, které nevyzaduji
velkou péci na rozdil od dojnic, protoze ty musite dvakrat denné podojit a zpracovat mléko, kdezto
na masnaky se jen pfijedou podivat, jestli maji dost vody a paseni, ale zddnou jinou péci nemaji.
Jedind povinnost zemé&dglc je dvakrat roéné pozemky posict. Casto pozemky muléuji a nechaji
lezet ladem, netvofi zddnou hodnotu. Staci jim jen si najmout nékoho s traktorem, kdo pozemek
prejede a nemaji tak zadné naklady. U dojnych krav musite mit dojice a chodit kolem krav.

Nemusi se tolik ohanét a jen pobiraji dotace.

Piesné tak.

Mpyslite si tedy, Ze je rozdelovani dotaci nastaveno nevhodne?

Myslim, ze ano. Velci zemédé€lci, ktefi ani nehospodaii a casto nevytvareji zddné hodnoty
pro spolecnost, pobiraji obrovské dotace. Ja vim, Ze asi nikdy nepljde nastavit néjaky univerzalné
spravedlivy systém pro vSechny zemédélce. Vola se po tom jiz dlouho. U dotaci je tfeba rozlisit,
jestli zemédélec skutecné néco produkuje, nebo nic neprodukuje a ma jen x hektard.

Setkali jste se s néjakymi nesndazemi v pribehu vaseho hospodareni?

Jednoznaéné papiry. VSechno se da zvladnout a vSechny problémy jsou od toho, aby se fesily,
nicméné si myslim, Ze fada problémut by nemusela byt. Tim narazim na piekazky administrativni,
byrokratické.
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Administrativa vam tedy evidentné znesnadnuje hospodareni.

Kdyby radsi zjednodusili stavajici pfedpisy, ne oni musi vymyslet x dalSich. S kazdym novym by
méli pét starych zru$it. Jsou zemédélci, ktefi chtéji jen trochu zpracovédvat, maji jen par koz
a neznaji dobfe vSechny predpisy. Na ufadech nam fekli, kdyz jsme se pfisli zeptat, jak hospodafit,
aby to vyhovovalo pfedpisim, tak ndm bylo sdéleno, Ze tu nejsou od toho, aby nam radili, jsou
pteci kontrolni a represivni organ. To jde vidét jejich ptistup. Predpisy jsou strasné roztfisténé,
zemédelec by rad vSe dodrzoval, ale tim, jak je vSechno slozité a nepiehledné, tak to nejde.
Predpisy by mély byt vice uzivatelsky ptistupné, protoze v zeméd¢lstvi je fada jednodussich lidi,
ktefi tomu prosté nerozumi.

S tim jsem se behem vyzkumii setkala i ja, kdyz mi jedna farmarka vekla, Ze se stane, Ze nékteré
predpisy porusi, ale je to kvuli tomu, Ze se v nékterych administrativnich vécech nevyznd
a nerozumi jim.

I zavedeni EET je pro fadu zemédélcu strasakem, protoze mnoho zemedélcti neumi piili§ vyuzivat
pocita¢, nejsou zadnymi ekonomy atd. Mné zavedeni EET nevadi, ale vadi mi, Ze neplati
pro vSechny a je tu zase fada podvodnikti. Je pravda, Ze dneska jsme na stat nastvani, protoze spi$
pomaha tém velkym a je proti malym zemédélcim. Clovék si ptipadé jako nepfitel statu. Protoze
vsichni $idi a okradaji stat, tak zavedli EET. Clovék je frustrovany, protoze by rad hospodafil, ale
musi se potykat s fadou problémd, které nesouviseji s vasi ¢innosti.

Zvirata na farmé jsou zdrava?

Ano, obcas se néco vyskytne, ale tohle je provozni problém, pokud nastane.

Kdyz jste zacinali hospodarit, méli jsme obavy, Ze hospodareni nemust fungovat?

No my jsme s manZelem uz naskakovali do rozbéhlého hospodarstvi, protoze manzelovi rodice tu
uz pred nami hospodaftili. My tplné zacatky nemtzeme fict. Kdyz jsme pted lety chtéli vybudovat
,minimlékarnu“, tak jsme neméli Sanci, protoze podminky byly nastavené jako pro velké
zpracovny, Madetu a Olmu, napfiklad naroky na hygienické pravidla, to neslo splnit. Pozdéji se
ve vyhlaskach rozlisil management fungovani u malych a velkych mlékaren, syraren atd.

Hospodarite na viastni, nebo pronajaté piide?

Tak pil napil, kdyZ to beru jako rodina, protoze piida ve vlastnictvi rodiny je také roztfisténa. Ale
feknéme piil napil.

Urcité byste chteli mit vice viastni pudy, prondjem je urcitd nejistota. (do rozhovoru vstoupil
manzel pani Markéty)

No nejistota je spiSe v tom, Ze najmy rostou. My mame spiSe ty dlouhodobé najmy s pétiletou
vypovédni lhiitou, ale pokud se nékdo rozhodne vam pozemky vzit, tak se s nim neptjdu soudit,
i kdyz bych asi vyhral. Lidé, od kterych si pozemky najimame, jsou hlavné starousedlici, coz je
dobre¢, ale spis otazka je, co jejich déti, které uz nebudou mit vztah k ptidé jako jejich rodice, ktefi
na pozemcich hospodafili. Kdyby dotace nebyly, tak je dobie. Kdyby se platilo za to, co
vyprodukujete, to, co byste m¢l spravné dostat, a nebyly Zadné dotace, tak by bylo dobie.

Jo, to souhlasim, ale to by muselo dojit ke zruseni dotaci celosvétove.

Ano, to jinak nejde. Systém je pokiiveny, protoze dotace jsou politicky nastroj, nejsou podporou
zeméd¢lstvi, ale penize se preliji dal. Kdyby dotace nebyly, tak by byly stroje levnéj$i, najmy jsou
niz§i, nebyl by takovy zajem o pudu, protoze hlavn¢ druzstva jdou po velkych hektarech a nemaji
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témét zadnou produkci, jen ta nutna, aby dostala dotaci. Oni vezmou velké lany za maly najem
a jen to pomulcuji, i kdyZ se to nesmi, ale obejdou si to a pak poberou miliony. Ti, co maji penize,
tak se dostali k velkym rozlohdm a berou miliony na dotacich. Potiebuji jen malo zaméstnanct,
kteti pozemky jen dvakrat ro¢né posecou, a pasdk jen zkontroluje masné kravy.

Mpyslite si, ze by vétsina ekologickych zemédélcui skoncila, kdyby doslo ke zruseni dotaci?

Ne, to by muselo byt jinak, museli by dostdvat za tu produkci. Mléko by nemohlo stat
v hypermarketech 10 K¢, ale stalo by 20 a vice korun. Museli by dostavat vice penéz z produkti.
To stejné by muselo byt u jinych zemi.

Jak vnimate podporu statu?

Kolikrat mi pfijde, ze nadm stat viibec nepomdhid. Nepomdhia tém drobnym zemédélcim
a zivnostnikim a pofad nas zatézuje administrativou. Pfece by méli podporovat svoje Ceské
producenty misto zahrani¢nich dovozct. Pokud vam né€kde naznacuje, Ze jen pobirate dotace a nic
nedé€late, Ze jste ten statni parazit, tak to ob¢as zamrzi. My jsme se pro tuto ¢innost rozhodli, nikdo
nas nenuti, i kdyZ nas ob¢as nastvou, ale my se jen tak nedame.

Jisté, kazdy ma volbu a miize zkusit zemédeélsky hospodarit a pak pobirat ty dotace.

Nechci si jen st&zovat. Uzivime se dobfe nasim hospodaienim. Zijeme si celkem dobie. Co mame,
nam sta¢i. Nestrddame, ani nejsme milionafi. Stoji je to spoustu ¢asu, ale rozhodli jsme se pro tuto
¢innost, tak musime bojovat. N&kdy si pfipadam, Ze po statu nic moc nechci, chcei jen uzivit sebe
a svoji rodinu. Manzel tikd, Ze fyzickd prace je za odménu. Nejvetsi opruz je v téch papirech, je to
nesmirn¢ slozité, nepiehledné. Stale se méni ty piedpisy, takze kdo si mysli, ze to maji zemédélci
lehké, tak at’ si to zkusi.

Je pro vas podpora od statu dostacujici a motivujici v hospodareni?

Stat by nds mé&l podporovat trochu jinak, nez to déla doted’. On sice podporuje regionalni potravinu,
Klasu a rizné kampan¢, do kterych jde hodn€ penéz. Sice je to dobie, ale bylo by lepsi vynalozit
vice usili a penéz do celého nastaveného systému, aby byl Zitelné€jsi a jednodussi pro zemédelce.
Jednou nam pfisel balicek ze ZIFu, kde byly riizné propagacni materialy, letaky. My tohle ale
nevyuzijeme a oni jen vyhazuji zbyte¢né penize. Ufednici maji ten makro pohled a nerozumi
zemedélské Cinnosti. Otdzka je, co by tomu odvétvi nejvice pomohlo. Ano, stat podporuje osvétu
EZ, projekty Regiondlni potravina, co n&jakou publicitu ma, ale nemyslim si, Ze je to poiad to
nejlepsi. Mysli si, Ze nas tim zachraiiuji. Pro nas je to pofad jen okrajova zalezitost. Kdyby radsi
zjednodusili administrativu a pocet vSech predpisi.

Ano, to ja si take myslim, Ze by bylo lepsi, kdyby ti nahore jezdili po jednotlivych farmach a videli,
jak zemedelci funguji a ptali se jich, co by radi zlepsili v nastaveném systému a co je omezuje
v jejich cinnosti.

Naplnila se vase ocekavani, které jste méli, kdyz jste vstupovali do této cinnosti?

Pro m¢ urcité ano, ja jsem predtim pracovala v jiné firmé, kde mi prace obc¢as vadila. Zazivala jsem
stres, tlak na cenu na dodavatele, abychom my mohli nabidnout tu nejnizsi cenu a dodavatelé uz
nem¢éli jinou moznost.

Tady jste vilastnimi plany, tomu rozumim. Mate nyni z vasi prdce pocit uspokojeni?

Konecné se nam po dlouhé dobé podafilo v ramci svazu faremnich zpracovateld prosadit urcité
zmény v predpisech. Byl predpis, ktery zemédélcim téméf neumoznoval produkovat
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a zpracovavat. Pak mam radost, kdyz chodi lidé nakupovat nase produkty, jezdi se sem ubytovat
a vraceji se sem, protoze byli spokojeni. Kdyz vam lidé feknou, Ze jsou spokojeni, tak mame
radost.

Jaké jsou Vase budouci pliny? Chcete jesté néco inovovat a rozsifovat vase plochy v EZ,
nebo zvysovat pocet zvirat a vyrobenych produktii?

Mame velky plan postavit novou stdj pro kravy. Aktualni prostory jiz nejsou pro zvifata vyhovujici.
Chceme, aby se zvifata méla Iépe. To je velky projekt a velka investice. Plochy neplanujeme
roz§ifovat, protoze na pocet zvifat, ktery mame, jsou plochy akorat dostacujici. Samoziejmé pokud
bychom méli moznost ziskat vlastni pidu, tak bychom se tomu nebranili, ale pronajimat si
nechceme. Pocet zvitat si myslim, Ze je také tak akorat.

A co se tyCe vyroby naSich vyrobku, tak je tomu obdobné, chceme zachovat tradici rodinného
podniku. Kdybychom chtéli vyrobit vice, tak bychom museli délat dvousménny provoz, nakoupit
vice strojii na zpracovani, zaméstnat vice zaméstnancli a tim padem by se z nas stali takovi
malovyrobci, coZ nechceme. Nechceme prodavat anonymné. Chceme, aby k nam lidé chodili a
veédéli, co kupuji, od koho a s jakou kvalitou. Proto nechceme dodéavat ani do obchodnich fetézct.
Chceme Zit také rodinny Zivot.

Pokud se nenaskytne moznost odkoupit dalsi pozemky do osobniho vlastnictvi, neplanujete
rozsirovat svoje jiz ekologicky obhospodaiované plochy?

Nepotiebujeme, téch 120-130 hektard co mame, je akorat na stado, které mame, abychom uzivili
zvirata, ktera tu mame. Mame 70 dojnic plus stejné mnozstvi mladého dobytka. Plus minus hektar
na kravu. Nikdy jsme nemuseli kupovat krmiva, ale ani nemame né&jaké nadbytky. Pokud
samoziejm¢é mame moznost piidat ¢ast ptidy do osobniho vlastnictvi, tak do toho jdeme.

Byli jste drive konvencnimi zemedélci, nez jste se prihlasili do ekologického systéemu?
Ano.

Dokazali byste se vratit ke konvencnimu zemédeélstvi?

Jo, pro nas by to nebyl problém, protoZze kdybychom nebyli eko, tak bychom mohli nakoupit
normalni obili, a to je veSkery rozdil a jesté bychom mohli zkratit na polovinu ochranné lhity
u vle¢enych krav. Jit zpatky na konvenci by nebyl problém.

Jak se divate na konvencni zemédélstvi?

Vérim tomu, Ze je fada konvencnich zemédélct, ktefi hospodati spravné a nehnoji vic, nez by
museli. Pak je tu také fada ekologickych zeméd¢€lcu, kteti délaji tuto ¢innost jen jako marketingovy
trik z prospéchového hlediska a vydavaji za bio to, co neni. V naSem pojeti a chapani ma bio
Kdyz bude zvife spokojené, tak da to svoje maximum. My nepotfebujeme Sampionky, ale daji nam
to, na co maji. Nechceme se hnat jen za vysokou produkci jako konvencni zemédélci, ktefi jedou
na vysokou produkci. Ti musi na vstupech (krmnych smésich) kravam doptat, aby se dostali
na vysokou uzitkovost. Na vstupech poté konvencni zeméd¢lci trati. Otazka je, jestli jsou poté
rentabilni. Jestli cht¢ji mensi dojivost za mensi naklady. My nejsme prodé€lecni na tom, Ze jsme
v ekologii, ale nejde o markantni rozdil, protoze bioobili je zase drazsi.
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Tim, Ze fungujete v ekologickem systému, mate tedy vyssi naklady na Setrnost k Zivotnimu prostredi
a vyssi naklady na vyrobu bioproduktii?

Ano, ale nejsme prodéle¢ni, fungujeme dobie.

Asi tu bude hrat roli i misto hospodareni, jestli se nemylim. Ocekavam, Ze v Praze budou mit
zemedelci vyssi trzby za nakup biopotravin.

To asi urcité. Ve mést¢ maji lidé vyssi platy a mohou si dovolit nakupovat za vyssi cenu, kterou si
mohou zemédélci nastavit. Na ziscich urcité hraje roli i misto hospodatenti, jestli jste na venkové,
nebo ve méste.

V' dnesni dobé se lidé casto divi, pro¢ jsou bioprodukty podstaté drazsi proti konvencnim
potravinam. MiiZete popsat ditvody vyssich cen téchto potravin?

Je na tom vice prace, musim zaplatit obaly, dan z pfijmu, na cen¢ je 15 % DPH. Myslim, Ze je fér,
kdyZ nam z toho néco malo zbyde. Lidem tohle viechno vysvétlim, pokud sami cht&ji. Casto si
fikam, jak je mozné, ze mizou prodavat v hypermarketech kilo tvarohu za 60 K¢. Navic to urcité
neprodavaji se ztratou, ale ja to za tuto cenu prodavat nemizu. Jaka je tedy skute¢na nakupni cena,
jakou dostal ten vyrobce, z ¢eho to je, kdyz vy vite, Ze za své mléko dostanete 9 K¢? Tohle vSechno
je poktivené kvili dotacim.

Ja si myslim, ze kdyz to lidem vysvétlite, tak se nad tim zamysli. Spis jsou neznali. Mné prijde divné,
Ze jsou lidé ochotni jit do restaurace, kde za obycejnou vodu zaplati 30 K¢ a vitbec se nad tim
nepozastavuji a pak maji problém za litr biomléka zaplatit 20 K¢, které se musi nejdiive podojit,
zpracovat atd., je za tim mnohem vice prdce.

Ano, je to tak, za cigarety, kofolu a dalsi lidé zaplati obrovské sumy. Mléko je pfitom uzite¢na

surovina, ze které vyrobite pudink, krupici, jogurty, tvarohy atd. Za né&jakou blbost zaplati klidné
20-30 Ke¢.

Jak by podle vas mélo byt nastaveno rozdélovani dotaci, aby bylo spravedlivejsi?

Zkusit vymyslet n¢jaky systém, aby ten, kdo ziskava dotace, vytvaiel n€¢jakou hodnotu. Zalozit
dotace vice na produkci. Aby dostal dotaci za skutecnou zeméde€lskou Cinnost. Vymyslet néjaky
univerzalng spravedlivy systém je problém, to vim. Vzdycky se najde nékdo, kdo vymysli néjakou
klicku a systém obejde. Nicméng systém neni $tastné vymysleny.

Jaky je vas nazor na dotace?

Pokud se trosku politicky projevim, tak nemizete zeméd€lcim vycitat, Zze vyuzivaji dotace a chtéji
ziskat, co nejvic miizou. Nas§ pan ministr financi také vyuziva toho, co je mozné a vyuzil néjakou
mezeru v zakonu. Pokud podminky takové jsou a zemédélec je spliiuje, ma narok na dotace a byl
by hloupy, kdyby toho nevyuzil. Taky si myslim, ze dotace by mély byt vice orientované
na produkci.

Kolik ziskate na dotacich za rok?

Dva az dva a ptl milionu.

Jaké jsou vase naklady a zisky za rok?

Zisky zadné zavratné, protoze vsechno, co se vyd¢la, jde zpatky do podnikani, protoZe se neustale
inovuje, investuje, kupuji se stroje, koupi se kus nemovitosti nebo pokud kus ptidy. Pokud n¢kdo,
kdo nam pidu pronajima, se rozhodne ji prodat, tak ji kupujeme. Nejsme ve ztratach. Snazime se
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hospodateni danové optimalizovat. Celkovy obrat farmy, pokud bych secetla dédu i manzela, tak
vcetné dotaci je rocni obrat 6 milionti.

Moyslite si, Ze jsou nastavena pravidla ekologického zemédeélstvi prilis prisna?
Nemyslim si, ze jsou n¢jaka nesplnitelnd nebo neredlna, jen je hodné té administrativy. Otazka je,
jestli je v téch papirech néjaka pridana hodnota.

No spis by méla zlepsovat ta stavajici pravidla a ne vymyslet stale nova.

J& bych to zakéazala tém politikim. Nic nového, pokud chtéji néco nového vymyslet, at’ jiné zrusi.
Pokud ma byt rozdil bio a konvence, tak musi byt jasné nastavena pravidla a u bia prisné&jsi
podminky. To, co pfijde z EU, my jesté povySujeme na vyssi stupen.

Verite, ze ekologické zemedeélstvi je do budoucna perspektivni?

Ano, mé vyznam, kazdy tu zanechame né&jakou ekologickou stopu, ale pokud ma planeta prezit, tak
bychom se méli snazit, aby ta stopa byla co nejnizsi, aby ti, co tu pfijdou po nas, mohli zit také
kvalitni zivot. Mit néjakou ohleduplnost k prostfedi, lidem kolem nés a hlavné k t€ém budoucim
generacim. Nemyslet si, Ze je dobry pfistup jenom pro sebe urvat, co jde, bez ohledu, co bude dal.
Jen vycucavat planetu a nic nevratit. To mi pfijde nezodpovédné, i kdyz se tak ¢asto lidstvo chova.

Tim jste mi uplné pripomnéla definici trvale udrZitelného rozvoje.

I ten termin trvale udrzitelny rozvoj, vSichni néco odcerpavame ze zdroju, ale je otdzka, jestli jsme
schopni je zase vréatit. Znicit cokoliv je lehké, ale uz mnohonasobné t&€zsi je navratit systém do
puvodni podoby.

Jo, clovek jedna jak ten Zralok, ten ma zisk, ale co bude za 10 let...

V tom my vidime hlavni princip ekologického zeméd€lstvi. V tom pfistupu, ze nechceme jen
vysavat, ale jde o Setrnéjsi zpuisob hospodareni.

Co vam prinesla ziskana certifikace, znacka bio po vstupu do certifikovaného systéemu?

Nevim no. Vyssi cenu za utrzené biomléko. Uz jsme také méli znaCku bio, ale neméli jsme
odbératele na biomléko, takze mlékarna ho vykupovala za cenu konvencniho, takze jsme neméli
zadny ptfinos a byli jsme je$té prod€lecni, protoze jsme museli kupovat bioobili, ale cena mléka
zustala stejna. S vidinou, Ze se situace zlepsi, jsme situaci pieckali. Jinak n¢kdo slysi na tuto
znacku. Je skupina lidi, ktefi tomu a priori nevéfi. Je to takové dvousecné, ne vzdy je to pfinos.
Moc tomu nepiidaji podvodnici, kteti produkty vydavaji za bio, ale nejsou skute¢né a média tuto
situaci pak $ifi. Tohle nabourava duvéru lidi.

Jak fikdm, nemyslim si, Ze by konven¢ni zemédélci hospodatili $patn€. Spousta z nich do ekologie
nejde, protoze vidi fady prekazek, které nechtéji feSit, zejména ty administrativni. Potom
u rostlinné vyroby je slozité hospodaftit v ekologickém zemédélstvi. Z hlediska oSetfovani porostd,
nemuzete hnojit de facto, co z piidy vezmete, musite ji zase vratit a to pfi intenzivnim hospodateni
nejde. Poté ani ty vynosy nejsou takové a mate ztraty. Hospodafeni musi davat smysl
i ekonomicky, protoze musite z né¢eho Zzit a nebudete hospodaftit na dluh.

201



Ptiloha P12 — Transkribovany rozhovor s odborniky 1

Jméno: Ing. Andrea Hrabalova
Obor cinnosti: projektovy koordinator, konzultant pro statistiky a data o EZ
Datum: 12. 8. 2016

Jaky je vas nazor na ekologické zemeédelstvi? Jaké vnimadte jeho vyhody a nevyhody.

Ekologické zemédé€lstvi vnimam ryze pozitivné. Ekologické zemédélstvi a produkce biopotravin je
jeden znejrychleji se rozvijejicich sektorti potravinafstvi Evropy. Obrovsky roste poptavka
spolecnosti (zejména v ,,uvédomélé” Evrop€) po ochrané zivotniho prostiedi a po tzv. vefejnych
statcich. Diivodem je vétsi informovanost (je vice analyz, vyzkumt, vice novinaiid o tom pise, vice
aktivistli...) o selhani soucasného ,,prumyslového” zemédélstvi i ,,prumyslové® vyroby potravin
a s tim souvisejicich nemocech obyvatel.

Hlavni vyhoda EZ je hospodateni v souladu s pfirodou — vétSinou smiSené s rostlinnou i chovem
zvitat, tzv. pestré (kdyz mluvite s ekofarmarem — ma mnohem vétsi znalosti svého podniku — zna
vysi srazek, klimatické moznosti, do detailu osevni postupy, co mu funguje a co nikoli, jak je na
tom s diverzitou. Zna druhy na pastvinach, vi, co mize od pidy ocekavat apod.) x konvenéni
zemédélstvi si prirodu podmanuje — kdyZ se objevi skidci, vezmou pfislusny postiik, a vynosy
dosahuji dodanim umélych hnojiv. Jeho nevyhodou je mnohem vétsi zavislost na dodavatelich
vstupt, ktera navic roste, protoZe znicend piida potiebuje kazdorocné vice hnojiv a skiidci se stavaji
odoln&;jsimi, tedy i vice postiikil, napf. spotieba postiikii v CR celkem vzrostla za poslednich 10 let
020 %.

Tim, Ze jsou biopotraviny o néco drazsi, si jich lidé vice vazi, kupuji je mnohem uvédoméleji
(nikoli XXL baleni v akci), tim padem se snizi i plytvani potravinami, které je dnes taky velky
problém.

Hlavni nevyhoda EZ spociva v ,,absenci dopingu umélych hnojiv a posttikd®, a proto jsou v EZ
dosahovéany niz8§i vynosy i uzitkovost (cca 60-70 % konvence). Toto je ale téméf zcela
kompenzovano poklesem nakladt (napf. u zivo¢isné vyroby nejsou nakupovany drahé Sroty —
vétSinou kukutice GMO z jizni Ameriky, dominuje pastva a navic dle pravidel EZ musi krmivo
pochazet z EZ a velkym podilem z vlastniho podniku. NiZsi je i spotieba 1éCiv, protoze chovy v EZ
jsou mensi a ,,zdravéjsi®). Zbylou c¢ast ,,ujmy*, ktera zemedélci vznika vstupem do EZ, se snazi
dorovnavat dotace z PRV titul ,,Ekologické zemedélstvi“. Z toho plyne, ze zakladni bioprodukce
z farmy neni drazsi nez konvencni (max. 5-10 %), tedy pokud by spotiebitel mél svého farmaie
a kupoval si bio od néj, vétSinou je cena srovnatelnd (napi. biomléko z farmy je 15-20 K¢é/l,
brambory 10-15 K¢/kg...). Dalsi nevyhoda je spojend s niz§imi vynosy EZ.

Dalsi nevyhodou pro rozvoj EZ je nizka osvéta o tvorbe ceny a o divodu vyssi ceny u biopotravin.
Chybi kampan a vysvétlovani. U vétSiny potravin dle mne neni cena biopotravin vysoka. Odrazi
v sobé cenu za ochranu piirody, Setrnéjsi zpracovani a vyrobu biopotraviny u vyrobce, dale pouziti
kvalitnich surovin, ale samoziejm¢ do ceny vstupuje faktor mensiho objemu a nerozvinutého
trhu... Tedy pokud poroste spotieba a bude vyroba rist (objemy), pak logicky pijde i cena doli.
Nyni je to zacyklené. Poptavka v CR neni natolik velka, aby do vyroby vstupovali vyznamni
domaci vyrobci. Naopak roste pocet obchodniku, ktefi importuji biopotraviny (viz DM drogerie,
kde je dosahovan nejvétsi obrat za bio v CR) ze zahraniéi, kde jiz je vyroba ve velkém, a ceny jsou
nizsi a konkuruji vyrobctim v CR. Navic roste poptavka po biopotravinich v Némecku i Rakousku
a zde chybi biosuroviny, proto vyznamné roste vykupni cena surovin (cca polovina bioobili kon¢i
pravé v Némecku) a domaci vyrobci nejsou schopni platit tolik jako odbératel v Némecku. Tim se
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dostavaji do situace, ze nemohou koupit surovinu, sniZzuji objem a vSe se pro kone¢ného
spotiebitele zdrazuje. Naopak findlni vyrobek z Némecka jde scenou doli. Ma velky trh
v Némecku a navic pronika i na ten cesky.

Co by podle vas mohlo byt Fesenim této situace?

Cestou je véetsi patriotismus — kupovat domdaci potraviny, podpofit tim doméaci vyrobce
a prostfednictvim toho i domaci zemédélce, ktefi se zase staraji o nasi krajinu. Toto plati nejen
pro biopotraviny, ale uplné stejné pro potraviny celkové. Libi se mi oznaceni, Ze lidé jsou v CR
zatim jako ,,spici obr*, ktery ma moznost velké zmény, ale zatim se neprobral. A Ze m4 spotieba
vliv na produkci potravin bylo vidét v kampani o palmovém oleji — vSichni na svych webech,
produktech zacali zdtrazinovat jeho nepouzivani.

Mpyslite si, Ze v EU funguje EZ lépe nez v Ceské republice?

Mame se ¢emu uéit. V CR funguje EZ hiife nez v zapadnich zemich, ale 1épe neZ ve vychodnich.
Slabinou u nas je nedivéra, zadna osvéta a malo fungujici trh. Ristu trhu brani mala spotteba
v CR, jinak zemé&délci uz funguji, produkce z farem roste, dynamicky se rozviji faremni zpracovani
aprodej z farem. Trosku nam zatim stagnuje vyroba. Chybi jatka, mlyny, pekdrny, ale roste
kazdorocné spotieba a hlavné se stale vice lidi o bio zajima a ozily i fetézce a bio nabizeji stale
vice.

To ano, meéli bychom se inspirovat. Bylo by treba, aby EZ bylo vice podporovano ze strany viady.
Napriklad v Dansku je EZ hlavnim typem podporovaného zemédeélstvi. U nas se podpora stile
rozdeluje mezi konvenci a ekologii.

V ramci CR by mohlo byt EZ podporovano vice, nemyslim dotaéng, ale osobnostné a politicky.
Vice hlavnich pfedstavitelt na MZe ¢i vladé by mélo pfijmout fakt, Zze jde o dobry systém
hospodateni, ktery nabizi fadu alternativ pro konvencni primyslové zemédélstvi, které by Slo
prevzit do bézného hospodateni (a uz se to i déje), uz nejde o zadné ,,envi hnuti* par nadsencd, ale
potvrzenou moznost hospodaieni, ktera je udrzitelna a fungujici. Jen v CR uz ekofarmy funguji
ptes 25 let a jde jim to.

Jiz dlouho se zabyvdte daty a statistikami o EZ a jste velkym zastancem tohoto zemédélstvi. Vérite
v jeho perspektivu a vétsi podporu do budoucna?

Perspektivu EZ vidim hodné dobfe — v zemich, kde jsou hodné pfed nami je to hlavni typ
podporovaného zemédé&lstvi (ve Skolach se u¢i od MS, finance jdou vyzkumy v EZ pravé
k odhaleni rezerv v ,,ekologické intenzifikaci®, véfi mu politici a dokonce celé zemé. Tim, Ze je to
jediny systém kontrolované produkce potravin, ma nutnost dohledatelnosti neboli pii prokazovani
bio u findlni produkce, napt. peciva, musi byt dohledatelné pies certifikaty vSechny slozky,
ze kterych se pecivo vyrobilo. Pak povazuji EZ za systém udrzitelné mistni i globalni bezpecnosti
potravin. Zde nedochazi k ,,no name* produkci, kdy v krabicovém mléku viibec netusite, odkud
pochézi (tim nemyslim, ze to nenajdete na etiket¢ vyrobku, ale nedozvite se to ani u vyrobce,
protoze to nevi). On nakupuje dle ceny po celém svété navic od odbytovych druzstev, které skupuji
mléko od farem v celém svété. Jde poté o prumyslovou bezejmennou produkcei, kterou svoji koupi
v obchod¢ podporujeme vSichni.
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Kdyz se podivime na strukturu piidniho fondu v Ceské republice, tak dominuji TTP. Pro¢ si
myslite, Ze zemédélci hospodari previiné na téchto porostech, kde nic neprodukuji? Casto se
docitam, jak ekozemedélci maji nizkou produkci a pobiraji dotace jen na plochu.

Musime si uvédomit, ze 80 % ploch v EZ jsou travni porosty a vét§ina z nich je v oblastech LFA
(tedy znevyhodnénych horskych a sklonitych oblastech), kde lze idedlné chovat skot nikoli mit
ornou pudu. Spotfeba hovéziho masa je ale v CR minimalni (myslim, Ze je 4x niz§i neZ pred
50 lety), proto se zastav (jak z EZ, tak konvence) exportuje v zivém — telata o hmotnosti cca 150—
300 kg a dokrmuji se v zahrani¢i. Hospodateni na orné ptidé v EZ brani odbyt. Nyni se situace
zlepsuje, ale opét je odbytem export biosurovin do zahrani¢i — obili i ovoce. Dokud nebude odbyt,

wevr

Co miize byt pro zemédeélce hlavni motivaci zacit ekologicky hospodarit?

Je toho urcité fada — jednou jsme délali dotaznik, a pokud si pamatuji dobie, vychazelo nésledujici:
vlastni piesvédéeni — chtéli prestat Skodit pfirodé (néjaké environmentalni vazby, zkuSenost
profese, vzdélani), dalsim faktorem byly ekonomické divody — omezeni vstupti a EZ bylo cestou;
samoziejmée Casto to byly dotace (nepfiznaji na prvnim misté, ale vyznam maji podstatny). Nyni to
mohou byt i pFiklady jinych zemé&délca (uZ jich hospodaii pies 4 000, tj. témét 10 % vech v CR)
— takze sousedské rady; nové také tlak odbytu — vykup surovin za lepsi cenu do zahrani¢i —
to funguje zejména u biomléka a bioobili.

Jak velkou roli podle vas hraji dotacni tituly pri rozhodovani zemédélci?

Jak uZ jsem napsala, moc nepfiznaji, ale obecn¢ se dotace oznacuji za jeden z hlavnich motort
rozvoje EZ v CR ale i celé Evropé... diive to bylo to hlavni v CR. Dnes je to trosku slozit&jsi,
protoze v novém PRV na roky 2014-2020 doslo k ur¢itym zménam, které znevyhodnily EZ — nelze
kombinovat dotaci na EZ a dotace na welfare (dobré podminky zvitat — argumentem je, Ze tyto
podminky jsou jiz v ramci EZ povinné plnény) a pak se zrusila kombinovatelnost u dotaci na travni
porosty a EZ — dfive se mohlo secist, ale nyni plati, Ze bud’ zadate o EZ, nebo o zakladni dotaci
na travy. I tak ale vyvoj v EZ pokracuje a pocty i plochy rostou.

Nyni je potencial motivace dotaci zfejmé vycCerpan. Travy, které chtély vstoupit, jsou uz v EZ
a ¢eka se na vstup trvalych kultur a hlavné orné piidy. Zde jsou platby na ha vysoké (5 tis. K&/ha
orné pudy a pres 20 tis. K¢ u sadt), u orné vSak velky boom naristu ploch nenastava — zde se
ziejmé skutecné Ceka na odbyt, poptavku a rostouci spotiebu.

Moyslite si, zZe jsou nutné dotacni podpory ekozemédelciim ze strany statu? Je jejich rozdelovani
vhodné nastaveno?

Ano, jednak je EZ podporovano v celé Evropé a byli bychom v nevyhod€. Soucasné je hojné
dotovano konvenéni zemédé&lstvi. Tedy za mne piiplatek za EZ ano, je potfeba, zejména v CR, kde
lidé netusi, pro¢ by méli biopotraviny kupovat a nejsou ochotni dat ani 10 % navic za bio. Dokud
nebude trh, mél by stat rozhodnout za spotiebitele a prostfednictvim dotace EZ chranit pudu, vodu,
zpusob zachazeni se zvitaty, protoZze spolecnost do této formy jesté nedozrala. Jinak je to tfeba
v zapadnich statech, kde je podpora na plochu niZsi a spise se investuje do vyzkumu, motivace $kol
nakupovat bio do Skolnich jidelen a propagace obecné... spisSe trzni smeétovani podpory.

Zemédelstvi je dotovano dlouho. Souvisi to sjeho zévislosti na klimatickych podminkach —
rozdilnym vynosem na hordch a v urodné nizin€, nerovném trhu nyni v ramci EU a hlavné jej
skute¢né potiebujeme k 0drzbé krajiny a prostiedi kolem nas. Nedokazu si predstavit, ze bychom
z dani platili soukromé firmy, které¢ by na horach sekaly pastviny a louky, protoze zemédélstvi je
tam ztratové, a tak by to nikdo dobrovolné nedé€lal. Dotace do EZ jsou (bohuzel) dnes nutnosti,
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protoze jsou dotace do konvenéniho zemédélstvi v CR i vcelé EU, dile proto, Ze jeité neni
dostatecné rozvinuty trh a pfiplatek za bio je vysoky vzhledem k malému objemu vyroby
a spotieby.

Jsou tyto podpory dostacujici motivaci nebo nejsou? Pokud ne, jaké dalsi podpory by byly
motivaci?

Existuje spousta analyz, které si nechava délat Evropsk4 komise, ze idealni podpora EZ je na obé
strany,

a) jak na stran¢ nabidky (to jsou stavajici platby na plochu — pomoci zemédélcim zacit
ekologicky hospodafit — dat jim né&jakou jistotu, bonus za to, Ze se zacnou ucit zcela jinak
pfemyslet o pidé a ptirodé. Piestanou stiikat vSude a vSechno. Je to mnohem t&ézsi
a vynosy jdou prudce dolt,, nez se vSe nauci. Poté se to ustali okolo téch 60 % dfive
konvenénich. Znam tadu farem, které jsou srovnatelné vynosové i uzitkovosti u dojnych
krav.

b) Tak na stran€¢ poptavky — osvéta, podpora programii uz od Skolek, propagace
a ,,masirovani verejnosti pfes TV, publikovani studii a ¢lanktt vSude — odbornych
i lifestylovych, motivace pro nakup lokalnich biopotravin.

V CR chybi to druhé. Zatim to neumime. Propagujeme malo, nebo $patné.

Jakym omezenim musi zemédélec Celit, pokud se rozhodne ekologicky hospodarit? (bariéry
v pocatku, v prithéhu hospodareni)

Je jich spousta, ale daji se zvladnout. Omezeni jsou vyjmenovana v evropském nafizeni a jeho
provadéci vyhlasce. Néco navic je pak v Ceském zakon¢ o EZ. Pak existuji jesté tzv. metodické
pokyny MZe, které¢ tesi oblasti, kde nebylo jasné evropské nafizeni. Zemédé€lci se mohou
v omezené mife radit s kontrolnimi organizacemi, s poradci akreditovanymi pro oblast EZ, nebo
poradci naseho jediného svazu PRO-BIO pro ekologické zeméd¢€lce. Svaz ma jesté v krajich svoje
RC = regionalni centra, kde je mozné, pokud jste ¢lenem svazu, bezplatné dostat rady.

V ramci DP jsem provedla vyzkum zabyvajici se ditvody zemedélci k EZ. Vzorek dotazovanych byl
sloZen ze zemédelcii hospodaricich na Hané a v Beskydech. Mym predpokladem bylo, Ze v regionu
Hané se nachdzeji urodné pudy a je zde dobry predpoklad pro uspésné konvencni zemédélstvi.
Presto se zde nachazi mnoho ekologickych farem. Na druhou stranu v Beskydech prevazuje pocet
ekozemédelcii, ackoliv jsou zde ztizené podminky pro hospodareni. Jaké faktory mohou ovlivnit
zemédélce pro hospodareni v téchto oblastech?

Obecné se v urodnéjsich oblastech hospodafi méné v EZ. Je to logické, protoze pfechodem do EZ
ztraci farma vys$si piijmy. Ekonomika je postavena vyse. Z rozlozeni ekologickych zemeédélct
v CR je patrné, Ze se EZ rozviji zejména v lokalitach, kde jsou zhorSené produkéni podminky, a to
at jiz zpohledu pfirody samotné, ¢i nutnosti jeji ochrany. Rozvoj ekologického systému
hospodateni v Ceské republice v tomto ohledu kopiruje ptirozeny vyvoj EZ ve vyspélych zemich
Evropy. Vzhledem ke snadné&j$imu prechodu z konvencniho systému na EZ byl obdobny vyvoj
jako u nas zaznamenavan diive v sousednim Némecku ¢i Rakousku. I zde byly do EZ pievedeny
nejprve trvalé travni porosty. Rozvoj EZ na urodnych plochach v nizindch tam pak masivné
nasledoval v pifimé vazbé na zvySenou poptavkou po biopotravinach, spoleéné s aplikaci
inovativnich postuptl a environmentalné Setrnych agrotechnik na orné pidé. Ceskou specialitou
jsou v8ak v porovnani s témito staty velké zemédélské statky, vysoky podil propachtované pudy
a zejména nizky zajem spotiebitelll o biopotraviny.
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Ekologické zemédelstvi je jednim znastroji ke zmirnéni negativnich dopadi zmén klimatu
a snizovani emisi sklenikovych plynt. Ekologicky obhospodatované ptidy maji prokazatelné vyssi
schopnost vyrovnat se Iépe s nadchazejici klimatickou zménou a ndhlymi vykyvy podasi. Ziva pida
s dostatkem organické hmoty a dostate¢nou vodni kapacitou bude témto nepfiznivym trendim
mnohem 1épe odolavat. Tento aspekt bude nejvice zietelny prdvé v LFA oblastech s velkou
svazitosti a mélkymi pidami nachylnymi k erozi. Podpora EZ v produkéné znevyhodnénych
oblastech by méla byt jednou z priorit zemédéelské politiky.
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Ptiloha P13 — Transkribovany rozhovor s odborniky 2

Jméno: prof. Dr. Ing. Bofivoj Sarapatka, CSc.
Obor ¢innosti: vysokoskolsky pedagog, krajinny ekolog a pedolog
Datum: 19. 8. 2016

Jaky je vas ndzor na ekologické zemedelstvi? Jaké vnimadte jeho vyhody a nevyhody?

Ja jsem stal u zrodu ekologického zemédélstvi v Ceské republice uz v roce 1989 v dobé prelomu
rezimu. Od tohoto zemédélstvi ocekdvam hlavné zmény v krajin€. U hospodaieni na orné pude
ocekavam, ze se bude minimalizovat eroze ve srovnani s konven¢nimi plochami. U travnich
porostl, které u nas pievladaji, ocekdvam, Ze na nich bude pfidana hodnota, tim myslim napft. vyssi
diverzitu. Kdyz vyhodnotime travni porosty, tak diverzita na nich neni vyssi. Mné vlastné vrta
v hlavé, jaky je tam piidany efekt. Zivo¢isna produkce tam moc neni, naptiklad na Jesenicku
¢i Sumpersku diive méli 1 VDJ na ha, nyni tam maji 0,2-0,3 VDJ na travnich porostech. Jde jim
jen o to, aby se travni porosty spasly a bylo splnéno kritérium minimalniho zatizeni dobytkem, ale
moc velky rozdil v krajin€ az na vyjimky nevidim. Kdysi jsme porovnavali konvenc¢ni a ekologické
farmy v regionu Jeseniky a vysledek byl takovy, ze rozdil v krajin€ byl minimalni.

Co si myslite, Ze zemédeélce motivuje k ekologickéemu zemédélstvi?

Pied néjakou dobu jsme de€lali rizné vyzkumy a zabyvali se kvalitou ptdy, protierozni ochranou,
ale provozni véci az tak nevim, co vede zemédélce k ekologickému zemédelstvi. Diive existovala
skupina fandu, kteti to dé€lali pro tu véc, ale potom si myslim, Ze do toho nastoupila vétSina
zemedélct, ktefi hospodaii pro dotace. Mozna malym farmam nejde tolik o dotace, kdezto velké
farmy dostanou obrovsky balik penéz. KdyZz jsem byl ve zkuSebni komisi pro akreditace poradct,
tak tam chodili zemédélci s projekty, které koncily néjakou ekonomikou. V podhorskych
a horskych oblastech tvofily dotace 70 % piijmt farmy.

Zrusil byste vy osobné dotace?

Ne, to bych netekl, ¢eské dotace jsou navdzané na evropské dotace a konkurenceschopnost.
Nekteré zemé, jako Francie, si dotace prolobuji. Neni mozné, aby v otevieném trhu néktera zem¢
hospodarila s dotacemi a jina bez dotaci.

Mpyslite si, zZe jsou dotace pro zemédélce dostatecné motivujici, nebo by stat mohl podporovat
Jjinym, lepsSim zpiisobem?

Stat by mohl podporovat produkci, protoze dotace jsou poskytovany na plochu ekologického
zemedelstvi, kdy zemédélci musi splnit urcité zatizeni travnich porostl velikosti dobytc¢i jednotky,
myslim 0,25 VDJ na ha. Nikdo uz ale netesi, jestli je tam néjaka produkce, jestli jdou produkty
do obchodni sité. Lepsi by bylo, kdyby stat podporoval produkci, aby vyrobky skute¢né byly
na trhu. Takeé si myslim, Ze by stat nemél poskytovat vysoké dotace na travni porosty, ale tok penéz
by mél 1épe promyslet.

Ve volebnim obdobi vsichni kandidati na ministra zemédélstvi naslibuji, jak zméni dotacni tok
penéz a pak sliby utichnou. Proc si myslite, ze tomu tak je?

Velka sila zemédé€lct je v podhorskych a horskych oblastech. Mozna to tam lépe provazat s tou
produkci. My jsme v 90. letech navrhovali, Zze by zemédé€lci v podhorskych a horskych oblastech
dostévali dotace podle diverzity travnich porostl v dané oblasti. Jde o Svycarsky model, ktery jsme
propracovali na ur¢ité indikacni druhy. Nékdo to posoudi jednoduchou metodou, ze se tam
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vyskytuji tyhle indika¢ni druhy a podle toho dostanou penize na hektar. Pokud tam ty druhou
nebudou, tak dostanou mén¢ dotaci. Tenhle navrh ovSem neprosel.

Dnesni vysledek je bidny nejen u nas, ale i v zahranici. Zeméde¢lci se chlubi, Ze je pestiejsi skladba
plodin na orné ptud¢ u ekologickych zemédélct oproti konvencnim plocham na orné pidé. Kdyz ale
prijdete na travni porosty, tak ten rozdil poctu druhti u ekologickych a konvencnich zeméd¢lct je
maly. Stat by si mél fict, Ze chceme mit urcité procento kvétnatych luk, tak je podpotfime dotacemi,
protoze travy stejné nikdo nepotfebuje. Proto se v dnesni dob¢ i Slechti travy na co nejmensi vynos,
protoZe to nema kdo sezrat. Jsem z toho trochu Spatny, nebot’ jde o takovy zacarovany kruh.

Mpyslite si, Ze by se tahle situace mohla do budoucna zlepsit?

Pokud by se dobie nastavily dotace, tak si myslim, Ze ano.

Jaké omezeni, bariéry mohou mit zemédélci v pocdtcich a pritbéhu jejich hospodareni?

Kdyz vstoupi do tohoto hospodareni, tak dochazi k poklesu vynost, protoze musi zménit zpisob
hospodateni. Myslim si, ze v pfechodném obdobi by se jim mélo pomoci. Musi se vS§emu novému
naucit a nejsou ihned konkurenceschopni dlouhodobé hospodaticim podnikdm.

Vyvoj poctu zemédélci a ekologickych ploch si mtizete precist v moji knize Ekologické
zemedé@lstvi v praxi. Je zde hezky vidét, ze jakmile byla poskytnuta finan¢ni pomoc, tak se zvysil
pocet ekologickych subjekti. V roce 1990 byly jen tii ekologicky hospodafici podniky v celé
republice a 480 ha ekologicky obhospodaiované pidy, v roce 2005 fungovalo 800 subjektt
a 254 tisic ha piidy v ekologii. Pocet subjektl se zvySoval ve vinach, v roce 1990 to jelo od nuly,
pak hned stoupl pocet na 15-17 tisic ha, ktery se drzel az do roku 1997. Poté¢ byla dalsi dotacni
vina, po které se zvySily vyméry pudy a pocet ekologickych subjektt. Je tedy dobie vidét, jak
subvence ze strany statu hraly a hraji vyznamnou roli.

Vnimate velky rozdil mezi soucasnym konvencnim a ekologickym zemédelstvim?

Dnes se uz u nas vylozené konvenéni neboli chemické zeméd€lstvi tolik nepraktikuje jako dfive,
spiSe se blizi integrovanému, nyni ekologickému zemédélstvi. Ten rozdil jiz mnohdy neni tak
obrovsky jako diive. VSechno je mnohem promyslengjsi. Welfare, kterym se chlubily ekologické
farmy, je dnes jiz béznou zalezitosti u mnoha konvencnich farem. V ekologickém zemédélstvi by
proto méla byt né€jaka jind ptidana hodnota, naptiklad biodiverzita, vyssi dotace produktd a diraz
na jejich kvalitu.

Vnimate vyssi podporu ekologického zemédélstvi?

Ano, a prave proto by mélo mit n¢jaky vystup.

Mpyslite si, ze bude ekologicke zemédélstvi prosperujici i do budoucna, ma perspektivu?
Mame skupinu lidi, kteti kupuji bioprodukty. Jde o véc nabidky a poptavky, takze asi jo. Dale tyhle
produkty vyvazime a zase jiné dovazime, takze export bude hrat také roli.

Jaka je podle vas kvalita bioproduktii? Jsou kvalitnéjsi oproti konvencnim potravindm?
Tézko fici, bioprodukty ¢asto vnimame spiSe pocitove, Ze jsou lepsi, protoze se dodrzuji urcité
technologické postupy pii vyrob¢ téchto produkti.

Ano, pri jejich vyrobé by nemély byt pouzity zZadné chemické latky, synteticka hnojiva a puda
by méla byt cista.

To je také otazka, co je Cista pida. Byla velka diskuse o tom, jestli mizeme provozovat ekologické
zemédélstvi v severnich Cechach u téch chemitek. Jo, nebo ne? Kdyz se podivame na priizkum
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pudy a potencialni zatizeni rizikovymi prvky (t€zkymi kovy), tak skoro vSechny lokality projdou.
Primyslové oblasti na tom budou htife, ale asi také projdou. Otdzka je, jestli do takovychto lokalit
pujdeme s ekologickym zemédélstvim. Velka skupina mi tvrdila, ze ekologickym zemédélstvim
muizeme tento problém zlepsit. Jsou ur€ité limity cizorodych latek v pid€. Pokud jsou tyto limity
splnény, tak je mozné zde provozovat ekologické zemédé€lstvi. Je to pomérné slozité. Hodné
pocitové, nékdy naivni, jak se ta kravicka pékn¢ pase na loukach a jak je kvalitni vysledny produkt,
ale kdybychom skute¢né zkoumali, co si lidé opravdu mysli a vi o kvalité¢ bioprodukti. Pokud
byste se dotazovala lidi, pro¢ si kupuji biomléko, zdali je lepsi oproti konven¢nimu a proc, tak si
myslim, ze se toho od nich moc nedozvite.

Stat musi propagovat EZ, délat osvétu, aby se zvysovalo povédomi o EZ a produktech z neho
pochazejicich. Jak je podle vas tedy vaimano EZ ze strany laikii, odborné verejnosti, politiky a EU?
Laici k tomu pfistupuji pocitové. Odbornici fesi situaci podle prizkumi. Kdybyste si udélala
vyzkum, tak zjistite, ze bude fada zastdncii ekologie, ale fada odbornikli vam fekne, Ze je to blbost.
Proto je tfeba provadét fadu vyzkumt, aby se mohly prokazovat klady a zapory ekologie. Kdyz
vyhodnotime krajinu a krajinné prvky v ni a zjistime, Ze v krajiné neni vice téchto prvkd ani
kvalitativné nebo kvantitativné, tak nikdo nemuze tvrdit, ze ekologické zemeédé€lstvi pecuje
o zvySovani krajinnych prvk.

Ale jsou farmy, které se snazi a v krajiné a s pidou pracuji. Nejde jen o to, Ze jsou ekologicti
zemedélci, ale néco prosazuji. Napiiklad obchodni spolecnost PRO-BIO ve Starém Meésté
pod Snéznikem ma farmu nékde na jizni Moravé ve Velkych Hostéradkach (témét 400 ha) a ti se
snazi plochy roz¢lenit, aby tam nebyla takova eroze. Ti o tom pfemysleji, ze by zemédélstvi mélo
fungovat v krajiné, ktera bude funk¢ni. Pokud nékdo funguje a bere jen dotace, tak hospodaii na
travnatych plochach a nefesi, co bude za 20 let. Stav krajiny nefesi.

Velky rozdil je, pokud zemédélec hospodari na viastni, nebo pronajaté pude.

To urcité. VétsSina zemédélci ma hodné hektard pronajatych a je jim jedno, jak se bude kvalita
pudy vyvijet.

Ano, ale v dnesni dobé je celkem velky hlad po piide a zemedelci mi Fikali, Ze by chteli mit viastni
pudu, ale stretavaji se s faktem, ze volné piidy moc neni nebo je prilis draha.

Jo, ale ti mensi zemédélci vice hospodaii na vlastni pidé. Druzstva maji najemni smlouvy, kdy
poslou lidem, kteti u nich maji piidu, smlouvu na podepsani. Problém je v predkupnim pravu, které
maji druzstva uvedena v najemni smlouve. To jsem ja s rodinou musel osobné fesit, proto jsme také
druzstvu najemni smlouvu nepodepsali. Jim navic vadilo, Ze jim do smlouvy zasahujeme, ale
ostatni star$i lidé na vesnici jim smlouvy podepsali. Uplna blbost je, kdyz ministerstvo fekne,
ze hlavni je vlastnik, ktery si musi ptdu upravit nagjemnimi smlouvami a musi si ptidu kontrolovat.
My mame ptidu u Chlumce nad Cidlinou. J& umim vyhodnotit kvalitu ptdy a mohl bych to udé¢lat,
pokud bych chtél, protoze tomu rozumim, ale nevim, jak n¢kdo, kdo nevi, jakym zplsobem si
mutize kontrolovat a vyhodnocovat kvalitu pady, navic pokud ma padu nékde na Sumavé, ale Zije
v Praze.

Moyslite si, Ze by stat mél vice podporovat malé zemédeélce oproti velkym podnikiim?

Myslim si, Ze v ekologickém zemédélstvi ano. Pokud maji obrovské vymeéry, tak hospodateni spise
sméfuje k priamyslovému zemédélstvi. Kdyz si preétete, jak se lisSi konvencéni a ekologické
zemedelstvi, tak rozdil je v individualnim pfistupu (védét, jak jsou vyrobky vyrabény, kde jsou
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vyrabény, s pomoci jakych technologii), ktery lidé hledaji u zemédélc. Nenajdou ho u velkych
farem, ale naopak ho najdou u téch mensich zeméd¢lct.

Mpyslite si, Ze geograficke podminky hraji zasadni roli a mohou ovlivnit vybér mista, kde zemedelci
hospodari?

Zemédelci jsou nekde ukotveni a nevybiraji si, kde budou hospodafit. Podle mistnich podminek se
musi pfizptsobit, ale velké podniky uz mohou né€kde skupovat ptidu nebo si pronajimat dalsi farmy
v oblastech, kde mohou ziskat vice dotaci.

Urodnd Hand, 5irné pudy, dnes je tu problém i eroze?
No zalezi kde. My feSime erozi zejména v Jihomoravském kraji v cernozemnich oblastech, kde je
situace celkem zoufald, protoze tam vznikly velké plochy orné pidy. Eroze se da spocitat bud’
v terénu, nebo se vypocita potencidlni eroze podle modelt, kde je povoleny smyv 4 tuny za rok,
coz by mélo odrazet, jak je ptida schopna se obnovovat a tady mame plochy, kde téch tun je 100—
200, nikoliv 4 tuny. MuzZete spocitat, kam to sméfuje.
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Ptiloha P14 — Transkribovany rozhovor s odborniky 3

Jméno: Ing. Tereza Musilova

Obor cinnosti: zastupce feditele odboru environmentalniho a ekologického zemédélstvi, vedouci
odd¢leni ekologického zemedélstvi

Datum: 2. 3. 2017

Nasla jsem si na vas kontakt na strankach ministerstva zemeédelstvi. Vim o vas tedy, Ze jste vedouci
oddeleni  ekologického zemédélstvi a zaroven zastupkyné Tveditele environmentalniho
a ekologického odboru. Chtéla bych se vds zeptat, Cemu se vénujete v praxi? Zejména mé zajimd
prdce spojend s EZ?

Ridim oddéleni EZ, kdy MZe je z pohledu piedpisi EU piislusnym organem pro ekologickou
produkci v CR, coZ znamend, 7e garantujeme cely systém fungovani ekologické produkce v CR.
Garantujeme, ze tu bude spravné aplikovana legislativa, spravné bude fungovat kontrolni systém
avSechny ty administrativni systémy s tim spojené. EZ je systém, ktery ma pravidla pevné
zakotvena v legislativé. Kazdy subjekt, ktery je v tom systému, musi byt u nas registrovany
a dodrzovat pravidla a podléhat kazdorocnim kontroldm. My provadime dozor nad dodrzovanim
kontrolniho systému, protoze u nas kontroly provadi soukromé kontrolni subjekty, které maji
smlouvu s MZe, ale pravidla EU nam jasn¢ vymezuji podminky, za kterym mizeme tuto ¢innost
delegovat na n¢jaky tfeti subjekt.

Podminky vymezuji, jak provadét dozor formou supervizi pfimo v terénu, formou auditu v sidlech
kontrolnich organizaci a celkové fizenim kontrolniho systému vydavanim riznych metodickych
pokynl. Jsme garantem Zikona o ekologickém zemédé€lstvi ajsme zodpovédni za veskeré
administrativni procesy, napf. registrace, udélovani vyjimek a také garantujeme aplikaci sank¢éniho
systému. Vyjedndvame s EU a organy EU o legislativé vztahujici se k EZ. Jezdime proto
do Bruselu, tGc¢astnime se jednani stalého vyboru na Evropské komisi a vyborech, které jsou
pod Radou. Zabér je tu pomérné Siroky. Sami mizeme u subjektu ¢i podniku provést kontrolu,
pokud je nékde zdvazny problém.

Jsme pomérné velkou agendou. Kromé zeméd¢€lstvi mame na starost také potravinafstvi. Systém
pokryva cely fetézec od produkce az po koneéného spotiebitele pres znaceni a certifikace. Snazime
se také zajistovat rozvoj EZ v Ceské republice. Jsme autory Akéniho planu CR pro rozvoj EZ
aktualné platného v letech 2016-2020. Dohlizime na jeho dodrzovani a napliiovani. Kazdoro¢né
zpracovavame statistiky, protoZze mame urcitd povinna statisticka hlaseni vic¢i organim EU.
Zpracovavame roéenku EZ v CR, ktera je souhrnem stavu ekologické produkce a EZ v CR. Té
prace je mnohem vice. Délame riizné seminafte, prednasime, vydavame rizné informacni materialy.
Vydavame také odborné publikace pro zemédélce.

Co si myslite, Ze vede zemédeélce k EZ?

V zékladu jsou, fekla bych, dvé skupiny zemédé€lcti. Hodné€ z nich motivuji dotace, to si nemusime
nalhavat, protoZe je to vidét i na statistikach, jak se u nas navysuji plochy ekologické produkce,
co se tyCe zemédélské pudy. Nase odd€leni nema v gesci dotaéni politiku. Tu ma na starost jiny
odbor, ale my s nimi spolupracujeme pii tvorbé dotacnich podminek. Jedna véc jsou legislativni
podminky, které jsou povinné pro vSechny v celé EU. Dota¢ni podminky maji fadu nadstavbovych
podminek, které jsou piisn&jii nez ty legislativni aspoit v CR. Ve smyslu povinnosti miniméalniho
zatizeni zvifaty na TTP. Za dodrZzovani nadstavbovych podminek dostane zemédélec dotaci.
V ekologické produkei jsou dotace na nékterych kulturach pomérné zajimavé.
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To je asi velkou motivaci, pro¢ do tohoto systému vstupuji. Kromé toho, ze dostavaji plosné
dotace, tak zarovenl v neékterych investi¢nich opatfenich z programu rozvoje venkova maji body
navic, maji bodové zvyhodnéni a tim maji vyssi Sanci dosahnout na néjakou investi¢ni dotaci a
mohou rekonstruovat své staje, podniky a nakupovat techniku. To je jeden motivacni faktor, kdy
zemédélci zjist'uji, co je mozné.

Samoziejmé zemédélstvi v dnesni dobé neni ekonomicky jednoduchou zalezitosti. Ta jejich
ekonomicka motivace ve snaze dosahnout co nejveétsi mnozstvi dotaci je celkem logicka
a nemizeme jim to vycitat. SpiSe je problém, pokud se nékdo ptihlasi do tohoto systému jen kvali
dotacim, aniz by si doptedu zjistoval podminky a poté ma problém s jejich naplilovanim. Neni to
ale tak casty ptipad.

Pak existuje druhad skupina zemédélct, kteti EZ presvédcené veri. Chtéji to tak dé€lat a nechtéji
zamortovat pfirodu a zivotni prostiedi a zatéZovat je umélymi hnojivy. Vidi v tom spravnou cestu.
Vidi, Ze zvitata se maji dobfe. Je to pro n¢ pfirozena cesta, jak byt vice v souladu s pfirodou. Poté
je pro n¢ ekologicka dotace spiSe bonus. Nektefi ji ani nechtéji a neberou ji, protoze dota¢ni
podminky jsou dosti pfisné a jsou nastavené tak, aby byly kontrolovatelné. Casto nejsou s praxi
uplné v souladu. Spousta z nich je motivovana, kdyZ se podivaji na zapadni zemé&, kde vyrazné
narustaji trhy a poptavky po ekologickych produktech. Spousta zeméd€lci je schopna dofinalizovat
svoje produkty na trhy. Pokud dokaze zeméde€lec dotdhnout svoje vyrobky do finalniho produktu,
tak si vyrazné pomiize i ekonomicky.

Ja jsem si vzorek nastavila tak, Ze jsem méla zemédeélce z Hané a Beskyd. Na Hané, kde jsou nebo
byly zirné pudy, je dobry predpoklad pro uspésné konvencni zemédelce. Co tedy vede zemedélce
k EZ na Hané? Na strane druhé jsou zemédelci hospodarici v Beskydech, kde jsou sice horsi
prirodni podminky, ale zasahuji zde LFA oblasti, a maji tedy zvysené dotace za hospodareni
ve ztizenych podminkdach. Ve vzorku byli velci a mali zemédelci, z cehoz plyne, Ze vysledky se
mohou znacné lisit.

Pravé EZ byva pro dost zeméde€lct cestou v horskych a podhorskych oblastech, kde hospodafi
hlavné na TTP, ornd pida tam jde ztézka. Na porostech stejn¢ pasou ovce, kozy a masny skot.
Ekologicka produkce se u téchto chovi pfili§ nelisi od té konvencni. Zvifata jsou stejné venku.
Jsou tam jen jiné podminky l1éCeni zvifat, ale zeméd¢lec stejné vétSinou na TTP nepouziva zadné
postiiky a chemii. V tomto typu hospodateni ma zemédélec splnéni podminek EZ trochu
jednodussi nez na ornych ptidach. Tam ekologie ddva smysl. U nas v plochdch zatazenych v EZ je
pres 80 % TTP. U nas ta struktura EZ je celkem dand. Hodné ekologickych ploch je situovano
do horsich oblasti, nikoliv do Polabi.

TTP prevazuji v horskych a podhorskych oblastech. U mého vzorku i na Hané prevazovaly TTP.
Pokud se ekologicky zemédelec prihlasi do EZ, které vychazi z urcité filozofie, tak je trochu divné
to, ze preci na TTP jen tézko miizou zvySovat diverzitu krajiny, coz je jeden z ukolit EZ.

Neni to tak Gplné pravda. I t¢ém TTP pomuze, kdyZ se na nich zvifata pasou, nez kdyZ se jen seCou.
V nécem je to lepsi, v né€em horsi. Ekologicky zemédélec tim, Ze vétSinou ma Zivocisnou vyrobu,
tak ma hntj a ten se na TTP da pouzit. Takze i na TTP se mlize zvySovat diverzita a jejich kvalita,
pokud se na téchto porostech hospodafti spravné. Tohle bylo vidét i v pfedlonském roce, kdy bylo
v 1été velké sucho a ekologicti zemedélci pocitili tohle sucho mnohem pozdéji nez jejich sousedé —
konvenéni zemédélci. Puda v EZ si dokaze zadrzet vodu delsi dobu, jeji struktura je lepsi.
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Presto si myslim, ze EZ by mohlo vice rist zejména v téch produkcnich oblastech. V horskych
oblastech je EZ super a myslim si, Ze mizeme byt radi za kazdy dalsi hektar ekologické plochy, ale
kdyby byl system dotaci nastaven trochu jinak, mohl by naristat pocet ekologickych ploch i v tech
urodnych oblastech, kde je vice konvencnich zemédelcii. Vzorek zemédeélcii, se kterym jsem délala
rozhovor, se shodl, Ze by dotace mély byt vice smérované k produkci.

O nastaveni dotaci mizu ja té€zko mluvit. Ale dotace jsou diferencované. TTP maji potad nejnizsi
sazby dlouhodobé¢. Dotace na orné, jest¢ pokud tam délate zeleninu, tak jsou podstatné vyssi, takze
si nemyslim, ze by neméli motivaci k tomu, aby hospodafili na orné ptadé. Zemédélci, kteti jsou
zvykli délat konvencni produkei na orné padé, tak dost ¢asto nemaji dostatecné know-how, aby
byli schopni udrzet produkci ve stejné vysi v ekologickém systému.

Nekdy se stava, ze zemédelci vstoupi do EZ a maji pocit, Ze v§echno budou d¢lat jako dosud a jen
vytadi chemii, ale tohle nefunguje. Zjisti, Ze maji na pozemcich vice plevell, Ze nevi, co s tim.
Management orné piidy v EZ je upln¢€ jiny nez v konvencnim zeméd¢lstvi. Je tieba Iépe zvazovat
osevni postup, zaradit agrotechniku typu vlaceni a pleckovani pro odstranéni pleveli. Je tam vice
prace a znalosti jsou nesmirné dulezité. Pokud vytadite chemii, tak vétSinou dochazi k poklesu
vynosu. Po konverzi pozemku je tfeba nechat pid¢ urcity Cas, nez se obnovi jeji pfirozena funkce a
zivot v ni. V konvencnich ptidach je Zivot dosti omezeny a struktura pady je Spatna. Obnova trva
nekolik let. 1 kdyz zemédélci z konven¢niho intenzivniho zemédélstvi prestoupi do ekologické
produkce, tak jsou schopni dostat se na stejné vynosy, co méli, ale trva to delsi dobu. Rada
zemédélct nevydrzi Cekat tak dlouho a ne kazdy umi spravné€ hospodafit na pude. Pak piida
dlouhodobé poskytuje vyssi vynosy diky své pfirozené funkeci.

vvvvvv

a v Beskydech preci nemaji ditvod délat ornou piidu. Je tady rada omezeni na orné pudy.

Zemedé€lci se chovaji ekonomicky, aby méli zisk. Kdyz se ¢lovék kouké na skladbu plodin, tak
u nas na polich se objevuje fepka, kukufice a pSenice. To jsou nejcastéji péstované plodiny zejména
v konvenci. Jsou zvykli na relativné jednoduchy osevni postup, ktery v ekologii nefunguje. Rada
plodin neni dobfe ztrznitelnych. Rozvoj EZ je velkou mérou podminén stavem trhu. Pokud
zemédélec bude védét, ze bude pestovat na orné pudé a ze pii vykupu dostane vyssi cenu
za produkty v biokvalité, pak bude mit vétsi motivaci délat ornou.

Ackoliv dnes zemédélci maji certifikat na bioplodiny, pfesto pii vykupu nedostanou pfirazku za
vys$$i naro¢nost. Pak to pro né prestava davat smysl. Naklady se jim nevrati zpatky. To zavisi na
tom, jak se bude rozvijet ekologické zpracovani surovin, protoze fada potravin kon¢i v konven¢nim
zpracovani a jakakoliv moznost vyS$i ceny se poté ztrati v koneCném fetézci. Musi fungovat
zpracovani, vykup ekologickych surovin, trh a zakaznik, ktery bude vyhledavat tyto produkty.

To je dilezity fakt, proc¢ rada zemédeélcui do toho nechce, nemaji tam jistotu. Navic zemédélci Ziji
casto na venkove, kde jim lidé pri vvkupu nedaji vice penez.

Ano, CR v tomhle pokulhava za zapadnimi zemémi. V Némecku, Rakousku, Holandsku apod. je
povédomi lidi a snaha vyhledavat tuto znacku plné jinde.

Cetla jsem, e v Dansku je EZ hlavni typ podporovaného zemédélstvi.

Rada zemi ma podporu ekologického zemédé&lstvi nastavenou vy$ nez Ceska republika. To je na
rozhodnuti rezortu. Je tady EZ a KZ a musi se to néjak vyvazit. Je to o prioritach na urovni vlady
a rozhodnuti politika.
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Casto jsem pii konfrontaci se zemédélci nardzela na stiznosti jednoho na druhého. Mali zemédélci
kritizovali ty velké kvili tomu, ze maji x hektarii, za které jen pobiraji dotace a nehospodari. Velci
naopak kritizuji malé, Ze nic neprodukuji.

Tohle se tézko se vyvazuje. Kazdy si na nékoho néco najde. Obecné je snaha podporovat jak malé
i velké, ale vice ty malé, protoze uz z logiky ekonomiky podniku na tom budou ti mali vzdycky
htire. J4 sama se nechci vyjadfovat k rozlozeni dotaci a jejich cilim. Nemame to v gesci.

U nas je pramernd velikost ekofarmy 124 ha, coz je jedna z nejvyssi velikosti ekofarmy v EU,
v zapadnich zemich je to vfadu deseti hektard. Je to dano historicky sdruzovanim do velkych
celkli. Vidéla jsem spoustu podnikd i v ekologii, které maji tisice hektard a funguji dobie.
Z pohledu dopadu na Zivotni prostiedi, zvifata, tak pokud bude dobie fungovat velky podnik, tak je
je tam vys$i ndro¢nost na lidskou praci. Nelze fict, ze by velké nebo malé podniky mély jeden ¢i
druhy vétsi vyznam. Jde o n€co, co ma smysl, at’ se to déla v malém, nebo ve velkém. I ten velky
musi plnit stejnd pravidla jako ten maly. Pfinos EZ na krajinu a Zivotni prostiedi se projevi
u malého 1 velkého zemédé€lce. Jde o urcitou vazbu lidi k venkovu, zaméstnanost lidi na venkové
a rozvoj venkovského prostoru.

masné kravy?

On produkuje, ale logicky méné. Zemédelec, ktery méa masndky, vétSinou prodd zastav nebo
vykrmi par zvifat. Z hlediska rozvoje venkova i tohle ma velky vyznam. Je to lepsi, nez kdyz lidé
zemédelstvi je nejen uzivit lidstvo, ale kolem je také prispét k rozvoji venkova, péci o krajinu, a to
délaji vSichni zemedélci.

Jaky je vas ndzor na konvencni zemédélstvi?

(pomlka) Je nejspiS jednodussi cesta k produkci v urCitych oblastech. Z mého pohledu jde
o dlouhodobé neudrzitelnou cestu. I konvencni zemédélec miize hospodatit rozumné. Jde o to, jestli
ma néjakou vazbu k pid¢ a premysli o svém hospodateni. I oni ¢asto zafazuji agrotechniku, osevni
postupy a biologické piipravky. V CR je problém, Ze spousta zem&dé&lcti hospodaii na pronajaté
pude, ke které nemaji vztah, a pokud ji zni¢i, tak ji vrati a odejdou. Myslim si, Ze i konvenci je
tak d&je. Pokud nebudete mit zdravou a zivou pudu, tak tu produkci stejné neudélate, protoze pida
nezadrzi vodu ani ji neinfiltruje. Proto zemédélci aplikuji do pidy veétsi mnozstvi dusiku, ¢imz
chté&ji néco nechat vyriist na mrtvé pide. Dnes jsme jesté v éfe klimatickych zmén, kdy jsou zmény
pocasi stale Castéjsi. Konvencni zemédé€lstvi, které je méné stabilni, bude mit asi problém.
Intenzivni konvence je dlouhodobé neudrzitelna.

Vidite do budoucna perspektivu v EZ?

Ano, musim, jinak bych tady na této pozici ani nemohla byt. V ekologii smysl a budoucnost vidim.
Jsme pomérné hodné¢ v terénu. Tim, jak provadime dozor nad jednotlivyma kontrolnimi
organizacemi, tak s inspektory jezdime k jednotlivym EZ podnikiim. Pokud se to dé€la spravné, tak
opravdu dobfe funguji. U konvence, 1 kdyz se bude dé€lat spravné, bude vzdycky n&jaky limitujici
faktor ve smyslu dostupnosti latek, tfeba fosforu. Pokud je provazana zivocisna vyroba
s rostlinnou, tak ekologie dava smysl.
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Do budoucna tedy budete asi chtit podporovat a zlepSovat osvétu EZ?

Ano, je to nas cil. MZe financuje fadu seminaft, informacnich, vzdélavacich a osvétovych aktivit.
Chceme vylepsit systém poradenstvi, protoze zemédélcim miize chybét know-how, jelikoz znalosti
nepobrali od pfedkl. Snahou MZe je také zvySovat osvétu spotiebitelli, aby se rozvijel i odbyt,
ktery je nutny k tomu, aby se rozvijela produkce a prvovyroba. Kdyz se podivame na zapadni
zeme, tak tam ten trend uz je a myslim, Zze musi dorazit i k ndm.

Spousta lidi dnes biopotravinam vitbec nevéri, sama pisu DP na téma EZ a vidim to i u rodicii
a blizkého okoli.

Lidé ani nevédi, ze za témito produkty je néjaky kontrolni systém a certifikace a nejde pouze
o nalepku, aby produkty mohli prodat za vice penéz. Image se té€zko zlepSuje, ale zvySuje se pocet
spotiebitelil, ktefi maji ponéti o EZ a nasim tikolem je povédomi zvySovat. Biokuie v obchod¢ stoji
mnohem vice, nez kdyz si ho koupime u zemédélce. Tohle my ale ovlivnime tézko. Vime
o mezerach a rezervach funkcnosti EZ. Ale udélat to tak, aby byl vysledek viditelny, neni plné
jednoduché ani levné. Za znackou farmaisky a domaci vyrobek neni zadna kontrola. Nemaji
zakotvena pravidla v legislativé jako bioprodukty.

Sama vim, Ze na farmarskych trzich prodava rada podvodniku, kteri vyrobky vitbec nevyrabéji.
Znacka bio je chranéna. Lidé se snazi obohatit na tom, Ze pouziji n¢jaky vyraz farmaisky nebo
domaci. Pokud mame dojem, Zze n€kdo znacku bio pouziva neopravnéné, tak to feSime a jsou tam
az milionové pokuty.

Kdyby se uplné zrusily dotace, myslite si, Ze by valna vétsina zemédelcii skoncila?

Otazka je, kde by se zrusila?

Myslim v$ude na svete.

To by bylo zajimavé, pak by zacala hrat roli ekonomika. Museli by produkovat. Byl by to filtr
na preziti téch schopnych farem, které umi svoji praci dofinalizovat. Mozna by vznikla odbytova
druzstva, kterych je u nas malo, aby zem&délci zacali intenzivngji spolupracovat za uc¢elem odbytu.
Mohlo by to byt zajimavé. Dotace v celé Evropé mohou dost sanovat nedostatky na trhu,
nedostatky v poptavce, protoze nejsou pfili$ tlaeni k tomu, aby hodné produkovali. Je otdzka, jak
by malé farmy ptezily. Ma to dv¢ strany.
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Ptiloha P15 — Fotky

Obr. 1 S pani Markétou Mensikovou v jejich ,,minimlékarné*
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Obr. 3 Miroslav Horut z Roznova pod Radhostém

Obr. 4 Projekt rekonstrukce byvalych kasaren Bohdalice

Evropsky remédébky fond pro rozvej venkova: Evropa investuje do venkovskyeh oblasti
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Obr. 7 Narozena telatka u pani Litvinové
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