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Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [] [ ] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace [ ] < [ ] [ ]

’Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody,; max. 1000 znaku)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2

Pdvodnost prace a pfinos oboru

1

23

Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroja 2

vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

24

Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.5

Uroven zpracovani pouzitych zdrojl

1-2
1-2

2.6

Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu 1
a sledované cile

"Vypliujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logiénost struktury prace 1

3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost 1-2
vykladu

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1-2

3.4 | DodrZeni citacni normy

2
3.5 |Uroven poznamkového aparatu 2
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 2
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a 1
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

'Vyplriujte &islici na 8kale 1 -2 -3 -4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody; max. 2000 znaku)

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pldvodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znakd()

Autorka si vybrala v souCasné dobé popularni, ale i aktualni téma
antiislamistickych uskupeni.

Ve sveé praci si autorka zvolila pomérné rozsahly set otazek, na ktery se snazi
pomérné dikladné odpovidat, coz ve svém duisledku vedlo k rozsahlé praci, ve
které autorka pracovala s nékolika metodami. Kromé teoretického vymezeni se
autorka pustila i do dotaznikového Setfeni mezi ¢leny zkoumanych uskupeni, ale
také k zakladni analyze plasobeni téchto skupin na socialnich sitich. Jde o
pomérné naro¢nou praci, ktera nebyla ve vSem momentech nepochybné pfijemna,
a upfimné toto autor€ino nasazeni ocefiuji. Stejné tak ocenuiji i autor€in navrh na
novou stranickou typologii, byt je zfejmé, Ze tato typologie je ovlivhéna pohledem
zkoumanych subjektu.

Autorka pracuje s odpovidajici odbornou literaturou, ma ale trochu potize s
citovanim (prestoze je ve vétsiné prace pouzivané citovani v textu, na zacatku
prace se objevuji soubézné i odkazy pod €arou).

Na nékterych mistech ma autorka také potiZe s osvojenim si odborného jazyka.
Prace splfiuje podminky pro diplomovou praci, praci doporucuji k obhajobé a
hodnotim ji stupném vyborné az velmi dobfe, v zavislosti na obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA




vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.

Navrhované hodnoceni: velmi dobre
Komentaf k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUGENI (max. 700 znaki):

Datum: 10. 6. 2017 Podpis:




