UNIVERZITA KARLOVA

Fakulta socialnich véd

Institut politologickych studii

AUTOR/-KA PRACE:

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte
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Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchylenije | odchyleninenivhodnéa | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'Oznatte vybrané hodnocent.

KOMENTAR (v pfipadé hodnocenfi ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky
pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 |Plvodnost prace a prinos oboru 1

2.3 | Relativni Gplnost zpracované literatury a informacnich zdrojd 1
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2

2.5 |Uroven zpracovani pouzitych zdrojQ 2

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1

sledované cile

TVypliujte Eislici na $kdle 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3.

HODNOCENI FORMALNICH KRITERII TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logitnost struktury prace 1
3.2 |Argumentalni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1-2
3.5 |Uroved poznamkového aparatu 3
3.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana 2
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka Gprava textu 2
TVyplAujte Eislici na $kdle 1 - 2 - 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

4,

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pivodnost tématu a myslenek
apod.; max. 1500 znakd)

5.

Téma prace je stale aktualni a vhodné pro analyzu, soucasné je to téma velmi
narocné na zpracovani, z hlediska sbéru a analyzy dat, je narocné na
operacionalizaci a také je naroc¢né c¢asové. Z pohledu vedocuiho siJan Vocel ved| pri
psani prace velmi obstojné a i na vysledku prace je evidentni, ze porozumnél metodé
a je schopen ji aplikovat. Diky této znalosti a schopnosti tak byl schopen stanovit cil
av Zaveérujej s jistymi nedostatky naplnit. Bohuzel pravé casova narocnost se
ukazala byt problémem, nebot' pravé nedostatek ¢asu vedl k tomu, Ze vysledny
produkt - diplomova prace - neni zcela bez chyb a ze trpi ve spéchu dokoncovanou
rozpracovanosti. Nékteré kapitoly jsou psané vagné a zaslouzily by si vétsi hloubku.
Vysledek by tak byl jisté lepsi.

po formalni strance studentovi vytykam velmi slaby poznamkovy aparat, mistné
stylistiku a nékdy k Zurnalism@m obsahujici stylistiku a grafickou podobu prace
(taktéz dlsledek nedostatku ¢asu).

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

53

6.

NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte znamku ze seznamu:

Di

plomovou praci k obhajobé doporucuiji.




Navrhované hodnoceni: velmi dobfe
Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 11.6.2017 Podpis:




