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Uvod

Diplomant pojal diplomni projekt jako sociologickou pfipadovou studii, zabyvajici se tématem vyvoje
sousedstvi v ¢ase na casti panelového sidlisté Moravské predmésti v Hradci Kralové pti Tridé Edvarda
Benese. Stanovenym vyzkumnym problémem mu byla otazka, jakou podobu ma a jakymi proménami proslo
sousedstvi plvodnich obyvatel z doby vzniku a zabydleni, a to jak v souvislosti se starnutim a ménicim se
stavem tamni obcCanské komunity, tak se starnutim a dalsimi zménami fyzického prostredi, tedy vlastnich
objektl sidlisté, verejnych prostor(, zejména parteru, dopravni obsluhy, zelené apod. Nesporné jde o téma
zajimavé a pfinosné nejen pro sociologii, ale i pro projektanty — urbanisty. Prace seznamuje také s ndzorem
diplomanta na lokalni i vnéjsi faktory, zodpovédné za nalezeny stav a specificky vyvoj. Diplomant odpovida
na stanovené vyzkumné otdzky skrze data ziskana rozhovory s plvodnimi obyvateli studované lokality,
pozorovani vyzkumné lokality véetné jejiho vefejného prostoru a studia relevantnich pramen( pojicich se
k mistu vyzkumu. Vysledky realizovaného vyzkumu poukazuji na neudrzitelny vyvoj sousedstvi, a to jak
v dimenzi socialni (rozpad plivodnich vazeb a komunitniho Zivota), tak v dimenzi fyzické (Upadek fyzického
stavu lokality). Obé dimenze také vykazuji vyrazné reciproky vztah a synergické plisobeni. Vysledky vyzkumu
konfrontuji teoretickd ocekavani tvarcl urbanistického souboru s realitou a poukazuji na vyzkumny
potencional studovaného fenoménu do budoucna nejen pro sociology, pro organy verejné spravy, pro
projektanty urbanisty, ale i na jeho Sirsi roli ve vztahu k problematice trvale udrzitelného rozvoje.
Teoreticka c¢ast se zabyva vyvojem pohledu na problematiku komunit a sousedstvi obecné, zmifiuje prace
zabyvajici se klasickym sociologickym vyjadfenim Upadku komunity, pohledem na komunitu optikou
predvale¢né Chicagské Skoly, popisuje nazorovy obrat v druhé poloviné 20. stoleti, komunitni otazku
Barryho Wellmana, pojmy community lost, community saved a community liberated v pojeti zahrani¢nich i
nasich autort, uvadi soucasny pohled na komunitu a jeji studium. V dalSich subkapitolach teoretické ¢asti
své prace popisuje sousedstvi jako pfedmét zajmu v soucasnosti, rizné pohledy a metody jeho zkoumani,
vyznam sousedstvi v soucasné dobé zejména z pohledu nasich autorq, reflektujicich specifika vnéjsich,
zejména politickych faktort a zmén po roce 1989. Zmiriuje tematicky relevantni pojmy a akcentace rliznych
atributl u rGznych profesi, zejména sociologu, ale i filosof( a teoretikl architektury, urbanismu a izemniho
planovani, typologii sousedstvi, funkce vyplyvajici z existence a rdznych typl sousedstvi a socialni
i prostorové fyzické faktory ovliviiujici podobu a vyvoj sousedstvi. Pozornost vénuje i faktorllm makro-
socialnim, jako jsou postupujici urbanizace, individualizace, narlst mobility, rozvoj informacnich
technologii, proména podoby rodiny nebo zmény ve zpUsobu traveni volného casu déti atd. Teoretickd cast
se zabyva i tématy socidlni koheze, jejimi teoretickymi vychodisky, vztahy socidlni koheze a sousedstvi,
vychozi konceptualizaci sousedstvi pro svou préaci a pojmy ,pocit komunity”, ,sousedska sit”, ,dimenze
sousedstvi“. Zabyva se konceptualizaci fenoménu sousedstvi, rdmcovou dimenzionalizaci véetné dil¢ich
komponent a indikator( sousedstvi. Popisuje segment socidlni a emocionalni, segment fyzicky (hmotoveé-

prostorové usporadani lokality), ale i segment vyvoje v ¢ase (dynamicky vyvoj se slozkami evolu¢nimi



i ,revoluénimi” - nespojitymi). Nechybi doplnujici komentar k vlastnim vychodiskim vyzkumu pro vybér
metody vybéru respondentl vyzkumu a podob mistnich Setfeni.

Metodologicka €ast popisuje praci jako sociologickou pfipadovou studii, jejimz predmétem vyzkumu je
fenomén sousedstvi a jeho vyvoj v Case ve vybrané lokalité, zpracovana jako soubor iniciacnich podklad
pro budouci, celoplodny a jiz vyluéné kvantitativni vyzkum - poskytnuti komplexniho zdroje informaci
o fenoménu ve specifické lokalité, napt. pro vedeni mésta, pro bytova druZstva a spolecenstvi vlastnikd,
potencionalni developery i jiné subjekty.

Stanovenym vyzkumnym problémem byla otazka, jakou podobu ma a jakymi proménami proslo sousedstvi
ve specifickém prostredi panelového sidlisté soucasného témér stotisicového mésta. Formulovany byly tfi
hlavni vyzkumné otazky:

1) Jaké podoby nabyva v soucasné dobé sousedstvi na Uzemi nejlidnaté;si tfidy mésta Hradce Kralové?

2) Proslo sousedstvi ve vymezené lokalité néjakym vyvojem v ¢ase? Pokud ano, jakym?

3) Ovlivriuje povahu studovaného fenoménu néjakym zplisobem i jeho fyzicka a geograficka situovanost?
Pokud ano, jakou roli souhrnné fyzické prostredi, ve vztahu ke studovanému fenoménu, tedy zastava?

K ziskani odpovédi byly provedeny dva typy zkoumani — polostrukturované rozhovory a strukturovana
pozorovani, tedy kvalitativni zkoumani nazor( a postoji vzorku ,starousedlikd”, a vlastni prdzkumy a popis
prostorové — hmotné a funkéni struktury zkoumaného prostfedi uvnitf urbanistického souboru i v jeho
vnéjsich vazbach na mésto Hradec Kralové a jeho pfirodné-krajinné zazemi. Prazkum vhodné doplnily
»expertni rozhovory” s odborniky z rliznych obor(, ¢etba odborné literatury i mistniho tisku a dalsi lokalni
informacni zdroje, a jisté také vlastni znalost a zkuSenost ze zkoumaného prostfedi v rliznych rocnich
obdobich. Setteni realizované v ramci diplomové prace z povahy cil(i, které si klade, ale také z povahy
studovaného jevu, nelze jednoznacné zaradit do jednoho mozZného typu pripadové studie. Zvolena
kombinovana forma byla dle autora pouzita pro jeji vhodnost pfi sledovani, popisu a explanaci slozitych
vztahovych vazeb zkoumanych pfipadd v jejich komplexnosti a také jedinecnosti. Diplomant popisuje
techniku sbéru dat, tedy polostrukturovaného rozhovoru s vybranym vzorkem 12 obyvatel, vlastniho
pozorovani, v€etné vyctu teoretickych opor relevantnich publikaci a autor(, ¢eho si vS§imat. Dominantni
oporou mu byly publikace Jana Gehla, zkoumajiciho dlouhodobé vztahy prostredi a komunit jeho uZivatel(
(obyvatel i navstévnik(). Diplomant popisuje a v odkazech uvadi i dalsi zdroje informaci o feSeném tzemi,
jako jsou mapové podklady, knihovni fondy, dobovy denni tisk, oficialni webové stranky mésta, materialy
zdejsiho muzea, vefejné dostupné informacni servery atd. Pro pribéh a zpracovani vyzkumu a pro eliminaci
naréeni z neobjektivity kvantitativniho zkoumani u malo pocetného vzorku respondentl byla nakonec
zvolena tzv. zakotvena teorie, a to pro zpUsob, jak pristupovat k datlim a jejich analyze. Dle autora jednou
z velkych vyhod, pro které byla pravé zakotvena teorie zvolena, byla moznost pracovat jak s kvantitativnimi,
tak kvalitativnimi daty libovolné povahy (text, obrazové podklady, nahravky aj.), a to i soucasné. Taktéz
soubéZna préce s literaturou a dalSimi zdroji, jez vyzkum doprovazi, nepodléha v pfipadé aplikace zakotvené

teorie rigidnim pravidlim, coZ bylo moZné aplikovat i v tomto pfipadé. Pro potfeby diplomové prace byla



nakonec zvolena metoda Strausse a Corbinové, pro Zadouci, vysokou miru navodnosti a konkrétnosti,
ackoliv je nékterymi jinymi autory povaZovdna za pfili$ rigidni a svazujici. Zde definovany paradigmaticky
model je ale natolik obecny, aby neomezoval induktivni postup. Tento atribut prevazil v procesu vybéru
z divodu vlbec prvniho vyuZiti zakotvené teorie ze strany autora prace.

Autor ddle popisuje podrobné vyzkumnou lokalitu, historii jejiho projektovani a vystavby, jejiho hodnoceni
laickou i odbornou (architektonickou a urbanistickou) verejnosti i v publicistice v dobé vzniku i v zacatcich
uzivani, a také jejich vyvoj v Case aZ po soucasny stav. Dale popisuje vyzkumny vzorek obyvatel, zpUsob
jejich vybéru, jejich charakteristiky. 5 Zen a 7 muz( splnilo zvolena kritéria véku, pestrosti socialniho slozZeni
co do vzdélani a vsichni patfi do ,,starousedlik(”, ktefi zaZili vyvoj zkoumanych jevu a jejich vazeb v ¢ase od
zabydleni sidlisté dodnes. Popisuje Casovy harmonogram pozorovani, svlj pracovni denik, ziskani
autorizovanych informovanych souhlast respondentd, sady navodnych otazek i volnost pfi formulovani
odpovédi, ¢lenéni feSeného Uzemi na Ucelové vymezené segmenty se specifickymi vlastnostmi, problémy
spojené s vlastnim prizkumem v lokalité a protokol o vyzkumu a vysledcich. Podrobné popisuje i postup
svych pozorovani nejen fyzického prosttedi lokality, ale i chovani lidi v ném, podrobny je vycet pouzitych
technickych prostfedk( pro zépis vysledkd pozorovani, pro zaznam zvuku i obrazu. Ve je zdokumentovano
také v neuvéritelné Cetnych pfilohach prace. Vysledky jsou pak shrnuty ve tfech souborech — textovém,
obrazovém a mapovém.

Diplomant v metodické ¢asti popisuje prabéh vyzkumu, zejména vlastniho pozorovani v terénu, vedenych
rozhovorl a dotaznikovych Setfeni, analyzu vysledk( a jejich kédovani pro souhrnné zpracovani. Vysledky
jsou shrnuté v pfilohach jak pro jednotlivé respondenty, tak souhrnné, a také v zavérech zvlastnich
pozorovani. Diplomant popisuje, jak se zkoumané jevy a predméty kddovani vyvijely i v pribéhu prace, diky
odhalovani novych pohledd a souvislosti pfi polostrukturovanych pohovorech s respondenty, i pfi studiu
dalSich pramend. Autor se nevyhybd ani vyétu omezeni, kterd praci provazela a kterych si je védom.
Samostatna kapitola préce je vénovana etice vyzkumného Setreni.

Cast analyticka obsahuje Uvodni slovo ke zpGsobu prezentace vysledk( a vlastni vysledky vyzkumu v obou
hlavnich soucdstech. Vysledky jsou prezentovany v subkapitolach ,Vyvoj sousedstvi v Case a faktory
ovliviiujici podobu a vyvoj sousedstvi“ (faktory ovliviiujici podobu a vyvoj sousedstvi, promény sousedstvi
v Case, reciproké plsobeni vyvoje sousedstvi), ,Vliv fyzického prostredi” (nedostatecného Cisténi parteru,
absence prabézné Gdrzby, oprav a modernizace fyzickych stavebnich fond( i vefejné zelené), ,Dusledky
negativniho vyvoje sousedstvi“ (fragmentace domovnich spolecenstvi, ztrdta vztahu k mistu bydlisté,
oslabeni kontroly verejného prostoru obyvateli a bezpeci v ném, rostouci kriminalita a vandalismus,
netecnost ke stavu a poskozovani nebo znecistovani prostredi), ,Soucasny stav sousedstvi“ (diky zménam
vlastnickych pomérd a cetné obméné uzivateld bytd prevlada nalezené mnohdy az velmi dichotomické
rozdéleni domovnich spolecenstvi na skupiny plvodnich obyvatel a pozdéji pfichozich, oslabovani vazeb

v Case, mnohdy aZ jejich Uplné upozadéni ¢i vyprazdnéni (pozbyvaji na vyznamu)).



vrve

sousedstvi ve studované lokalité. Postupujici fragmentace plvodnich domovnich spolecenstvi, v disledku
poklesu rezidenéni stability, je pfitomna ve vSech analyzovanych pfipadech. Dochazi k upadku sousedské
sité, mezilidské vazby ochabuji a vyznam lokalniho spolecenstvi upadd. PlGvodni funkce sousedstvi se
vytraceji, pocit prinaleZitosti i komunity klesaji. Anonymita a izolace naopak nar(staji. Jako jeden z hlavnich
faktord poklesu rezidencni stability (a pficiny promény sousedstvi) se ukazuje Upadek fyzického stavu
studované lokality. Potvrzuje se tak role situovanosti studovaného fenoménu v podobé fyzického prostredi.
Kvalita fyzickych struktur studované lokality vykazuje reciproky vztah vici kvalitdm v roviné socialni.
Analogicky tak Ize ve sledovaném pripadé soubéiné pozorovat Upadek ve dvou rovinach, které jsou
vzajemné velmi provazané. Je ziejmé, jak tizivy dopad ma Upadek mista v dimenzi emocionalni, zde ve
smyslu ztraty pocitu domova a vielého vtahu k mistu bydlisté. V kapitole ,Vysledna teorie” pak diplomant
predkldadd dva moiné stupné abstrakce ziskanych poznatk( a zjisténi: Prvni, podrobnéjsi, se snazi
o holisticky vyklad realii konkrétni lokality a ob¢anské komunity na tomto sidlisti, druhy o zobecnéni pro
podobné situace panelovych sidlist a jejich ob¢anskych komunit v celé zemi a obdobnych situacich i jinde.
Oba jsou ilustrovany schématy vzajemného ovliviiovdni obcanské komunity a prostiedi. V nasledné
,Diskuzi dochazi diplomant k zavéru, Ze vyzkum a jeho vysledky v obou hlavnich vétvich zkoumani pfinesl
informacné velmi bohaty popis vyvoje sousedstvi v ¢ase a potvrdil teoreticky predpoklad, Ze stav a vyvoj
prostredi a vztahy v obc¢anské komunité zkoumaného souboru a Urovné jejich sousedskych vztah( navzajem
velmi souvisi. Prace také napomohla pochopit SirSi kontext studovaného fenoménu. Za pravdépodobné
zcela nejdlleZitéjsi povaZuje autor prace postupnou proménu socidlni i fyzické dimenze sousedstvi, ktera
pravdépodobné v mnohém odrazi i proménu (nejen) ¢eské spolecnosti po zméné statniho rezimu (tedy po
roce 1989).

Prace ilustruje nazorné, jak dulezité je zapojit do projektovani mést, jejich obytnych soubor(, staveb
i vefejnych prostor( spolu s architekty urbanisty kromé obvyklych specialistll i sociology, a jak dlleZité je
pouceni z vyvoje jiz realizovanych soubor( staveb a verejnych prostranstvi pro developery i verejnou
spravu. Nepfimo dovozuje, Ze vedle pofizovacich investi¢nich nakladl, kde zdanlivé ,Gspory” mohou vést
k nizké Zivotnosti a rychlé degradaci prostfedi, by stejnou, ne-li vyssi roli mély hrat ndklady na cisténi,
prabéZznou udrzbu, opravy, modernizaci namisto narazovych ndakladnych rekonstrukci, omezujicich
uzivatele. Pfipoming, Ze je tfeba dllezitou roli pfisuzovat ve vystavbé prostorovym souvislostem vlastnictvi
a uzivani staveb i vefejnych prostor(, jejich spravé. Vyznamnou roli v této souvislosti mize sehravat verejna
socialni kontrola vlastnich obyvatel jako doplnék pro institucionalni dohled méstské nebo statni policie.
Veskera kladna hodnoceni se v rozhovorech vztahuji vyluéné na rlizné velké skupiny ptvodnich obyvatel
(umisténych zpravidla v ramci jednoho vchodu, popf. domu), ktefi v misté svého bydlisté setrvali. Pro
kolektiv plvodnich obyvatel je typicka jista skupinova identita, ktera vyplyva predevsim z dlouhodobého
pobytu, sdilené zkusenosti a dnes zejména ze spolecnych cil(. Témi je pfedevsim zajem o naleZitou spravu
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pozdéji prichozich obyvatel, popt. docasné prebyvajicich, pak charakterizuje absence zajmu o integraci do
puvodniho spolecenstvi. AZ na velmi sporadické vyjimky se pozdéji prichazejici lidé nesnazi zaclenit,
nekomunikuji se skupinou starousedlik(i a velmi Casto se neucastni domovnich schlizi ani jinych jednani.
Mnozi pak svym bezohlednym, az vulgdrnim chovanim vyjadfuji absenci jakéhokoliv vztahu k mistu, kde se
jejich bydlisté naléza. UzZivatelé podndjmU pak nekomunikuji se svym okolim zpravidla viibec, a pFislusni
majitelé pronajimanych bytl jednaji s bytovymi druzstvy nebo spolecenstvimi vlastnikll obvykle az
v pfipadé, kdyz se vyskytnou néjaké zavaznéjsi problémy, mnohdy vSak nekomunikuji viibec. Je otazkou, do
jaké miry je urcitymi faktory motivovano vyse popsané chovani. V ocich vyslechnutych respondentl je vyse
uvedené projevem prevainé prostého nezajmu, pasivity a Ihostejnosti (nezodpovédnosti). Zjevné napéti
mezi obéma vyse popsanymi skupinami se nejvice projevuje frustraci starousedlikli, plynouci
z neschopnosti naleZitym zplsobem spravovat dim, popf. jeho okoli, pficemZ mira této frustrace je
diferencovana podle miry zmén dil¢ich komunit v domech, nékde i sekci (,,vchod“) jednoho domu. Prace
pak popisuje i funkce vyplyvajici ze sousedstvi, srlznou mirou naruseni, vyznamem pfisuzovanym
sousedstvi, Je tedy otazkou, ktera bude mozna v ofich mnoha zavanét socidlnim inZzenyrstvim, jak a do jaké
miry by méla napf. bytova druZstva, spolecenstvi vlastniki nebo mésta zabezpedit nejen bezproblémové
souZiti obyvatel, ale také i Zadouci rozvoj sousedskych vazeb. Osoba fesitele vyzkumu je presvédcéena
0 bezpodmineéné nutnosti studia fenoménu sousedstvi v dlouhodobé perspektivé a pokud mozno za
pomoci kombinace kvalitativni i kvantitativni vyzkumné metody. Autor diplomové prace je pfesvédcen, Ze
nalezeni oné optimalni hranice, miry cileného zdsahu, ktera je funkcni a soucasné i vyhovuijici, bude vidy
velice obtizné, coz viak neznamend, Ze by pfislusné instituce, Utvary (Urady, bytova druZstva, developeti...)
a odbornici (architekti, urbanisté, sociologové...) méli rezignovat a dlouhodobé neusilovat o jeji nalezeni.
Diplomant vénoval znacné Usili a znacnou ¢ast textu teoretickému zakladu a metodikdm pouzivanym
v podobnych prizkumech. Uvadi v textu ¢etné odkazy na prameny a v seznamu pouzité literatury je
neuvéritelné vysoky pocet autorl a dél, vztahujicich se k tématu, tuzemskych i zahrani¢nich. Pokud
skutecné tento objem literatury byt jen letmo prolistoval, je to obdivuhodny vykon. Komentare autora
k obsahu téchto dél, porovnani jejich pfistupl ke spolecenské i fyzické realité a metod jejich zkoumani
dokladaji, Ze se v nich dobfe orientuje a byl i vyborné veden vedoucim prdace. Diplomant se v praci zabyva
viemi aspekty a tématy dlouhodobé udriitelného rozvoje zkoumané lokality a komunity, jak jsou
formulovany v Aalborskych zavazcich pro hodnoceni sidel, tedy vefejnou spravou, Uzemnim rozvojem,
Zivotnim prostifedim, vyrobou a spotiebou, dopravou, vefejnym zdravim, mistnim podnikdnim, vzdéldvanim
a vychovou, kulturou a samoziejmé nejvice socialnim prostredim a SirSimi souvislostmi. V tomto smyslu je
prace skutecné komplexni.

Diplomni prace také vykazuje vysokou jazykovou i grafickou uroven vyjadrovani, prakticky bez chyb. Pocet,
obsahova Uroven a komplexnost ¢etnych textovych, obrazovych a mapovych pfiloh je vyCerpdvajici a dobfe

ilustruje obsah vlastni prace.



Prace ma vsechny Zadouci formalni ndleZitosti, jako jsou Cestné prohlaseni o plivodnosti textu a o korektnim
citovani pramend, Cesky i anglicky souhrn, klicova slova, seznam ptiloh. Ma logické c¢lenéni do kapitol,
seznam poufZité literatury a dalSich pramend, vzory osnov pro pohovory, pres rozdilnost odpovédi
respondentd zajistil jejich jednotné zpracovani pro kédovani a vyhodnoceni. Obsahuje seznam pfiloh,
nikoliv seznam zkratek, nebot v praci 74dné (aZ na vieobecné zndmou zkratku ZS pro zakladni $koly
v protokolech prliizkumu) nepouziva, coZ prospiva srozumitelnosti textu i pro laika.

Celkovy pfinos prace nedokazu odborné posoudit pro samotnou sociologii. Ale pro architekta urbanistu
a uzemniho planovace, pro developery a pro verejnou spravu ma prace obrovskou hodnotu v apelu, aby se
tyto profese atito pracovnici zabyvali i dosud podcenovanymi aspekty vystavby mést a obci, obytnych
souborl a budov - nejen z hledisek tradi¢nich souvisejicich specialnich profesi, tykajicich se ob¢anského
a technického vybaveni, dopravy a dopravni obsluhy, vybaveni parteru verejnych prostranstvi, zelené, ale
i z hlediska uZivatelskych potfeb a utvarenych vztahd v obcanské komunité uzivatelQ, jejich moinym
vyvojem v Case. Prace se dotykd i zmén ve vlastnickych pomérech a oslabeni vyznamu pojmu ,verejny
zajem” po roce 1989. Prace také ze zcela jiné perspektivy navozuje pozadavek na kvalitu a trvanlivost
konstrukci, pouZitych materiall, na dilezitost pribéziné, nikoliv kampanovité udriby stavebnich fondd
i zelené. Pfipomina architektim nepfimo i dileZitost méfitka staveb, stresovych faktor(, vyplyvajicich
z hustoty zastavéni, nezvladnuti verejnych prostortl, nekvality povrchi komunikaci, nevybaveni parteru
i pro pohyb lidi se ztizenou schopnosti orientace a pohybu. To vSe jsou nesporné pfinosy pro praxi verejné

spravy i projektové sféry. Z téchto dlvod( doporucuji praci k obhajobé a navrhuji nasledné hodnoceni.

Bodové a znamkové hodnoceni: 20 bodU, vyborné

Otazky k diskuzi pfed komisi pro obhajoby:

V druzstevnich nebo ndjemnich panelovych domech z doby pied Listopadem 1989 Zije v CR velkd
¢ast populace a ani po roce 1990 se ¢ast nové bytové vystavby od této formy velkych ndjemnich
nebo spolec¢né vlastnénych doma neodklonila.

Domnivate se, Ze by zména méfitka povolovanych novych staveb, ktera by v jednom objektu
neobsahovala stovky, ale napf. jen do 10 - 12 byt( pro vlastnické bydleni, kde by byla nadéje na
stabilnéjSi obsazeni avzajemné poznani sousedl, a kde by fungovala neformalni kontrola

i pfiléhajiciho vlastniho pozemku k této nemovitosti, mohla pfinést zlepseni popisované situace?

V Hradci Kralové dne 20. kvétna 2017 Ing. arch. Martin Riha v. r.



