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~Anotace:

Tato diplomova prace chce pfedstavit teorii kdzani E.Langeho,
némeckého teologa a fardfe plisobiciho v obdobi konce 60-tych a
podatku 70-tych let minulého stoleti. Ve své dobé se Langeho
koncepce vyrovnavala s pojetim kazani dialektické teologie, ostfe
jej kritizovala a vnesla do homiletiky fadu novych podnéta, stejné
jako znovu oZivila nékteré akcenty liberdlni teologie. Langeho
koncepce plati dodnes za jednu z prikopnickych koncepci
homiletiky, pfedev§im diky jejimu dirazu na posluchace a jeho
svét a diky definovani kdzani jako komunikace evangelia.

Tato prace je rozdélena do t¥i ¢asti. Prvni ¢4st predstavuje hlavni
informace o Langeho Zivoté a jeho teologickém sméfovani.
 Nastinem Langeho koncepce a se zybyva ¢ést B této prace. V &asti
 C jsou shrnuty reakce teologt, které Langeho teorie kazani v
prib&hu 70-tych aZz 90-tych let minulého stojeti vyvolala.



Uvod

V jednom z &lankd v Kiestantské revue zroku 1972 se Jifi DoleZal zamysli nad
sou¢asnou homiletickou problematikou a hovoifi zde o ,homiletickém jaru®*. Timto
jarem autor mini nové impusly, nové vymezeni a celkové uréeni homiletiky, kter¢
Vstoupifl'{ na pGdu praktické teologie a vystfidalf;!’)jii strnuly a meucinny model /e
homileﬁky, jak jej doposud razila dialekticka teologié. Mezi fadky by se dala vycist jista
davka tlevy z toho, Ze zima je pry¢. Tim ,jarnim® a novym se podle autora ¢lanku stava
skuteénost, Ze do centra teorie kazani se dostava adresat kazani, posluchac. Dolezal
hovoii o antropologizujich tendencich, které na homiletickou scénu opé€t vstupuji.
Rozhodujicim jiZ neni pouze otazka co kazat nybrz komu kazat. Poslucha¢ kazani tak
ziskava své Gestné, pravoplatné misto a jeho vaha se rovnd véaze, kterd doposud
jednohlasng patfila biblickému textu. Jako zakladatele této ,,nové homiletické Skoly*,
jak autor toto raZeni oznacuje, jmenuje némeckého teologa Ernsta Langeho'.

Postava E. Langeho je v némeckém protestantském prostiedi znamé nejen na
akademické padé ale i pomémné Siroké vefejnosti. Pravdou je, Ze Langeho pozornost
nevyvolavaji vZdy jeho nové homiletické akcenty, ale spiSe jeho angaZovanost v
ekumenickém hnuti, jeho snaha o reformovéni cirkve, vytvofeni nového modelu
sborového Zivota a zaloZeni sboru Ladenkirche v Berling, jeho'utopické vize o zlepSeni
tohoto svéta, dirazy na vnimani soucasnych svétovych konfliktt, diirazy na zkvalitnéni
urovné vzdélavani v cirkvi a v neposledni fadé také jeho svérdz osobnosti, charisma,
avsak i jeho volba dobrovolné smrti. Pro ur¢ité kruhy je E. Lange pfimo za ,.ikonou®, v
jinych kruzich jsou naopak patrné rozpaky nad jeho dilem a pfinosem.

Jisté je, Ze Langeho aktivity, byt’ zaujimaji Siroké pole plsobeni, maji vzdy jedno
centrum, jeden vztazny bod a tim je ned€lni kdzani kiestanské cirkve. V kézani zacina
obnova jednotlivce, sborového spolecenstvi i celého svéta. JelikoZ toto kazani vyrilista z
rozhovoru s posluchatem a opét do rozhovoru usti, je toto kézani vzdy nikoli
proklamaci nybrz komunikaci evangelia. Komunikace je tak ve sluzbé viry a stava se
mediem zvésti o Bozim zaslibeni. Proto je podle Langeho nutné vénovat adresatovi
kazani stejné velkou pozornost jako biblickému textu a to i béhem pfipravy nedélniho

kazani.

! Toto je jeden z mala ohlast na homiletickou praci E. Langeho, kterou se mi podafilo vyhledat v
tiskovinach éeské teologie. Srv. DOLEZAL, Jifi. K soucasné homiletické problematice. Kfestanskd revue
39 (1972), s. 61.



Langeho teorii kdzani jsem jako téma diplomové prace zvolila ze dvou divodd. Prvnim
z nich je osobni sympatie k Langeho préci a impulstm, kterymi se snazi dat kfestanske
cirkvi (nejen v Némecku) novou tvaf. Cirkev ma byt cirkvi pln€ v tomto sveté a tim se
pfiblizit dne$nimu ¢lovéku. Domnivam se, Ze fada jeho podnétd je dodnes aktudlni a v
mnohém inspirativni pfedev§im pro budouci kazatele a kazatelky. Proto jsem se
rozhodla kazanim - centrem Langeho teoretickych uvah - ve své praci zabyvat.
Domnivam se také, Ze je vhodné jeho koncepci alespoii struéné shrnout a predstavit i v
geském teologickém prostiedi.

Zivotnim pifb&hu se vénuji v &asti A. V druhé &asti pojedndvam o Langeho teorii kdzani.

V &asti C pak predstavim diskusi, ktera kolem Langeho homiletiky probéhla.



A) ZIVOT A DILO

,,Der Okumeniker Ernst Lange wurde vor 75 Jahren geboren. Er erfand die Ladenkirche, schrieb Musicals
und trat fiir eine radikale Okumene ein: Der frith aus dem Leben geschiedene Theologe Ernst Lange galt

als visiongrer und charismatischer Kirchenreformer. Der gebiirtige Miinchner wiire am 19. April [2002]

75 Jahre geworden.”

1. Biografie3
Emnst Lange se narodil 19. dubna 1927 v Mnichové. Jeho matka pochazela z Zidovské

rodiny a pracovala jako lékarka. BliZici se druhd sv&tova vélka, vzristajici rasova

{ >
diskriminace a drastické feSeni Zidovské otazky ve nacistickém Némecku ji dovedlﬁ k /
i i

dobrovolnému ukondeni vlastntho Zivota v roce 1937. Langeho otec pisobil jako
profesor psychiatrie ve Vratislavi. Zemfel v roce 1938, v Langeho jedenacti letech.
Kvili svému Zidovskému piivodu odesel Lange je$te pred ukoncenim stfedoSkolského
studia v roce 1943 do Berlina. Zde Zil u vzdalenych pffbﬁmjrch a do konce druhé
své&tové valky pracoval jako uceti v optice. Teprve roku 1946 dodélal maturitu.

Po studiich teologie v Berling a v Géttingen nastoupil roku 1950 jako vikaf v zépado-
berlinském sboru, kde byl povéfen praci s mladeZi. ,

V roce 1952 se jako mluvéi za odbor mladeZe udastni cirkevniho sjezdu ve Stuttgartu.
Od roku 1954 ptsobil jako lektor v nakladatelstvi Burckhardthaus —Verlag v
Gelnhausen (pobliZ Frankfurtu nad Mohanem), kde byl zaroveti docentem v tamé&jSim
seminafi pro pomocnice ve sborech.

Padesata 1éta znamenaji zacatek Langeho aktivit hned v n&kolika oblastech najednou.
Vzijemné se viak setkdvaji a prolinaji. Byly to zejména tyto oblasti: politicka teologie,
prace s mladeZi, ekumena a divadelni tvorba.

Langeho angaZovanost v oblasti politické teologie byla odstartovina jako reakce na
soudasné politické udalosti v rozdéleném povaletném Némecku. V roce 1955 se Lange
ptipojuje k tzv. Némeckému manifestu. Ten se stavi proti ratifikaci Paiizskych smluv,
vola po sjednoceni statu a odmitd znovuvyzbrojeni Némecka. Manifest byl pfednesen na
citkevnim sjezdu v Pauluskirche ve. Frankfurtu (1956), kde Lange po boku M.
Niemollera a H. Gollwitzera jakoZto ,;mlady neznamy fardf” vystupuje se svym

2 FRANK, Helmut. Arbeit an einer alltagstauglichen Kirche. [online]. Sonntagsblatt : Evangelische
Wochenzeitung fiir Beyern 16/2002 [cit. 16.-21.4. 2002]. Dostupny z www: http://www.sonntagsblatt-
bayern.de/02/02-16-21.04.2002_1019035776-54100.htm.

3 Srv. SIMPFENDORFER, Werner. Ernst Lanige: Versuch eines Portrdits. 2. vyd. Berlin: Wichern-
Verlag, 1997. 289 s.; HERMELINK, Jan. Ernst Lange. In: TRE, Bd. 20, s. 436-439.



pom&mé ostrym ptispévkem Die Jugend und die Pariser Vertrage®. Od roku 1959 se
pak vefejné zasazuje o znovuzpitomnéni odkazu Barmenského prohlaSeni a bojuje proti
konformite Evangelické cirkve v Némecku’. V nasledujicich letech rozvijel apel na Zivé
Kkestanstvi, bourani konfesnich tabu a vnimani soucasnych svétovych konfliktd i ve
svych dilech.

K Langeho stéZejnim aktivitdm patfila od po€atku prace s mladeZi.

Kromé b&né terénni” prace s mladezi piSe od roku 1951 vyklady a parafraze
biblickych textd, které jsou adresovany mladym lidemi (napf. vyklad Desatera,
parafraze na Kazani na hofe z LukéSova evangelia, parafraze na 13. kapitolu z listu
Korintsk}’lmé).

Do kontextu prace s mladeZi spadaji podatky Langeho piisobeni na poli ekumenického
hnuti. V roce 1954 je delegovan za odbor Evangelické mladeZe v Némecku na Druhé
valné shromazdéni Svétové rady cirkvi do Evanstonu. Béhem pobytu v USA se
seznamuje s Fast Harlem Protestant Parish v New Yorku - sbor zaloZeny americkymi
misijnimi pracovniky v tam&jsi chudinské &tvrti. Toto setkdni vyrazn€ ovlivnilo
Langeho budouci sborovou a kazatelskou ¢innost a inspirovalo jej k vytvofeni nového
modelu sborového Zivota v byvalém zapadnim Némecku. V roce 1960 pak prednasi

hlavni referat na prvni ekumenické konferenci mladeZe v Lausanne. Ve svém prispévku

4, Wir sagen Nein zu den Pariser Vertrigen! [...] Wir lieben unser Land ebenso, wie die Anhénger der
Wiederbewaffnung es tun. Wir lieben es als ein Land, in dem man menschlich leben kann, und weil wir
es auf diese Weise lieben, darum glauben wir Nein sagen zu miissen zu den Wiederbewaffnung un Ja zu
sofortigen Verhandlungen iiber die Wiedervereinigung.” Srv. Ernst-Lange-Lesebuch : von der Utopie
einer verbesserlichen Welt. 1. vyd. Georg Friedrich Pfifflin und Helmut Ruppel, Berlin : Wichern-Verlag,
1999. 262 s., Text Die Jugend und die Pariser Vertréige, s. 219.

> Obdobi tzv. prizpisobeni se cirkve, ,,Anpsassung der Kirche®. Vyraz oznaduje konformni postoj
némecké evangelické cirkve vidi politické situaci po druhé svétové valce v Némecku. K dé&jindm
povale&ného usporadani cirkve v Némecku srv. BESIER, Gerhard. Kirche, Politik und Gesellschaft im 20.
Jahrhundert. Miinchen : Oldenbourg, 2000. 184 s.

% Srv. LANGE, Ermnst. Die Zehn grossen Freiheiten. 1.vyd. Berlin / Gelnhausen : Burckhardthaus-Verlag,
1957.24 s,



rozviji své pojeti cirkve v modernim sv&t&’. V roce 1957 vydava sviij prvni spis vétstho
formétu, tykajici se Zivota a etiky mlddeZe s nazvem Von der Meisterung des Lebens®.

Dalsi vyznamnou oblasti v Langeho praci bylo diky jeho uméleckému talentu psani
divadelnich her a muzikalii pro mladez a laiky.’ Inspiraci a naméty &erpa ze vSednich
Sivotnich zkuSenosti, z prostfedi okrajovych ¢&i rizikovych skupin ve spole¢nosti. Ve
vEtsing her se vyrovnava se socidlni nerovnosti a nespravedlnosti a nutnosti jejich
prekonéni v rAmci kiestanstvi. Nejznaméj$i z nich je muzikal Hallelujah, Billy (1956),

teologickymi tématy nabita je hra Onesimus (1960)'°.

1.1 Cirkev jako Missio Dei'!, ekumenické hnuti a cirkevni reforma v Némecku

V pribéhu 50. a zatatku 60. let dvacéatého stoleti vznikd pod vlivem ekumenického
hnuti nové sebepochopeni zvéstujici cirkve. Cirkev pod hesly ,, Kirche fiir andere”,
L Kirche fiir die Welt“ chape jako hlavni tlohu své poslani slouZit potfebam tohoto
svéta. Toto pojeti navazuje na impulsy D. Bonhoeffera, podle kterého byti cirkve zavisi
na jejim byti pro tento svat'2.

Oproti ptedchozimu uzavienému obdobi, které je charakteristické vérou¢nou a institu¢ni
konsolidaci (n&€mecké) cirkve po ,Kirchenkampfu“, se nyni pohled cirkve obraci
smérem ,,ven®. Tedy od ,,cirkve” ke svétu. Cirkev zaujima otevieny postoj k moderni,
pluralitni sekularizované spole¢nosti, se kterou vstupuje do vzijemného dialogu.

Vysledkem téchto snah je vyrazna vina angazovanosti cirkve ve prospéch potieb tohoto

7 Lausanne 13.-24. &ervence 1960. Referat ma nazev ,,Worum es geht, wenn wir nach Hause kommen.”
Do jeho Gvodu zakomponoval Lange staroddvnou némeckou legendu o dvou mniSich, ktefi se vydaji
hledat dvéte do nebeského kralovstvi. Na konci jejich pouté se pfed nimi objevi nddhemné dvefe, do
kterych plni touhy a o&ekavani vstupuji se zavienyma oéima. KdyZ je pak otevrou, zjisti, Ze jsou ve svém
starém pokoji v kl4stefe a zvonéni zvonii jim zrovna ptipomind, Ze je ¢as rannich chval. Lange zde rozviji
své chapani cirkve: jeding cirkev, ketra je pfitomna v tomto své&té, je pravou kiestanskou cirkvi. ,,Jenseits
der Tiire liegt kein frommes Wunderland, jenseits der Tiire liegt unser Alltag. Auf die Frage ob es sich
lohnt, durch diese Tiire zu gehen, habe ich ihnen keine Antwort zu geben. Sie miissen das ausprobieren,
genau wie jene Monche — ob es am Ende doch so ist, dass der eine, der einzige Ort, an dem Himmel und
Erde zusammenstossen und an dem Gott in seiner Herrlichkeit erscheint — eben der Alltag ist....” Srv.
Ernst-Lange-Lesebuch, s. 235.

8 Zabyva se zde otazkami jako je napt.: autorita, piatelstvi, flirt a liska, vztah k pendziim, svoboda, hra aj.
Srv. LANGE, Ernst. Yon der Meisterung des Lebens : eine Besinnung fiir junge Menschen. 1. vyd.
Berlin-Dahlem / Gelnhausen : Burckhardthaus-Verlag, 1957. 556 s.

’ K analyze Langeho divadelnich her srv. LIEDTKE, Kurt. Vor uns das Leben. Die Anfiinge Ernst
Langes. Pastoraltheologie 76 (1987), s. 487-502.

' Jejim ustfednim motivem je otazka lidskosti Elovéka-kiestana v kazdodenni realité. Lange se v ni snaZi
najit odpovéd na to, jaky postoj maji kfestané zaujmout k socidln€ nerovnému svétu a sou€asnym
konfliktim. Hra se kriticky stavi k lidem, ktef{ se staraji pouze o vlastni spasu. Pfed konflikty kiestané
nesmi zavirat o¢i, ale naopak o nich musf spole&ng hlasité hovofit a podporovat k jejich zdolani.

"' VICEDOM, Georg. Missio Dei: Einfiihrung in eine Theologie der Mission, Miinchen 1958. 103 s.

2 Srv. Bonhoefferiiv referat Zur theologischen Begrindung der Weltbundarbeit. BONHOEFFER,
Dietrich. Gesammelte Schrifien. Erster Band. Okumene: Briefe, Aufsctze, Dokumente 1928 bis 1942. 1.
vyd. Miinchen : Kaiser, 1958, s. 140-158.
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svéta. Cilem je pak pfekonat propast mezi cirkvi a moderni spolecnosti, byt bliz

modernimu &lovéku v jeho kazdodennim Zivoté a ve svétle evangelia zodpovidat jeho
Fivotni otazky.

V pozadi tohoto postoje stoji vysledky programu SRC s jeho poZadavky na nove
strukturovani cirkve. Cirkev ma byt jakoZto ,, Missio Dei® strukturovana tak, aby byla
misii, poslanim pro tento svét.

Tento pozadavek se vztahuje nejen na cirkev jako celek, ale také na jeho nejmensi

stavebni jednotku, mistni sbor. Ten ma byt zfizen a spravovan v jako ,,sbor pro

réc

ostatni”.

V této souvisloti je kladen veliky diraz na to, aby do sborové prace byli zapojovéani
predeviim neteologové, laici. Zodpovédnost za zve€stovani cirkve, za jeji poslani ve
svéts, za jeji misii i evangelizaci maji v§ichni jeji Clenove.

Pro némeckou evangelickou cirkev se tyto nové akcenty paralelné staly podnéty pro
reformni hnuti, které postupné vykrystalizovaly v kompletni program tzv.
, Kirchenreform“ . Program cirkevni reformy byl projednavéan v letech 1963-1969 na
némeckych cirkevnich sjezdech, ,.Kirchetage“. Mezi tématy se stdva prioritou teorie
cirkevniho jednéani: cirkev se musi reformovat tak, aby plnila funkci cirkve.

Hlavnim cilem t&chto snah ekumenického hnuti a némecké cirkevni reformy bylo posilit
vnitini stabilitu cirkve a &elit tak soudobému problému ,,odcirkevnéni spolegnosti“'’.

Ernst Lange se orientoval timto cirkevné-reformnim razenim a zaroveii je vyrazné

ovlivnil.

1.2 Projekt ,Ladenkirche*

Inspirovan modelem v East Harlem Protestant Parish realizuje Lange v roce 1960 své
vize 0 sborovém Zivot&. Spolené s pfitelem, farafem Alfredem Butenuthem zaklada v
budové byvalého pekafstvi v ulici Brunsbiitteler Damm ve Spandau v Berliné sbor - tzv.
Ladenkirche. Cilem tohoto projektu bylo pfinést dneSnimu ¢lovéku cirkev bliZ, ukézat
oteviené dvefe a nabidnout cirkev a evangelium dne$nimu svétu. Model sborového

zivota v Ladenkirche se vyznaGoval v novém tvaru nedélnich bohosluZeb a v osvétové a

" Novymi kroky v oblasti cirkevni angaZovanosti byly napk.: rozvoj ,kreativni diakonie, socialni a
industrialni prace, misie a pastorace v délnickém prostiedi, vojenské kaplanstvi; cirkev rozviji dialog se
svétskymi institucemi, podniky, odbory, sportovni spoleénosti aj.; soudasné cirkev aktivné organizuje
pomoc zemim Tretiho svéta, fesi otazky ekologie atd.

** Srv. SCHOLZ, Riidiger. Kirchenreform. In: TRE. Bd 19, s. 52-58.

> Srv. MATTHES, Joachim aj. Erneuerung der Kirche. Stabilitit als Chance?: Empirische
Untersuchungen in der Evangelischen Kirche in Deutschland. 1. vyd. Gelhausen/Berlin. 1975. Sbornik
prispévki k cirkevni reformé.



vzdglavaci praci s mladeZi a laiky. Vize o sborovém Zivoté jsou programoveé vyjadieny
v tzv. Sedmi tezich (Sieben Leitsétze). Tyto teze vystihuji Langeho definici mistniho
sboru, ukazuji Langeho citkevné-reformni sméfovani a zdroveti jeho chapani zvéstovani
evangeliaw. Hlavnim rysem tohoto Zivého projektu byla spole¢né piiprava nedélniho
kazani fardfe se skupinou laikd. Soudasti pravidelného setkani pfipravné skupiny byla
prace s biblickym textem (perikopou podle pofadku nedé€lnich perikop), spolecna
meditace a uvazovani o aktualizaci a aplikaci textu!”.

Tento Zivy projekt nachazi svoji obecnou, teoretickou rovinu v Langeho spise Chancen
des Alltags'®. Zde Lange ptedstavuje své pojeti kiestanského spoleenstvi, vyzdvihuje
funkci a tlohu laiké v mistnim sboru a funkci nedélnich bohosluZzeb. Toto chépéni se
vztahuje k jeho centralnimu vyrazu komunikace evangelia, kterym souhrnn€ oznacuje
zvéstovani evangelia cirkve. Cirkev nezvéstuje, nybrZ komunikuje evangelium a to jak
béhem nedélniho bohosluZebného shromazdéni, tak b&hem vSedniho dne, na Urovni,

mezilidskych vztahti.

1.3 Prakticka teologie, Dietrich Bonhoeffer a odchod do Zenevy
V letech 1963-1965 pisobil jako profesor praktické teologie na ,Kirchliche

Hochschule” v Berling. Jeho hlavnim tématem bylo vnimani kestanské praxe, teorie

16 7 téchto diivodt uvadim celé znéni tezi: ,,1) Wir wollen mit unserem Gottesdienst weg von der
»Kultfeier« und hin zur lebendigen Gemeindeversammlung im Sinne von Mt 18,20: »Wo zwei oder drei
versammelt sind in meinem Namen, da bin ich mitten unter ihnen.« ; 2) Wir wollen weg vom anonymen
»Kirchenbesuch« und hin zum gemeinsamen Leben in der Gegenwart des Herrn.; 3) Wir wollen weg von
der aufgeregten Betriebsamkeit perfekter Gemeindeprogramme und hinein in den Spielraum bei Gott und
den Briidern.; 4) Wir wollen weg von der Almosenfrémmigkeit und hin zum nachbarschafilichen Dienst.;
5) Wir wollen weg von der »Rednerpult-Mission« und hin zur stetigen Verantwortung unseres Glaubens
von den Geflihrten unseres Alltags.; 6) Wir wollen weg von der »Verschulung des Glaubens« und hin zu
einer gegenseitigen Einiibung im Glauben.; 7) Wir wollen weg vom Konsumchristentum und hin zur
christlichen Haushalterschaft, die fiir Gott verfligbar ist mit allem, was sie hat.“ Dal3i podklady k
zaloZeni, uspotadani a fungovani sboru (po strance ideové, materilni i finan¢ni) a jejich proména béhem
prvnich péti let jsou dokumentovany v textu Bilanz 65. Autory jsou Ernst Lange, Alfred Butenuth a
kurator (1. kurdtor v Berling viibec) Fritz Schmichovski. Srv. LANGE, Emst. Kirche fiir die Welt :
Aufsitze zur Theorie kirchlichen Handelns. 1. vyd. Miinchen : Kaiser 1981. Kapitola I/2, Aus der ,,Bilanz
657, 5. 63-160.
7'V nasledujicich letech, kdy sbor vedl pouze A. Butenuth, se v Ladenkirche zagaly praktikovat tzv.
»bohosluZby v rozhovoru” (Gesprichsgottesdienst). Priibéh spoéival v tom, Ze po kazani nasledovala asi
20-ti minutovd oteviena debata o tématu kazani. Specifikem bohosluZeb v Ladenkirche bylo take
netradiéni uzplisobeni bohosluZebného prostoru a vngjsi rdimec bohosluZeb: uéastnici bohosluzeb véetng
fardfe (bez taldru) sedi celou dobu v kruhu (u kulatého stolu), na zdi visi velkd mata svéta - ta
symbolizuje, Ze tyto bohosluzby se d&ji pred tvari celého svéta a Ze cely svét je BoZi stvofeni; chybi
tradiéni vyzvanéni zvoni, hra na varhany je nahrazena hrou na flétnu nebo cello. Vyvoj bohosluZeb
Ladenkirche podrobné zpracovala jedna z byvalych faratek sboru, Mone Kraft. Srv. KRAFT, Mone. Das
Gespriich im Gottesdienst. Entwicklung in der Ladenkirche in Berlin-Spandau. Pastoraltheologie. 85
(1996), s. 121-138.

Chancen des Alltags : Uberlegungen zur Funktion des christlichen Gottesdienstes in der Gegenwart. 1.
vyd. Stuttgart / Gelnhausen : Verlagsgemeinschaft Burckhardthaus- und Kreuzverlag, 1965. 311 s.



cirkevniho jednani. Vyznamné jsou z tohoto obdobi pfedevsim jeho pfednasky o teorii
cirkevniho jednani, ve kterych se Lange ztotoZfiuje s ekklesiologii Dietricha
Bonhoefferaw.

V letech 1968-1970 pracoval Lange jako sekretdt SRC v odboru pro laiky, mladez a
zeny Vv Zenevé. Kvili getnym depresim post sekretafe SRC opousti a vénuje se
rozhlasovym piispévkim a uvaham. Usttedni myglenkou textil z tohoto obdobi je

misijni Gloha cirkve a ekumenické vztahy?.

1.4 Projekt ,,Predigtstudien® a homiletika

V zaii roku 1967 se Lange Gi¢astni homiletické konference v Esslingen a uvefejtiuje zde
sviij teoreticky nastin homiletiky. Analyzuje v ném krizi soucasné kazatelské praxe,
kterou mé podle n&j na svédomi nevyhovujici dosavadni pojeti kazéant, jak jej pfedstavil
Karl Barth a dialektick4 teologie Slova. Lange hovoii o propasti mezi teorii a praxi.
Zdtraziuje, 7e vedle teoretické (dogmatické) definice kézani je nutné samostatné
teoreticky zpracovat i proveditelnost, uskuteénéni kdzani. Soucasné se zde vymezuje
proti tradi¢ni cest® v pfipravé kazani: od textu ke kazani. Nabizi své feSeni, kde
odmytologizovava dosavadni dogmatické chdpani kéazéni, relativizuje postaveni
biblického textu a vyzdvihuje roli soufasného posluchace a jeho svéta. Langeho
koncepce obsahuje mimo jiné nastin nové metody, pracovniho postupu k piipraveé
kézani - Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit®’.

Langeho cilem bylo pfispét ke zlepSeni Girovné kazani a pomoci kazateltim a kazatelkdam
pii ppravé kazani. Od roku 1968 se tak pod Langeho vedenim zafinaji vydavat

pomocné studie ke kazani, ,, Predigtstudien ™.

1.5 Paulo Freire a vzdélavani v cirkvi
V roce 1968 se Lange seznamuje s brazilskym pedagogem, predstavitelem teologie

osvobozeni, Paulo Freirem. Toto setkdni a zejména Freireho prace mély vliv na

wrwr v

1 Nejznamé&jsi prednaska z tohoto obdobi je Kirche fiir andere, uvetejnénave vyboru Langeho textd. Srv.
LANGE, Emst. Kirche fiir die Welt. Kapitola /1, Kirche fiir andere, s. 19-62.
* LANGE, Ernst. Die verbesserliche Welt : Mbglichkeiten christlicher Rede erprobt an der Geschichte
;flom Propheten Jona. Stuttgart : Kreuz, 1968. 94 s.

KRUSCHE, Peter; LANGE, Ernst; ROSSLER Dietrich. Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit :
Bericht von einer homiletischen Arbeitstagung, September 1967 — Esslingen. 1. vyd. Stuttgart : Kreuz-
Verl., 1968. 96 s.



Langeho uvazovani o uloze a funkci vzdelavani v cirkvi®2. Od roku 1969 se za¢ina
~ podrobnéji vénovat problematice vzdélavani se zacilenim v mistnim sboru®.

Rozhodujicim problémem je podle Langeho tzv. provincni svédomi, které je vzdy
fixované na okoli a jeho tradici. To je nutné rozvijet a podporovat k riistu, aby svédomi
dosahlo samostatnosti. Spoleénym jmenovatelem pro tento proces je Zivot ve svobodé.
Lange zde rozvinul mySinku fecové Skoly svobody: te¢ evangelia je vZdy bytostné
spojena s vyloZenim vlastni kazdodenni Zivotni situace. Cirkev ma pak v liturgické
_oslavé Zivota” anticipovat zaslibeni a soucasné exemplarné ,,inscenovat” tézkosti,
trapeni a konflikty soucasnosti. Tak cirkev v bohosluZebném déni umoZsiuje soustavné

. . - 24
zakouseni a praktikovani svobody”".

1.6 Ekumena, konciliarita a stabilita cirkve?
V horizontu ekumenického tGsili o jednotu a obnoveni cirkve rozvinu} Langez na <
konferenci v Lovani (1971, komise Faith and Order) pojem konc1T1;;;tyWW MKoncil}émi
spoledenstvi se uskute¢iiuje spole¢nym zajmem cirkvi o svétovekonﬂlkty, Spravedl;lost,
mirovou otazku a problémy pieZiti v globalnim méfitku a spolurozhodovanim za jejich
feSeni. Tim m4 dochézet i k pfekonani plurality a vzajemnych stfetd cirkvi®.

Podle Langeho vyplyva krize jednoty cirkve z nerozhodnosti ¢lenskych cirkvi. Toto
tvrzeni doklada Lange odkazem na rozepfe v Némecku kolem piijeti tzv. Programu o
antirasismu SRC?’. Lange v této souvislosti vyZaduje, aby se némecké cirkve spojily v
usili 0 zménu smysleni mistnich sbort a jejich struktur.

V roce 1973 byl Lange povolan do oddéleni planovéani Evangelické cirkve v Némecku

do Hannoveru, kde se v kontextu snah cirkevni reformy vénuje tématu stability

némecké cirkve.

22 Srv. Langeho ptedmluva k vydéni Freirovy knihy. Srv. FREIRE, Paulo. Pedagogik der Unterdriickten.
Lvyd. Stuttgart / Berlin : Kreuz-Verlag, 197, s. 7-28.

GRUNBERG, Wolfgang. Der Tanz fur alle. Ernst Langes religids-politische Pedagogik der Hoffnung.
gastoraltheologie. 76 (1987), s. 521-534.

LANGE, Ernst. Sprachschule fiir die Freiheit : Bildung als Problem und Funktion der Kirche. 1. vyd.
Miinchen : Kaiser, 1980. 200 s.
25 Srv HERMELINK, Jan. Gibt es eine kirchliche Effizienz? Betribswirtschaftliche Beitrige zur Theorie
kirchlichen Handels. Pastoraltheologie. 86 (1997), s. 567-588.; SCHMIDT, Joachim. Parteilichkeit in der
Xolkskirche. Ein Beitrag zum Kirchenverstindnis Ernst Langes. Pastoraltheologie 76 (1987), s. 503-520.

LANGE, Emst. Die 6kumenische Utopie oder was bewegt die 6kumenische Bewegung? : Am Beispiel
Lowen 1971: Menscheneinheit — Kircheneinheit. 2. vyd. Miinchen : Kaiser, 1986. 313 .
27 Jednalo se o projekt SRC, vyzyvajici cirkve k aktivni G&asti v potladovani rasismu, ktery mé i formy
ekonomické diskriminace (neokolonialismus), a k podpote hnuti, ktera proti tomu bojuji. Srv. LANGE,
Ernst. Kirche fiir die Welt. Kapitola I1/2, Der Antirassismus-Streit in der Evangelischen Kirche in Hessen
Nassau, 5. 215-267.



1.7 Piedéasné amrti

Pod vlivem &astych depresi zvolil Lange stejné jako jeho matka dobrovolny odchod ze
svéta. Ve svych 47 letech zemiel 3. Cervence 1974 v rodinném letnim sidle v Hornim
Rakousku. Byl Zenaty a mél Ctyfi déti. Pohfeb vedl faraf, Langeho pfitel a
spoluzakladatel Ladenkirche, Alfred Butenunth?.

2. Svériz teologického mySleni E. Langeho

Ernst Lange byl formovan v prostiedi, kde byla urCujicim smérem teologie F.
Thurneysena, K. Bartha a dialektické teologie. Lange toto sméfovani opousti. Nekteré
stopy v jeho dilech vSak ukazuji na doznivajici vliv dialektické teologie™, jiné zase na
vliv F. Gogartena3 0

Celkové je v3ak sloZité odkazat pouze na jednu osobu, kterd by méla rozhodujici vliv na
raz Langeho teologie. V otdzkach teorie cirkve a ekumeny je patrné navazani na D.
Bonhoeffera, jehoZ eklesiologii Lange rozviji.

Kli¢ovou otazkou je pro Langeho, jakym zptisobem dosvédCovat BoZi pfitomnost a
vladu v soucasném svéts. Proto se Lange orientuje na vniméni sekularizované a
nabozensky pluralitni spole¢nosti, ktera ovliviiuje tradiCni podbbu ktestanské cirkve a
pro jeji leny ma zasadni disledky'.

Pozadavky, které vznikly v ramci ekumenického hnuti, vztahuje a konkretizuje Lange
na poméry v cirkvi v Némecku. S tim je spojena Langeho permanentni kritika instituce
cirkve, jejich dosavadnich struktur, faraéského ufadu, akademického teologického
vzdélavani, nedostateéného vzdélavani mladeze a laikt ve sboru®?.

Akcenty v jeho pracech a dilech je moZné popsat hesly svoboda, emancipace,
zodpovédnost za budoucnost, jak to ostatné odpovidalo duchu ¢asu 60. let dvacéatého

stoleti.

% Srv. BUTENUTH, Alfred. Predigt bei der Beerdlgung von Ernst Lange. Pastoraltheologie. 76 (1987),
s, 483-486.

* Tak W. Grib, ktery v Langeho Chancen des Alltags vidi jasné dialkticko-teologické rysy. Srv. GRAB,
Wilhelm. Lebensgeschichten — Lebensentwiirfe — Sinndeutung: eine praktische Theologie gelebter
Relzgzon Giitersloh : Kaiser, 1998. Kapitola 4, Gottesdienstliche Predigt als religitse Rede, s. 147-169.
43Tak J. Hermelink, bliZe vSak nespecifukuje. Srv. HERMELINK, Jan. Ernst Lange. In: TRE, Bd. 20, s.

6-439.

ZgDREHSEN, Volker. Kirche fiir die Welt und andere Indigenisationen. Pastoraitheologie. 86 (1997), s.

3-496,

* LANGE, Ernst. Kirche fiir die Welt. Kapitola I/4, Ein anderes Gemeindebild, s.177-195.
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2.1 Vsedni den
Charakteristickym teologickym tématem v obdobi 60. let bylo feSeni a snaha o

prekonani prolgkhny mezi virou a skute¢nosti a soudasné€ otazka, jak dnes pilisobi Zivy
Kristus, jeho dilo spasy uprostfed tohoto svéta.

V této souvislosti je pro Langeho typicky diraz na vniméni a hodnoceni vsedniho dne,
kazdodennosti, ,,Alltagu“. Pouze tento svét, takovy jaky je, je mistem, kde se
uskuteéiiuje BoZi zaslibeni, kde ma cirkev svoje misto, zde je jeji prace, zde ma byt
cirkev citliva na otazky, poslouchat vyzvy a reagovat na né.

Systematicky pak vztah kiestanské viry s realitou vSedniho dne predstavuje Lange na
zékladé pojeti Boziho zaslibeni dosv&dceného v bibli*’. Skrze zaslibeni piijimé vira
povéteni k tomu, aby se v€novala kazdodenni skuteCnosti a to jako osobni rucitelka
tohoto zaslibeni. Skute¢nost viedniho dne je vSak soucasn¢ charakteristickd stalym
pokousenim viry, vzdorovanim a stdlym ohroZenim viry. Jako takova je pak tato vira
odkézana na zku$enost nedélniho bohosluZzebného déni. BEéhem bohosluzby ma byt vira
opét obnovena, ma dojit k posileni, k povzbuzeni do dalSiho dne.

Do kontextu téchto tvah je mozné pfifadit také Langeho pozd&jdi pojeti liturgie, kdy

bohosluzebné déni chape jako identifikaci, distanci, oslavu a hru™*.

2.2 Autor v rozhovoru

Sila Ernsta Langeho spociva v jeho osobitém zachazeni s fe¢i>. Ve svych textech se
Lange vyjadifuje jednoduSe, obrazné a nazorné, hovoii béZnou, ¢lovéku srozumitelnou
mluvou, ma schopnost experimentovat a doslova si hrat s jazykem, pouziva koSaté

metafory.

fi Srv. LANGE, Ernst. Chancen des Alltags.
" Toto pojeti rozviji Lange v jednom ze svych nejmladich texth Was niitzt uns der Gottesdienst?
Bohosluzba ma byt odpovédi na otazku: ,,Co to znamena byt ¢lovékem?*, , K &emu je ¢lovek urden?™,
tedy na otazku po lidské ,,identit&*. Pfi tomto setkéni, které je setkanim s Zivym Kristem, ma byt &lovék
wjistén, Ze Zije z milosti a nikoli z pokuSeni a nebezpeéi, které dennd zakoudi. Soudasné ma byt
bohosluzba mistem nalezeni ,.distance, tedy odstupu od tisnivé lidské skute&nosti, od lidskych
kaZdodennich roli a funkci. Jinymi slovy: &lovék ve svém Zivoté touZi po odkryti a objeveni nového
hf)rizontu svého byti, ktery prichdzi ,,odjinud”. Toto ukdzani sméru k novému ristu Elovéka a k zvladnuti
Zivota ve svobodg ma byt pak v liturgii celebrovano jako ,,0slava®“ a inscenovano jako ,hra®. Srv.
LANGE, Ernst. Predigen als Beruf : Aufsditze/ hrsg. von Ridiger Schloz. 1. vyd. Stuttgart, Berlin : Kreuz-
3\5/erlag, 1976. Kapitola Was niitzt uns der Gottesdienst?, s. 83-96.

»Unsere Urmutter als geschichtliches Wesen ist die Sprache, die eigentliche Heimat, die wir haben,
aber zugleich ein nahezu unbegrenzter Spielraum zum Vorwirtsdenken und Vorwirtskommen.” Srv.
LANGE, Ernst. Sprachschule fiir die Freihei, s. 27.
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Exemplarnim dokladem k tomu jsou pfedevsim jeho kézani>®. V nich Lange oslovuje
ngkdy az 5-6 rovin soucasné: emocionalni, intelektualni, nabozenskou, politickou,
soukromou i vefejnou3 7

K jeho silné strance pati parafraze na biblické texty, meditace a ivahy.

Podobné i v teoretickych textech rozebira ur€ity problém z n€kolika perspektiv a nabizi
nové nahledy na véc. Typické je pro néj propojeni teologie s humanitnimi obory. Casto
také pouziva moderni, v teologii dosud neuZivané vyrazy jako je kompetence,
relevance, komunikace, situace atd.

Vétsina jeho textl md dialogicky charakter. Lange nepiSe abstraktni texty pro n€koho
nebo kohokoli, ale ma pfed sebou vzdy jasn€ dany protéjSek. Jeho texty maji
konkrétniho adresata, kterého Lange oslovuje a zve k rozhovoru. Nékolik prikladi:
vanoéni vypravéni o tfech pastyfich adresuje svym tfem kmotfencim (kteti ve
skuteénosti nikdy neexistovali); metodu pro pfipravu kadzani v Predigtstudien nazyva
,Brief an einen Prediger” a zahajuje ji vétou ,, Lieber Freund, am kommenden Sonntag

? “38

werden wir wieder zu predigen haben. Wa hilfi uns dabei? “*"; podobné osobné oslovuje

&tendte Ekumenické utopie ,Lieber Freund, in Ihren Schuhen habe ich eine

okumenische Reise gemacht. > .

% Textim Langeho kazani se v soudasnosti vénuje profesor praktické teologie v Rothenburgu M.B.
Bortfeld. V roce 2002 vydal sbirku Langeho k4zani, parafrazi a modliteb. V roce 2004 pak podrobnou
analyzu Langeho texti kazani, sefazenych podle jednotlivych fazi Langeho Zivota. Srv. Dem Leben
lrauen — Andachten und Predigten. 2.vyd. Broking-Bortfeld, Martin : Rothenburg. 2002. 402 s.;
BORTFELD, Martin-Broking. Kreuz der Wirklichkeit und Horizonte der Hoffnung: Ernst Langes
Predzgten und seine homiletische Entwicklung. 1. vyd. Stuttgart : Kohlhammer, 2004. 211 s.
) ” Srv. SIMPF ENDORFER, Werner. Ernst Lange: Versuch eines Portrdts.

Srv. LANGE, Emst. Brief an einen Prediger. Predigtstudien fiir das Kirchenjahr 1968/69.
Perlkopenrelhe 1I/1. 2.vyd. Lange, P. Krusche, D. Réssler, Stuttgart : Kreuz-Verl., 1968, s. 7.

LANGE Ernst. Die 6kumenische Utopie oder was bewegt die okumenische Bewegung? : Am Beispiel
Lowen 1971: Menscheneinheit — Kircheneinheit. 2. vyd. Miinchen : Kaiser, 1986, s. 9.
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B) HOMILETICKA KONCEPCE

V Sedesatych letech dvacatého stoleti dominovala v protestantském svété dialekticka
teologie Karla Bartha. TotéZ plati i pro homiletiku, ktera vychdzela z obecnéjSich
premis Barthovy teologie. Pro Bartha je kdzani centrem cirkevniho déni ale i celé jeho
teologie. Zakladni otazkou po teorii kazani je otazka principidlni, otazka: co je to
kdzani? V prvni kapitole proto nejprve pfedstavim toto Barthovo pojeti kazani a jeho
hlavni rysy.

Ernst Lange si po deseti letech vlastni farafské praxe a pozorovanim situace a zmén v
cirkevnim a spoletenském déni zadind uvédomovat nedostatky teorie kdzani. Opousti
,teologii Slova“. Podle n&j totiZ tato homiletika jiZ neni schopna slouZit soucasné praxi,
protoZe zapfititiuje nepomér, nesoulad, diskrepanci, mezi pojetim a piisobenim kdzdni.
Langeho kriticky postoj k dosavadnimu pojeti kdzani shrnuji ve druh€ kapitole.

Otazka po souladu mezi pojetim a podobou kézani se pro Langeho praci stala otazkou
rozhodujici. Na soudasnou kritickou situaci reaguje po svém a navrhuje korekturu teorie
kazani. Oziejmit tyto tfeci plochy a podrobngji pfedstavit Langeho teorii je tkolem
kapitol tfeti aZ Sesté. PFiGemz jejich obsah je rozdé€len nésledovné: ve tfeti kapitole
predkladim Langeho pohled na homiletiku jako samostatnou disciplinu,
emancipovanou od systematické teologie, coZ je Langemu pfedpokladem k dalSimu
uvazovani. Jadra jeho chdpani kézani se dobirdm postupné, resp. sestupné: snaZim se
ukédzat jednotlivé kroky, kterymi Lange dosavadni pojeti kdzani nahrazuje a také
vyrazné redukuje. Prvnim krokem je pro néj pfistoupeni ke kdzani jako k jedné z fazi
komunikace cirkve, aniZ by v8ak kazani pozbylo své centralni pozice. Toto pfedstavi
kapitola &tvrta. Kapitola patd se pak vénuje pojeti kazani z teologického hlediska, kdy
Lange specifikuje kdzani jako sluzbu na slovu. Kazéani jako homileticky akt, tedy pohled
na kazani jako na homileticky problém, ozfejmi kapitola Sestd. Kapitola sedma se pak

vénuje Langeho metodg.

1. Dosavadni pojeti kazani, Karl Barth

Barth definuje ve svych ranych ptednaskach v roce 1922 kézani dvéma formulemi:
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Die Predigt ist Gottes Wort, gesprochen von ihm selbst unter Inanspruchnahme des Dienstes der in freier

Rede stattfindenen, Menschen der Gegenwart angehenden Erklirung eines biblischen Textes durch einen

in der ihrem Aufirag gehorsamen Kirche dazu Berufenen.”

Die Predigt ist der der Kirche befohlene Versuch, dem Worte Gottes selbst durch einen dazu Berufenen

so zu dienen, dass ein biblischer Text Menschen der Gegenwart als gerade sie angehend in freier Rede

erklart wird als Ankiindigung dessen, was sie von Gott selbst zu horen haben.«*’

Tato definice je zaloZena na dvou akcentech: kazani je Slovem BoZzim a v lidskych
ustech je kazani pouze pokusem.

Toto je chdpe Barth tak, Ze v kazani se slova ujima sam Biih a jako takové plati jako
pravé, legitimni kazani cirkve. Kazani - Slovo BoZi se realizuje skrze samotného Boha.
Sekundarni otazkou je v této definici otdzka po kazatelském ufadu, role kazatele je
relativizovana na sluzbu, skrze jejiz vyuZiti pak kdzani miZe dostat konkrétni podobu.
A to takovou, Ze bude vyloZen a vysvétlen biblicky text.

Tato sluzba je lidskou zaleZitosti, ale neni zaloZena na ¢lovéku. Do svého Ufadu je
kazatel povolan Bohem, coZ neplyne z lidské ville, ale z Boziho zajmu®'. Bih tedy
,vyuziva“ kazatele ke sluzb& na svém Slovu a celé déni kdzani pak zaleZi pouze na
tomto Bozim povolani*

V ptimém kontrastu pak v druhé vété definice stoji tvrzeni, Ze z lidské strany se jedna
vzdy jen o pokus, fragment. Jakkoli, je cirkvi uloZeno kazat, z lidského pohledu jde jen
o podil na praci, jen o pokus. Kazatelova funkce kazat BoZi Slovo je limitovana: kazatel
je ivzhledem k samotnému kazani ve sluzbé.

Slouzit BoZimu Slovu se pak vaZe na vysvétleni biblického textu a nasledné jeho
pfedani, sd&leni poslucha¢tim. Slovo Bozi ma byt ¢lovéku v podobé vysvétleni textu
nikoli zvéstovano, nybrz ozndmeno. Piesn&ji: kazatel ma lidem pfedat zpravu, oznamit

to, co sam pfijal, usly$el, jen to, co chece Biih.

Shrnuti
Tuto dvojdefinici lze interpretovat a nejlépe shrnout spoleéné s W. Gribem, ktery v

definici hleda odpovéd’ na otizku ,,pro¢ kazat?“. Kazani je cirkvi dany ukol od Péana

BARTH Karl. Homiletik. Wesen und Vorbereitung der Predigt. Ziirich : EVZ-Verlag,.1966, s. 30.
1 Sy, ,»uUnd so ist auch das Amt als das Heraustreten eines einzelnen Akt, der immer wieder Wirklichkeit
werden muss durch die Berufung Gottes.“ BARTH, Karl. Homiletik, s. 54.

T > Stv. ~Predigen ist immer Sache der Berufung. Aber diese Berufung ist nie eine menschliche Tat.‘
amt., s. 70.
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svestovat Bozi Slovo, které je dosvédgeno v biblickém textu. Kazani, které je
naplnénym zaslibenim od samého Boha, miiZe zplisobit a nalézt viru u posluchace. A to

za predpokladu, Ze se kazatel snaZi tomuto ukolu vyhovét peclivym vykladem textu.

Kazatel ma a musi rozliSovat mezi timto Bozim zaslibenim slova, které hleda viru, a
mezi lidskym tkolem, povéienim, vylozZit biblicky text tak, aby pfi tom bral vZdy ohled
na soucasnost. Cirkev jako spoledenstvi svédki ma dal pfedavat Kristovo svédectvi,
kazat Slovo o BoZim stvofitelském a smiréim jednani®.

Jakkoli K. Barth pojeti kazani v pozd&jSich pracech pozménil a nové definoval jako
podobenstvi o BoZim krdlovstvi™, staly se tyto rané teoretické diirazy urdujicimi pro
kazatelskou praxi a piipravu kazani. Proto i vétSina kritik v povale¢ném obdobi

sméfovala praveé na tuto definici z bonnské prednasky.

2. Langeho kritika

Lange se s Barthem aZ na n&kolik méalo vyjimek vyrovndva spiSe implicitn€, kritika
Bartha je u n&j zfejma jakoby v pozadi jeho néstinu homiletiky. Je ptesvédCen, Ze pravé
tato Barthova dvojdefinice kdzani ma na svédomi soucasnou krizi kazatelské praxe a
jako teoreticka nauka neni jiZ pro praxi zptsobila.

Lange nekritizuje na prvnim misté dogmaticky pojem kazani. Svou pozornost obraci k
praxi, k realné podobé kazani, na kazatelny. Proto jsem jeho kritiku rozdélila do dvou
Casti: na &ast, zamétujici se k Langeho obratu k empirii (2.1) a na ¢ast Langeho kritiky

teoreticko-metodického ptistupu (2.2).

 Srv. GRAB, Wilhelm. Lebensgeschichten — Lebensentwiirfe — Sinndeutung: eine praktische Theologie
gelebter Religion. Giitersloh : Kaiser, 1998. Kapitola 4, Gottesdienstliche Predigt als religitse Rede, s.
153.

* Barthovou homiletikou a jejim vyvojem se podrobng zbyvala Tabita Landova, ktera se snaZi predstavit,
jakym zplisobem Barth opousti striktng vertikdlni pojeti kézani. Ve své praci pfedstavila Barthovo
chapéni kézani jako podobenstvi o BoZim kralovstvi, kdy paradigmatem situace kazatele je situace
povolani proroka. Barth ptipousti, Ze Bth sim chce promlouvat v lidskych slovech. Kézani tak méa
vytvofit prostor pro BoZi Slovo, nikoli pro jeho inscenaci. Pojeti kizani ma ryze christologicky charatker,
kdy Barth zdiraziiuje skuteénost Kristova prorockého titadu. Tato skute¢nost preklenuje propast, ktera je
me.zi Bohem a &loveékem, a zakladda moznost poznani Boha a tim moZnost kiestanského kazani jako
legitimni fei o Bohu. Barth déle pojeti kézani odvozuje od prorocké sluZby k¥estanského sboru. Podstata
prgro_cke’ sluzby spoéiva v tomto: kitestanska cirkev ma povéfeni dosvédcovat svétu jediné svétlo Zivota v
Jewziél Kristu. Rozhodujici je p¥i tom perspektiva pohliZet na ptitomné a budouci déni, tedy na jiz pfislé a
prlghézejici Bozi kralovstvi. To se soudasné stava méfitkem pro to, co je pravdivé, vérohodné proroctvi a
€0 Je naopak proroctvi faleiné. Landova shrnuje posun a piinos tohoto pojeti: Barth mnohem pozitivngji
hodnogi vyznam lidské individuality v procesu ptipravy kdzani. Soucasné je zde deklarovana otevienost
teologie s empirickymi védami. Srv. LANDOVA, Tabita. Kdzdni a profétie: teologie kdzdni K. Bartha a
J.L.Hromddky. Disertagni prace. Praha 2005. 237 s.
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2.1 Langeho empirie
a) Podoba kdzdni
Lange své kolegy kazatele v kritice nijak neSetfi a o jejich kazanich se vyjadiuje
pomérné nekompromisné. Nazyva je jako nudna, pateticka, nesrozumitelnd, abstraktni,
monologicka, skrz naskrz autoritifskd a zcela odpoutana od konkrétni situace
souéasneho gloveka® . Jednim p¥ivlastkem je oznaduje jako kazani irelevantni.
Lange se v této souvislosti zaméfuje na pozici posluchace, ktery jednoduSe takové
kazani nevnimd, nic mu nepfinese, ni¢im novym ho neobohati, v otazce po piijeti viry u
né&j nezplsobi ani Ano ani Ne.
b) Kritika fardii*®
Druhy smér Langeho kritiky mifi na postavu kazatele a faréfsky trad. Lange pozoruje
nebyvalou frustraci pfedev§im mladych kazateld, jejich prepracovanost, vy€erpanost a
nemoznost udrZovat zivy vztah s lidmi ve sboru. Své dosaZené teologické vzdélani a
kvalifikaci vnimaji jako smetenou ze stolu a pfipadaji si spiSe nez odbornici jako ,.dévce
pro viechno®. Ve své roli kazatele, kdy po vypracovani dikladné exegeze biblického
textu prednesou své kazani, si pfipadaji nevyslySeni, nepochopeni a v konelné fazi
osaméli. Na sviij kazatelsky a nasledné farafsky ufad tak postupem Casu rezignuji.
¢) Prdzdné kostely
Jako teti bod Langeho kritické reflexe praxe je nizkd a stdle se sniZujici ucast
navitévnikd nedélnich bohosluzeb v mistnich sborech. Paradoxné k této situaci
poukazuje na stale se zvySujici sledovanost ndboZenskych poradd v rozhlase a televizi,
rostouci konzum naboZenské literatury, publikovani teologickych ¢lanka v tiskovinach.
Podobnému nepoméru je vystaveno i déni ve sborech, kde proti sobé stoji ubytek
plisobeni a vyznamu sluzby cirkve v oblasti osobniho Zivota, osobni zboZnosti,
Zivotniho stylu a osobnich vztahd na jedné strang. Na strané druhé vzriistd vyznam
spolecenského plisobeni cirkve v oblasti diakonie, vefejného minéni, vzdélavani atd.
V této souvislosti se Lange odvolava na kritiku, ktera se v 60. letech snesla na cirkevni
déni ze strany spoletensko-védnich oborf. Ty atakuji teology sugestivné poloZenou
otazkou, zda je pii pohledu na vyprazdnéné kostely je$t¢ vibec mozné hovofit o

centrdlnim vyznamu a postaveni kdzdni v teologii a v cirkevnim déni*’.

TgLAN GE, Emnst. Predigen als Beruf : AufScitze. 1. vyd. Riidiger Schloz, Stuttgart, Berlin : Kreuz-Verlag,
76,s.12, 15 aj.
jj Srv. LANGE, Ersnt. Predigen als Beruf. Kap. Der Pfarrer in der Gemeinde heute, s. 96-142.

LE}nge s odkazem na nasledujici citat neuvadi ptivodniho autora. ,,Die Bedeutung der traditionellen
Predigt wird von der Kirche heute vermutlich stark iiberschitzt. Die pluralistische Gesellschaft erfordert
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Teologové, piedeviim ti, ktefi vychazeli z Barthovy teologie Slova (napf. R. Bohren,
[LD. Bastian), davali pokles pfitomnych na bohosluzbach za vinu novym formam
komunikace cirkve, které vznikaly v této dob& pod vlivem programu ekumenického
hnuti a cirkevni reformy. Domnivali se, Ze nové zplisoby ,,zvéstovani zaznivaji
hlasitéji a zfetelngji a tim paddem na dkor kdzaného slova. Odvolavali se na rostouci
medialni prezentaci cirkve a na obrat cirkve smérem ven, feSeni socidlnich problému
atd.

Jiné stanovisko zaujima Ernst Lange. Ten pfijima vSechny vySe zminéné indicie naopak
,pozitivn&“ a bere je jako vychozi bod pro svou praci. Analyzu soucasné paradoxni
situace i kritiku ze strany spole¢enskovédnich obort zapracovava hned do tuvodu své
koncepce do prispévku Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit 8

Langeho stanovisko lze definovat takto: neti¢ast na bohosluzbach nezpisobuje moznost
sledovat bohosluzebné déni piimo doma ,,v kiesle®, ani nabidka vedlej$ich sborovych
aktivit a moZnost angaiovanosti_s{é.\}/e vefejném Zivoté. V tom smysly, Ze by se ¢lovék
vlastné vyéerpaval témito aktivitami ve sboru a zdivodiioval tim svoji neti¢ast. Takove
argumenty jsou pouhé ,alibi“ a ,,vymluvy* fardit. Jiadrem problému a pfiCinou
prazdnych kostelii je podoba kdzéani. |

Podle Langeho jedno souvisi s druhym, celkovou krizi uvddi na spolecného
jmenovatele. Tim je irelevantni kdzani, tedy nevyhovujici podoba kézani, kterou ma
zase na svédomi pro praxi nedostadujici teoretické pojeti kdzani. A v neposledni fadé
metodika pfipravy kazani.

Celkov4 obnova sborového Zivota kifest'anské cirkve musi tedy zacit u kdzani.

2.2 Propast mezi teorii a praxi
Langeho hlavnim zdmérem je narovnat vztah mezi teorii a praxi®”’. Jeho argumenty se
daji jesté dale rozdéglit na ty, které mifi pfimo do jadra teologického pojeti kézéani, a na

ty které souviseji s metodickym postupem pfi psani kézani.

2.2.1 Systematicko-teologické hledisko kdzani

ein hochdifferenziertes System religidser Versogung. Das herkommliche Predigen diirfte in diesem
Xersorgungsystem eine viel geringere Rolle spielen, als wir meinen.” Tamt., s. 9.
w0 Srv. tamt., s. 9. .

Srv. KRUSCHE, Peter; LANGE, Ernst; ROSSLER Dietrich. Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit
: Bericht von einer homiletischen Arbeitstagung, September 1967 — Esslingen. 1. vyd. Stuttgart : Kreuz-
Verl., 1968. Uvodni slovo, Statt eines Vorworts, s. 8-11.
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v prvni fadé vidi Lange problém v chapani kézani jakoZto jediné formy zvestovani
cirkve, kdy je kazéni samo o sob& chapano jako ,ztélesnéni toho, co se nazyva
zvéstovanim «30 polemizuje tak s ,;nejmladii generaci teologii, kterou bliZe specifikuje
pouze néznakem jakoZto 7aky, ktefi vyrostli na pid¢ dialekticko-teologického raZeni a
chapani kazani. Nikoho viak nejmenuje.

Lange se domniva, Ze tito teologove interpretuji Barthovo pojeti chybné, nekriticky a
bez jakékoli reflexe soucasnych podminek®. Barthiiv diiraz na ,,Slovo Bozi“ do
soudobé teologie prenesli do ,.kvasisakramentalni“ podoby a pojeti kazani tak obsahove
pietizili nesplnitelnym narokem. Jeho negativni vliv se pak podle Langeho téméf
hmatatelng projevuje pravé na podob& kazaného slova a negativn€ ovliviiuje jak

kazatelskou tak i cirkevni praxi.

S tim souvisi 1 Langeho vytka tykajici se dirazu na ,, nemoznost mluveni o Bohu“, jak to -~

nékolikrat potvrzuje Barthova definice. Podle Langeho tento poZadavek nachazi jediné
své ospravedInéni v tom, Ze ,, Bih mluvi sam“. Lange se domniva, Ze se tim do pozadi
naprosto odsouva osobni kompetence a Ja kazatele, ale také role posluchace. Kazatel i
poslucha¢ tak svym zptisobem POZ?}?XEJ?P?E uéastlaaktlvmm pqdﬂu na evangeliu.
Podobné se Lange stavi k otdzce konkrétni podoby kézani, kterym mé byt a je pouze
., korektni vyklad biblického ftextu“. Op&t v tom Lange spatfuje jistou bariéru mezi
posluchadem, textem a kazatelem. Pouhy vyklad textu, ktery nebere ohled na
posluchadovo ,,tady a ted™, na jeho konkrétni situaci, kterd nereaguje na jeho otizky,
netyka se smyslu Zivota, neznd jeho problémy a tzkosti, tedy pouze jakasi aplikace
biblického textu do soudasnosti, je pro Langeho nemyslitelna. Jako takova totiZ podle
Langeho nebere vaZné hermeneutickou otazku po porozuméni.

V kontextu Givah o dosavadnim pfistupu ke kézani se Lange vyjadiuje i ke vztahu mezi
kazinim a ostatnimi formami komunikace cirkve. Domniva se, Ze nasledkem onoho
»sakramentalniho pfetiZeni® kazani se kdzani dostava do pozice izolace od ostatniho
déni v cirkvi. Expresivné poznamenava, Ze kdzani je v tomto postaveni stale znovu

pOtvrzovano a tim se postupné ,,zacementovava™ >,

:‘: Srv. LANGE, Ersnt. Predigen als Beruf, s.12.
. Srv. tamt., s. 12.

»Und nun wird diese so problematisierende und iiberlastete Position Sonntagspredigt normativ gemacht
fiir alle anderen Kommunikationsbemithungen der Kirche. » Verkiindigung« in diesem Sinn, als Dienst an
Gottes eigenem Wort durch treuliche Textauslegung, soll alle Kommunikation in der Kirche sein, auch
die Rede bei der Amtshandlung, auch der Unterricht, auch das Gesprich bei der Seelsorge, auch die
Volksmission usw. Und da diese anderen Kommunikationsbemiihungen diesem Anspruch
unterschiedlichen Widerstand leisten, mehr als die Sonntagspredigt, werden sie eben von daher stark
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7 t&chto diivodi se Lange vyrovnava s Barthovou definici kdzani na poli spekulativné
systematického uvazovani. Tato snaha v jeho praci v8ak zaznivéa jen nepiimo, Lange
nepiedklada své jasné ,,proti* k Barthové dvojdefinici. Vidi vSak jeji uskali.

Hiavni otazkou po hled4ni dogmatického pojmu kézani je: jakym zplisobem Slovo Bozi
siistava stale Slovem Bozim, slovem ,,z vné&jSku“ verbum externum, piestoze je zaroveil
lidskym aktem, ginem lidskych tst. Tedy, jak postihnout vztah, vzdjemnou jednotu a
soutasné rozdilnost mezi ,,pouhym lidskym pokusem® a tim, Ze skrze kazani promlouva
Bih sam. Lange vyéitd Barthovi, Ze ve svém kontrastnim definovani tento vztah
nedostate¢né objasni153. Radikalni kontrast, ktery Barth nabizi, miZe podle Langeho
svadét ke dvéma extrémnim interpretacim: separovani boZského a lidského charakteru
kazani nebo jejich smideni. Ani jedna z téchto pozic neni vSak z definice zieJma.
Soucasné Barth nedostateéné vysvétluje otazku po nositeli tufadu, coZ podle Langheo

komplikuje konkrétni vykon kazatele na sboru.

2.2.2 Metodické hledisko kazani
Piedmétem kazani v dosavadni praxi je biblicky text. Primdrni otizkou pro kazatele
tedy je, jak se dostat od textu ke kazani. Tento problém fesi kazatel pii ptipravé kazani
béhem tzv. meditace nad textem.
Dosavadni ptistup se pod vlivem pozadavku biblicko-exegetického badéani dostal do
faze, kdy primat pii pripravé kazani sehrava pravé prace s textem. Ve velké mife pak
plati, Ze kazani je vykladem biblického textu.
Piivod irelevantniho kdzani spoéiva podle Langeho pravé v této cesté, kterou kazatel
absolvuje, ne kazani sepie a d4 mu finalni tvar, v pfipravé kézani. Hlavni Langeho
vytka zni proti metodickému pfistupu ,,0d textu ke kazani”.
Své diivody shrnuje v pfedmluvé piilohy k prvnimu vydani Predigtstudien, kde hovoti o
tzv. ,, negativnim konsensu“*, ktery dosavadni pistup k teorii a praxi a k metodice
obsahuje. Jednotlivé predloZené argumenty zaznivaji jako ,,programové prohlaSeni®,
proto jsou zde sefazeny do ndsledujicich bodi:

a) termin ,, Autobasileia des Wortes Gottes* je fakticky zfalSovan k neblahé teorii o

»Autobasileia des Bibeltextes“;f

b) soudasny poslucha& kdzani se utapi v textu a kazani nerozumi;

}l)goblematisiert, was die Monopolstellung der Sonntagspredigt umgekehrt wieder zementiert.“ Tamt., s.

3 Srv. tamt, s. 111.
KRUSCHE, Peter aj. Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit, . 9.
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d)

g)

h)

pii kazani se malo bere ohled na ,,dne$ni* situaci, kdzani stile mluvi do situace
starovéku; situace, ktera vyzyvala ke kazéni a nasledné formovala podobu
biblického textu, je témé& identickd nebo jen maélo odliSovana od situace, ve
které se kaZe dnes; jinymi slovy:

debata kolem programu cirkevni reformy a hermeneutickd diskuse pfehluSuji
svou intenzitou diskusi o teorii a praxi kdzani, ktera tak stoji v pozadi;

podoba soudasného kézani je rovna vykladu biblického textu, mnohdy se jednd o
pieneseni Gisté exegeze biblického textu“ do kézani. Tim, Ze dneSni stav
exegetického badani je natolik spletity a komplikovany, je pozadavek zpracovat
dikladnou exegezi pii pripravé kézani nadmémy a vede Casto kazatele k
rezignaci. Je tedy otdzka, zda je tento poZadavek viibec splnitelny;

principidlni otazka (,,Was-Frage®) po pojmu kazani zastitiuje otidzku formdlni
(,,Wie-Frage®);

viechny tyto nedostatky zt&lesiiuje dosavadni neStastné uZivany termin
_meditace nad kazanim®, ktera se di jednosmémym pravidlem ,,0d textu ke
kézani“;

nedostateéna prace na kazani vede k celkové tisni v mistnich sborech a v celém

cirkevnim déni v Némecku.

Tento konsensus je podle Langeho nutné v ramci soudasné praktické teologie podrobit

kritice, prodiskutovat jej a vytvoiit konsensus novy. Takto zni navrh korektury:

Evangelium musi byt dosvédgovano do konkrétni situace ,tady a ted™. Svou
intenci a strukturou k tomu nuti jiz samy biblické texty, které vyzaduji, aby

pravoplatnost evangelia byla dosvédéovana vzdy nové, aktualné.

- Nadtazenosti ,,Was-Frage* nemtize dale popirat specificky homiletické otdzky:

komu je tady a ted’ kazano? Jakou situaci je cirkev ,tady a ted* vyzvana ke
kazani? K cdemu ma byt v této situaci kdzano? Jak miZze byt v této situaci
srozumitelné kazano ur¢itému posluchaci? Neboli stru€né fe¢eno:

otdzka po situaci posluchale je vyzvou pro kazéni, musi byt proto homileticky
ohodnocena jako rovnocenna s lbtézkou po textu. Obe tyto otdzky do sebe museji
zapadat a vzajemné se konkretizovat (otdzka ,,Wozu predigen? - kdy, kde, jak
kézat - m4 konkretizovat otazku ,,Was predigen®).

Na zdkladé téchto pozadavki je nutné vytvofit novou metodu, novy zpisob

pfipravy kazani. Soudasné pojmové piejit od ndzvu ,;meditace nad kdzanim“ k
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nézvu ,.piiprava, &i studium kézani“, ktery obsahové zahrnuje celkovy smysl a
pojeti této rnetody.5 >
Cilem metody je nabidnout kazateli a kazatelce ,,pomoc ke svépomoci®. Metoda je ma

yést k tomu, co maji pii ,;meditaci“ pfesn& délat, na co se ptat, jaké pracovni kroky musi

vykonat.

Shraouti

Lange vychazi z empirické zkuSenosti a nasledné se pousti do feSeni teoretickych
spekulaci. Jeho kritiku je moZné shrnout do teze: soucasnd teologie disledné
;p;;;o]ednala kdzani jako samostatny problém, tzn. s ohledem na problémy
zprostfedkovéni, na praxi, na soucasné podminky a na proces dorozuméni se s
posluchatem. Naopak pfetiZila pojem kéazani narokem, ktery v praxi zabratfiuje
ti¢innému provedeni kdzéni. Kéazéni jako promluva je pak irelevantni a stale vice se
zatlatuje do pozice izolace od ostatnich forem komunikace cirkve.

Emnst Lange se proto proti pretizené pozici kézani, proti jeho nekritickému

,monopolnimu postaveni“ nekompromisné vymezuje a nabizi definici novou.

3. Nova homiletika

K Langeho homiletickym tvahdm patfi neodmyslitelné¢ jeho snaha o obnoveni
homiletiky jako samostatné teologické discipliny. Tento postoj, kterym se Lange
zafazuje k celé vIn€ emancipaénich snah soudobych teologli™, ¢ dokresluje osobity
charakter Langeho homiletiky.

Homiletika jako disciplina se vlivem K. Bartha a dialektické teologie vyvijela po celé
obdobi v rimci systematické teologie. Veskerd jeji témata byla piesunuta do
systematické teologie a pod ,,dlktatem nevladnutl dogmatu“ byly prakticko-teologické

debaty projednavany v jejim kontextu57 Kazam jakoZto ,,predicatio verbi divini“ se

stalo viid¢im tématem celé teologie.

. Vydavatelé vSak ptipominaji, e jimi navrZend metoda je jen jendou z mnoha moZnych metod.
Nicméné se domnivaji, e vySe zminéné otazky a problématika sou¢asného konsensu se budou muset
vzdy projednavat tak jako tak.

¢ Jako prikopnicky v tomto smyslu byl &lanek D. Rosslera Problém homiletiky. Ernst Lange Sel praveé v
Résslerovych $lép&jich a fadu jeho podnétii ve své homiletice rozviji. Srv. ROSSLER, Dietrich. Das
Problem der Homiletik. Teologia Practica. 1 (1966), s. 14-28.

*" Na ukazku nékolik prikladd, které uvadi Rossler ve svém ¢lanku: H. Vogel ohraniCuje téma v ramci
Ot_aZky ,»Boziho Slova v lidskych ustech”: ,,Unser Wort ist diesem Wort anheimgefallen, ist nicht unser
Eigentum. Wir haben kein Verfligungsrecht dariiber, sind auch nicht Autor unserer Predigt; denn Gott
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v/ obdobi 60. let se zdviha vina, ktera se snazi homiletiku emancipovat a od systematiky
osamostatnit. Soucasni teologové volaji po nové homiletice a po novém piistupu k
homiletickym tématim. Necht&ji dale povaZzovat zvéstovéani jako ,Sifru“, ve které je
sakodovéna otazka po kérygmatu tak po zjeveni, jak otazka po spdse, tak otdzka po
jejim zprostiedkovani.

Homiletika musi bliZe uréit, definovat a ohrani¢it sviij pfedmét a svoji pfesnou ulohu. A
to skrze dv& otdzky: otazku systematicko-spekulativni, neboli ,,Co to je kazani?“, a
otazku prakticko-empirickou, tedy ,,Jak napsat kazani?".

V této linii stoji i Lange. Svoje stanovisko zdivodituje: systematicko-teologicka otazka
co je to kazani* vznika z otazky po zaslibeni. Zaslibeni je spoleéné s povéfenim cirkvi
dano ve Slovu. Prakticka teologie se ale pta po povéfeni v tomto zaslibeni. Metodicky je
tedy podle Langeho nutné abstrahovat od ,.zaslibeni v povéfeni®. Samotné zaslibeni
neslouzi praktické teologii jako odpovéd po zodpovédném vykonani kazani. Proto
Lange zastdva ndzor, Ze by dogmaticka otizka méla slouZit jako prolegomena praktické
teologii. Homiletickd otazka ,co je to kizani“ ma byt pak otdzkou po provedeni
_homiletického aktu“. S touto otdzkou pak souvisi témata: jak napsat kazani; co dela
kazatel, kdyZ kaze; jak kazat zodpovédné5 s

4. Langeho pojeti kdzani

Ernst Lange nepodavé piesné znéni definice kazani. Vyroki o tom ,,co je to kazani* 1ze
v jeho dile naleznout n&kolik. Dopracovat se k n&akému zivéru, znamend projit
jednotlivé myslenkové kroky, které Lange ve svych uvahach pfedstavuje. BohuZel je
nikterak nesystematizuje, z jeho price je moZné je pouze vystopovat. Jako jeden z
prvnich zietelnych krokt je odmytologizovani kazani tim, Ze jej stavi na roveil viem
ostatnim formam komunikace. Soucasn& vSak pro n&j kazani zfstava stale v centru
cirkevniho déni. Tato kapitola se pokusi pojednat o této relativizaci kézani na jedné

strang a pozitivnim pohledu na kazani na strané druhé.

4.1 Kazani jako jedna z fazi komunikace

allein ist und bleibt Autor, Schopfer und Herr.” Podobn& Zezschwitz, ktery povazoval homiletiku jako
praktickou ,Kunstlehre® a jako takovou ji vylougil z teoretického systému praktické teologie;
C.INitzsche se pokousi ob& otazky pfimo sloutit. K analyze srv. ROSSLER. Dietrich. Das Problem der
gomiletik.

LANGE, Ernst. Predigen als Beruf , s. 19.
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§ ohledem na praxi zbavuje Lange pojeti kazani jeho pfetizeného naroku, ,sniZuje
Jafku® a pojeti kézani relativizuje. Jednak nehovofi o kézani jako o zvéstovani
evangelia, tedy ve smyslu vertikalnim. Cely problém posazuje do polohy horizontélni a
mluvi vzdy o , komunikaci evangelia®. Cirkev nezvéstuje, nybrz komunikuje
evangeliumsg. A jelikoz jsou vSichni jeden lid Bozi, jsou vSichni povolani k
véeobecnému kn&Zstvi, proto i vSichni komunikuji evangelium a maji za tuto
komunikaci spole€nou odpovédnost. Komunikovat vSak neznamena pro Langeho pouze
hovoFit o nécem, ale vzdy hovoFit ve svétle evangelia, pod jeho zastitou®.

Nedélni kézani pak Lange chape jako jednu z fdzi v celkovém procesu komunikace
citkve se svétem. To znamend, Ze tato faze je zéroveii pouze jednou z forem
komunikace cirkve mezi viemi ostatnimi formami komunikace®'. Spole&né pak viechny
tyto formy komunikace funguji a psobi v celkovém komunikaénim procesu cirkve.
Kazd4d podle své funkce, zaméfeni na cilovou skupinu, podle svého charakteru.
Vzijemn& viak jsou jedna s druhou propojeny. Véta, kterou Ize mezi jeho tvahami
povaZovat za centrdlni, je tato: , Die sonmntdgliche Predigt ist eine unter vielen
Verstindigungsbemiihungen der Kirche, die sich nach der Situation, Funktion, Struktur
und Vollzugsform voneinander unterscheiden und auch unterschieden werden
miissen. “%
Lange tyto faze, formy komunikace dile konkretizuje a uruje je jako ,snahy o
dorozuméni“.

V ramci této komunikace je cirkev v kaZzdé ze svych forem konfrontovana s
problematikou dosvédZovani a interpretovani biblické zvésti, dobré zpravy, evangelia63 .

Soudasné ale cirkev stoji vzdy v konfrontaci se skuteénosti dne3niho ¢lovéka, s

konkrétni situaci. Do této situace nese cirkev evangelium.

4.2 Centrilni postaveni kdz4ni

* Srv. Bilanz 65 ,,Wir sprechen von Kommunikation des Evangeliums und nicht von »Verkiindigung«
oder » Predigt«, weil der Begriff das prinzipiell Dialogische des gemeinten Vorgangs akzentuiert und
ausserdem alle Funktionen der Gemeinde, in denen es um die Interpretation des biblischen Zeugnisses
geht — von der Predigt bis zur Seelsorge und zum Konfirmandenunterricht — als Phasen und Aspekte eines
- und desselben Prozesses sichtbar macht.“ LANGE, Emst. Kirche fiir die Welt, s. 101.

»Nicht dass Menschen irgendwie kommunizieren, sondern worin sie kommunizieren, ist die
Verantwortung der Kirche.* LANGE, Ernst. Chancen des Alltags, s. 113.

Napt. vyugovani, katecheze, pastoraéni rozhovor, sluzba diakonie, misijni dilo, vzdglavani laikd,
mlmonedelm aktivity sboru, seminate, prezentace v médiich aj.
 LANGE, Ernst. Predigen als Beruf , s. 13.

® Tamt., 5. 13.
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Lange by mohl byt pravem vystaven podezieni, Ze svym odmytologizovanim pojeti
Kkazéni a redukei kézani na jednu z fazi prakticky odsouva centralni dlohu a postaveni
kazani. Dalo by se fici, Ze k4zani mu splyva s ostatnimi formami a celkovym dénim v
cirkvi.

Lange viak v této v&ci zstavd konzervativni a ned€lni kdzani chape a obhajuje jako
centrum viech setkani. Toto ustfedni postaveni kdzani je mu piedpokladem k celé jeho
praci.

V této souvislosti uvadi Lange jako hlavni argument to, Ze kdzani je konstituovano jako
promluva, 7e¢. Timto je jiZ ddna jeho vyjimeénd, osobita struktura, forma, tloha i
pozice. Lange proto mluvi o specidlni uloze a specidlnim postaveni kazani®*.

Lange jde ve svém prosazeni kdzani je§té o krok dél a tvrdi, Ze k ned€Inimu kazéani je

nutné vzdy pfistupovat jako ke kazudlni promluvé65

Centralni ulohu miZe kdzani podle Langeho plnit pouze, pokud jsou splnény tyto tii
pozadavky:

a) Cirkev kazajici

Bézné povédomi lidi o evangelické cirkvi je takové, Ze tato cirkev je cirkvi ,, kdzajici”.
A to i navzdory prazdnym kostelim a k tomu kontrastni velké ucasti pfi
,;mimoned&lnich* setkanich. Cirkev stoji pod poZadavkem, aby kézala a nemiiZe se
nijak sama tohoto poZadavku zbavit. ZaleZi na tom, jak se cirkev svého tkolu ujme a
jakym zpisobem kaze.

b) Kazdni jako ,,délici* ndstroj

Podle Langeho na kvalité kdzani zavisi i uéast €lent sboru pfi bohosluzbach. Kazani ma
ptivadét k ned&lnim bohosluzbdm, ma vzbuzovat zijem o dal§i (pfiSti) navstévu
shromazdéni. Irelevantni kazani ma ale opadny uéinek: posluchac jej nevnima a nema
chut’ se dale nedélnich bohosluZeb Gdastnit. Kazani tak plsobi jako nastroj, ktery
rozdéluje Eleny sboru na jadro sboru, na pravidelné Gcastniky a na ¢leny distancované®®.
¢) Pedagogickd funkce kdzdni

Tento tfeti argument se vztahuje na vlastni jadro sboru a proto je pro Langeho

nejpodstatngj$i. Ve vztahu k prav1delnym ucastniktim plni kazani dlohu ,, socidlné-

o Tamt,, 5. 13.
Tamt s. 22, :
®.Der Zeltgenosse weiss sehr wohl, wovon er redet, wenn er die Predigt unversténdlich, pathetlsche
irrelevant, langweilig nennt, und warum er zu der Kirche, die sich selbst und die er als die predigende
kirche versteht, Distanz hilt.« Tamt., s. 15.
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pedagogického ndstroje . Jeho vliv pfirovnava Lange k vlivu, jaky mé na dnes$niho
slovéka vefejny tisk.

Do hry se na tomto mist& dostava otdzka cesty smySleni, kterou se poslucha¢ vyda pote,
co kazani vyslechne. Jde o celkové nasmérovéni posluchade v jeho postojich, ve
formovéani jeho sv&tového ndzoru, spole¢né zodpov&dnosti za sveét a za budouci
generace, v zaujeti jasného postoje k otdzce miru a valky, ve vztahu k Zidtm, kazani
muze vést k individualni i ke spoledenské angaZovanosti v diakonii. Stejn€ tak je ale
kédzani, jak Lange varuje, zneuZitelné. MiZe v lidech pé&stovat opacné, nebezpetné
postoje a chovani. Jako ptiklady jmenuje Lange antisemitismus, fundamentalismus ¢i
Klerikalismus. Radi sem ale i dobové péstovani kultu Svaté knihy, kdy se posluchati
podvoluji zvyku na patetickou a strnulou fe¢. Lange pregnantné sviij nazor uzavird
argumentem: jadro sboru si tak nacviCuje svoji pasivitu, stava se z néj postupné
rezignované, ml¢ici a shrbené spolecenstvi.

S tim souvisi role kazatele. Z pozice kazatele a jeho pochopeni sebe sama znamena
kazani t&Zi5t€ jeho povolani. Do kazatelské praxe se koncentruji veskerd oCekdvani a
nadéje mladych kazatelti a tim padem i jejich nejvétSi zklamani a celkova rezignace.
Vztah farafe ke kazani tak rozhoduje o smyslu ¢i prazdnotg jeho sluZby, o rezignaci ¢i
radosti z prace, o nemoci nebo zdravi. V neposledni radé se/ na této roviné odviji i
kvalita vztahu se ¢leny sboru.

Vzhledem k témto tfem argumentim je podle Langeho zapotfebi vénovat kézani o to

vét8i pozornost a diisledné projednavat jeho postaveni jako samostatnou problematiku®’.

Shrauti

Charakter Langeho pojeti kdzani, resp. jeho prvniho kroku k odmytologizovani kazani
se zde pokusim vystihnout na zakladé hlavnich rozdilt mezi obéma pojetimi kazani —
mezi pojetim Barthovym a jeho Zakt a pojetim Ernsta Langeho.

Klasické pojeti kazani v Sedesatych letech, zaloZené pievaZné na dialektické teologii
Karla Bartha, ma podobu ,,proklamace®, zatimco Lange upfednostriuje ,.komunikativni
pojeti“ homilie. Soucasné je Langem jednoznaéné zdtraziiovan dialogicky pristup,

kterym se chce vyhnout barthovské mohologiénosti.

 Tamt., s. 14
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Dosavadni pojeti vytlatuje kdzani do pozice izolace oproti jinym komunikaénim
formam, Langeho koncept naproti tomu chce zahrnout ostatni formy komunikace cirkve
do jednoho procesu.

Pro oba koncepty je spole¢né, Ze kazani ma své centralni postaveni v teologii. Zatimco
Barth jej haji v ramci systematické teologie, jde Langemu o to, aby tento pojem byl

fe$en samostatné jakoZto ,homileticky akt” v ramci praktické teologie.

5. Sluzba na Slovu

~. .
S

V této Ssti uvedu Langeho feSeni otdzky ,,co je to kdzani“ z pohledu systematické
teologie, emuz se predevdim v &lanku ,, Der Pfarrer in der Gemeinde heute“%. O
tomto pfispévku je moZné hovofit jako o Langeho vypotfddani se s Karlem Barthem, a
byt tato snaha nezazni nikterak oteviené, je Langeho pojeti kdzani jako ,;/Sluiby na
Slovu“ jasnou korekturou Barthova pojeti kdzani. V této kapitole pljde tedy o
teologické vysvétleni kliCovych témat souvisejicich s kdzanim: Slovo Bozi v lidskych
ustech, vztah mezi povéfenim a zaslibenim cirkve, ¢lovék soudasnosti, kterému cirkev
kaze, funkce kazéni a funkce spoleenstvi. Reseni, které Lange nabizi, bude soucasné

platit jako pfedpoklad, prolegomena, ke specificky homiletickym tivaham.

5.1 Slovo BotZi se ve slové lidském

Lange vysvétluje vztah mezi boZskym a lidskym charakterem kazani Slova Boziho za
zaklad¢ vztahu mezi povéfenim a zaslibenim.

Obé veliciny vychazeji ze Slova BozZiho. Piestoze ma kazd4 odlisnou funkci, nesmi od
sebe byt rozdgleny®. Teologicky tyto veliiny také objasfiuji a podmifiuji otazku
nositele ufadu, jeho povolani a jeho vykon sluzby ve sboru. _

Pfi tom vzdy plati: Slovo Bozi ptichdzi jako zaslibeni z vné&j$ku, kazatel jim nijak

nedisponuje, toto slovo je mu pouze k dispozici.

#57 y -

T

ZZ LANGE, Emnst. Predigen als Beruf- Kap. Der Pfarrer in der Gemeinde heute, s. 96-142.

Plati, jak Lange zdfraziluje, Ze zaslibeni obsahuje povéfeni a povéfeni obsahuje vZdy opét zaslibeni.
Bartova dvojdefinice hovoti o tomtéz: prvni véta o zaslibeni v pfikazu ke kdzani a druba o piikazu, které
obsahuje toto zaslibeni.
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6.3 Biblicka zvést a ,,hic et nunc®

Lange piedpokladd, 7e samy biblické texty vyzyvaji ke stale nové interpretaci, k
aktualizaci.

Kézani ma proto byt vidy ,, novym slovem cirkve “, nikoli ,;novym slovem BoZim™.
Béhem kazani viak nedochézi k interpretaci textu ani k dosvéd¢eni pravoplatnosti textu.
Podle Langeho mé byt dosvédeena relevance biblického svédectvi. To, o Cem svédci
biblicky text ma byt srozumitelné dosvéddeno dnes, tady a ted’, v situaci posluchade.
Spasné déni, o kterém mluvi bible, se mé viditeln& projevit ve své plné moci a sile tady
a ted, ma d4t novou odvahu k Zivotu ve vife, lasce a nadgji. Lange ov8em podotyka,
jestli zaslibeni nalezne viru, za to kézini nerudi. Musi vSak prokazat, Ze a proc si
zaslibeni ,.zaslouZi* viru a také jak zaslibeni, kterému je uvéfeno, zméni skutecnost.
Lange se timto pokousi rozvinout tradiéni nauku o kézani jako o absolutio-promisio-

missio. Shrnuje to i nasledujici citace:

,,Der Horer soll verstehen, wie der Gott, fiir den Jesus spricht, der Herr der Situation, der Herr auch seiner
spezifischen Lebenssituation ist. Er soll verstehen, wie das Vertrauen auf diesen Gott und seine
gegenwirtige Herrschaft vom Bann des »Gesetzes«, das heisst der Zwangsgewalt der Strukturen der
sogenannten »Realitit«, von Schuld und Verzweiflung befreit und entlastet (Absolutio), das Leben mit
Verheissung erfiillt und also seiner Zukunft gewiss macht (Promisio) und den Menschen zu einem neuen

Leben in Liebe und Hoffiung konkret erméichtigt (Missio). 2

Kézani je tak momentem, kdy dochazi ke vzajemnému spolupdsobeni tradice a situace.
Pro tento proces, kdy jsou ob& velidiny uvedeny v soulad, zavadi Lange vyraz ver-
sprechen. Déni spoleéného souznéni tradice a situace neni pro Langeho ovSem pouze
technickou zaleZitosti. Béhem ver-sprechen je dan prostor k bytostné€ existencialnimu se

otevieni zvesti evangelia93 .

6.3.1 Dvoji funkce kazatele
Kligovou roli pfi pfivadéni na scénu tradici i situaci sehrava postava kazatele. Ten stoji

vidy uprostred celého déni, mezi tradici a situaci. Lange prejima definici K.H.

%2 Tamt., 5. 62.

% I...] Verheissung und Wirklichkeit miteinander zu versprechen, so dass verstindlich wird, wie die
Christusverheissung auch und gerade diese den Glauben bedringende Wirklichkeit betrifft, aufbricht, in
ihrer Bedeutung fiir den Glaubenden veréndert und wie umgekehrt auch und gerade diese ihn umgehende
Wirklichkeit im Licht der Verheissung auf eine eigentiimliche Weise fiir Gott, fiir den Glauben und
seinen Gehorsam in Liebe und Hoffaung zu sprechen beginnt.” Tamt., s. 27.

34



V souvislosti s tim se Lange zabyva samotnou externitou Slova a hovofi o jejich tfech
stupnich.

1) Slovo k sob& vZdy pfedpoklada prot&jSek: ,, Niemand sagt dieses Wort sich selbst, er
bedarf dazu des anderen Menschen, des Bruders.

2) Kazatel pfijiméa Slovo z Pisma, nema je sam ze sebe: ,, er gewinnt es in Bezeugung
der apostolischen Uberlieferung.

3) Apostolska tradice sama o sobé je$té neni Slovem Bozim. Stava se jim aZ v okamZiku
writi, aplikace, usw: ,,Jn ihrem Gepredigt-Werden trifft sie mich als Wort Gottes und
gewinnt mir Glauben ab, »ubi et quando visum est Deo«.

Langeho zavér je mozné vyjadiit takto: samotné Slovo zaslibeni ma dialogicky
charakter, je zamé&feno dialogicky, protoZe predpoklada protéjSek a ocekava odpovéd'.
Na zakladég t&chto tii bodf pak Lange vyvozuje, Ze Slovo zaslibeni plisobi a jedna vzdy

zaroven jako slovo blizniho™.

5.2 Komunikace evangelia

Souasné se v této trikrat ,,zape:ée:téné“71 externité podle Langeho projevuje jeji
tajemstvi, tajemstvi viry, tajemstvi setkani s Kristem.

Takto dialogicky definované zaslibeni v sobé obsahuje povéreni, které je pro Langeho
pové&ienim ke komunikaci. Cirkev je povéfena k tomu, aby komunikovala zaslibeni, aby
komunikovala evangelium.

V tomto kontextu vysvétluje Lange pojem komunikace na dynamice vztahu mezi
porozuménim a souhlasem’. Pfi¢em? vlastnim cilem komunikace je svoleni, souhlasné
vyznani k¥estanské cirkve, ze Jezi§ Kristus je Panem soucasného svéta. 73 Jinymi slovy,
cilem komunikace je pfiznani se k vife nebo jeji odmitnuti. Jelikoz zde zasadni roli
sehravd akt osobniho rozhodnuti jedince (posluchace), neni tento cil kazateli

bezprostfedné dostupny, nedisponuje jim, za jeho uskutednéni, realizaci, nema

0 Dass das Wort des Mitmenschen mich als Wort Gottes trifft, liegt nicht also in dem Redenden

begrﬁndet — weder in seiner Glaubenskraft noch in seiner Schrifigelehrsamkeit, noch in seinem Aufirag,

in seinem Amt, in seiner Ordination, in seiner Vollmacht zum Vollzug heiliger Begehungen ex opere

operato -, sondern das ist und bleibt Verheissung, deren zuverldssige Erfiillung das Wunder der Treue |

g}iottes ist.“ Tamt., s. 110.
, Tamt., s. 110.
~Kommunikation ist, auch abgesehen vom Dienst am Wort, immer Einverstindnis durch
7\3’erst§indigung.“ Tamt., s 111.
»~Einverstindnis und die Einwilligung des Glaubens in das Bekenntnis der christlichen Kirche, dass
Jesus Christus der Herr sei, und zwar in der zugespitzten Form, dass er sei mein Herr in je meiner
Situation.” Tamt., s. 20.
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zodpovédnost74. Na druhé stran& maji kazatel i vSichni u€astnici komunikace k dispozici
dorozumivaci proces a jeho priibéh. Maji na ném Zivy podil, mohou jej vzajemné
ovliviiovat a musi za néj nést spole¢nou zodpoveédnost.

Na tomto vysvétleni se zfetelné ukazuje, co je pro Langeho kazani jako snaha o
dorozuméni, ¢i snaha o komunikaci evangelia. Teprve pokud se slovo Bozi komunikuje,
stava se Slovem BoZim v pravém smyslu. Langeho slovy vyjadteno: ,,Ich predige im
Hinblick auf die Verheissung, dass im Medium des Verstindigungsprozesses Christus
Glauben findet. Das erzeuge ich nicht. Wo es geschieht, geschieht Wort Gottes. «7
Pfedmétem této snahy o dorozuméni pak neni pro Langeho ani sam biblicky text, ani
biblicka tradice, nybrz, pravoplatnost tohoto poselstvi, evangelia. Lange mluvi vzdy o

relevanci biblické zvésti, kterd je podle ng&j vlastnim tématem komunikace.

5.3 Bohosluzba a kazani

Nedélni kazani je pro Langeho vZdy jednou z fazi cirkevniho déni, jednou z fazi
ned&lnich bohosluZeb. Zaroveti je centrem cirkevniho déni i centrem bohosluZeb.
Béhem kazani se komunikuje evangelium. Toto nedélni sborové setkdni, Casové
ohranidené, chape Lange jako pouze prvni fézi sborového setkani. Tedy prvni fazi
komunikace evangelia ve svétle zaslibeni. Lange ji nazyva ekklesia. Druhé faze zading
zavéreénym posldnim a odchodem z kostela vsttic viedni realité. Béhem této druhé faze
mé probihat komunikace evangelia na urovni vSedniho Zivota, b&Znych setkani s
druhym &lovékem. Tuto fazi oznaduje Lange jako diasporu a povazuje ji za bohosluzbu
vSedntho dne’®.

Trvalym centrem mistniho sboru viak ziistava nedélni bohosluzebné shromézdéni, jehoz
sttedem a jednou fazi zaroveii je kazani. BohosluZzba vzhledem ke kazdodennimu
tisnivému Zivotu plati jako prot&jdek, ktery ve svétle Boziho zaslibeni odlehCuje a
osvobozuje. V této fazi ekklesia se kaze Slovo, evangelium, které je vZdy slovem pro
viechny a soudasné je slovem spolulidstvi. Potom plati, jak Lange zdiraziuje, Ze

bohosluzba je sluzba bliznim a sluzba bliznim je vZdy bohosluzbou.

™ «Der Prediger ist nicht verantwortlich dafiir, dass Wort Gottes geschieht und dass das Wort Gottes sich
Glauben verschafft.” Tamt., s. 36.

» KRUSCHE, Peter aj. Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit. Cast Ausschnitte aus der Diskussion, s.
85,

7 LANGE, Ernst. Predigen als Beruf. s. 140.
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Jiz bylo zmin€no, Ze ned€lni slovo je slovem pro viechny. Problémem viak ziistava, jak
toto slovo pro vSechny ve skutecnosti opravdu v8echny potkd, neboli jak toto slovo s
ohledem na posluchaCovu situaci padne na tGrodnou pidu. Je$té presnéji: jak kazat
véem? Lange nachézi feSeni v dialogu, ktery se mé stat strukturou celého déni kézani.
Centralni tezf je v tomto kontextu tato: ,, Eben darum solite die gottesdienstliche Predigt
mit den Horern (gemeinsame Predigtvorbereitung) erwachsen und wiederum ins

. . ; e «77
Gesprdch mit den Horern hineinfiihren.

Béhem aktu poslani v ekklesii dochazi k povéfeni, aby véFici zistali v onom zaslibeni a
nesli, tedy komunikovali, evangelium i béhem setkani, kde neni BoZi zaslibeni tak
zjevné. Naplnit komunikaci evangelia znamen4 vzdy ziistat v této komunikaci’®

S tim jednozna¢né souvisi i Langeho chapani laikd a jejich povéfeni ke knéZstvi. Laik
pro Langeho neni pouze ne-teolog, ne-ordinovany a ne-majici hlavni povolani.
Podtrhuje vSak toto: ,, man wird zuriickkommen miissen auf den Grundsinn von laikos:
der, der zum laos gehort und mit seiner Taufe die Ordination zum Priestertum erhalten
hat“”.

Komunikovat evangelium v obou fazich bohosluzby pak predpoklada jistou tGrovefi
vzdélani, erudovanosti laiki. Cilem je struéné vyjadieno, aby jedinec mohl
komunikovat evangelium®’. V ekklesia fazi je funkce vzd€lani zaméfena na aspekt
porozuméni kizanému slovu, v dlaspofe jde pak o spolu-komunikovani, které vzdy
navazuje na déni pii nedélnim shromazdéni.

Jak je vidét, Lange se nezabyva jen otdzkou obecného pochopeni a rozuméni viry a
vykonavani bohosluzby ve vSednim dni. Rozviji také pojem mutuum colloquium
Sratrum, kdy se do hry dostavd konkrétni situace, konkrétni pokuSeni a povéfeni v
osobni roving. Slovo pro viechny se tak stava ,, Wort auf den Kopf zu“, jehoZ funkce se
projevuje formou rozhovoru a to jak v rdmci mistniho sboru, tak v $ir§im vefejném

wwr

mé¥itku®!.

37 Tamt,, s. 138, srv. se s. 46.

,,Denn die Glaubenden sind dafiir verantwortlich, dass sie im Wirkfeld der Christusverheisung bleiben,
von der sie leben. Eben als die Bleibenden sind sie Kirche.“ LANGE, Ernst. Chancen des Alltags, s. 110.

LANGE Ernst. Predigen als Beruf, s. 135.

% «Ziel des Unterrichts ist es, dass der Horer selbst zum Sehen, Urteilen und Handeln im Glauben fihig
V;/Ird ” Tamt., s. 138.

»Solche Gesprache finden entweder — giinzlich unorganisierbar — unterhalb der Ebene der
Ortsgemeinde in hiuslichen Gesprichsgruppen und Kommunititen von Menschen statt, die engen
persénlichen und sachlichen Anteil aneinder haben, oder — oberhalb der Ortsgemeinde — bei Tagungen,
auf Akademien, bei speziell einberufenen Konferenzen, an Universititen, Forschungs- und
Ausblldungsstatten wo Spezialisten desselben Gebiets einander zur Verfligung stehen.” Tamt., s. 140.
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Interpretace evangelia se tak zcela konkrétné déje i ve vSedni bohosluzbé viry, ldsky a
nadéje, kde kazdy kiest'an stoji sam v tom, co jej potkalo pifi slySeni slova pro vSechny,
v tom, co vi z katecheze, a v tom, co ziskal z rozhovord s ostatnimi b&hem murtuum

coloquium fratrum. V tomto smyslu mé také kdzani v Langeho chapani povahu vn&jsi

ra \JV\\}»M«

misie. Cirkev nese k lidem zvést o BoZim zaslibeni. V tom spoéiva sama podstata
kiestanstvi, nebot’ podle Langeho cirkev nedéla misii, cirkev je misie®.

Viechny tyto tivahy maji spole¢né vyusténi: bohosluzba vsedniho dne plati jako
provéfeni viry. JednuduSe feCeno: teprve ve vSednim dni to za¢ind byt vaZné, tam se
vechno ukdZe. Tato bohosluzba roste z bohosluzby nedélni a je jejim pravym smyslem
a naplnénim. Centralni postaveni ma kazani, které ma ve vSedni bohosluzbé opét pfijit
ke slovu ve vzajemném rozhovoru, tak aby se toto kdzani mohlo stat dileZitym slovem

vSem.

5.4 Participace

Pro Langeho je kézani vZdy kazualni promluva, jedna se vzdy o vyjimeéné, specialni a
nové setkani. Od toho se odviji i Langeho chapani spole¢enstvi mistniho sboru. Lange
hovofi v tomto kontextu o kruhu posluchaci. V ném jsou zastoupeny vSechny vékové
kategorie, socidlni vrstvy, distancovani ¢lenové sboru, potencialni novy navstévnik
bohosluzeb z necirkevniho prostiedi. Takto Siroce vymeéfeny kruh posluchadd je
prostorem kézajici cirkve. Z toho zaroven vyplyva, Ze kazatel musi lidi z toho kruhu
znat, mit povédomi o jejich osobnich piibézich, udélech, Zivotech. Toto spektrum v
kontextu mistniho sboru oznacuje Lange terminem ,, Lage “, poloha. Do ni patfi mimo
Jiné 1 geografické umisténi sboru, charakter sboru atd. '
Kromé osobniho a lokédlniho rozméru zdtraziiuje Lange také znalost vn&jsiho svéta,
aktualit, konfliktd i soudasnych trendd. Toto pole pak nazyvd Lange
» Grosswetterlage .

Proces ziskavani znalosti patfi podle Langeho k jednomu z hlavnich nutnych kroka
kazatele, které musi vykonat béhem piipravy zvéstovani evangelia, pfesnéji: béhem
piipravy kazani. Timto krokem je cesté k lidem, vzajemny dialog, podileni se na Zivoté

soucasného ¢loveka. Lange hovofi pfimo o emigraci do spole¢nosti, o vestéhovani se do

2 »Die Anwesenheit der Kirche in der Welt von heute — also Diakonie, thre Mission, ihr Kirchsein — steht
tatséichlich mehr und mehr auf den Hinden und Fiissen, den Herzen und den Hirnen ihrer zerstreuten
Gliedern.“ LANGE, Ermnst. Predigen als Beruf, s. 133.
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svéta a o zdomacnéni cirkve v soutasném svété. Casto pouZiva také z anglitiny prejaty
termin indigenizace. Odmita vak jakoukoli identifikaci ve smyslu splynuti ¢i podbizeni
se svétu. Proces podileni se kazatele na souCasnosti a ziskdvani veSkerych znalosti o ni
nazyva Lange pojmem participace.

V rdmci misijni povahy kézani, misijni struktury sboru a nutnosti participace tak kazatel
sehrava klidovou roli. Na jedné strané laik mezi ostatnimi, pouze jejich pomocnik a
spolupracovnik. Na strané¢ druhé méa specidlni postaveni, které se odviji od jeho
teologického vzd&lani. Jeho vlastni uloha pak spociva ve vécné interpretaci biblické
zvésti. Zaroven je zodpovédny za pribéh celého dorozumivaciho procesu na trovni

farar-¢lenové sboru 1 na urovni cirkev-svét.

Shrauti

Ve sluzbé na Bozim Slovu stoji kazatel spolu se &leny sboru. Radné vykonana sluzba je
pak takovd, kdy kéazani vyplyva z dialogu a opét do dialogu roste. Toto vyrlstani souvisi
u Langeho s dvojim. Nejprve s participaci kazatele na svét€, skrze kterou kazatel
ziskava znalosti a informace o svét¢ posluchace a kterd ma souasné pastorani
charakter. Druhym aspektem vyrtstani z dialogu je pfedpoklad ¢i podminka jistého
stupné vzdélanosti laikd. Neteolog md byt teologicky vzdé€lavan, aby mohl fadné

komunikovat evangelium, tedy aby fadné slouZil na Slovu.

6. Hlavni homileticka otazka: Co déla kazatel, kdyZz kaze?

Jedna z Langeho tezi zni: ,, kdzdni znamend, Ze mluvim s posluchacem o jeho Zivoté. «83
Tato véta konkretizuje ,,sestupné” tendence co do pojeti kazani par excellence. Zaroveii
jde o samotné jadro Langeho chapani kazani, které dava homiletice novy raz. Langeho
hlavni otazka po nové homiletické koncepci zni: co dé€la kazatel, kdyZ kaze? Neboli: co
se d&e pii kazani, k jakému procesu dochazi, jakym zplsobem se rozpohybuje
homileticky trojuhelnik? Pohled je tedy zaméfen na vymezeni pfedmétu kazani a
nasledné tlohy kazani cirkve. Veskeré ﬁvahy se jiz velice tésné dotykaji toho, co se déje
pred kdzanim a po ném — jeho pfipraV};a jeho ucinku.

V této kapitole se tedy soustiedim na jesté¢ uz$i vymezeni pojeti kazani, na posledni

krok Langeho odmytologizovéani pojeti kazani, ¢imZ soucasné uzavirdm nastin Langeho

% LANGE, Emst. Predigen als Beruf, s. 58.
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teoretické koncepce a tedy i nastin viech predpokladd k novému metodickému pfistupu.
V kapitole se tak pokusim ozfejmit, v éem Lange nachazi feSeni pro kolizi mezi teorii a

praxi.

6.1 Predmét kdzani: situace posluchace

Lange rudi jednostranné pravidlo - od textu ke kazani - a s odkazem na Dietricha
Bonhoeffera vymezuje novy pfedmét kdzani. Rozviji BonhoefferGv diiraz na to, Ze
kazani citkve musi vychazet z nejhlubsi znalosti lidské skuteénosti, ze znalosti tohoto
svéta®.

Langeho teze pak zni: , der eigentliche Gegenstand christlicher Rede ist eben nicht
biblischer Text oder ein anderes Dokument aus der Geschichte des Glaubens, sondern
nichts anderes als die alltigliche Wirklichkeit des Horers selbst — im Licht der

. 13 85
Verheissung.

Predmétem kazani cirkve je tedy pro Langeho svét soudasného posluchade, jeho dnesni
situace pred Bohem. Ukolem cirkve je vnimat a pozorovat tento svét, slySet jeho
konkrétni vyzvy a svym kazanim na n& reagovat. V teoretické rovin€ hovoii Lange o

W W W : - . r e L1 6
svété posluchace jako o ,, homiletické situaci %,

6.1.1 Homileticka situace a jeji povaha
Vyraz zt€lestiuje sumu riznych faktorti a jejich konkrétnich podob ve vSednim dni, v

lidském byti zde (Dasein). Charakteristické je pro tyto faktory, Ze pokousi viru clovéka,

zabrafiuji a odporuji ji, sviraji &lov€ka do nesvobody, brani Zivotu v lasce &i

8 Mit Vollmacht kann zu mir nur gesprochen werden, wenn ein Wort aus der tiefsten Kenntnis meiner
Menschlichkeit mich in meiner ganzen Wirklichkeit jetzt und hier betrifft. Jedes andere Wort ist
Ohnmacht. Das Wort der Kirche an die Welt muss darum aus der tiefsten Kenntnis der Welt dieselbe in
ihrer ganzen gegenwirtigen Wirklichkeit betreffen, wenn es vollmichtig sein will. Die Kirche muss jetzt
und hier aus der Kenntnis der Sache heraus in konkretester Weise das Wort Gottes, das Wort der
Vollmacht sagen kénnen, oder sie sagt etwas anderes, Menschliches, ein Wort der Ohnmacht. Die Kirche
darf also keine Prinzipien verkiindigen, die immer wahr sind, sondern nur Gebote, die heute wahr sind.
Denn was ,,immer* wahr ist, ist gerade ,.heute” nicht wahr, Gott ist uns ,.immer* gerade ,heute* Gott®.
8Ssrv. BONHOEFFER, Dietrich, tamt., s. 144; Stv. LANGE, Ernst. Predigen als Beruf, s. 57.

o LANGE, Ernst. Predigen als Beruf, s. 58.

,»unter homiletischer Situation soll diejenige spezifische Situation des Horers, bzw. Der Horergruppe
verstanden werden, durch die sich die Kirche, eingedenk ihres Auftrags, zur Predigt, das heisst zu einem
g(?onkreten, dieser Situation entsprechenden Predigtakt herausfordert sieht.” Tamt., s. 22.

»Er (der Widerstand, pozn. autarky) ist das Ensemble der Enttduschung, der Angste, der versdumten
Entscheidungen, der vertanen f}elegenheit der Liebe, der Einspriiche verletzter Gewissen, der -
Verweigerung von Freiheit und Gehorsam, der schlechten Erfahrung von Christen mit der Welt, mit der
Gemeinde und mit sich selbst. Er verkorpert die Resignation des Glaubens angesichts der
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vede &lovéka k celkovému rezignovanému postoji na viru a na Zivot v jeho plnosti a
radosti. Lange zdiraziiuje, Z¢ ve své podstaté celd tato suma faktord oddaluje od
jednotlivee samotny zéklad jeho viry, Boha®®. Ve svém disledku tak svadi ke kapitulaci
viry. Lange tuto tiZivou a tisnivou situaci nazyva ,, situace pokuSeni 89,

Takto specifikovana homiletickd situace je pak ptedmétem kézani a pro kazatele ma byt

vyzvou pro kazani.

6.2 Uloha kazani: vysvétleni homiletické situace

V navaznosti na vymezeni pfedmétu kazani (homiletickd situace) obraci Lange i smér
definovani toho, co je tlohou kazani. Otdzka zni: ,,pro¢ kazat?“. Lange opousti linii
dosavadniho p¥istupu, Ze kdzani ma byt vykladem biblického textu a zaméfuje se na
posluchéc‘:e a jeho Zivot. Podle Langeho ma kazani vysvétlit tuto situaci posluchaée%.
Ulohou cirkve je vnést svétlo do Bohu vzdorujici skute¢nosti ¢lovéka.

Jinak feleno: posluchaé ma ve své skli¢ujici realité, kdy je neustdle vystavovan
pokuseni, rozumét tomu, jak souvisi BoZi zaslibeni s jeho Zivotem, jak se Kristova vlada
projevuje v tomto sv&té a v osobnim Zivoté a jak toto zaslibeni méni jeho zivotni
skutegnost. Lange oviem upozortiuje, Ze tlohou neni postavit biblickou zvést do
kontrastu k lidské situaci, nybr?, Ze je zapotfebi nechat oba elementy spolecn€ rozeznit
a uvést je do souladu.

Proto Lange posouvé akcent jedté o kus dale. Tvrdi, Ze kazani miiZe vést posluchace ke
zméné této situace, neboli: kazani ma oZivit viru, privést Sloveka zpét k Bohu, obnovit
svobodu, dat novou nad&ji a odvahu do dalsich dni, dat Zivotu jeho smysl. Jelikoz jde ve
své podstatd o uzdraveni situace, pojmenovava Lange tento proces expresivn€ jako

exorcismus91.

Verheissungslosigkeit des alltiglichen Daseins in ihren verschiedenen Gestalten als Zweifel, Skepsis,
Zynismus, Quietismus, Tréigheit, Stumpfheit, Verzwiflung.” Tamt., s. 25.

8 Es ist das, was jetzt und hier, viellstimmi gegen Gott, gegen die Vertrauenswiirdigkeit Gottes und
gegen die Moglichkeit, den Sinn Gehorsams gegeniiber Gott spricht.” Tamt., s. 25.

% In Kern ist also, biblisch gesprochen, die homiletische Situation die Situation der Anfechtung, die
Situation, in der Gott sich entzieht, als Grund des Glaubens entzogen ist, in der er angesichts der
Verheissungslosigkeit der andriingenden Wirklichkeit unaussprechtbar wird. “ Tamt., s. 25.

% FEntscheidend ist hier nur — und das scheint mir unbestreitbar zu sein -, dass jede
Kommunikationsbemiihung der Kirche durch eine b£s§QEQ£9wHQxQ£§j@gﬁon herausfordert ist, die eben
durch diese Herausforderung, die sie enthilt, fiir die Kirche zur homiletischen Situation wird, und das es
die eigentliche Aufgabe der predigender Kirche ist nicht Texte ziinftig auszulegen, sondern die Situation
zu kliren dadurch, dass sie die Relevanz der christlichen Uberlieferung fiir diese Situation und in ihr
verstindlich macht und bezeugt. “ Tamt., s. 24.

! Tamt., s. 27.

33



Miskotteho a vymezuje dvé hlavni funkce kazatele. Ve vztahu k textu je kazatel vzdy
interpret a soucasné svédek zvésti.

U prvni funkee jde o interpretaci tradice, u druhé o dosvéd&eni jeji relevance tady a ted’.
Tradici je moné interpretovat pouze vidy jako dosvédCujici. Tedy, to co Jezis
proklamoval pii svych kazanich o BoZim kralovstvi, se ma v kéazani ukazat jako platné

pravé dnes™.

6.3.2 Hermeneuticky kruh

K procesu ver-sprechen dochézi podle Langeho na zakladé dynamiky hermeneutického
kruhu®>. Ten tvo¥i text a homileticka situace. Do pohybu uvadi piisobeni obou veli¢in
kazatel, ktery musi n&kolikrat obejit cestu kruhem. S ob€ma pracuje kazatel formou
kritického dialogu a vede s nimi k#Zovy vyslech. U textu se pta po relevanci zvésti’®. U
situace pak po dosvéd&eni této relevance v Zivoté dnes. Ve vztahu k tradici i k situaci je
kazatel zaroveii obhdjce jedné i druhé strany. Obhdjcem textu se stava diky praci s

textem a exegezi, obhajcem posluchace participaci.

6. 3.3 Pozitivni chapani biblického textu
Lange svym konceptem bezpochyby relativizuje postaveni biblického textu, jeho
historické podoby. Bylo by vSak unahlené tvrdit, Ze jej upozad’uje a jeho funkei
odsouva. Tim, ¥e zdiraziiuje pravoplatnost zvésti a nikoli historicky tvar textu, stavi
text do stejné roviny se situaci posluchage. V souvislosti s tim pak uvadi dvoji funkci
textu, kterou nazyva funkci kontrolni. Tato kontrola jde dvojim smérem:
a) posluchadi umoziiuje text kriticky odstup od svédectvi kazatele a stava se
kontrolou celé jeho promluvy, tedy pouzitych formuli i obrazd, drZeni se linie
‘hlavni my3lenky biblického textu. Text tak nuti kazatele, cirkev i sbor objasnit,

pro¢ v kazani zaznélo pravé to, co fekl a nic jiného;

% Als Zeugnis von Jesus Christus als der endgiiltigen — ephapax -, ein fiir allemal und auf das Ende, auf
die Vollendung hin giiltigen und wirksamen Verheissung und als Ruf zum Vertrauen auf diese endgiiltige
Verheissung fordert sie ihre Bezeugung, die Zuspitzung des Ein-fir-allemal auf das Diesmal selbst
heraus.” Tamt., s. 29., 113.

% | ange nepouZiva vyraz hermeneuticky kruh. Sekundamni literatura, napf. Grab, jej viak uvadi. Srv.
GRAB, Wilhelm. Lebensgeschichten — Lebensentwiirfe — Sinndeutung: eine praktische Theologie
gelebter Religion. Giitersloh : Kaiser, 1998. Kapitola 4, Gottesdienstliche Predigt als religidse Rede, s.
147-169.

% Der Prediger fragt nun: was wurde da relevant und wie, gegen welchen Widerstand wurde es relevant.
Gefragt wird [...] nach dem Vorgang des Relevantwerdens des Verheissungsgeschehens, nach der
Struktur und der Bewegung des Interpretationsvorganges, [...] Wo werde ich als Anwalt meiner Horer
Zeuge des Relevantwerdens der Uberlieferung in ihrer Bewegung von Situation zu Situation?” Tamt., s.
27.
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b) pro kazatele je b&hem exegeze a piipravy kazéni text kontrolou pro konecnou

podobu kézani. Text dava hranice jeho napadim, ptiliSné fantazii a intuici.

6.4 Rozhovor a spole¢né amen

Kézani je snaha o dorozuméni, jeho cilem je komunikace evangelia, je slovem pro
viechny a zodpovédnost za dorozumivaci proces maji viichni G&astnici komunikace,
ktefi jsou ke komunikaci povéfeni.

Lange klade poZadavek, aby v ptipravné fazi kézani byl veden rozhovor s posluchacem.
Podle ndj se tak kazatel seznami se situaci posluchale, tedy si oziejmi a blize urdi
vlastni ptedmét kazani. Rozhovor mu také poslouzi k tomu, aby vidél, jakeé
predporozuméni maji posluchadi vzhledem ke zvésti v biblickém textu. Soucasné da
tento rozhovor kazateli jisté hranice srozumitelnosti kdzané promluvy, které by nemél
prekrogit. Jeho kézdni ma pak v navaznosti na tento rozhovor umoZnit posluchadim
ptipojit se vlastnim kritickym amen’’ k tomu, co zaznélo.

Sougasné a predev§im m4 rozhovor zajistovat povédomi o tom, Ze ned€lni kézani neni
izolovano od ostatnich forem komunikace a také Ze k plnému uskuteénéni komunikace
cirkve dochézi teprve v diasporg faz1, v bohosluZzbé v8edniho dne.

Cilem tedy tohoto rozhovoru béhem piipravy kézani je ,, das Relevantwerden der
christlichen Uberlieferung fiir die spezielle Lebenssituation, die spezielle Aufiragslage
des einzelnen Horers in seinen gesellschafilichen Gruppierungen, die Diaspora des
Glaubens. “**

Pti¢emz hlavni otazkou je vzdy otdzka po Kristu jakoZto kone¢ném zaslibeni v mém
kazdodennim byt zde. Lange pak zdiiraziuje, Ze kdzani nemiiZe byt nikdy ni¢im jinym,
Chancen des Alltags: ,, Der Glaube hat nicht die Wahl, ob er sich dem Gesprdch stellen
will. Er lebt und iiberlebt nur im Gesprdch. Denn von Jesus her [...] ist das Medium, in
dem die Verheissung sich Glauben verschaft und ihre Wirklichkeit stifiet, die
zwischenmenschliche Kommunikation. “*°

Tento citat je bezpochyby jednim z centralnich mist co se ty¢e Langeho chapani funkce
rozhovoru ve vztahu ke kiestanské vite v Boha. Podle mého nazoru jde o kli¢ové misto,

kterym lze Langeho celou koncepci lépe pochopit. Velmi zietelné zde zazniva Langeho

7 Tamt., s. 46.
% Tamt., s. 47.
® LANGE, Emst. Chancen des Alltags, s. 125.
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pojeti Boha stejné jako jeho vztah k bibli. Soucasné se zde jasn¢ ukazuje, zZe
komunikace nevede n&jakym zpisobem k evangeliu, nybrZ Ze evangelijni zaslibeni si
chce ziskat viru.

Tyto ivahy o nutnosti rozhovoru tak konkretizuji Langeho pojeti kazani a jeho akcent
na dialogickou strukturu kézani, kdy kazani vyrista z rozhovoru a opét do ngj roste.
Odtud pak prameni i jedna z Langeho centralnich tezi: ,, kdzdni znamend, Ze mluvim s

v . ve v 100
posluchacem o jeho Zivoté 0

Shrnuti

Tato kapitola jasné ukazuje, Ze problematika kazani je pro Langeho do jist¢ miry
tesitelnd technicky. Svédéi o tom jiz samo zavedeni novych pojmi: homileticky akt a
homiletickd situace. DileZity je viak jeho krok na pole hermeneutiky. Kazatel se stiva
hermeneutem, jehoZ snahou je dorozumét se s posluchatem, dat mu néco na
srozuménou. Zajimavosti vSak je, Ze hermeneutickou tulohu maji Caste¢né i sami

posluchadi, jimZ Lange ptidéluje kontroln{ funkei textu.

7. ,,Mily ptiteli, p¥iiti nedéli budeme zase kazat...”

Touto vétou za&ina Langeho metodika k pfipravé kdzani a nese ndzev Brief an einen
Prediger. Forma tohoto metodického textu je sama o sob& zvlastni a ojedinéla. Text je
dopisem pro kazatele, je tedy psan pro druhou osobu singularu a je adresovan piiteli.
Text obsahové navazuje na teze v Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit, vy3el jako
avodni text v prvnim vydani Predigtstudien. 101

Langeho metodg, jeji analyze a jejimu celkovému svérdzu se bude vénovat tato posledni

kapitola.

7.1 Uvod do metody

Langeho metoda k piipravé kazani ma dialogicky charakter. JelikoZ stoji kazatel vzdy
mezi tradici a situaci, tedy mezi biblickym textem a posluchafem, je priprava kazani
vedena dvéma sméry. Jedna Cast prace kazatele se ma vénovat praci s textem a druhd se

pak vztahuje na praci se situaci. Lange podle toho rozliSuje na praci referenta A a praci

100

Tamt., s. 58.
101 | ANGE, Ernst. Brief an einen Prediger. Predigtstudien fiir das Kirchenjahr 1968/69. Perikopenreihe
11I/1. 2.vyd. Lange, P. Krusche, D. Rossler, Stuttgart : Kreuz-Verl., 1968. S. 7-17.
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referenta B. Referent A se zaobira textem a referent B pracuje s homiletickou situaci
posluchage. Zaroveti plati vzajemna spoluprice mezi ob&€ma referenty: referent B ma
vzdy k dispozici vysledky prace referenta A. TotéZ plati i opatn€. Oba referenti musi
béhem piipravy kazani vést permanentni kriticky dialog, Lange jej nazyva

, Werkstatigesprdch” & ,, Streitgesprach” .

7.2 Kroky p¥i psani kazani

Lange vymezuje celkem osm krokd, kterymi musi kazatel coby referent A a referent B
projit. Pfi¢emz vzdy plati, Ze kazdy kazatel, ktery si tuto metodu vezme jako
,,pomocnou ruku” ke psani kazani, musi zohledtioval neustéle situaci posluchale ve
svém vlastnim sboru'®.

Nazvy jednotlivych krokt zachovavam pivodni, pouze je prekladam do CeStiny.

Prvni krok: Preklad a puvodni biblicky text

Referent A opat¥i vlastni preklad ptivodniho biblického textu do soucasného jazyka. S
textem vede rozhovor, Streitgesprdch. Na jeho zakladé vyty¢i kliCova slova v textu a
uréi jeho celkovy profil. Kazatel neni prvni, kdo se o preklad z piivodniho textu
pokousi. Proto porovnava prib&zng vlastni pieklad se vSemi dosavadnimi pfeklady,
porovnava jejich rozdily a jejich feSeni pfekladovych potizi. Pfi praci s ostatnimi
preklady zkouma4 referent A zdrovei d&jiny plsobeni textu v pozitivnim i negativnim
slova smyslu'®. Zptisob, jakym se moderni pteklady pokouseji odlisit od Lutherova
textu, ma referentu A pripomenout, jaké pfedporozuméni posluchaCl text miiZe
obsahovat, jaké vzpominky, neporozuméni, mylny vyklad je pfi pfedCitdni textu dnes
aktualni'®.

Druhy krok: Priklady 7 déjin vykladu textu
Referent A zpracuje charakteristické piiklady z kdzani jinych kazatell, ktefi kazali na
tenty? text. Opatii skicu jeho Clenéni, analyzuje napady a cil kdzdni a cituje

pozuruhodnosti v jeho kézani. Zaméfit by se mél pfedeviim na novéjsi a modernéjsi

"2 Tamt., s.15.

13 Aber in meiner Gemeinde stehe ich vor einer ganz anderen Situation und muss darum auch ganz
anders an meine Predigt herangehen.” Tamt., s. 15.

1 Divodem je skutetnost, e v kazdém sboru je zboZnost &lend a jejich chépani viry ovlivnéno
ptedeviim Lutherovym piekladem Bible, nikoli textem piivodnim.

195 Im sorgfiligen Ubersetzungvergleich begegne ich also bereits einer Horergemeinde in ihrer
geschichtlichen Herkunft und in ihrer gegenwiértigen Problematik.” Tamt., s. 10.
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kézani. V Zadném piipadé nebude kazatel text ciziho k&zani jednoduSe kopirovat. Z
prace tohoto kolegy se ma ugit, op&t pozitivné i negativn€. Pfedchozi kazani ma byt
pomoci pro kazatele k lep$imu a zieteln&j$imu porozuméni textu, ma pomoci odbourat
nedorozuméni, ktera text vyvolava. Tedy objasnit, pro¢ to takto v dneSni situaci jiz
nemtiZe zaznit, pro¢ jiZ neni takové kazani aktudlni. B&éhem konfrontace s pfedchozimi

kazanimi dochézi soucasné k setkani s vlastnim sborem'®.

T¥eti krok: Exegetické uvahy

Kazatel (referent A) se nikdy nesetkdva bezprostfedné s plvodnim textem. VZdy
ptistupuje k textu jiz s urditym pfedporozuménim. S pfedporozuménim ptekladatele,
jeho? jazyk a styl ma v podvédomi. S pfedporozuménim z vlastniho studia teologie. A
koneéné s vieobecnym predporozuménim o k¥estanstvi, které se do textu dostalo pod
vlivem dg&jinného vyvoje. Praci s jinymi pfeklady a jinymi kdzdnimi mtZe kazatel tato

vlastni pfedporozuméni i pfedporozuméni posluchacii odsunout'?”.

Ctvrty krok: Pozndmky ke kdzdni

V tomto kroku jde o uvedeni tradice do souladu se situaci. DileZitou roli sehrava
subjekt kazatele'®®. B&hem ptedchozich ti krokd si referent A dél4 priibéZné poznamky,
sepisuje spontanni napady'®. Tyto pozndmky d&la vzdy s védomim a ohledem na svijj
sbor'’®. Upravuje a koriguje je tak, aby findlni kazani bylo jeho posluchaéim

srozumitelné a piijatelné. Tyto skicy opét kriticky prodte referent B. Soucasné vlastni

16 1 ange to chape ve dvojim smyslu: ,,Meine Gemeinde steht ja in einer iibergreifenden Tradition mit
diesen Predigern und ihren Gemeinden.Die Geschichte der Frommigkeit, der Teologien, der
Verstindnisse und Missverstindnisse des christlichen Glaubens, die sich hier ausdriickt, hat sich auch in
meiner Gemeinde ausgewirkt und niedergeschlagen. Was hier verstindlich gemacht wird, ist als
Verstandenes, als Selbst-Verstindliches ein Element des Vorverstindnisses vom Christentum, das jeder
meiner Horer immer schon in die Kirche mitbringt und mit dem meine Predigt sich wird
auseinendersetzen miissen.” Tamt., s. 11.

97 Lange dodava: ,,Wir glauben, dass sich dadurch das Vorverstindniss des Predigers und seiner
Gemeinde wenigstens soweit artikuliert, dass der Text nun eine Chance hat, in seiner ganzen Fremdheit
zur Geltung zu kommen.” Tamt., s. 11.

1% Lange tim mini toto: ,.die Person des Predigers selbst, seine Originalitit, seine Gedanken- und
Sprachkraft oder ihr Mangel, seine — Kreativitit.” Tamt., s.13.

1% 1 ange se zmifiuje o tom, e slovo ,.napad” nepovaZuje za vhodny termin, protoZe vyraz prestoZe se
nakonec spolu s vydavateli rozhodli jej pouZit. Vyraz v sob& zahrnuje velkou dévku inspirace, kterd mize
vést aZ k libovilli kazatele. Zaroveti ale toto slovo vyzyva k opatrnosti a zvy$ené pozornosti, aby pravé k
né&jakému ,,vybodeni” p¥i kazani nedoslo.

10 1ch iibersetze den Text, lese einen wissenschaftlichen Kommentar, eine Meditation, ich habe dabei
stindig, bewusst oder unbewusst, meine eigene Gemeinde im Sinn, den kommenden Sonntag, die
Menschen, die kommen oder nicht kommen werden. Und hier und da bei meiner Arbeit blitzt eine
Moglichkeit des Predigens auf, eine Einleitung, ein Gedanke, ein Bild, womdglich ein gegliederter
Predigtentwurf.” Tamt., s. 13.



napady musi kazatel jeSté pred sepsanim kéazani dikladné zkontrolovat: s ohledem na
text, na situaci ve sboru a s ohledem na osobni moznosti (pfedpoklady)m. Skicy napadd
referenta A tak slouzi jako katalyzator kazatelovych mySlenek, jeho fantazie a népadi

ro_r.r

ke kazani.

Pty krok: Pievedeni slov textu do béiného jazyka

Patym krokem zaGina aktivni prace referenta B. Referent B ma za ukol zpracovat
predlozeny rukopis referenta A. Kazatel zvazi tyto vysledky se zfetelem na
homiletickou situaci. Kazatel si musi vZdy uvédomovat, Ze kazdé slovo, kazda formule,
kazdy vyraz, ktery zazni, automaticky u posluchade vyvolava riiznorodé asociace. Ty v
posluchati ptisobi, ovliviiuji jej, podporuji nebo naopak zabrariuji jeho porozuméni.
Zaméfit se ma pak kazatel zejména na dneSni fe¢, jeji funkei, jazykové zvyklosti,
soucasné dnedni moZnosti porozuméni kazéni, stejné jako na moZné posluchalovy
problémy s porozumém'mm. Tato reflexe je vedena vZdy s ohledem na posluchace z

necirkevniho prostiedi.

Sesty krok: Systematickd kontrola

Kiestanska tradice a jeji nauka stoji vZdy v urgitém (specifickém) vztahu k soucasnému
svétu. Se svétskym chépanim pravdy, problémem svédomi, s jeho pojetim casu.
Cirkevni nauka je konfrontovana s v&dou technikou, fascinaci technickymi moZnostmi,
se sekularizaci a sekularismem. Ty maji vytvofenou vlastni nauku a ,,viru”, (svetovy
nazor). Kfestan je vystaven obéma témto naukém, stoji vZdy mezi , Predigt” a
,,Antipredigt’d”. V kazdém &loveku se misi myS$leni, poznani a vniméni (citéni)
tradi¢nd k¥estanské, ale i protikfest’anském. Je vystaven nedorozuméni a
pochybnostem.

V souvislostech, ve kterych poslucha¢ mysli a vnimé, ma pak kazatel piedstavit biblické

mysleni a biblicky svet.

111 Finalni tvar kazani bude jiny, ne jsou tyto sponténni napady. Nicméné se Lange domniva, Ze je dobré
je neopoudtét Gplng. Pravé tato rozdilnost mezi spontdnnimi poznamkami a konetnou podobou kazani
jsou znamkami toho: ,,wie die Spannung zwischen Tradition und Situation in mir allm#hlich fruchtbar
wird, wie sie beginnt, neues Wort freizugeben.”. Tamt., s. 13.

112 Jde o to, 7e kdy? ma kazatel pted sebou jiné kazani, musi si uvédomit, Ze to kézani je psano do jiné
homiletické situace. Lange dava ptiklad: kdzani mohlo byt urceno pro studentské bohosluZby, ale kazatel
bude kazat pro posluchage ve venkovském zem&dg€lském prostredi.

13 Tamt., s. 15.

114 1 ange dodava, Ze pod kazatelnou sedi takto smyslejicich lidi plny pocet.
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Sedmyp krok: Uvahy k homiletické situaci'”

Cilem kazatelovych snah pfi tomto kroku mé byt nalezeni odpovédi na otazku: jaka
situace vyzyva kazani na piiSti nedgli?''® Pii praci s textem kazatel odkryva novy obraz
o svém sboru, o jeho situaci pokuseni, odporu viry. Sou¢asné tim odkryva zcela nové
samotny text. Ke zkoumani homiletické situace patfi zohlednéni téchto faktorti:
geografickd poloha sboru, jeho sociologickd poloha, skladba sboru, primérny pocet
&lent, zastoupeni jednotlivych vékovych skupin a jejich ptipadné prevladani ve sboru,
pomér pravidelnych ugastnikii vzhledem k distancovanym clentim. Déle obecné Zivotni
podminky &lenti sboru, jejich jednotlivé vzdjemné vztahy, soucasné politické déni,
individualni sborové klima. Vyznamnym faktorem je mira intenzity proZivani okamZiku
déni nedéInich bohosluZeb ze strany posluchadi. Stejné jako jejich ofekavani co se tyce

trovneé kazani.

Osmy krok: Ndcrt kdazdni
Po diikladné kritické analyze ,,pozndmek ke kézani” ukoncuje referent B piipravu

narysem kazani.

Shrnuti

Tato metoda je predstavenim vzdjemnych vztahti uvnitf homiletického trojuhelniku:
kazatel, posluchag, text. Témto bodém trojithleniku nev€nuje metoda pozornost
samostatné, ale na zaklad& procesu jejich spoluprace. Jejich vlastnosti vyplyvaji pak z

dynamiky této spoluprace.

Z metody jasn& zazniva zajem o posluchade a jeho svét. Tento zdjem je patrny nejen v
diirazech na znalost fe¢i dnesniho posluchace (5). S odkazem na Antipredigt (6) zvaZuje
metoda i neustdlé posluchadovo ovlivnéni moderni dobou, svétovym nazorem,
sekularizaci. Po&ita s jistym pfedporozumé&nim posluchade biblickému textu, ale 1 s jeho
naboZenskou nejistotou a s vnitinim soubojem mezi tim, co je kiestanské a co nikoli.

Tim, Ze kazatel nachazi svij sbor v bibliqkém textu, v Lutherové prekladu Bible (2) a v
textu ciziho kéazani (7), zasazuje metoda posluchade do $irSich dé&jinnych (dobovych)

souvislosti. UvaZuje o ném v kontextu k¥est'anské tradice a jeji kontinuity.

1 Pfi tomto kroku je nejvice zfetlené vzdjemné napéti mezi tradici a situaci.
16" Tnwiefern ist in dieser Situation die Predigt herausgefordert? [...] Wozu soll ich néchsten Sonntag
predigen?” Tamt., s. 15.
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Specifikem je potom zohledfiovani posluchadova vnimdéni, ofekdvani a proZivani

nedélnich bohosluzeb(7).

AniZ by byla role péivodniho textu a samotna exegeticka prace v pozadi (1), je v metode€
jakoby ,roziedéna”. A to dirazem na prdci s rGznymi pfeklady textu Pisma, jejich
porovnani (1), tak také dirazem na praci s kdzanim jiného kazatele (2).

Podobné jako v ptipad® posluchade je pak kdzani (to, které fardf konecn€ vytvofi)

pfedstaveno v ramci tradice.

V metodé je vyzdviZen a vysoce ocenén subjekt kazatele. O kazateli je v metode€
uvaZovano jako o interpretu. V odkaze na jeho teologické vzdélani (6) a vibec
schopnost védecko-kritické analyzy biblického textu (3), je ziejmy akcent na jeho
odborné kompetence. Soudasné je dan prostor i jeho kreativité, spontinnosti, fantazii a
napadiim (4). Metoda také piedpoklada kazatelovu schopnost socializace, socialni
inteligence. Predev$im v problematice zkoumani svéta posluchace (feci, nejistot,
pokugeni) se hovoti o kazatelové socidlns-pastoraéni vybavenosti v jeho povolani, ale 1
o jeho otevienosti a schopnosti empatie (5). Timto jsou vymezeny i kazatelovy osobni
kompetence. Snad je moZné mluvit o charisma.

Tim, Ze kazatel pracuje ,,dvojmo™ s textem a s posluchacem, Ze n€kolikrat tuto cestu
opakuje (obchazi kruh dorozuméni), uvadi kazatel oba prvKky, oba svéty na scénu (4).
Déava je do pohybu. Uloha kazatele je pak v tomto smyslu pfedstavena jako kli¢ova.

Pedagogickd (didaktickd) funkce metody

Predigtstudien maji byt pomoci ke svépomoci pro kazatele''”. Kazatel nema pouze
vykladat text, nemd ani opisovat cizi kazani, ale ani jednoduSe pfejimat pfispévky, které
mu Predigtstudien k tvorbé& kazani poskytuji. Naopak metoda zdiiraziiuje, Ze kazatel ma
v kladném i zadporném smyslu cizi kdzani a rizné preklady Bible zpracovavat. Doslova
se z predchozich praci ma ugit (2) a t&Zit z toho pro vlastni vysledky. Metoda jej ma vest
k samostatnosti a tak i k vlastni zodpov&dnosti za svoji praci.

Ke konkrétnim piispévkim v Predigtstu&ien musi mit kazatel vzdy odstup a vZdy

uvazovat v horizontu vlastniho sboru a osobnich pfedpokladi. Prispévek je tak pro

17 Predigthilfe kann darum nicht mehr sein als Vermittlung der Impulse, des Materials und der
Methoden zur Beantwortung der Frage nach sachgerechter und situationgemésser Auslegung. Sie ist Hilfe
zur Selbsthilfe.” LANGE, Ernst. Predigen als Beruf, s. 51.
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kazatele pouze vzorem, osnovou pro jeho kazani, jakkoli se mu v kone¢né fazi mize
118

podobat™ .
Timto se ukazuje pedagogicky raz této metody.

EXKURZ : Predigtstudien

Predigtstudien vychézeji pravideln& od roku 1968, vidy ve &tyfech fadach cirkevnich
perikop. Pro kazdou nedgli cirkevniho roku je uréena jedna perikopa. K ni jsou vZdy
uvedeny dva piispévky od dvou rtznych autorti (farditi, teologii). Prvni piispévek,
oznaden pismenem A, se vénuje védecko-kritické praci s textem. Druhy (B) pak mapuje
homiletickou situaci. V zavéru ptispévku B je pfedstaven ndrys kazani.

Raz Predigtstudien je ve vSech ohledech vémy Langeho teoreticko-praktickym
podnétim, jeho metodice. Pfedeviim pak jeho diraziim na soucasny svét posluchace, na
skutednost. Povaha jednotlivych vydéani podiéhala aktualizaci a v pribéhu Casu se v fad€
ohledfi zménila. To souvisi s neustalou reflexi vydavateli dobovych zmén a ,.trendid”,
zmén v cirkevnim prostfedi. Predeviim pak s reflexi souasné, aktudlni ndboZensko-
politické situace. Postoj k témto vieobecnym zménam shrnuji vydavatelé vzdy v tvodu
vydani, kdy nastitiuji celkové sméfovani Predigtstudienm.

V piispéveich k jednotlivym perikopam se tak méni jejich raz a charakter. Jako priklad
jmenuji alespoti jednu z nejmarkantn&jich. Zatimco v ranych (zhruba v prvnich dvou)
vydanich dominuji témata politickda a socidlng- etickd, objevuje se pozd€ji vice
psychologizujicich témat a psychologické aplikace kézani'?. Podobné je v roce 1990
zmifovan deficit systematicko-teologické reflexe v kézanich'*'.

Predigtstudien nebyly prvni ani jedinou ptirutkou pro kazatele a kazatelky. V ob&hu
byly do této doby b&Zn& uzivané tzv. ,, Gottinger Predigimeditationen”. Ty vychazely
od roku 1939 v v rdmci mésiéniku Pastoraltheologie. Podle nékterych dokladi byl vSak

zrod nové metody v o&ekavani'*?. Gottingenské meditace jiz metodicky neodpovidaly

18 Sry. ,Die Predigt aber, die ich nach diesem Entwurf anfertigen werde, wird unwechselbar meine
eigene sein miissen. Oder sie ist keine Predigt fiir meine Horer:” LANGE, Ernst. Brief an einen Prediger,
s. 16.

1% Zmény v trendech je mozné sledovat v (vodnim slovu kazdého vydéani k prvni fad€ prikop. Jejich
autorem je Roman Roessler. Shrnuje nové vyzvy, nutnost dalSich zmén v ptistupu ke kdzani. Srv. napf.
PSt: V/2, 1972, 5.9; VI/2, 1972, 5.12; 11/1, 1973, 5. 9.

120 yiydavatelé byli upozornéni uZivateli Predigtstudien na jednostrannost témat. UZivatelé vyzyvaji, aby
se pozornost obratila smérem pry€ od politickych a socidlnich témat. Srv. PSt, Beiheft 3/1975, s. 43.

12 Srv. Predigtstudien 1/1, 1990/1991. Vorvort Roman Roessler, s. 7-8.

122 Vielleicht liegt unsere Schwiche darin, dass wir wohl eine gentigende Exegese machen konnen, aber
nicht die Fihigkeit haben, den Text zur Predigt zu gestalten. Gerade da, wo es ankommt, aus dem
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praktickému vyuZiti'>. Projekt Predigtstudien nechtél ani nemsl tyto Gottingenské
meditace nahradit, ani vyt&snit, ale pouze rozsifit moZnost zplsobl piipravy kézani.
Vétsina kazatelti dodnes pouZiva jednu z nich, nebo kombinuje s jinymi vyddvanymi

priruckami.

Textverstindnis zur Verkiindigung zu gelangen, helfen die Meditationen nicht mehr weiter.” Citace z
dopisu od vydavatele H.J. Iwanda. Srv. GPM 3/1947, str 4.

15 W. Trillhaas se napt. Zamysli nad principem GPM a shrnuje: Meditacim jde ,,im wesentlichen darum,
an die Sache des Textes heranzufithren. Das ist das Wichtigste. Demgegeniiber ist das Formale
zweitrangig. Drittrangig ist vollends die Frage nach Veranschaulichung.” Syv. GPM 1/1947. str. 3.
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C) DISKUSE

Koncepce E. Langeho vyvolala mezi teology riiznorodé reakce. Zatimco nékteii
pHijimali jeho néstin s obrovskym nadSenim a ve svych pracich na néj navazovali, ¢ jej
dale rozvijeli, jini o jeho piinosu hovotili spiSe opatrng a skepticky a jini naopak celou
koncepci jednoznaéné odmitli. Diskuse se strhla jiZ po ptedneseni referatu Zur T heorie
und Praxis der Predigtarbeit v Esslingen, kdy Langeho koncepce prosla ,.zahfivacim
kolem* kritiky. Nejvétsi diskuse prob&hla pak koncem let 70. a pocatkem let 80. To
zfejm& souvisi jednak s rozvojem homiletiky jako samostatné discipliny, kdy se zacinaji
prosazovat pomocné védy homiletiky (rétorika, kybernetika aj.) a homiletika je nucena
vysledky svych uvazovani zpracovavat s ohledem na tyto vedlejsi %discipliny. Jednak to
souvisi s rozmachem novych smért v homiletice, které poiadovalﬁ ako vychozi bod pro
veskeré uvaZovani empirickou zkusenost. Tyto tendence byly spjéty s ostrou polemikou
proti K. Barthovi a teologii Slova. V 80. letech se klima méni a na scénu ptichézeji
naopak témata estetiky v homiletice a teorie kdzani vola opé&t po dikladné&jsi teologické
reflexi.

Langeho koncepce je proto jednotlivymi teology nahliZena prismatem toho kterého
sméfovani, coZ také rozhoduje o jejim piijeti ¢i nepfijeti.

V této &asti prace pfedstavim ohlasy na Langeho homiletickou koncepci v némecké
teologii v obdobi 60-90 let dvacatého stoleti. Kritiku jsem roztfidila a sefadila podle
jednotlivych pozic a stanovisek némeckych teologh. Nejprve pfedstavim hlavni
zastupce pznivych reakei (1.). Poté se vénuji pozici ,,ano, ale®, pozici stiedu — tedy

pozici ptiznivé kritické (2.). Jako posledni uvadim kritiku zapornou a odmitavou (3.).
1. Priznivé reakce
1.1 KRUSCHE: Povstani praxe

Peter Krusche, Langeho kolega a spoluvydavatel Predigtstudien, je klasickym

pfedstavitelem zastancti Langeho koncepce'?*. Vyzdvihuje propracovanost Langeho
g P p g

124 Sviij postoj vyjadiuje Krusche v jednom z &lanki v Pastoraltheologie. Reaguje zde na tlanek Rudolfa
Bohrena, ve kterém Bohren Langeho koncepci ostfe kritizuje a nekompromisné odmita. Krusche svym
néméné ostrym &lédnkem, namifenym proti Bohrenovi, obhajuje Langeho praci a vyzdvihuje jeho celkovy
ptinos pro soudobou homiletiku. Bohren podle ng&j celou problematiku pfili§ pausalizuje, Langeho teorii
nespravné pochopil a s Langem se vyrovnava spiSe po strance osobni a nikoli teologické. Oba ¢lanky stoji
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koncepce po strance teologické a hermeneutické, obé discipliny vnima jako pilife, které
stoji v pozadi celé Langeho prace. Celkovy pfinos pak spatfuje pfedev$im v impulsech,

které Lange vytvofil pro kazatelskou praxi v cirkvi.

1.1.1 Hledisko systematicko-teologické, déjiny dogmatu

Nejprve hodnoti Krusche zptisob, jakym se Lange vyrovniva s dosavadnim pojetim
kazéani. Zdtraziuje, Ze jadrem Langeho kritiky je ,,pojeti kazani, které jiZ nedostacuje
soudasné praxi“. Lange vak zachovava klasicky topos dialektické teologie o vztahu
,Boziho Slova ve slové lidském* a na zaklad& své teorie o komunikaci nové vysvétluje
dynamiku tohoto vztahu.

Spojenim dirazii na dogmatickou otdzku kézani a otizku po provedeni kazéni tak Lange
dosavadni pojeti kizani koriguje, upravuje a pfizpisobuje jej soutasnym kazatelskym
podminkém.

Krusche hodnoti pozitivng i Langeho snahu zapojit do homiletické diskuse spolecensko-
védni obory. Krusche zastava stanovisko, Ze kazda homiletika musi otazky i vysledky
oboru soci4lnich v&d zahrnovat do své teorie i metodiky. V této souvislosti hovoii také
Krusche o znovuoziti témat tykajicich se praxe a praktického provedeni kazani, jak se o

125 Krusche pfi tom odkazuje na Schleiermachera, ktery

to pokusila liberalni teologie
svou teorii kézani rozviji v ramci teologie kultu jako ,teorii naboZenské feCi®.
Kontrastnd k tomu poukazuje na nedostatetné zalletiovani empirie do teologicko-
homiletické problematiky a diskuse v uplynulych dvaceti letech po druhé svétové

valce.'?®

Krusche chape Langeho takto: Lange ve svém konceptu fesi dvé zdsadni témata - bere
ohled na stile se ménici socio-kulturni podminky, na nové vyzvy, na individualni i

kolektivni potfeby a soudasné vzna$i pozadavek na ,dosvédCeni relevance®, ,,nové

za predteni jiz vzhledem k jejich emotivnimu néboji. Srv. BOHREN, Rudolf. Die Differenz zwischen
Meinen und Sagen. Anmerkungen zu Ernst Lange, Predigen als Beruf. Pastoraltheologie 70 (1981), s.
416-430; KRUSCHE, Peter. Die Schwierigkeit, Emst Lange zu verstehen. Anmerkungen zu den Versuch
von Rudolf Bohren. Pastoraltheologie 70 (1981), s. 430-441.

125 podobné i W. Steck. Ten poukazuje na Langeho pojeti kézani s dirazy na situaci posluchace a
rozhovor s posluchadem. Vnima je jako znovuodkryti liberdlniho dédictvi a navrat k tzv. ,,Moderne
Predigt*. Lange podle n&j znovu zdiraznil akcenty pfinosné pro zvéstovani Slova BoZiho. Stavi Langeho
na stranu Helmutha Schreinera, jednoho z hlavnich ptedstavitelt kritikti Dialektické teologie zjevent. Srv.
STECK, Wolfgang. Das homiletische Verfahren : zur modernen Predigitheorie. Gottingen :
Vandenhoeck & Ruprecht, 1974. 232 s.

126 Die homiletische Diskussion der letzten zwanzig Jahre zeigt, dass dort, wo dieses Interesse nicht in
den Theorieansatz integriert ist, die Gefahr droht, trotz gehdufter dogmatischer Aussagen doch wieder
von »blauen Enten« (citace od W. Jettera, pozn.autorky) zu reden.” KRUSCHE, Peter. Die Schwierigkeit,

Emst Lange zu verstehen, s. 439.
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slovo® & ,,vysvétleni a zménu situace®. Podle Kruscheho tak Lange vystihuje samotnou
podstatu kiestanského svédectvi v proménach Casu, tedy ukol zvéstovat evangelium
dnes, tady a ted. Tento poZadavek podle néj v Langeho koncepci prevysSuje vSechna
ostatni témata a stava se pro néj kliCovym.

Tim se Langemu zdafilo propojit empirii s teologickou pointou a potvrdit skute¢nou

prakti¢nost své teorie a metody.

1.1.2 Hermeneutické hledisko

Krusche se podrobné zabyva Langeho zpracovanim teorie o homiletické situaci jakoZto
jedné z veli¢iny hermeneutického kruhu. Domnivé se, Ze Langeho feSeni navazuje na
linii moderni hermeneutiky. Soucasn& jeho teorie situace prokazuje teologickou
hloubku. Krusche odkazuje na H.M. Gadamera a pfipomind, Ze ¢lovek nikdy nestoji
mimo situaci, ale uvnitf situace - ¢lovek je vzdy v situaci'®’.

Tento Gadamertv diraz spatfuje Krusche u Langeho v jeho diirazech na stalé
,,prebyvéani kazatele mezi tradici a situaci a na n€kolikere obchézeni hermeneutického
kruhu.

Kazatel si participaci a seznamovanim se se spoleenstvim vytvafi hermeneuticke
povédomi o situaci. Mapuje si moZnosti, které se mu pti dosvédcovani evangelia nabizi.
Participaci se kazateli sou¢asn& ukazuji hranice moZnosti, které nemize prekrocit.
Soutasné kazateli znalost situace, tedy jeji ,,Lage*“ a ,,Grosswetterlage®, slouzi k uréeni
stanovi§té, ve kterém se kazatel nachazi. Kromé vlastnich hranic mu znalost situace
odkryva i samotny horizont spoleCenstvi.

Podle Kruscheho jde Lange ve své teorii o homiletické situaci teologicky ,,0 krok dal” a
zavadi dvé teologické dimenze situace.

Prvni z nich nazyva dimenzi kreativni. To podle Kruscheho znamend, Ze kazani v
Langeho pojeti ptivadi homileticky trojuhelnik text — kazatel - poslucha¢ do pohybu.
Kéazani si tak vymaha novou konstelaci, kterd dava prostor pro nové slovo a pro nové
slySeni. Tim se soudasné otevira moZnost pro kazatelovo ,,ja“, subjekt kazatele a jeho

osobni kompetence. Soudasné jsou tak otevieny dvefe pro pisobeni Ducha Svatého.

127 Der Begriff der Situation ist dadurch charakterisiert, dass man sich nicht ihr gegeniiber befindet und
daher kein gegenstindliches Wissen von ihr haben kann. Man steht in ihr, findet sich immer schon in
einer Situation vor, deren Erhellung die nie abgeschlossene Aufgabe ist. Das gilt auch fiir die
hermeneutische Situation, d.h. die Situation, in der wir uns gegeniiber der Uberlieferung befinden ... Wir
bestimmen den Begriff der Situation eben dadurch, dass sie einen Standort darstellt, der die Mdglichkeit
des Sehens beschrinkt. Zum Begriff der Situation gehért daher wesenhaft der Begriff des Horizontes.”
Srv. GADAMER, H. M. Wahrheit und Methode : Grundziige einer philosophischen Hermeneutik.
Tiibingen : Mohr, 1960, s. 285.
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Druhou dimenzi pak Krusche oznaduje jako dimenzi institucni a ptipomind: kazani je
pro Langeho vZdy nedéIni bohosluZebné kézani. Je oramovéno liturgii, je strukturovano

128 Obraci se ke spoledenstvi, které svymi

i problematizovano faktorem ritu a symbolu
tradiénimi o&ekavanimi uréuje komunika¢ni proces pii bohosluzbach a celkové klima

t&chto bohosluzeb.

1.2 ROESSLER: Dogma a vyznam Feci

Langeho koncepci i metodu psani kdzani pfijima kladné také Roman Roessler'.

V prvni fadé schvaluje Langeho pouZivani novych modernich vyrazii a pojmi (napf.
relevance, kompetence, situace, role), které ve své dob€ v teologickém slovniku
/VZianﬂy Podle Roesslera Lange modernimi vyjadfovacimi prostiedky a novou
terminologii prizptisobil dogma dobovym podminkam feci, zatimco teologicky zistava

tradiéni a v podstaté nefika nic nového.

V této souvislosti sleduje Roessler otazku po Slové BoZim, kterou Lange fesi teorii o
,,novém slovu“. Roessler se na véc divé nikoli z pohledu déjin dogmatu, argumentuje na
zakladg teorie, funkce a vyznamu feci.

Piipomin, Ze Slovo BoZi je vzdy zaroveti soudasti déni feci, d€jin fe¢i a procesu stavani
se fe¢i. K tomu dodava: fe¢ ma télo, zptisobuje pohorseni, umoZiiuje vniméani. Proto i
inkarnace Slova BoZiho mtZe byt dosvédovana a dosvédgena pouze za predpokladu
permanentni reinkarnace Slova Boziho do fedi. I samotnd vira dostdva v kazani svoji
podobu prostfednictvim feci.

Langemu se podle Roesslera pojetim ,,nového slova“ zdafilo podtrhnout to, o€ v
praktické teologii a teorii kdzani b&Zi - cestu od hermeneutiky k homiletice.

Podobné& hodnoti Roessler i Langeho pojeti kdzani jako komunikace evangelia, snaha o
komunikaci, zddraznéni role posluchade pii kazani a celkovou dialogickou strukturu
kézani. Roessler zdfirazituje dva faktory fedi, které se uplatiuji mezi fecnikem a
posluchaéem uvnitt homiletického trojihelniku. Roessler tyto faktory nazyva jako

snahy fedi:

128 Sry. JETTER, Werner. Symbol und Ritual : anthropologische Elemente im Gottesdienst. 2. vyd.
Gottingen : Vandenhoeck und Ruprecht, 1986. 334 s.

12 ROESSLER, Roman. Situationsbezogenheit, Sprachbemiihung, Kommunikation. In: KRUSCHE,
Peter aj. Zur Theorie und Praxis der Predigtarbeit : Bericht von einer homiletischen Arbeitstagung,
September 1967 — Esslingen. 1. vyd. Stuttgart : Kreuz-Verl., 1968, s. 61-66.
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a) fet je artikulovatelnd, obsahuje moznost, aby bylo néco vyjadfeno; to rozhoduje
0 jejim ucinku
b) fed obsahuje moZnost stit se ve slovech uchopitelnou, byt vnimana, tedy
moznost rozumét fecenému
Oba aspekty - slyeni a porozuméni - se podle Roesslera musi vztahovat i na nedélni
bohosluzebné kdzani.
Roessleriv argument ve prospéch Langeho koncepce je pak moZné shmout v tezi:
kézani se d&je v feéi, k charakteru fedi pati dialogi¢nost a komunikace, ktera se déje
vzdy tady a ted’. Neboli, fe¢ se projevuje v urdité ji dané situaci a proto zaroveit
obsahuje moznost dialogu a komunikace. Funkci komunikace je vZdy participovani na
situaci druhého. To soudasné znamend, e ob& komunikujici strany se mohou navzajem
zastoupit. Tedy i posluchad se podili na komunikaci evangelia a evangelium

komunikuje'.

1.3 BAUMLER: Komunikace evangelia a prakticka teologie

Christof Baumler se zabyva recepci pojmu ,.komunikace* v praktické teologii. Rozebira
Langeho pojeti kdzani jako ,komunikace evangelia“ z hlediska teorie komunikace.
Komunikace je pro Baumlera stéZejni pojem kiestanské praxe jako takové, sam ve
svych pracich na Langheo navazuje a jeho pojeti rozviji'*'. V Langeho teorii a jeho
celoZivotni praci vnima tento pojem jako centralni. Kladn€ hodnoti zejména Langeho
akcent na to, Ze kézani vychazi z rozhovoru a opét do rozhovoru usti. Nejde mu pouze o
mezilidskou komunikaci nebo o komunikaci ,,0 nééem*. Pfipomina: komunikace se u
Langeho naopak stavd mediem, ve kterém Kristus vykondva svoji vladu. Podie
Biumlera timto posunem Lange zaved! termin ,.komunikace evangelia“ jako Leitmotiv
pro reflexi kiestanské praxe a jako jeden z prvnich tak vstoupil s timto chépanim do

prakticko-teologické diskuse'*?.

130 Uprednostndni pouhého slySeni evangelia na tkor jeho porozuméni resp. komunikovani by podle
Roesslera znamenalo, Ze evangelium funguje jako magie. K tomu dod4va: poslucha¢ nemd pouze usi, ale
take Gsta. Tento Roesslerdv postoj vyplyva mimo jiné z jeho dlouholeté faratské praxe. Ve Frankfurtu nad
Mohanem praktikoval Roessler se €leny svého sboru spolecné rozhovory a pfipravy kazani. Srv. tamt.

B! gry. BAUMLER, Christof. Kommunikative Gemeindepraxis: Eine Untersuchung ihrer Bedingungen
und Méglichkeiten. 1.vyd. Miinchen: Kaiser, 1984. 168 s.

132 B AUMLER, Christof. Kommunikation/Kommunikationswissenschaft. In: TRE, Bd. 19, s. 384-402.
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1.4 GRAB: Vysvétleni smyslu Zivota, Dasein

Wilhelm Grib se zaméfuje predevsim na tato Langeho témata: dosvédCovani relevance
tradice soudasniktim, vysvétleni Zivotni situace ¢lovéka, snaha o pfivozeni zmény v
tisnivé situaci. Grib tak Langeho pojeti kazani interpretuje jako odpovéd na
existencidlni Zivotni otdzky ¢lovéka, na otdzKy tykajici se viry a naboZenstvi. Langemu
jde podle Griiba o ¢loveka, o jeho Zivot, o jeho Dasein a o to aby lovek skrze viru
nalezl a nachazel smysl Zivota.

V diirazech na n&kolikeré obchizeni hermeneutického kruhu mezi textem a situaci, na
vedeni dialogu s posluchagem a na permanentni teologickou reflexi spatfuje Gréb stejné
jako Krusche v Langeho koncepci zarovei diikladnou odbornou propracovanost po
strance teologické a hermeneutické. P¥ipomina také jeho piinos pro rozvinuti podnéti F.
Schleiermachera a d&dictvi liberélni teologie.

Celkové hodnoti Grib Langeho teorii jako obrat o 180 stupril pro vyvoj moderni teorie

o133
kazani .

2. Reakce piiznivé kritické

2.1 CORNEL: Metodicka vytka

Peter Cornel patif k zastdnciim Ernsta Langeho. Vyzdvihuje zejména jeho pfinos v
kontextu vztahu homiletiky, ekumenického hnuti a konciliarity'**.

V&ima si obsahu Langeho metody a jeho pojednéni o vzdjemné spolupraci mezi
referenty. Vytyka Langemu jednu stinnou stranku: nedostatek napéti a dynamiky mezi
referenty A a B. Cornel hovoii doslova o nud€. Vztah mezi referenty je v Langeho
metodice piili§ kolegidlni a pratelsky. Podle Cornela zde nevznika Zadny prostor pro
skute¢nou kontroverzi, chybi vzajemné odporovani a tvrdost skuteCného zépasu, ktera
by pfi takové praci méla byt.

Celkové se domniva, Ze Lange metodicky nevnesl do kazatelské praxe nic nového'*’.

133 Grib rozviji mimo jiné také Langeho pojeti bohosluZebného déni. Rozebira Langeho chapani liturgie
jako distance, identifikace, hry a oslavy a misto kdzéani v tomto déni. Ke Griabove interpretaci E.Langeho
srv. GRAB, Wilhelm. Ich rede mit dem Horer iiber sein Leben. Ernst Langes Anst0sse zu einer neuen
Homiletik. Pastoraltheologie 86 (1997), s. 498-516.; GRAB, Wilhelm. Lebensgeschichten —
Lebensentwiirfe — Sinndeutung: eine praktische Theologie gelebter Religion. Giitersloh : Kaiser, 1998.
Kapitola 4, Gottesdienstliche Predigt als religise Rede, s. 147-169.

134 CORNEL, Peter. Homiletik und Konziliaritit. WPKG 65 (1976), s. 490-506.

135 Takié¥ Bizer. Ten sleduje Langeho snahu o didaktiénost v metod€ piipravy kdzani. Podle n&j Lange
pedagogické aspekty znagné zredukoval. K celkovému pfinosu se vyjadiuje pomérné skepticky: ,, Er habe
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2.2 BASTIAN: Kybernetické hledisko

H.-D. Bastian, ndboZensky pedagog a prikopnik teone kybemetlky souhlasi s Langeho
celkovym pojetim kazani i s odmytologlzovamm dogmatlckeho pozadavku na kazani.
Je s nim zajedno i v posunuti Wie-Frage pfed Was-Frage. Zajima jej predevSim
proveditelnost kézani, tedy pragmaticko-empirickd rovina celého problému.

Bastian vytyka Langemu ptedevsim jeho pojeti tradice a kdzani jako komunikace.

a) Tradice

Bastian se domniva, e Lange stoji pod diktaturou teologické minulosti a hovofi o
Langeho nedostadujici teologické propracovanosti v pojeti kézani. Tuto teologickou
strnulost vidi Bastian zejména v Langeho chapani ulohy kézani jako snahy o dosv€d&eni
relevance biblické zvésti resp. tradice do soucasnosti.

Langeho pojeti tradice se podle Bastiana nachazi stile v anticko-sttedovékém modelu
struktury , traditio, religio, auctoritas”. Bastian proto nékolikrdt pfipomind, Ze vztah
¢loveka technického véku 20. stoleti je jiny neZ tomu bylo v dobé reformace'*®. Proto
musi byt nové a jasng teologicky vymezena a objasnéna otdzka po biblické zvésti. Tomu
se podle Bastiana Lange vyhnul. Jeho koncepce nemd jasné vymezenou dogmatickou
osu. Lange pouze opousti ontologii Slova Boziho, ale jiZ ji nenahrazuje Zadnym jinym
feSenim. Podle Bastiana tak Lange nevnesl do teologie nic nového a pouze zopakoval
tradi¢ni reformacni uéeni. Navic nevzal dostate¢né vazné hledisko kybernetiky13 7

b) Komunikace

Podobné skepticky se Bastian diva na Langeho teorii kazani jako komunikace',
Bastian vychazi z predpokladu, Ze ,komunikace neodmysliteln€ souvisi s vyrazem
minformace” a tedy vzdy s teorii informace, s kybernetikou. Pfipomina definici

komun\i_"éi}{ce: ., Wer sagt was zu wem, in welchem Kanal und mit welcher Wirkung «“139,

eben die Theorie der Predigtmeditation nur wiederholt, um den Prediger wieder zum Zeugen den in ihrer
Unverfiirbarkeit nur von sich selbst horbaren Verheissung zu machen.” Srv. BIZER, Christoph.
Unterricht und Predigt : Analysen uud Skizzen zum Ansatz katechetischer Theologie. 1.vyd. Giitersloh :
Giitersloher Verlagshaus Mohn, 1972, s. 106.

136 BASTIAN, Hans-Dieter. Homiletik und Informationstheorie. In: KRUSCHE, Peter aj. Zur Theorie
und Praxis der Predigtarbeit : Bericht von einer homiletischen Arbeitstagung, September 1967 —
Esslingen. 1. vyd. Stuttgart : Kreuz-Verl., 1968, s. 47-53.; dale srv. Ausschnitte aus der Diskusion, s. 67-
97.

137 Bastian tvrdi, e kybernetika je jako véda ahistorické. Tradiéni ontologii Slova BoZiho se kybernetika
snazi nahradit semiotikou, sémantikou, pragmatikou a lingvistikou. Proto kybernetika dovoluje teologii
byt dostateéné kritick4 viigi tradici a tim padem zprostfedkovavat tradici do soucasnosti. Srv. tamt.

138 K Bastianové teorii komunikace srv. BASTIAN, Hans-Dieter. Kommunikation : wie christlicher
Glaube funktioniert. 1.vyd. Stuttgart : Kreuz-Verlag, 1972. 176 5.

139B ASTIAN, Hans Dieter. Homiletik und Informationstheorie, s. 48.
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V pavaznosti na tuto definici je pak feSena celkova problematika tykajici se
komunika¢niho kanalu, vysilae a piijemce, stejné jako problematika kodd a
desifrovani.

Podle tohoto modelu by se méla ¥idit i kazdd moderni teorie kdzani a jeji metodika.
Kyberneticky mé byt fefena otazka postaveni kazani v celkovém komunikacnim poli
jednani cirkve. Nasledné ma byt porovnéno jeho postaveni kdzani s profanni civilizaéni
promluvou. Pfedevsim s promluvou politickou.

Proto vidi Bastian feSeni problému pojeti kézani v kybernetice, kterou by méla
novodoba homiletika p¥izvat ke spoleéné diskuzi. Lange podle Bastiana kybernetiku ve
své koncepci kézani opustil a kybernetické faktory nezohlednil. Jeho ,komunikacni®
definici kdzani vnim4 proto jako nepfesvéd&ivou a piili§ zavadéjici.

Bastian navrhuje vlastni feSeni v ramci kybernetiky. ,Zvéstujici cirkev definuje
pomoci kybernetického slovniku jako ,masinu“. Jeji komunikatni prostor neni
_uzamden4 kabina“, nybrZ tento prostor musi byt maximaln& oteven. Masinou je pak v
jeho podani to, co informaci p¥ijim4, zpracovava a nasledné vysila. Timto komplexnim
systémem zpracovavani informaci miiZe byt jednotlivy ¢lovek, ale i cirkev jako celek.
Bastian je ve své kritické analyze cirkve a souasného stavu kazani pomérné skepticky.
Podle n& dnes kadzini neméa vefejny charakter. Porovnava charakter vefejnosti 20.
stoleti s obdobim reformace. P¥ipomind, Ze kazani v dob& reformace bylo nejvefejné&jsi
promluvou. Bylo zéroveii také jedinou promluvou cirkve co do forem komunikace. V&c
posuzuje kvantitativng a dodéava, Ze v reforma¢ni dobé nebyla ani jind moZnost
komunikace realn. Oproti tomu je vetejnost 20. stoleti technickd, medidlni a medialng
zneuZitelnd. Jejimu charakteru se prizptsobily formy komunikace cirkve a zménily tak
vyrazn€ své postaveni. Radu funkci, které diive vykonavalo kazani, dnes piebraly
masové komunika&ni prostiedky. Bastian tim mé4 na mysli pfedeviim medialni
schopnost formovat a vzd&lavat vefejnost &i ji vést ke zméné. Z toho Bastian vyvozuje,
e ned&lni kaz4ni jiZ nemé své centrdlni postaveni uprostfed jednani cirkve, ale stoji
kdesi v sektarském koutd. Je mnohem men$im a neufinnym komunikacnim kandlem,
neZ tomu bylo dfive. Z tohoto diivodu neni kazani ani schopno jakoukoli komunikaci
zpusobit a vykonévat. 1

Langeho teorie by tedy podle Bastiana byla realizovatelnd pouze za ptedpokladu, Ze

tomu budou ¥adnd nastaveny odpovidajici instituéni podminky. V opa¢ném pfipadé

52



véak ziistane kézani vZdy formou autoritafské promluvy, kdy je informace poddvana

odshora doli bez jakékoli zpétné vazby'*.

3. Reakece odmitavé

3.1 SCHROER': Absence dogmatiky jako integralniho stfedu

Henning Schroer obhajuje tradiéni dogmatické pojeti homiletiky. Stejn€ tak zistava
vérny i dosavadnimu chdpani meditace nad kdzénim, vCetné pouZivani terminu
_meditace”. Jako problematické vidi u Langeho jiz presunuti pojeti kdzani ze
systematické teologie do prolegomen homiletiky. Langeho program s teorii o

142 podle n&j teologicky nedostatuje. Schréer se domniva, Ze

., porozuméni a souhlasu
Lange zcela odsunul roli dogmatiky pro homiletiku i pro pojeti kazani. J eho feseni proto
nazyva jako pfili§ progresivni ,,demontaz” dogma’ciky143 a jeho utoky proti tradi¢nimu
pojeti kézani povazuje za alibistické. Celkové je podle Schroera v duchu tradiéniho
pojeti homiletiky Langeho program teologicky irelevantni.

Hlavni Schréeriv argument zni: Lange nevzal ve své teoretické koncepci a metode
vazné skuteéné ,Sitz im Leben” dogmatu jako kérygmatu, jako zvésti'™. Spor s nim
vede tedy ptedevsim v otdzce vztahu mezi ,,Was-Frage” a ,, Wozu-Frage”.

Pozastavuje se jiz nad Langeho terminologii. Schroerovi zni uZiti vyrazu , Wozu-
Frage” p¥ili§ pragmaticky. Sam pouZiva a prosazuje termin ,, Wohin-Frage »16 Nyraz
podle ng&j 1épe vystihuje, Ze k meditaci nad kdzanim patii vzdy otdzka po nécem novém,

po novém Zivoté. Tedy otazka: kam nas chce tento text pfivest?

140 Bastian jmenuje dvé& hlavni instituéni zmény: a) nova definice mistniho sboru, véetné povolani a
funkei laiki; b) nové vyjasnéni obrazu povolani farafe se zamé&fenim na jeho tlohu nejen mluvit, ale i
sly3et (poslouchat). Srv. tamt., s. 53.

141 SCHROER, Henning. Perspektiven heutigen Predigtmeditation. In: KRUSCHE, Peter aj. Zur Theorie
und Praxis der Predigtarbeit : Bericht von einer homiletischen Arbeitstagung, September 1967 —
Esslingen. 1. vyd. Stuttgart : Kreuz-Verl., 1968, s. 53-61.

142 Srv. gast B, oddil 5.2 v této praci.

143 SCHROER, Henning. Perspektiven heutigen Predigtmeditation, s. 53.

144 Schrer chape otazku kérygmatu a dogmatu takto: dogma tesi otazku jednoty a stfedu Pisma a jako
takové jej Schroer vysvétluje jako: a) kérygma ve svém disledku, v tomto smyslu pak jako cura generalis
intellectualis; b) jako uteni viak neni normou ale integralem; ¢) pro obsah zvéstovéni (pro ,,Was-Frage”)
je dogma pouze mostem nikoli bazi. Dogmatika jako obor pak za téchto prfedpokladi odkryva a objastiuje
souvislosti mezi ,,znat, poznat, vyznat” (kennen, erkennen, bekennen). Srv. tamt., s. 54.

15 gchroer rozliduje: Was-Frage, Wie-Frage, Wo-Frage a Wohin-Frage, piiemz Wohin-Frage chape
spoleéné s R. Bohrenem jako to, co dava vahu Wo-Frage. Meditace proto neni pouze pfemySleni
(Nachdenken), ale také zména mySleni (Umdenken). Srv. tamt., s. 56-57.
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V této souvislosti uvadi Schroer paralelu: text a kazani k sobé patii jako kiiz a

zmrtvychvstani nebo jako jméno JeZi§ a titul Kristus'*

. Z této perspektivy pak kritizuje
Langeho pojeti kézani a s nim souvisejici témata: situace pokuSeni, kazani jako
vysvétleni situace, teorie o novém slovu.

Namitky ze Schréerovy strany je mozné uvést ve Ctyfech bodech:

a) Schroer se domniva, 7e Langeho pojeti kdzdni jako vysvétleni situace svadi k
nebezpedi, e kazani bude vzdy pouze interpretativnim vykladem textu. Neboli, Ze se
Novy zékon stane znova ,,novym Starym zakonem™''. Diraz, e kizani ma byt vzdy
n&&im novym, novinou, vSak u Langeho chybi. Langeho pojeti o ,,novém slovu” zazniva
podle Schroera v celkovém kontextu koncepce velmi slabé a jako takové aspekt noviny
potlacuje.

b) K tomu Schréer dod4va, Ze Bozi Slovo je vzdy soucasné Slovem &inu. Interpretativni
vyklad, ke kterému Langeho metoda vede, proto nestati. DileZité a zasadni je, aby
Slovo bylo uskutedngno, aby mu konkrétni situace byla oteviena. Jde tedy vZdy o |
_otevieni situace”'*® nikoli o jeji vysvétleni. /
¢) Langeho pojeti ,,vysvétleni situace” Schroer odmita, nebot’ toto pojeti nezachycuje,
co je hlavni intenci kdzani. Podle ng&j zistava stale nevyfeSena otdzka, jaka situace ma
byt vlastng nové odkryta a zptistupnéna posluchati, kdyZ teologicky plati, Ze lidské
pokuseni a volani po vife jsou v sob& navzajem trvale implicitné obsazeny. Z teologické
perspektivy Langeho pojeti vysvétleni situace neobjastiuje ptesné hlavni dlohu a cil
kézani. Podle Schréera by se mél Lange podrobngji soustiedit na pojednani o “novém
Slovu™.

d) Schroer vémy dogmatickému pojeti kdzani se vymezuje proti nahrazeni béZné
uZivaného terminu ,,Predigtvorbereitung® za ,,Predigtmeditation”. Vyraz meditace podle
n&j nejlépe objasiiuje zékladni problémy procesu piipravy kazani. Ty jsou tfi: vztah
mezi systematikou a exegezi, védou a spolecenstvim a pfemyslenim a modlitbou'®’.

Na Langeho koncepci hodnoti Schroer kladné nékolik jeho impuls:

16 Tamt., s. 56.

"7 Tamt., s. 60.

48 Tamt., s. 56.

149 proto Schroer na rozdil od Langeho ,krokii” pti praci nad kazanim mluvi o ,&tyfech dimenzich™:
dokumentace, historickd exegeze, integrace a aplikace. Tomu odpovidaji potom &tyfi pracovni tkoly,
které vychézejf z disciplin: encyklopedie, exegeze, systematicka teologie a prakticka teologie. Soucasné z
onéch &yt dimenzi vyplyvaji tfi elementy, souvisejici s morfologii mySleni pfi meditaci: asociace,
integrace, synchronizace. Srv. tamt., s. 57.
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a) Chapani kazani jako kazuélie. Kazus se v tomto smyslu ukazuje jako ,, Sakrament der
koinonia”"”’, protoze dava prostor k tomu, aby pravé v nedélnim shroméazdéni byla
proklamovéana jednota celého spolecenstvi.

b) Osvobozeni kazatele od psychického tlaku, kterému je kazatel vystaven. Tedy od
rudeni a zodpovédnost za déni spasy a evangelia a od svedeni k tomu, Ze je kazatel n€co
jako osobni ditkaz Boha.

¢) P¥inosem pro homiletiku je pak Langeho pojeti dosvédeeni relevance tradice do
soudasné situace posluchade. Termin ,, ver-sprechen”, kterym Lange opisuje proces, kdy
je relevance tradice uvedena do souladu se situaci, povazuje Schroér za prilis
romanticky a ,.gogartiansky”. Navrhuje misto toho jemu bliZ3i vyraz: synchronizace. Po
obsahové strance jej vSak hodnoti kladng. Lange tak pfedstavuje kdzani jako informaci
v reformacnim pojeti.

d) Langeho prace v oblasti exegeze je velmi pfesvédCiva a dikladng, jeho podnéty

vyrazné piispivaji k vyvoji oboru déjin tradice.

3.2 ADLOFF: Rétorické hledisko

Skepticky se na roli dogmatiky v Langeho pojeti kdzani diva i Kristlieb Adloff"!,
Kritika Langeho price je pomérné& ostrd, nekompromisné odmitava, misty jadrng
sarkasticka. Adloff sleduje, do jaké miry je Langeho koncepce pfinosem pro homiletiku
z pohledu rétoriky.

Bere tedy vZdy v tivahu, jaké konkrétni disledky Langeho koncepce vyvozuje.

a) Hlavnim bodem jeho kritiky je Langeho pojeti zaslibeni v otdzce po uloze kazani.
Lange se dopustil podle n&j nejvétsi teologické chyby tim, Ze pojem zaslibeni separoval
od pojmu povéteni. Navic své pojeti zaslibeni vysvétlil piili§ abstraking. Praktickym
disledkem je podle Adloffa kazéni v podob& ,revue“, kterou kazatel pied

shromazdénim prednese v mylném piesvédéeni, Ze je aktudlni a konkrétni.

%0 Tamt., s. 60.
SIADLOFF, Kristlieb. Die Predigt als Pladoyer : Versuch einer homiletischen Orisbestimmung
erarbeitet am zweiten Korintherbrief 1. vyd. Hamburg : Furche-Verlag, 1971. 343 s.
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b) Radu rozport vidi dale Adloff v Langeho piistupu k textu a exegetické praci.

1) Lange na jedné strand blokuje funkeci textu a exegetickou préci, tuto préci
povazuje za pfreby‘ce(‘:nou15 2 na strang druhé vSak vyZaduje, aby kazatel
nékolikrat prosel hermeneuticky kruh.

2) Jednotlivy biblicky text, perikopu, pfirovnava nejprve k biblické zvésti, nebo jej
pHimo ztotoZtiuje s dénim zaslibeni, vzapéti viak suverénn€ kapituluje pfed
otazkou po ,.relevanci” textu pro dnesniho posluchace.

3) Vedle tradi¢nich funkei textu - technické a pedagogické - pfidélil Lange textu
funkci kontrolni'>>. O kontrolni funkci textu se Adloff vyjadiuje expresivné
zejména: Lange nasazuje jeste pfed psanim kézani kazateli ,,na hlavu ohlavku” a
textu tak prid€luje jistym zpisobem roli cirkevniho ,,Big Brother”'**.

Tyto tenze svéd&i podle Adloffa o Langeho védecko-exegetické nezpl"lsobilosti155 . Pro
rétoriku a jeji pravidla jsou jeho podnéty nepouZitelné a nmemaji Zadny pfinos pro
praxi.156

Kazateli nejsou metodicky nijak napomocné, protoZe neni dost transparentni, jakym
zplisobem ma kazatel kwt’éxtu piistupovat. Zavedeni kontrolni funkce podle Adloffa
navic nevyfesf soudasny kriticky stav na kazatelnach, nybrz jej o to vice potvrdi.

Stejné tak Langeho exegetické podnéty pouze prohlubuji konflikt, ktery v soucasne

dobé panuje na poli historicko-kritické metody"”’.

¢) Neméng ostrym zptisobem vystupuje Adloff i proti Langeho feSeni otizky tradice pfi
piipravé kézani, kdy se ptiprava odehrava vzdy mezi tradici a situaci. Zpochybiiuje
Langeho diiraz na dvoji zastupujici roli kazatele pfi piipravé kdzani. Tedy na roli

zédstupce ve vztahu k tradici, k textu zvésti, a sou¢asn€ na roli zastupce posluchade.

152 Adloff tim mifi na Langeho snahu zbavit homiletiku ,,negativniho konsensu”, Langeho vymezeni se
proti soutasnému pojeti kézéani jako vyklad textu a Langeho piistup k exegezi. Srv. €ast B, oddil 2.2.2 v
této praci.

153 Srv. &ast B, oddil 6.3.3 v této préci.

154 Tamt., s. 6.

155 Adloffov se sarkasticky zabarven& pta: ,,Wo ist denn Lange seinerseits exegetisch in die Schule
gegangen...?” Srv. tamt., s. 5.

156 Der Homiletiker stellt fest, dass er in dieser gezdhmten, kontrollierten Rolle die Rhetorik nicht
wiedererkennt. Mochte er sie auch nicht gleich auf ,,Antihomiletik™ festlegen, so sieht er doch einen
kritischen Dialog in gebithrendem Abstand, der es erlaubt, die wirkliche Rhetorik wahrzunehmen, fiir
fruchtbar an.” Tamt., s. 9.

157 Adloff klade provokativni otazku: ,Neigt exegetische Forschung (das liegt nicht unbedingt in der
Konsequenz der historisch-kritischen Methode!) nicht dazu, den gordischen Knoten verwirrender
hermeneutischer Probleme zu durchhauen, um auf dem Trimmerfeld der Geschichte, der
»Uberlieferung«, ungeriihrt mit immer neuen Ergebnissen und Hypothesen triumfieren zu kénnen? Fragt
man so, dann komen feindlichen Briider Exegese und Homiletik wieder in eine gewisse Nahe zu stehen,
wenigstens was die Handhabung ihrer Methoden angeht.” Tamt., s. 5.
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Adloffovi se tento akcent jevi jako pfehnany. Domniva se, Ze takové chapani tradice
svym zplsobem nahrazuje Boha a odsouva jej z centra samotné praktické teologie.

d) Stejné jako H.D. Bastian odmita Adloff Langeho pojeti kdzani jako komunikace.
,, Trnem v oku® mu je Langeho vysvétleni vztahu mezi porozuménim a souhlasem uvniti
komunikace. Konkrétng to, Ze Lange jako pfedpoklad komunikace chape porozuméni a
nikoli samotny souhlas. Pro Adloffa je v tom rozpor: Lange tvrdi, Ze porozuméni je
oproti souhlasu principielné dosaZitelné. Adloff vSak podotykd, Ze bez predpokladu
souhlasu neni za zadnych okolnosti mozné porozumeéni uskutecnit.

K tomu podotyka, Ze predstavitelé moderni hermeneutiky (napf. Gadamer a Fuchs),
stejné jako soudasni profanni fe¢nici, kladou naopak jako pfedpoklad projevu souhlas.
Adloffovo stanovisko je moZné vyjadfit tezi: Lange mnohoznanym pojmem
komunikace pouze nahrazuje tradiéni vyraz ,,promluva“. Z pohledu hermeneutiky tento

termin vSak objastiuje chybng&. Toto pojeti pak nespliiuje rétorické pozadavky kazani.

3.3 BOHREN: Pneumatologické hledisko

Nejostieji se s Langeho koncepci vyrovnava Rudolf Bohren, Langeho soucasnik,
prakticky teolog, autor obsahlé teorie kézani'*®. Podobng jako Lange patii ke kritickym
7aktim pojeti kdzani K. Bartha a dialektické teologie'”. Stejné tak se pokusil o
zdtiraznéni predsunuti otazky proveditelnosti kdzani pfed otdzku po pojmu kéazani (Wie-
Frage pted Was-Frage). Na rozdil od Langeho vSak Bohren ziistavd zastancem
tradiéniho p¥istupu k teorii kdzani a vychodiskem pro néj je dogmatické pojeti kdzani. S

Langeho koncepci je tedy v pfikrém sporu a z mnoha divodd ji odmita'®.

158 BOHREN, Rudolf. Predigtlehre. 4. vyd. Miinchen: Kaiser, 1980. 592 s.

15 Bohren podobn& jako Lange kritizuje Barthovu dvojdefinici kdzani. Podle n&j tato definice
nedostateén& objasiiuje, jakym zplsobem ziistava kdzani v lidskych ustech stile Slovem BoZzim. Jejich
jednotu a soucasné jejich rozdilnost jsou pro Bohrena (stejné jako pro Langeho) rozeznany skrze jasné
vymezeni vztahu mezi povéfenim a zaslibenim v kazani. Oba se shoduji na tom, Ze Barth toto
neobjastiuje. Bohren Barthovi vytyka: definice nefesi roli kazatelského tifadu, neurduje cestu a cil zvésti,
nepiesné definuje, kdo je to posluchad, chybi dimenze svéta, chybi tloha a podil spolecenstvi na déni
kazani. Bohren navrhuje misto dvojdefinice troji¢ni feSeni, kdy je tfeti ¢lanek vénovén uloze a plsobeni
Ducha svatého v celém déni kdzani. Srv. BOHREN, Rudolf. Geist und Gericht. Arbeiten zur Praktischen
Theologie. 1. vyd. Neukirchen — Vluyn: Neukirchener Verlag, 1979. Kapitola : Definition der Predigt bei
Karl Barth, s. 37-47; kapitola: Predigt verantworten, s. 100-121.

190 pimé vyhrady k Langeho pojeti je mo#né nalézt na fad& mist v Bohrenov& Predigtlehre. Podrobnéji se
Bohren k Langeho koncepci vyjadtuje v &asopise Pastoraltheologie. Bohreniv ¢lanek vznikl jako pfima
reakce na prispévek F. Krotze. V ném autor analyzuje Langeho homiletiku a pod nézvem ,,Ve svétle
zaslibeni” ji jednoznaéné kladng p¥ijima. Srv. KROTZ, Fritz. Im Licht der Verheissung. Die homiletische
Theorie E. Langes. WPKG 69 (1980), s. 14-25; BOHREN, Rudolf. Die Predigtlehre. 4. vyd. Miinchen:
Kaiser, 1980. s. 443; BOHREN, Rudolf. Die Differenz zwischen Meinen und Sagen. Anmerkungen zu
Ernst Lange, Predigen als Beruf. Pastoraltheologie 70 (1981), s. 416-430.
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Bohren vnima Langeho teze tykajici se kritiky soucasné podoby kazéni, kritiky
dogmatického pojmu kézani dialektické teologie a Langeho apel na praktické provedeni
kézani jako nepatfi¢né. Sleduje Langeho stanoviska z pohledu dg&jin plisobeni
systematické teologie. Bohren nachazi u Langeho rozpor: Lange se na jedné strané
odvolava na dédictvi Bonhoeffera'®' & Miskotteho'®, na strané druhé je viak jeho
koncepce zaméfend proti ,,nejmladSim déjinam ’ceologie“163 . Kézanim této generace pak
pfisuzuje Lange privlastky jako nudna, monologickd, pateticka apod164. Do této
generace patfi v3ak, jak Bohren zdfiraziiuje, pravé nositelé dédictvi Dietricha
Bonhoeffera a Vyznéavajici citkve v Némecku. Ze znamych postav jmenuje Hanse
Iwanda, Helmutha Goi;Nitzera, Martina Niemollera, Hanse Waltera Wolffa ¢i Waltera
Liithiho. Zptsobem, jakym Lange pristupuje ke kritice, atakuje kazani téchto
teologickych autorit a urdZi tak sam odkaz Vyznavajici cirkve a Barmenského
prohlaseni. Dotyka se nejen teologického zapasu mezi dialektickou a liberalni teologii
ale i ,prolité krve t&chto teologickych otct'®. Jako crescendo pak ptisobi Bohrentiv
citat Dietricha Bonhoeffera: , Wer sich wissentlich von der Bekennenden Kirche in
Deutschland trennt, trennt sich vom Heil.“ Bohren proto nazyva Langeho jako
systematicko-teologicky bezstarostn¢ho a vytyka mu nedostatek teologické reflexe.

S tim souvisi dal§i Bohrentiv argument proti: Lange podle né odsunul dogmatické
pojeti kézani, nefesi teologicky otdzku problematiky Slova BoZiho ve slové lidském,
opousti téma zaslibeni. Tim padem oddéluje teorii od praxe. Bohren pfi tom odkazuje
na Langeho definici homiletického aktu jako snahy o dorozuméni'®®. Namits, Ze je pro
ndj diileZit&jsi proveditelnost kazani na tkor Boziho zaslibeni v kdzani. Téma zaslibeni
se dle Bohrenova nazoru v Langeho teorii pouze zmitd ve vzduchu a na scénu nastupuje
jako ,,deus ex machina®.

Dalsi ditkaz absence teologie spatiuje Bohren v Langeho stylistickém a jazykovém
vyjadfovani, vytykd mu pfesycenost médnich vyrazi (relevance, situace, komunikace,

kompetence, role aj.), které viak teologicky neuptestiuje, a celkovou rétoriku diktatu.

161 Sy, gast B, oddil 6.1 v této praci.

162 gy, gast B, oddil 6.3.1 v této praci.

163 Qry. &4st B, oddil 2.2.1 v této praci.

164 Sy, gast B, oddil 2.1 v této praci.

165 BOHREN, Rudolf. Die Differenz zwischen Meinen und Sagen, s. 422.

16 Der homiletische Akt ist eine Verstindigungsbemiihung. Gegenstand dieser Bemithung ist die
christliche Uberlieferung in ihrer Relevanz fiir die gegenwdrtige Situation des Horers und der
Horergemeinde. Der Verheissung dieser Verstindigungsbemithung ist das Einverstindnis und die
Einwilligung des Glaubens in das Bekenntnis der Kirche, dass Jesus Christus der Herr sei, und zwar in
der zugespitzten Form, dass er sei mein Herr in je meine Situation.” Srv. LANGE, Ernst. Predigen als
Beruf, s. 20.
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Soudasné kritizuje, e Lange svij homileticky nastin zahajuje citatem z oboru
spoledenskych véd, na jehoz zakladé mapuje kriticky stav soucasné praxe'®”.

Nejvétsi chybu vidi Bohren v Langeho pojeti ,kézani jako vysvétleni situace
poslucha¢e”. Porovnava Langeho feSeni s feSenim Barthovym'®. Zatimco Barth
postupuje teologicky a ptd se po ukolu kazateli, mluvi Lange o homiletické situaci: o
situaci soudasnika, kterd ma byt vyzvou pro kazéni cirkve. Lange zlstava podle néj
uvéznén v situaci a jeho teorii o situaci oznacuje za iluzorni 169,

Bohren stavi Langeho pojeti situace do kontrastu s chapanim Casu (doby) Slova, s
kairos. P¥ipomina, Ze z ¢asu nemiZe ¢lovEk vystoupit, zatimco ze situace ano. Clovék ji
miZe pozorovat, sledovat i prehlédnout. MaZe se stat dokonce panem situace. Z
hlediska uvazovani v kategorii asu je vSak celd véc sloZité&jsi. Cas nemiize ¢lovék
ovladnout, nemiiZe se stat jeho panem, miZe jej pouze vyuZivat.

Podle Bohrena tak Lange jednoduse ztratil povédomi o principu ¢asu Slova BoZiho.
Dalsi vytky miff na Langeho chépani role kazatele, kazateliv vztah k situaci,

participovani na situaci (pojednéni o ,JLage“ a ,,Grosswetterlage®). Podle Bohrena 4

s

vystavuje Lange kazatele tlaku, kdy je kazatel nucen nacerpat a zpracovat nemyslitelné -
mnoZstvi informaci o svém posluchaci. |
K tomu Bohren uvadi tfi argumenty:

a) Lange nemluvi o spoledenstvi ve smyslu teologickém, ale jako o kruhu posluchacii,
kdy spoletenstvi funguje jako pouhy objekt pozorovatele. Kazatel ma dosahnout
,,znalosti“ tohoto kruhu. Jako negativni disledek vidi Bohren naruSeni vztahu mezi
faratfem a spolecenstvim, kdy kazy bude stit na opacné strané.

b) Participace na situaci posluchage je podle Bohrena pfecenénd a fatdlni. VeSkeré
povédomi a znalosti o spole€enstvi tak stoji ve sluzb&é vykonu participace. Podle
Bohrena je tim odsouvana do pozadi funkce pastorace170 a soucasn¢ zastiran vyznam

kreativity spole€enstvi.

167 Srv. LANGE, Ernst. Predigen als Beryf, s. 9.

198 Odkazuje na tento Barthiv citat z Das Wort Gottes als Aufgabe der Theologie: ,,Wir sollen als
Theologen von Gott reden. Wir sind aber Menschen und kénnen als solche nicht von Gott reden. Wir
sollen beides: unser Sollen und Nichtkénnenwissen und eben damit Gott die Ehre geben.” Srv. BOHREN,
Rudolf. Die Differenz zwischen Meinen und Sagen, s. 423. .
1 Die Ehrfahrung zeigt, dass der Prediger, der mit der Situation beginnt, gewohnlich in ihr steckenﬁ
bleibt, er macht sich zu ihrem Gefangenen. So auch Lange. Es spricht fiir ihn, dass er bemiiht ist, sich aus
dem Gefingnis der Situation, in das er sich begeben hat, zu befreien.” Srv. tamt., s. 424. ,
170 Das Elend, der Lange folgt, wird sein, dass er wohl einen besonderen Hﬁrerkreis hat, dass er aber als
pastorals Subjekt dem gemeindlichen Objekt gegeniibersteht, statt dass er Teil ist des Subjektes
Gemeinde.” Tamt., s. 427.
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¢) Z toho vyvozuje Bohren zavér: celé Langeho pojeti kazani stoji pod diktatem
soudasnosti'’!. Centrem jeho koncepce je posluchag, ktery je mu zdkonem'™. Ve svém
dtsledku se kazatel viidi posluchadi stava nesvobodnym, kazatel se od néj odcizuje,

¢imz naslednd dochézi k naruSovani, bourani a atomizovani jednoty spolecenstvi.

Shrnuti

Jak je vidét v jednotlivych oddilech &asti C, neni nazor na Langeho homiletickou teorii
a piinos pro homiletiku v Zadném ptipadé jednotny.

Hlavnimi okruhy, kolem kterych cela diskuse krouZi, jsou tyto: mira teologické reflexe
v Langeho homiletice, zejména pak spor, zda Lange fesi ¢i nefeSi principidlni otazku
kazéni, zda jsou nebo nejsou legitimni jeho akcenty na empirickou zkuSenost (napf. jeho
,.spoluprace s spole¢ensko-v&dnimi obory, pouZivani médnich slov atd.); dale mira
presnosti v hermeneutickych uvahach, zejména problematika vztahu mezi tradici a
situaci; otazka celkového piinosu pro praxi, désledky pro kazatelskou praxi s ohledem
na rétoriku a vykon faraiské sluzby ve sboru. Z uzsiho Ghlu pohledu 8lo pak ptedevsim
o témata: pojeti situace, definice kézani jako komunikace, role posluchace, teorie o

novém slovu.

71 Wenn aber »jede mogliche Begegnung der Kirche mit ihren Zeitgenossen« beim Bediirfnis einsetzt,
sehe ich nicht ein, wie es zu gehen soll, dass nicht das Bediirfnis der Zeitgenossen die Begegnung diktiert.
Wenn ich mit der Situation anfange, wird der Horer mein Thema, und die faktische Predigt zeigt, dass
dann Situation und Horer dominierend bleiben. Srv. tamt., s. 425.

172 Bohren se ve své homiletice vénuje tématu posluchaé?igi v posledni &asti své koncepce. Porovnava zde
ptistup Langeho s pfistupem E. Thurneysena, ktery pravé zddraziiuje, aby kazatel byl viigi posluchaci
svobodny. Srv. BOHREN, Rudolf. Predigtlehre, s. 443 ff.
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Zavér

Uvahy E. Langeho o podstaté kdzani jsou bezesporu vyjimecné a zaslouZi si naleZitou
pozornost. Souhlasim viak s Petrem Kruschem v ndzoru, Ze Langeho je t€Zké &ist a tim
padem je &asto sloZité mu spravné rozumét a interpretovat jej. Jeho texty - predevsim ty
homiletické - je dobré &ist spoledné s texty ostatnimi, vnimat je jako soucast celého jeho
my$lenkového dila a pomoci ostatnich praci je také vykladat. Jinak totiZ jeho tvahy
velice snadno svadi k tomu, Ze &tendf Langeho zafadi mezi pfili§ liberdlni autory bez
jakékoli teologické propracovanosti. A timto autorem Lange zajist€ neni. '

Cilem této prace bylo podat ucelené pojednani o Langeho teorii kdzani jako rozhovoru s
posluchadem. Pokusila jsem se popsat tfeci plochy mezi Langeho pojetim kazéni a
dosavadni teorii kazani K. Bartha. Dale jsem pifedstavila jadro Langeho koncepce z
hlediska systematicko-teologického i z hlediska metodického (E4st B). Stejné tak jsem
se pokusila podat obraz o tom, jaka diskuse probihala kolem piinosu Langeho prace
(8ast C). Uvédomuji si, Ze Gvodni &4st, zabyvajici se Langeho Zivotem a dilem je
vzhledem k celkovému rozsahu prace snad aZ pfili§ rozsahla. Nicméné se domnivam, Ze
nahled na Langeho pestry Zivotni ptib&h, jeho riiznorodé aktivity a angaZovanost mohou
poslouzit k lep$§imu vykresleni toho, o Langemu v Zivoté a jeho praci $lo. Tim byla
predevsim touha a snaha pFiblizit cirkev dnesnimu ¢lovéku. V tomto vidim hlavni motiv
i v otazkach tykajicich se Langeho teorie kazani. |

Nyni se pokusim vyjadfit to, co povazuj1 za hlavni pfinos Langeho uvah s pfihlédnutim

— S

k vlastni zkuSenosti z ¢eského prostred1.

a) Lange vidi vychodisko z krize kazani ve zméné pfistupu k problému celkového

zvéstovani cirkve: podstatné neni to, Ze se kaze, ale jak se kaze. Neboli: dilezité neni,

AT

e je farat do svého atadu ordinovan, ale to, jakym zpiisobem svoje povolani uchopi a

vykonavé; podstatné je to, jak cirkev jednd. Lange je optimistou a véfi v lidské
schopnosti, ma pozitivni oéekavani od kazatelii i ¢lenti sboru.
b) Podle mého nazoru je stale aktualni Langeho akcent na vSeobecné knéZstvi,

vyzdviZeni role lalku v mistnim sboru. Odleh&eng je mozné fici: role laika, jak ji chape

| e T e ook

Lange, nespodivd ve ,,vateni kavy a pe&eni kolagt pro sborova setkani®, nybrz ve
schopnosti aktivné se podilet na komunikovani evangelia. To znamend, i ne-teolog ma
byt do jisté miry teologem, zodpovédnym partnerem v dialogu. S tim souvisi Langeho
podtrZeni tkolu cirkve vénovat velkou pozornost otdzce vzdélavani: vzd€lani vede ke

svobodnému mySleni a jednani a k emancipaci.
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¢) Langeho originalitu vidim v jeho pojeti komunikace, ke kterému patfi i vedeni
rozhovoru s posluchacem Jako soucast piipravy- kazani. Sama jsem méla moZnost
,;;:astmt se pnpravnych setkani na ned&lni kazani pro studentské bohosluzby ve
Frankfurtu nad Mohanem. Pfi této zkuSenosti jsem si uvédomila, Ze tento rozhovor
pFina$i ovoce obéma strandm, kazateli i poslucha¢tim. Role obou se v této fazi pripravy
kézani obraci: posluchaé je tim, kdo mluvi a kazatel tim, kdo mu naslouchd. Nasloucha
jeho otdzkdm a emocim, nechavd na sebe pusobit pestrost jednotlivych reakci, je
svédkem existencidlnich zépast. Na druhé strané kézéni, které se inspiruje timto
rozhovorem, je posluchadim srozumitelné, odpov1da na _]e_]lch skute¢né otazky muze
privést n&co nového k Zivotu, vést k vnitfnim i vn€j$im zménam. Umozn; napr pfijmout
novou nad&ji, proZit radost a povzbuzeni. Podporuje novd Zivotni rozhodnuti a
nasmérovani.

d) Podobng& hodnotim i Langeho akcent na znalost homiletické situace. Tu urcuje jako

Las—

souhrn rliznych faktord, které clovéka v Fivots potkavaji, které tvot{ jeho pobyt ve

sv&ts, Dasein. Podle mého nazoru je nutné zddraznit, Ze pro Langeho neni dileZité tuto
situaci pouze nereflektovang vnimat, nybrz je nutné ji rozumét a pochopit ji, v€det, jaka
je. Jinymi slovy: dokézat pfed sebe rozprostiit jednotlivé fénomény a ty umet popsat.
Beze sporu je také tfeba podtrhnout, Ze timto krokem Lange otevira cestu k dialogu
tologie se spole¢ensko-v&dnimi obory, pfedevsim se sociologii.

e) Urgitou zvladtnosti je fakt, Ze se Lange praktlcky Vubec nezmmu]e o roli Ducha
svatého. Ctenat zvykly uvaZovat v troycmch kategoruch v Langeho textech Ducha
svatého pochopitelng hleda a snad i nachazi. Explicitn€ viak zmifiovan neni.

f) Otazkou rm u Langeho ZustavaJ1 ,,prazdne kostely“ za které jsou na viné ,,nekvalitni
kazam“ Lange sice nikde nehovofi o tom, Ze kvalitni kazani zaplni lavice, nicméné jeho
Givahy jdou timto smérém a je jisté, Ze to bylo i Langeho nejvétsi touhou. Obavam se
viak, Ze zkugenost toto pravidlo nepotvrzuje. V prvni fadg jiZ samotny Langeho pokus o
zaplnéni kostelti ztroskotal. Cilem modelu v Ladenkirche bylo mimo jiné pfivést do
sboru nové &leny zejména z industridlniho prostfedi. To se v3ak nezdafilo, jak jsem se
dozvédéla béhem rozhovort se ¢leny byvalé Ladenkirche. V tomto byl Lange ziejme az
piili§ vizionaf a utopista. Mimo to se domﬁivém, 7e z fady kazatelen zaznivaji s Langem
feteno ,relevantni kazani“, avSak n&které kostely zistavaji poloprazdné. Je tedy ziejmé,
e klitem k feSeni problematiky klesajici nav§té€vnosti nedélnich bohosluZeb neni pouze
podoba samotného kézani. Zde se vSak otevira Siroké spektrum otazek, které je tfeba v

souvislosti s prazdnymi kostely vzit v uvahu: otdzka, zda je nedé€lni kdzani skuteCné
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stale centrem cirkevniho déni; otdzka, zda neni zapotfebi se tohoto naroku skuteéné
zbavit a kazani povazovat pouze za jednu fazi komunikace cirkve, kterd nema o nic

men$i a o nic vétdi vyznam a vahu neZ formy ostatni; otdzka, zda neni na misté hovofit

dnes vice o ,relevantni podobég liturgie” a jejich dil&ich &asti, tak, aby i celd liturgie

méla dialogicky charakter; dale také otdzka problematiky postaveni cirkve v dneSni
spole¢nosti, formy komunikace cirkve se svétem, mira otevfenosti cirkve viici
spoleénosti a otdzka toho, jak dne$ni spoleénost viibec cirkev vnim4d; a v neposledni
tadé otdzka charakteru religiozity Clovéka v postmoderni dobé a celkové skepse
dnesniho &lovéka vi¢i institucim, které mély tradi¢n€ roli moralni autority. V podstaté
jde o tytéz otazky, které si Lange kladl na samém pocatku své koncepce a které byly
vyzvou pro jeho uvahy. Tyto otizky zistavaji stale Zivé. Je tedy nutné se stile znovu
pokousSet na tyto otazky zodpovédné — ve svétle evangelia - hledat odpovédi.

g) Na zavér bych rada navrhla témata, kterd by bylo vhodné zpracovat v nekterych
ptipadnych dalsich pracich. -

Podnétné by bylo zabyvat se samotnym tématem homlletlcke situace. Prozkoumat

P AT

jednotlivé sméry a proudy v praktické teologii, které v prubehu od 70-tych let vznikaly
a které se opiraly predevsim o empirickou zkuSenost a o dialog se spoletensko-védnimi
obory. Zajimavé by bylo prostudovat, jakym smérem se jednotlivé proudy ubiraly,
jakym zptisobem Langeho teorii (byt’ tfeba implicitng) recipovaly a do jakych detaili
téma homiletické situace rozvinuly.

V souvislosti s Langeho metodou by stilo za to analyzovat Jeho Jednothva kazam a
prozkoumat, do jaké miry je v nich vlastni metoda sledovatelna, Jake stopy po metodé
jsou v kazani viditelné a zfetelné. Neboli, do jaké miry byl Lange této své metodé
vérny.

Jinym tématem je podrobna studie a @E@%ﬁ@YQQi,, Langeho didakticko-pedagogického

programu jako feSeni vztahu mezi virou a uenim.
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