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Obecna charakteristika prace:

Posuzovana prace je vénovana tématu, které je mimoradné svou novosti, aktudlnosti i
nejednoznacnosti, co do definic a regulatornich feseni nabizenych stavajici pravni teorii i
praxi. Otazka, na kterou se autor prace snazil nalézt odpovéd, se pta, zda ty zvlastnosti
podnikani a hospodarské soutéZe na trzich internetovych platforem, které identifikovala
Prace tak poskytuje aktudlni vhled do zvolené problematiky, je jakousi inventurou teorie a
praxe ochrany hospodarské soutézZe na trzich internetovych platforem v Evropské unii.

Prace ma celkem Sedesat Ctyfi stran vlastniho textu, je ¢lenéna na tfi hlavni obsahové celky,
Uvod a Z&vér. V prvni €asti se vénuje charakteristikdm trhd internetovych platforem a
zdUraziiuje nové jevy, které jsou pro né typické. Ve druhé &asti prindsi prace srovnani mezi
klasickymi koncepty soutézniho prava na poli zneuziti dominantniho postaveni (od vlastniho
pojeti dominance, pres vymezeni relevantniho trhu, az po vybrané projevy zneuZiti) a
vyzvami, které témto konceptlim adresuje podnikani internetovych platforem. Ve treti ¢asti
vlastniho obsahu se pak autor snazi nalézt v existujicich rozhodnutich, zejména Evropské
komise, zda se jiZ praxe ochrany soutéze tak ¢i onak vyjadtila k potencidlni (ne)dostatecnosti
klasickych konceptl soutéZniho prava pro tyto rychle se proménujici a svébytnym zptisobem
financované trhy. Prace je dale vybavena seznamem zkratek a pouZitych pramend,
abstraktem v ceském a anglickém jazyce, jakoZ i seznamem klicovych slov v obou uvedenych
jazycich.

Po formalni strance je prace vyvedena Uhledné, bez ruSivych gramatickych nebo
ortografickych chyb. Je vybavena standardnim poznamkovym aparatem. Velmi podrobny
Obsah umoznuje bezpecnou orientaci v jejim textu.

Klady prace:

Posuzovana prace je novatorska zejména volbou svého tématu a tedy i odvahou autora
pustit se samostatné do zkoumani problematiky, kterd se stale prekotné vyviji a nema jesté
své jasné mantinely ani v teorii ani rozhodovaci praxi soutézniho prava EU. Autor se nemohl



opfit o ,klasické” prace renomovanych autord ani o ustalenou, rozsahle okomentovanou
judikaturu. Musel jit svou cestou od rozvrieni prace na smysluplné celky, pospojované
vlastni metodologickou linii, sam hledat v dostupné literature cerstvé identifikované
neznamé a po té samostatné patrat po existujicich odpovédich ¢i fesenich v dosud vydanych
rozhodnutich. Jde tedy o préci vysoce samostatnou a originalni, kterd je zejména co do
rozsahu v ceském kontextu spiSe ojedinéla.

Ocenit je treba velmi zdafile rozvrzenou strukturu prace, kterd ma svou teoretickou a
praktickou cast. Po predstaveni svéta internetovych platforem je c¢tenar uveden do
konkrétnich problém(, které lze vochrané hospoddarské soutéZe pravé na tomto poli
oCekdvat. Ndasledné jsou tyto teoreticky odUvodnitelné problémy detailné konfrontovany
s rozhodovaci praxi organd ochrany hospodarské soutéze EU. Kazda z obsahovych ¢asti ma
vlastni dilci zavér, ktery velmi vhodné shrnuje dosavadni zjisténi a vytvari prechod do dalsi
¢asti vykladu a analyzy. Toto rozvrieni prace je velmi vhodné vysvétleno v Uvodu a nakonec
synteticky shrnuto a zhodnoceno v Zavéru.

Prace diky vySe uvedenému tvofi velmi prehledny, logicky soudriny a ¢tenarsky pristupny
celek. PrestoZe vyusténi prace nevyhnutelné zUstdva nejednoznacéné, nebot jasné judikaturni
odpovédi zatim chybi a panuje znacnd davka nejistoty ohledné toho, zda jsou klasické
koncepty soutéZniho prava jednoduse adaptovatelné na novou realitu, jeji ¢tenar neni
zklaman, protoze se z textu prace dozvédél o aktualnim stavu zkoumané problematiky radu
mimoradné zajimavych a pfitom jasné a logicky podanych informaci.

Bohaty seznam pouZitych pramenl a 235 odkazl pod carou svédc¢i o velmi ddkladné a
peclivé badatelské praci autora a celkové podtrhuje nadstandardni Uroven predloZzené prace.

Nedostatky prace:

Posuzovana prace je prosta nedostatkl, které by mély vliv na jeji hodnoceni. O nékterych
tvrzenich by samozirejmé bylo mozné vést diskusi, chtit podrobné;jsi rozbor ¢i oddvodnéni.
Slo by viak spise o dal$i extenzi tématu a jeho zpracovani — vhodné napf¥. pro budouci
rigordzni Ci disertaCni praci. Z hlediska ramce, ktery je diplomové praci dan oCekavanym
rozsahem a také ¢asem, kterym student disponuje pro jeji zpracovani, prace skute¢né nema
vad, které by bylo tfeba konkrétné vytknout.

Celkové hodnoceni prace:

Praci povazuji za mimoradné zdarilou, svou samostatnosti a aktualnosti prevysujici bézny
standard diplomovych praci. Navrhuiji ji proto hodnotit stupném vyborné.



Otazka pro obhajobu:

Neni problemati¢nost aplikace nékterych klasickych konceptl soutéZniho prava na
internetové platformy, na kterou prace opakované upozonuje, divodem pro néjakou inovaci
vlastniho jadra ochrany soutéZe — napf. re-definici typl naruseni soutéZze? Neposkytuje napf.
na narodni Urovni rozvijend praxe postihl ekonomické zavislosti nebo vyznamné trini sily
slibné voditko de lege ferenda pro tesSeni nékterych nekalych jevld trh( internetovych
platforem?
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