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Abstrakt

Diplomovéa prace Téma popularni hudby v regiondlnim tisku soucasného
karlovarského kraje v obdobi let 1957 — 1967 se pokousi podchytit vyvoj oficialnich nazorta
prezentovanych v oblastnim tisku v obdobi let 1957 — 1967 na tzemi dneSniho
Karlovarského kraje na rtizné Zanry moderni hudby, pfedstavované mainstreamovou tane¢ni
hudbou, kterd se pozdéji vyvinula v populdrni hudbu. K vyzkumu bylo pouzito ¢lankd,
recenzi 1 krittk k moderni hudbé zvetfejnénych v novinach karlovarské oblasti a
specializovanych tiskovinach vénujicich se predevsim kulturnim zélezitostem v oblasti. Dale
se jednalo piedevsim o jazz a rockovou hudbu, v Ceskoslovensku oznadovanou jako bigbit.
V tvodu prace se pojednava o teoretickych a metodologickych otazkach vhodnych pro dané
téma a jejich mozném vyuziti. V dalsi ¢asti se prace vénuje spoleCenskym a kulturnim
souvislostem v tehdejsim Ceskoslovensku, vlivu ideologie na kulturu a zarovei uvoliiovani
v umélecké tvorbé a ve spolecnosti v pribéhu 60. let. Soucasti druhé ¢asti je v ramci
kontextualizace ptehled povéalecného oficialniho tisku, situace ohledné moderni hudby
v karlovarském regionalnim tisku v obdobi 1948 — 1956 a také archivni dokumenty, jez maji

vztah k tématu prace. Tteti ¢ast pojednava o vlastnim tématu prace na zéklad¢ analyzy tisku.
Abstract

The dissertation Topic of popular music in the local press of contemporary Karlovy
Vary region in the period 1957 - 1967 attempts to capture the process of official views
presented in the regional press between the years 1957 - 1967 in the territory of today's
Karlovy Vary Region on various genres of modern music, represented by mainstream dance
music which later evolved into popular music. Articles, reviews and critiques relevant to
modern music published in newspapers in area of Karlovy Vary and specialist publications
dedicated to particular cultural issues in the region was used for the research. Furthermore,
it was primarily jazz and rock music in Czechoslovakia known as big beat (bigbit). The
introduction deals with the theoretical and methodological issues appropriate to the topic and
their possible use. The next part deals with the social and cultural context in Czechoslovakia
at that time, the influence of ideology on culture and simultaneously on releasing in art and
society during the 1960s. An overview of contextualization within postwar (World War II)
official press, the situation regarding modern music in Karlovy Vary regional press in the

period 1948 - 1956 and also archival documents that are related to the topic of work are



mentioned in the second part. The third part deals with the real topic of work based on the

analysis of the press.
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1. Uvod

1. 1. Vyzkumny projekt a teoretické zakotveni tématu prace

Ve své praci jsem se snazil podchytit vyvoj oficidlnich ndzorti na popularni hudbu
(tanecni) jako takovou, jazz, na big beat, folk a country v regiondlnim tisku na uzemi
dnesniho Karlovarského kraje. Jedna se o obdobi let 1957 — 1967, tedy po obdobi odhaleni
kultu osobnosti Josifa Vissarionovi¢e Stalina na XX. sjezdu Komunistické¢ strany
Sovétského svazu v roce 1956 a postupného uvolnovani v kultufe a ve spolecnosti az do
roku 1967. Tento proces vyvrcholil takzvanym Prazskym jarem 1968. Jednalo se o zpravy,
anonce, kritiky a recenze na vystoupeni nebo néjaké tivahy uverejnéné v dobovém tisku.
Vysledky vyzkumu mohou byt uréeny Siroké i odborné vetejnosti.

Zvolil jsem obdobi 1957 — 1967, protoze se jednd o obdobi jednoho desetileti, kdy se
pohled na rtzné Zzanry popularni hudby v dobovém kontextu a oficialnim tisku asi
spolecenské otazky a o popularni hudbé¢ se v tisku pfili§ nepsalo. Rok 1956 1ze vnimat jako
zlomovy, ale pohled na popularni hudbu se postupné a nesméle ménil jiz zhruba od roku
1955. Navic dané obdobi nelze chapat jako z hlediska tématu uzaviené a ma piesah do

Vyzkum sméroval k tomu, aby mohl na zaklad¢ tiskovych zprav poskytnout pohled
oficialni ideologie a kulturnich ¢initeld na vyvoj riznych hudebnich styli od druhé poloviny
50. let do druhé poloviny 60. let. Jako ptiklad mize slouzit oblast dnesniho Karlovarského
kraje, navazujiciho na stejnojmenny region v letech 1948 — 1960 a po spravni reformé v roce
1960 severni ¢asti Zapadoceského kraje. S nejvetsi pravdépodobnosti vyvoj korespondoval
s celkovym vyvojem v Ceskoslovensku a v jinych krajich. Mozné rozdily oproti jinym
oblastem mohly vyplyvat z mistnich specifik Karlovarska. Propaganda vnimala tuto oblast
(spolecné s Plzeniskym krajem a od roku 1960 jako Zapadocesky kraj) jako ,,pevnou hraz
socialismu a miru“. Jedna se o oblast, kterd proSla demografickou zménou, kdy vétSina
ptuvodnich obyvatel némeckého etnika musela toto tzemi opustit, a do kraje pfisli novi
osidlenci z jinych oblasti celého Ceskoslovenska. Kraj se musel nékolik generaci vyrovnavat
s pocity vykofenéni a ziskavani ptinalezitosti ke kraji. Pro vnitini povale¢nou migraci
dualezitou roli sehraval primysl a to predevsim tézba hnédého uhli v sokolovském reviru a
na to navazujici energetika a chemicky primysl. Kraj mél také tradici textilni, sklarskou,
vyroby porcelanu. Nedostatek pracovnich sil se feSil naborovymi kampanémi a tzv.

umisténkami, coz také vedlo k ptfichodu dalSich novych obyvatel. Karlovarsky kraj rovnéz



proslul lazenistvim a tedy i cestovnim ruchem (mnoZzstvim zahrani¢nich lazeiiskych hosti).
Vzhledem k ptfihrani¢ni poloze nejen s Némeckou demokratickou republikou, ale i se
Spolkovou republikou Némecko, mohli obyvatelé kraje s rozvojem televize sledovat nejen
zpravy o politickych udalostech, filmy, sportovni pfenosy, ale i vyvoj modernich trenda
v hudbé prostiednictvim zapadonémeckého televizniho vysilani. Predpoklddejme, ze se
vztah oficidlni kulturni politiky k rGznym hudebnim zanrtim v jednotlivych obdobich tzv.
budovani socialismu ménil (pfelom 40. a 50. let, konec 50. let, 60. 1éta, a pozd¢€ji za obdobi
normalizace a nakonec obdobi perestrojky).

Tématickou oblast diplomové prace tvoii popularni hudba. Ohledné uréeni terminu
popularni hudba, tak se jedna o rizné zanry, jako naptiklad jazz, swing, rhytm and blues,
rock nebo pop, ale také folk nebo country. Zaroveil v sobé nese velké mnozstvi interpretaci
o0 jeji definici. Podle Ivana Polediidka se popularni hudba vyvijela z kontaktii a ovliviiovani
evropské hudby s afroamerickou hudbou. Rovnéz ji pfifazuje pojem nonartificalni hudba
jako protiklad k hudb¢ artificialni, jiz je minéna takzvana vazna hudba. Pojmy artificidlni a
nonartificalni hudby se objevil teprve v 70. letech.!

Podle Josefa Kotka jsou popularni hudba a jeji jednotlivé Zanry schopny podchytit
»wzivelné, podveédome citéné socialni a vkusové tendence® a stat se pojitkem pro ,,skupiny
ndzorové, generacné nebo socialné si blizkych konzumentii“.> Lubomir Dortizka vidi
popularni hudbu jako protipol k vazné hudbé, stejné jako jim kdysi byla lidova hudba, a jako
vytvor moderni doby, kdy misto dlouhého pfedavani hodnot lidové kultury z generace na
generaci zasluhou prostiedkii masovych komunikaci a primyslu rychle pisobi na
posluchace.?

Popularni hudbou se zabyval filozof a hudebni teoretik Theodor Wiesengrund —
Adorno, ktery v ni vidél sou¢ast ke komerci urcené kultury jako nedilné soucasti kapitalismu
a kterd tento systém podporuje. V jeho pojeti se tato kultura a vlastné popularni hudba stava
pouhym zbozim a jako takové funguje a jehoz cilem je pfinaSet ekonomicky profit. Adorno
pfindsi do populdrni hudby pojmy standardizace a pseudoindividualizace. Standardizace

znamend, ze produkce popularni hudby se vytvafi podle danych vzorcti se snahou vnutit

1 BLUML, Jan. Déjiny moderni populdrni hudby v Olomouci se zamérenim na obdobi 1945 — 1989. Univerzita
Palackého v Olomouci, Filozofickd fakulta. s. 10. [online]. [cit. 2016-02-13]. Dostupné z
http://theses.cz/id/c04y6e/DISERTACE_Bluml.pdf.

2 NEBESKA, Anna. Populdrni hudba v olomouckém provozu divadel malych scén v rozmezi let 1960 aZ 1989.
Zivot a dilo Richarda Pogody. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofickd fakulta. Katedra muzikologie. s. 9
[online]. [cit. 2016-12-09]. Dostupné z https://theses.cz/id/ace3d5/DP_- FINAL_v_pdf.pdf.

3 DORUZKA, Lubomir. Panordma populdrni hudby 1918/1978 aneb Nevsedni pisnickdri viednich dni. 1981,
Praha. s. 15.
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posluchaci originalitu jednotlivych vytvort. Pseudoindividualizace se zaklada na opakovani
motivil v riznych pisnich.*

V opozici proti Adornovi stal napiiklad John Fiske. Podle n€ho je popularni kultura,
vcetné hudby, skutecnou a legitimni soucasti kultury, jejiz prednosti se stava jeji zavislost
na béznych lidech v pravém slova smyslu na rozdil od elit. Popularita vyjadifuje méfitko
schopnosti oslovit spotfebitele a splnit jejich pozadavky. Zaroven ma popularni kultura
v sob¢ schopnost jejiho riiznorodého vnimani riznymi spotiebiteli. Podle Fiskeho se
popularni kultura vyznacuje dynamicnosti a vyznamy dél mohou byt pojimény v ,,kontextu

socidlnich a intertextudlnich vztahi.«>

1.2. Vyzkumna strategie a sbér dat

V preempirické fazi vyzkumu jsem se zaméfil na pfipravu samotného vyzkumu.
Stanovil jsem si téma zkoumani, pouziti vhodnych metod a rovnéz ucelu dané prace. Pokusil
jsem se najit odkazy na literaturu dulezitou pro dany vyzkum, jak z hlediska metodologie,
tak pfimo konkrétni k tématu prace, dale odkazy na vysledky piedchoziho badani ohledné
daného tématu prace nebo podobného tématu. Vymezil jsem zdkladni pojmy jako
vyzkumnou oblast — v naSem ptipad¢ téma populdrni (tane¢ni, jazzové, popové, rockove,
folkové nebo countryové) hudby. Rovnéz jsem stanovil téma diplomové prace — pohled
regionalniho tisku na rizné zanry moderni hudby v letech 1957 - 1967. Vyzkum zfejmé
nebude smérovat k néjaké prevratné teorii, ale miiZe v jisté mife na zéklad¢ tiskovych zprav
nebo ufednich dokumentd poskytnout pohled oficidlni ideologie a kulturnich ciniteld,
dopisovateltl oficidlnich regionalnich novin a magazint na vnimani rznych hudebnich styla
daného obdobi.

Vzhledem k tomu, Ze se nebudeme zajimat o kvantifikaci ziskanych dat, tak vhodnou
strategii se ukazuje kvalitativni metoda.® Nejvhodn&jsi metodou se zd4 analyza dokumenti.
Kwvalitativni vyzkum bude také vhodny proto, Ze cilem nebude kvantifikovani ziskanych dat,
ale budou vyuzity k dalsi analyze. Pokusil jsem se tyto informace interpretovat a analyzovat
teprve pfi daném vyzkumném procesu. Domnivam se, Ze je vhodné postupovat podle zasad

kvalitativni strategie deduktivni metodou poznani — postupem od obecnéjsich piedpokladd,

4 SLIVOVA, Hana. Vyznamové pole pojmu ,,populdrni“ v pojeti teoretikii a konzumentii populdrni kultury (na
prikladu uZivani vyrazu ,populdrni hudba” a ,pop”“). Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd, Institut
komunikacnich studii a Zurnalistiky. Katedra medialnich studii. s. 22 — 25 [online]. [cit. 2016-12-10]. Dostupné
z https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail /2120/.

S TamtéZ. s. 46 —47.

8 SILVERMAN, David. Ako robit kvalitativny vyskum. 2005, Bratislava. s. 13 - 15.

9



premis, k jejich ovétovani na konkrétnich jednotlivostech. Zaveéry povedou k potvrzeni nebo
ke korekci uvedenych predpokladi.

Podle Mayringa piedstavuje prvni vyhodu analyzy dokumenti jejich rozmanitost a
moznost ptistupu k obtizn¢ dostupnym informacim pfi jiném zplsobu jejich ziskdvani. Dalsi
vyhodu ptedstavuje omezeni jejich zkresleni z divodl plsobeni subjektivniho faktoru. Jista
subjektivita mize pisobit u samotného vyzkumnika pfti vybéru danych dokumentt, ale uz
nehraje zadnou roli v informacich, jez tyto dokumenty obsahuji. Protoze od doby vymezené
roky 1957 az 1967 uplynulo mnoho let a je tedy toto obdobi Casové velmi vzdalené, mize
byt analyza dokumentdi nejvhodnéj$i metodou pro dany vyzkum.” Mayring navrhuje pro
proces zpracovani Ctyfi faze. Prvni fazi tvoii definice vyzkumné otdzky — jak se dival
regionalni tisk na izemi dne$niho Karlovarského kraje na popularni hudbu, na jeji jednotlivé
zanry v obdobi let 1957 — 1967. Druhou fazi ptedstavuje definovani toho, co se bude
povazovat za dokument. Tato definice rovnéz urcuje prubeh sbéru dokumentt, pii némz se
vyhledavaji viechny piisluiné dokumenty.®

Hlavnimi dokumenty dané prace tvoii ¢lanky z dobového tisku, pfedstavovaného
novinami vydavanymi zprvu Krajskym vyborem Komunistické strany Ceskoslovenska v
Karlovych Varech a od roku 1960 potom karlovarské okresni noviny vydavané Okresnim
vyborem Komunistické strany Ceskoslovenska a Radou Okresniho narodniho vyboru v
Karlovych Varech, okresni noviny v dalSich okresech vyddvané okresnimi vybory
Komunistické strany Ceskoslovenska a okresnimi narodnimi vybory v Chebu a v Sokolové.
Dopliujici dokumenty tvofily zapisy ze schizi kulturnich, ptipadné kulturnich a Skolskych
komisi vytypovanych méstskych narodnich vybort z okresit Karlovy Vary a Cheb, dale
zapisy ze schiizi Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Chebu.

Jako tieti fizi Mayring uvadi kritiku pramend.’ Kritika pramenti se déli obvykle na
vngjsi a vnitini. Vnéjsi se zabyva praveé autentiCnosti pramend. Vnitini kritika se zameétuje
na obsah a motivy jejich obsahu a mize rozhodovat 1 vhodnosti sdéleni daného dokumentu
pro cile dané odborné prace.'® P¥i znalosti spoledensko - historického kontextu existuje
ovSem nebezpeci subjektivismu, projekce vlastnich nazori nebo i ptedsudkli na dany

problém, pfi kritice a interpretaci dobovych pramenti. Dobové dokumenty vznikaly s jistym

7 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 132.
8 Tamté:.
° Tamté:.
10 HROCH, Miroslav, a kolektiv. Uvod do studia déjepisu. 1985, Praha. s. 168 a 172.
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zamérem a byly tedy dobovou situaci podminény. To vyzaduje nutnost tyto skute¢nosti znat,
a pokud to je mozné, zabyvat se jimi z rtiznych stran pohledu.

Otazka vznikd vzhledem k autenti¢nosti dokumentd, jejich vétSinu tvoifi dobové
novinové ¢lanky. Kritika jednotlivych novinovych ¢lankt a jinych prament se liSi svym

rozsahem a hloubkou kritiky.!!

O jejich pravosti jako faktu, ze vysly v oficidlnich
tiskovinach, se nemusi pochybovat. Vznika vSak otazka autorstvi clanki (zda skute¢né nebo
fiktivni), vztahem autora k danému tématu, tj. k popularni hudbé jako celku a jejim
jednotlivym zanrtiim, v jakém postaveni se autor ¢lanku nachézel, zda zastaval néjakou
oficialni funkci, nebo zda zastaval pozici profesionalniho novinaie nebo odborného ¢i
laického dopisovatele, ¢tenaie — ucastnika hudebniho ptedstaveni, poradatele ¢i zastupce
potadatelské organizace, ¢lovéka z hudebni branze a podobné. Déle se zabyva zaméfenim
¢lankd, typy sdéleni nebo jejich motivy. To vSe muze byt predmétem kritiky prament a
jejich interpretace. V mensi mife jsou zastoupeny ufedni dokumenty ulozené ve Statnim
oblastnim archivu v Plzni - Statni okresni archiv Karlovy Vary a ve Statnim oblastnim
archivu v Plzni - Statni okresni archiv Cheb, o jejichZ autenticité neni tieba polemizovat.
Ctvrtou fazi podle Mayringa tvoii interpretace dokumenti s cilem hledani odpovédi
na dané otdzky. S kritikou pramenti souvisi jejich interpretace, tedy jejich vyklad. To
znamena o zatfazeni obsahu sdéleni do soudobého kontextu, a to v ¢ase a misté. Interpretace
si zad4 celkovou znalost dobové skutecnosti a vyZaduje osobni zkuSenost nebo v tomto
pfipad¢ studium vhodné odborné literatury. Ackoliv se jedna o pomérné kratké obdobi
z hlediska celé historie lidstva, a to desetileté obdobi, ménil se ze sémantického hlediska 1
vyznam nékterych termint,'? jako napiiklad u jazzu. Interpretace se miize provadét zaroven
s prepisem informaci z pfislusnych ¢lanki. Interpretace jsou doprovazeny citacemi z ¢lank.
Vzhledem k tomu, Ze pouZité prameny nebyly vytvofeny za ticelem vyzkumu, snazil
jsem se pouzit obsahovou analyzu zachovanych dokumentti a analyzu diskursu pfislusnych
novinovych ¢lankt. Predpokladam, ze vysledky vyzkumu v otdzce validity a reliability
budou zaviset na interpretaci dokumenti. Validitu vyzkumu mulzeme rovnéz zvysit i
triangulaéni metodou'? ve formé datové triangulace podle Denzinovy typologie porovninim

ruznych druhd dokumentli, v tomto pfipad¢ novinovych ¢lankii z regiondlnich stranickych

1 HROCH, Miroslav, a kolektiv. Uvod do studia déjepisu. 1985, Praha. s. 173.

12 Tamtés.s. 173 — 174.

13 VEISOVA, Eva. Moznosti a diisledky kombinace metod v sociologickém vyzkumu se zietelem na metody
focus groups a internetového vyzkumu. Praha, 2009. 206 s. Disertacni prace Univerzita Karlovy, Fakulta
socidlnich véd, Institut sociologickych studii. Konzultant prof. PhDR. Hynek Jefabek, Csc. [online]. [cit. 2016-
12-05]. Dostupné z http://iss.fsv.cuni.cz/ISS-15-version1-Veisova.pdf.
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novin, ¢lankti uréenych k propagaci uméleckych ptedstaveni, rozhovorti s umélci nebo
jinymi zainteresovanymi osobami, recenzi a kritik ve specidlnich magazinech a nakonec
Gitednich dokumentd. '

Poznavaci cena dokumentl se posuzuje podle Sesti kritérii.'> Prvnim kritériem je typ
dokumentu.'® V piipadé této prace nejvétsi podil dokumentl tvoii novinové &lanky z
regiondlniho tisku. Tyto ¢lanky obsahuji recenze, pozvanky na piedstaveni a portréty
interpretli a hudebnich souborti, v malé mite i spoleCensky nebo ideologicky kontext spojeny
s populérni hudbou daného historického obdobi. Ackoliv se tfedni dokumenty povazuji za
spolehlivéjsi nez novinové ¢lanky, tak vzhledem k tématu prace jsou méné relevantni. Navic
dobové dokumenty z daného regionu se tématu populdrni hudby vénuji okrajové a spise
formalné.

Druhym kritériem posuzovani se stavaji jeho vnéjsi znaky dokumentli a posuzuji se
dokumenty z vnéjsiho hlediska.!” ProtoZze se jedna o typické dobové dokumenty, at jiz
novinové a Casopisecké clanky nebo o Ufedni dokumenty ulozené v okresnich pobockach
Statniho oblastniho archivu v Plzni, miZeme na né pohliZzet jako na obvyklé dobové
dokumenty bez zvlastnich vnéjSich znak. Tteti kritérium pro posuzovani ceny dokumentti
pfedstavuji vnitini znaky dokumentu, které u textového materialu znamenaji jeho obsah.
Provadi se posuzovani dokumentu z vnitiniho pohledu, tj. jeho obsah.!® B&hem uvedeného
obdobi vznikaly jednotlivé ¢lanky z riiznych pohnutek. Clanky ve stranickém tisku vétsinou
mély vétSinou pozitivni nebo alespoil neutralni charakter jejich pohledu na popularni hudbu.
Naptiklad jazzova hudba se v uvedeném obdobi vnimala jako plnohodnotné soucast hudebni
kultury. V té dobé€ se zacalo psat i o modern¢jSich zanrech popularni hudby jako naptiklad o
beatové nebo bigbitové hudbé a to plivodné jako soucasti etablované jazzové hudby.
V souvislosti s beatovou hudbou se na zacatku psalo o ni jako o jazzu. Ojedinéle se ve
stranickém tisku psalo o bigbitu po ideologické strance v negativnim smyslu jako napftiklad
o ném jako zapadni kulturni diverzi nebo o jeho negativnim vlivu na chovani mladeze.

DalS§im kritériem je intencionalita dokumentu, ktera v sobé zahrnuje pohled autora
¢lanku nebo instituce, pro kterou byl dany dokument potfizen. Ohledn€ novinovych ¢lanka

vySlych v regionélnim stranickém tisku zaviselo na motivech, proc tyty zpravy vznikaly, zda

14 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 149.

15 Tamtéz. s. 132.

16 Druhy dokumentt. ASEP. Evidence vysledkil védecké prace v AV €R. Knihovna Akademie véd €R [online].
[cit. 2016-12-05]. Dostupné z https://www.lib.cas.cz/asep/pro-zpracovatele/manual/popis-databaze/.

7 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 132.

18 Tamtéz. s. 133.
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vznikaly z popudu ideologického oddé¢leni piislusného vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska, nebo autorem se stal néjaky hudebni odbornik s piiznivym vztahem
k danému zanru popularni hudby. Co se tyka beatu, tak se v poc¢atku o ném psalo jako o
druhu jazzové hudby a otazkou ziistava, zda to melo zakryt jeho jinakost vici jazzu jeho
ptiznivct u oficidlnich kulturnich a ideologickych instituci nebo se jednalo pro jeho novost
o prozatimni nezaraditelnost podle zazité klasifikace hudebnich Zzanrii. Tedy intencionalitu
dokumentu ovliviiuje nejen ideologické zaméteni autora, ale rovnéz jeho vzdélani a
seznameni s danou tématikou a jeho vztah k tématu, v tomto piipad¢ k popularni hudb¢ a
jeho jednotlivym zanram.'®

Jako dalsi kritérium pro posouzeni ceny dokumentl se uvadi blizkost dokumentu k
pifedmétu zkoumani a to z hlediska ¢asového, prostorového a socidlniho.?’ Vzhledem k tomu,
ze hlavni material pfedstavuji novinové a ¢asopisecké ¢lanky, jez vychdzely v regiondlnich
periodikach dnesniho Karlovarského kraje a dale ufedni dokumenty zastoupené zapisy
vybranych piislusnych instituci daného regionu, ze pojednavaly né&jakym zplisobem o
popularni hudbé a Ze vSechny dokumenty se vztahuji k danému ¢asovému obdobi 1957 —
1967, mizeme uvedeny zkoumany materidl povazovat za k danému tématu za blizky.
Poslednim kritériem je piivod dokumentu. V naSem piipadé o plvodu zkoumanych
dokumentti jsem se jiZz n&kolikrat zminil.>!

Vzhledem k tomu, Ze se budu zabyvat zkoumanim a interpretovanim dokumenti
popisujici déje a situace v minulosti, ackoliv nezkoumam historické udalosti a osobnosti,
muzeme hovofit i o historickém vyzkumu. Silverman prosazuje zkoumani pfislusnych
historickych dat pro formulaci vyzkumné otazky. ProtoZe se jedna o téma odkazujici se k
ur¢itému historickému obdobi, jistd znalost historicko — spolecenského kontextu bude
nezbytné nutna. Droyssen prosazoval zakladni prvky pro historicky vyzkum. Prvni prvek
pfestavovala heuristika, coz znamend vyhleddvani materidld a jejich typologickou
charakteristiku. Jak uz bylo nékolikrat uvedeno, jednalo by se o novinové a Casopisecké
¢lanky a ufedni dokumenty, které rozttidime podle motivace jejich vzniku. Dal§im prvkem
podle Droyssena je kritika dokumentu, jak jeho pravosti, tak i jeho spravnosti. Autenticita
dokumentil v tomto ptipad¢ se jiz potvrdila. Spravnost dokumentu zavisi na ucelu, pro ktery

vznikal. Napftiklad se jedna o to, zda zprava méla pouze oznamovaci funkci nebo zda méla

9 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 133.
0 Tamtés.
2 Tamtés.
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vyvolat n¢jaké pozitivni nebo negativni emoce o daném faktu. Po heuristice a kritice se
teprve miize postupovat k interpretaci.??

Droyssen rozliSuje nékolik typl interpretace. Prvni typem stanovi pragmatickou
interpretaci jako vécné zaznamenani historickych udalosti, coz by mohlo predstavovat v
tématu prace sledovani uz casového pohledu vyvoj pohledu regionélniho tisku na popularni
hudbu. Druhym typem se stala interpretace podminek, které predstavuje zatazeni tématu do
casového a vécného kontextu. V tomto piipad¢ to znamend zatfazeni tématu do daného
historického obdobi, tedy podminky v Ceskoslovensku nebo v samotném regionu dnesniho
Karlovarského kraje v letech 1957 — 1967.

Vybérem, organizaci a analyzou dokument provadime i jejich syntézu, pfi které
ttidime informace, které jiz prosly procesem vnitiniho a vnéj$iho posouzenim, zatazujeme
je do kategorii a témat. V historickém vyzkumu miizeme rozkryt skute¢né motivace jednani.
V tomto ptipadé rozpory mezi obsahem ¢lanku a ufednich dokumentti a skute¢nym jednanim
zainteresovanych osob. Dané dokumenty vznikaly za danych politickych, spolecenskych,
ekonomickych nebo ideologickych podminek v daném obdobi v Ceskoslovensku pod
deklarovanou (v cCeskoslovenské tustavé zroku 1960 i uzadkonénou) vedouci ulohou
Komunistické strany Ceskoslovenska, jistymi zménami Zivotniho stylu, ale i pohledu na
populérni hudbu z oficialnich mist, a tak podobné. O skutecném jednani a motivaci osob se
miizeme jen domnivat. A tak je nutna velka opatrnost pfi jejich zevieobectiovani.?®

Pro danou préci uvazujeme o dvou zakladnich zdrojich poznani a to pramenném 1
mimopramenném poznani. Ackoliv pramenné poznani je jadrem urcitého historického
zkoumani dulezitou slozku pfedstavuje mimopramenné poznani, jez souvisi s obecné&jSimi
znalostmi daného spolecensko — historického kontextu.?* V tomto ptipadé se jedna o éru
destalinizace v Ceskoslovensku jak v politickém, tak kulturnim a spoleenském ohledu v
obdobi 1957 — 1967. Stejn¢ jak se vyvijel vztah Gfednich mist a sdélovacich prostredkii k
popularni hudbé na jedné strané. Jak se ménil zivotni styl a s nim souvisejici vztah
obycejnych lidi a predev§im mladych lidi k dobove oblibenym hudebni zdnriim na strané
druhé. Budeme piedpokladat ménici se vztah oficidlnich mist a sdélovacich prostfedkl s

ménicim se Zivotnim stylem a spolecenskym a kulturnim uvolnénim. Tim, Ze jednotlivé

22 Kolektiv. Uvod do studia déjepisu. 1. dil. 2014, Brno. s. 45.
23 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 138.
24 HROCH, Miroslav, a kolektiv. Uvod do studia déjepisu. 1985, Praha. s. 198 - 199.
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Clanky a ufedni dokumenty, které popisuji jisty dany jev, zafazujeme do urcitého
historického obdobi, tak provadime jejich kontextualizaci.?

Protoze vychazime z jistych premis, jez jsou zalozeny na piedchozim vyzkumu nebo
mimopramenném poznani, jako vhodnou se ukazuje v tomto piipad¢ deduktivni metoda, pti
které se ziskava vysledny nazor a zevSeobecnéni z jednotlivych tvrzeni. Pro deduktivni
metodu hovoii i to, Ze material k vyzkumu se jiz vyhledal a je nutné ho zpracovavat a
systematizovat v souladu s cili dané prace. Deduktivni metoda poslouzi i k ovéfeni platnosti
danych premis. Tim, ze studiem novinovych clankti a ufednich dokument ziskame
predstavu o dané minulé realité¢, mizeme mluvit o pfimé metod¢. Tato minuld skute¢nost
nemusi ov§em poskytnout Uplny obraz reality, tak se ukazuje nutnou kritika pramenti. Pfima
metoda je vhodna pouze pro prosty popis historické¢ skutecnosti. Pro sledovani vSech
souvislosti miizeme pouzit nepfimou metodu, ktera souvisi s pramennym i mimopramennym
poznanim. Ukazuje se tak vhodnou cesta pouziti obou metod, Ze poznatky z pramenti ziskané
piimou metodou dal rozvijime nepfimou metodou pii jejich analyze a hledani souvislosti.?®

Jelikoz téma préce sleduje promeény nédhledu na popularni hudbu v regionalnim tisku,
sleduje ¢asovou osu, mluvime o diachronnim pfistupu a progresivni metod€. Zaroven se
nasledujici udalosti se mohou analyzovat z ptfedchdzejicich a pak mulze byt pouzita
retrospektivni metoda. Zaroven se zkoumaji v rdmci popularni hudby jednotlivé Zanry v
ramci daného ¢asového obdobi, coz vyzaduje synchronni piistup a k vyzkumu téchto dil¢ich
slozek miizeme pouzit strukturni analyzu.?’” Z ¢asového hlediska se jedna o prameny,
zejména novinové ¢lanky a Ufedni dokumenty, jeZ se vztahuji k danému ¢asovému obdobi
let 1957 — 1966 a jejich datace je presné urcend. Literatura pojednavajici o tématu vznikala
s casovym odstupem. Dals$i pouZzitou literaturou v této praci se stala odborna literatura, ktera
se zabyva teorii a metodologii vyzkumu.

V této diplomové praci mize byt pouZita pfipadova studie vzhledem k tomu, ze se
jednd o detailngj$i vyzkum jednoho tématu.’® Ziroven by se jednalo podle Yinovy
klasifikace o deskriptivni ptipadovou studii, protoze by zkoumala dany problém kompletn¢.
Téma prace predstavuje popularni hudba v ohlasech regionalniho tisku Karlovarského kraje.

Novinové zpravy, recenze, kritiky, pozvanky, portréty jednotlivych hudebnikti a hudebnich

25 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 137.

26 HROCH, Miroslav, a kolektiv. Uvod do studia déjepisu. 1985, Praha. s. 201 — 207.

2" Tamté3. s. 208 — 214.

28 [VANOVA, Katefina, OLECKA, Ivana. Pfipadovd studie jako vyzkumnd metoda ve véddch o ¢lovéku. In: EMI -
Ekonomika, Management, Inovace, 2010. s. 63 [online]. [cit. 2016-12-06]. Dostupné z:
http://emi.mvso.cz/EMI/2010-02/10%200lecka/Olecka.pdf.
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soubory mohou byt porovnavany s dobovymi dokumenty ufedniho charakteru, pokud se tyto
budou vztahovat k tématu prace. Jedna se o zapisy kulturnich komisi, poptipad¢ kulturnich
a Skolskych komisi vybranych méstskych narodnich vybort, dokumenti osvétovych besed,
kulturnich a spolecenskych stfedisek nebo méstskych kulturnich stfedisek jako organizaci
zfizenych méstskymi narodnimi vybory, jez se zabyvaly organizovanim kulturnich potada
v danych méstech.?’

Pokud budeme téma prace — popularni hudba v regionalnim tisku na izemi dnesniho
Karlovarského kraje v obdobi 1957 — 1967 - pojimat jako jeden pfipad, mizeme ho zkoumat
do vétsi hloubky a v podstaté se vénovat jen jemu. Mizeme v tomto ptipadé pouzit podle
Stakeovy klasifikace intrisitni pfipadové studie, v niz se nejedna o ovérovani hypotéz ¢i
navrZzeni néjaké teorie. V tomto piipad¢ studujeme dané téma z jeho vlastnich vnitinich
stranek a to pro porozuméni daného tématu jak z celkového hlediska, vnitinich vztahli mezi
jeho jednotlivymi ¢astmi.>® Stake klade diiraz na dtikladné pozorovani, jak samotni piislusni
aktéii dané téma vidi ze svého hlediska a rovnéz na samotné studium dokumentti. Podle
Stakea se velmi diilezitou ukazuje interpretace samotného vyzkumnika.’! Podle Yina se
ptipadova studie ukazuje jako nejvyhodnéjsi vyzkumna strategie, pokud se zajimame o
odpovédi na otazky ,,pro¢? a ,jak?* pfi zkoumani dan¢ho problému v ramci jeho

spolecenské reality.>?

1. 3. Navrhované techniky sbéru dat a analyzy

Jako techniku sbéru dat jsem pouzil sbér dokumentli. Prace s dokumenty ma nékolik
vyhod. Mezi vyhody patii napfiklad moznost analyzy jazyka pouzitého v téchto
dokumentech a jeho vypovédni hodnota o dané dobé a zkoumaného tématu. Dalsi vyhodou
je jejich pouzitelnost, aniz bychom museli obtézovat konkrétniho clovéka jako pfi
dotazovani. Nevyhodou se ukazuje nutnost adekvatni informace vyhleddvat a tedy i ¢asova
naro¢nost. Dal§i nevyhodou muze byt jejich nekompletnost, nepiesné zpracovani nebo
nedostatek autenticity.’> Vzhledem k tématu price muiZeme nedostatek autenticity
pominout, nebot’ hlavni material pfedstavuji novinové a casopisecké ¢lanky, v mensi mife

ufedni dokumenty, které miiZzeme pouzit jako autentické dokumenty.

29 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 104 a 110.

30 MARES, liti. Tvorba pfipadovych studii pro vyzkumné tcely. In: Pedagogika, roénik 65, &islo 2, 2015, Praha.
s. 121 [online]. [cit. 2016-12-06]. Dostupné z: http://pages.pedf.cuni.cz/pedagogika/?p=11212&lang=cs.

31 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 107 a 108.

32 Tamtés. s. 109.

3 Tamté;. s. 162.
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Zakladni predmét zkoumdni tvoii dokumenty. V historickém vyzkumu rozdélujeme
dokumenty z hlediska vztahu k dané udalosti na dokumenty primarni a sekundarni, dale
soucasné¢ dokumenty, jez vznikly v dobé udalosti, a retrospektivni, které vznikly az po
a Casopisecké Clanky, otisténé v regionalnich periodikach v daném ¢asovém obdobi, a dale
ufedni dokumenty vzniklé pro ucely vybranych instituci karlovarského regionu v daném
obdobi. Mizeme hovofit o primarnich dokumentech. Nékteré ¢lanky, zejména v kulturnim
magazinu Kam v Karlovych Varech (nebo v jeho titulovych obménach), jenz vychazel jako
mesi¢nik a mél vedle programové nabidky i pfilohu, kterd seznamovala ¢tenare s danym
hudebnikem ¢i hudebnim télesem. Tyto ¢lanky v mnohém ptipad¢ vznikaly piepisem
z jinych novin nebo Casopist, pfedevsim ze specializovaného ¢asopisu na moderni hudbu
Melodie. Na tyto ¢lanky z hlediska plivodnosti mizeme pohliZzet jako na dokumenty
sekundarni, nicméné z hlediska tématu prace, tj. ohlasy popularni hudby v regionalnim tisku,
i na dokumenty primarni. Sekundarnimi prameny se stavaji odborné publikace pouzité v této
praci. Tyto odborné publikace jsem pouzil jak pro samotny historicky kontext prace, tak pro
jeji teoretické zakotveni. Pouzijeme pfevazné soucasné dokumenty, které vznikly v daném
obdobi, tj. obdobi 1957 — 1967. Jako retrospektivni dokumenty se mohou pouzit ¢lanky
vzniklé az pozdé&ji, knihy vzpominek, kroniky nebo historické publikace, které pojednavaji
o daném obdobi nebo o daném tématu, tj. popularni hudby.>*

Zakladem prace byla prace v archivech a v knihovnach, nalezeni pfislusnych
publikaci, ¢lanka a ufednich dokumentl. Zpracovaval jsem archivni material ze Statniho
oblastniho archivu v Plzni — Okresniho archivu v Karlovych Varech, ze Statniho oblastniho
archivu v Plzni — Okresniho archivu v Chebu, ze Statniho oblastniho archivu v Plzni —
Okresniho archivu v Sokolové (byvalé okresni archivy), dale Krajské knihovny v Karlovych
Varech. Hlavni népli sbéru dat predstavovalo hledani pfislusnych ¢lanka z regionalnich
periodik. Dal§i material predstavovaly zpracované archivni materialy ufedni povahy. Jako
ptiklad jsem zvolil zapisy ze schlizi Kulturniho a spolecenského sttediska ve FrantiSkovych
Laznich, kulturni a Skolské komise pifi Méstském narodnim vyboru ve FrantiSkovych
Laznich, Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Chebu. Pro sbér téchto
¢lankd a dokumentl jsem pouzil digitalni fotoaparat.

Jadro materidlu tvoti soudoby krajské noviny z byvalého Karlovarského kraje (1948 -

1960) z let 1957 — 1967, které vychazely pod ndzvem Straz miru (vychazejici do roku 1952

34 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 134 — 136 a 204.
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jako Jednota), pozdé€jsi okresni noviny (Okresniho narodniho vyboru a Okresniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska) pro okres Karlovy Vary. Dalsi pramen piedstavoval
asopis Ldzeriského casopisu Karlovarska, ptipadné Karlovarského lazenského casopisu.™
Ohledné¢ tématu prace se nejvhodnéjSim pramenem stal Kulturni magazin KAM v Karlovych
Varech, ktery v 60. letech vychazel s ptilohou, jez predstavovala osobnosti z fad umélct a
pfinasela rizné kulturni aktuality. Pro okres Cheb zakladnim zdrojem novinovych ¢lanki se
staly noviny Okresniho narodniho vyboru a Okresniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska v Chebu Hranicdr, pro sokolovsky okres noviny Okresniho narodniho
vyboru a Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Sokolové Sokolovskd
Jiskra.

Podle zasad kvalitativniho vyzkumu se s analyzou zaciné obvykle jiz ve fazi sbéru dat
a probihd soucasné¢ se sbérem dat. Vzhledem k tématu prace a jeho velmi silného
interpretativniho charakteru se zd4 nejvhodnéj$i metodou pro pouziti analyzy se jevi pouzit
podle Robsonovy typologie postup zalozeny na hloubkovém proniknuti do textu. Vedle toho
muze probihat analyza diskursu, podle niZ analyzujeme obsahové konstrukce spole¢enského
prosttedi 1 psychologické faktory, jez mlizeme vyc¢ist ze zkoumanych dokumentt, tj. v tomto
ptipadé¢ z novinovych ¢lanka a ufednich dokumentii. RovnéZz analyzujeme jazykovou

stranku dokumentti a uzivani termind v riiznych kontextech a vyznamech i v priibhu ¢asu.*¢

35Seznam periodik. Statni oblastni archiv Plzeri — Statni okresni archiv Karlovy Vary (SOkA Karlovy Vary).
36 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. 2005, Praha. s. 223 — 225 a 267.
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2. Spolecenské souvislosti

2. 1. Kulturné — historicky kontext

Stalinova smrt v bfeznu 1953 a pfedevsim XX. sjezd Komunistické strany Sovétského
svazu v unoru 1956 se staly vyznamnymi historickymi milniky nejen pro samotny Sovétsky
svaz, ale i pro jeho satelitni zemg, véetné Ceskoslovenska. V prvnich letech po Unoru 1948
panoval optimismus, ze se socialni situace bude zlepSovat. ZhorSeni situace v zasobovani
vedlo ke zmén¢ ndlad a postoji znacné Casti populace. Ukazovaly se zietelné rozpory mezi
ideologickymi konstrukcemi a kazdodenni realitou.®’

Na zacatku povaleéné doby se kladl diraz na obnovu valkou poskozeného
hospodatstvi a rovnéz komunistické propaganda zdiirazitovala hodnoty prace pro spole¢nost
a budovani nové spravedlivé spolecnosti. Také v uméleckych dilech se oceiiuji hrdinové,
ktefi preferuji svou hlavni pracovni aktivitu pfed soukromim a dokonce pracuji pro
spole¢nost ve svém volném case. Také pozadovana politicka aktivita ob¢anii mimo pracovni
dobu, snizovala objem volného ¢asu a dlouhd pracovni doba i jeho kultivovanégjsi vyuziti.
Po roce 1948 silily pozadavky na kolektivni formy trdveni volného casu. Individualni
vyuzivani volného ¢asu bylo vnimano ideology jako ,,burzoazni prezitek™ ¢i dokonce jako
nepratelsky postoj k novému reZimu. V organizovani kolektivniho trdveni volného Casu
ziskavaly podporu estrddy, zdbavné programy hudby i mluveného slova, kde vedle
profesionalnich umélcti i¢inkovali i samotni pracujici.®®

Hlavné mezi mladezi, kterd nepiijala za své budovatelské nadSeni, se projevovaly
sklony k zapadnimu stylu Zivota a to pfedev§im v oblibé zapadni tane¢ni hudby, jako
napiiklad swingu nebo boogie — woogie. N&které skupinky téchto nonkonformnich mladych
lidi se staly ze strany reZimu pfedmétem ideologickych utokl a kriminalizace. Stejné tak
obava z kulturni diverze vedla k ttoklim proti zdpadni a pfedev§im americké tane¢ni hudbé.
Ale nejen zépadni hudba nebyla ptijatelna pro kulturni ideology, ale 1 dalsi umélecké formy.
Ideologick4 indoktrinace, pfi niz hrél roli povinny optimismus ¢asto vzdaleny realité a urcita
nendpaditost kolektivniho traveni volného ¢asu vedl k oslabovani zdjmu o takové formy
zébavy a viibec jeji funk&nosti.*”

Po Stalinové a Gottwaldové smrti dochézelo k prvnim Upravam dané politiky. Po

kritice takzvanych sucharii v roce 1953 z Ust pfedniho ideologa komunistické strany
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V. Kopeckého v dob¢ nastupu takzvaného Nového kursu se pojimani volného Casu vice
osvobozovalo od ideologickych konstrukci a vyuziti volného ¢asu se vice individualizovalo
a ziskavalo vétsi rozsah. Souvisi to s jistym zlepSovanim zivotni trovné a volny ¢as podl¢hal
konzumnéjSimu stylu. V 50. letech rozsifenou formou traveni volného Casu byl poslech
rozhlasu, kdy pocet posluchadi stoupal, a to jak Ceskoslovenského rozhlasu nebo
zahrani¢nich rozhlasovych stanic. Mladsi generace piedevSim vyhledavali na svych
piijimacich zahraniéni stanice s moderni tane¢ni hudbou.*’ V 60. letech se ¢eskoslovenska
spolecnost vyrazn¢ proménila. Vedle zivotniho zpiisobu se zménilo populacni rozlozeni.
V 60. letech dospivaly silné povale¢né roéniky.*! Pravé v souvislosti s popularni hudbou se
zvy$ovanim Zivotni Girovné se snizoval vék posluchadt popularni hudby.*?

Jesté pted rokem 1956 v obdobi takzvaného Nového kurzu dochazelo k nepatrnému
procesu liberalizace v kulturni sféfe a uvolnovani uméni z ideologickych pozadavkda,
predevsim vétsi individualizaci tvorby v ramci socialistického realismu. V ramci tohoto
procesu dochéazelo k obnovovani kulturnich stykl se zapadnimi zemémi, bohatsi kulturni
vymény s moznosti cest prednich umélcli do zahranici, coz jisté ovlivnilo dalSi sméfovani
eské a slovenské kultury v jejich riznych formach.** V poleveni ideologického tlaku vysly
naptiklad Zdrijové noci Pavla Kohouta, jeho prvni mirny odklon od ideologie.**

V roce 1956 se ozvala jiz otevienéji kulturni inteligence, ktera se odvazila kritizovat
dogmata a n¢které mocenské zasahy, cenzurni praxi, vyslovila pochyby o dosavadni podobé
socialistického realismu.*® Spisovatelé na II. sjezdu eskoslovenskych spisovatelti v dubnu
roku 1956 oteviené vystoupili proti dosavadni politice vedeni komunistické strany, proti
omezovani tvuréi svobody. Vedeni komunistické strany, které jesté prezivalo stalinistické
obdobi, vSak udrZelo svoje postaveni, kdy hlavné v socidlni politice se snazilo ziskat
pracujici naptiklad zvySovanim mezd, zkricenim pracovni doby nebo opakovanym
snizovanim maloobchodnich cen.*®

Ptesto rok 1956 milizeme povazovat za jakysi zlom ve vztahu umélct k rezimu.

Kulturni predstavitelé se zacali vice stavét kriticky ke kulturni politice komunistické strany
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a zpochybnovat jeji dogmati¢nost. Proto ¢ast kulturnich pfedstavitelt usilovala o reformu
systému s pozadavkem v¢tsi spolecenské prestize inteligence a jeji tlohy pro spolecnost.
Nastéavalo postupné odcizovani umélcii tomuto rezimu. Projevovalo se neustale napéti mezi
svobodomyslnymi umélci, kteti chtéli rozsifit prostor svazovany ideologickymi hranicemi,
zatadit svou tvorbu do mezinarodniho kontextu a pfijimat impulzy i zdpadniho zahranici, a
predstaviteli moci, ktefi Ip&li na dosavadnich ideologickych pozicich.*’

Konec 50. let se nesl ve znameni protichtidnych procest v souvislosti s budovanim
nov¢ socialistické spole¢nosti a utvarenim nového typu clovéka zbaveného vsech prezitk
z dob minulych. Znamenalo to tedy dovrSeni takzvané kulturni revoluce s potlacenim
maloméstactvi. Na druhé strané rezim se snazil uspokojit zédkladni materidlni potieby
obyvatelstva. V souvislosti s vytvarenim nového Zivotniho stylu s rysy konzumniho stylu a
jistym mirnym vlivem modernistickych trendti se vedly rozsahlé kampané proti ky¢i.*®

V kulturni sféte se posileni ideologické kontroly odrazilo utoky proti nékterym
filmovym tviircim, zastavenim vydavani literarniho Casopisu Kvéten, nebo tazenim proti
romanu J. Skvoreckého Zbabélci.* Na konci 50. let obdobi komunisticka strana usilovala o
opétné posileni ideologického plisobeni na spole¢nost, jeZ se oslabilo udalostmi roku 1956.%°
Proces o upeviiovani moci komunistické strany nad kulturnim dénim v Ceskoslovensku
dovrsil Sjezd socialistické kultury v ¢ervnu 1959, na némz delegati demonstrovali svou
vémost KSC a vyzyvali k dokondeni takzvané kulturni revoluce. Sjezd se nesl ve znameni
kritiky revizionismu v uméni, jenZ se mél projevovat apoliticnosti a antiideologicnosti, dale
se socialistick4 kultura méla vyznacovat bojem proti burzoazni ideologii a oportunismu.”!

Po ideologické strance dochéazelo k odklonu od stalinistického nazirani svéta a vedeni
komunistické strany se snazilo pfijit s novou vizi prevzatou od chruSc¢ovovskych tezi. Podle
ni se kapitalismus ekonomicky vyc€erpd a zanikne a ve svété zvitézi socialismus, ktery
vytvoii pfedpoklady pro vybudovani komunistické spolecnosti, ve které vSechny potieby
lidi budou naplnény, zkracenim pracovni doby se vytvoii podminky pro duSevni rozvoj
&lovéka.> Vitdzstvi socialismu v Ceskoslovensku se deklarovalo v roce 1960. Tento proces

se dovrsil pfijetim nové socialistické ustavy, kterd uzékonila vedouci tlohu komunistické
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strany a jako jedinou stitni ideologii marxismus — leninismus. Vedeni strany i statu,
zodpovédné i za excesy z doby stalinismu, v chrus¢ovovském obdobi (i pod tlakem
sovétského vedeni) se snazilo rezim uvolnit a i z ekonomickych divodu otevfit se vice
svétu.>?

Vétsina obyvatel a predevsim mladeze zlstavala vi¢i snahdm strany imunni, ale prave
vetsi moznosti vyuzivani volného Casu, jeho privatizovani mohly vést k vétsi seberealizaci.
Do traveni volného Casu se u obyvatelstva promitaly moderni civilizacni vlivy piichazejici
ze Zapadu. Pro zprostiedkovani kultury sehralo vyznamnou roli od konce 50. let stale se
rozsitujici televizni vysilani a oproti z ideologickych diivodl toporné propagované takzvané
vysoké kultury se prosazovala leh¢i a masova kultura, véetné moderni popularni hudby s jeji
jednoduchosti, lehkosti zamé&fenim se na obycejna témata vSedniho dne a lidskych vztahd.>*

Uvnitf strany se utvaielo reformistické kiidlo v souvislosti s ekonomickou reformou.>
V 60. letech se hlavné mezi intelektudly v komunistické stran¢ rodil demokraticky
socialismus v opozici proti stalinismu i autoritativnimu postalinistickému novotnovskému
rezimu. Demokraticky socialismus nebo ,,socialismus s lidskou tvari* se promitl do
reformniho procesu v Ceskoslovensku v roce 1968. Odklon od stalinismu s jeho tezi o
nevyhnutelnosti feseni konfliktli mezi riznymi spoleCenskymi fady prostiednictvim valek a
prevzeti chrusCovovské teze o moznosti mirové koexistence ruznych spolecenskych
systétml. Tento fakt také mohl umoZnit postupné otevirani se Ceskoslovenského
spolecenského a kulturniho Zivota zdpadnim vliviim, jak z uméleckého hlediska, tak 1 z
hlediska zivotniho stylu, v némz se stale vice projevovaly jeho konzumni rysy. Tyto vlivy
se dotykaly hlavné mladé generace, ktera projevovala stale vice jistou apoliti¢nost.*®

Na prelomu 50. a 60. let se Ceskoslovenskd kultura zacala oprostovat od
socialistického realismu, ackoliv se stranickd usneseni snazila ji udrZet v jeho ramci. Na
konci padesatych let vznikala prvni na ideologii nezévislejsi dila. Dochazelo k rehabilitaci
mezivaleéné kultury, napiiklad dila K. Capka. Uvoliiovani se projevilo ve vytvarném
uméni, literatufe, ve filmu a v divadelnictvi. V roce 1958 vysel roman J. Skvoreckého
Zbabélci. V divadelnictvi vedle velkych tradi¢nich kamennych divadel, jeZ se obrozovala a

pfinaSela moderni i klasicky svétovy repertoar, vznikala i avantgardni divadla malych forem.
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Néktera tato divadla, jako napiiklad Semafor a Rokoko, méla velky vliv na vyvoj moderni
taneéni a jazzové hudby v Ceskoslovensku. Velkym uspéchem i zviditelnénim
eskoslovenské kultury skonéila svétova vystava 1958 v Bruselu.”’

Uvolnéni v kultufe se odrazilo rovnéz ve filmu. Velké mnozstvi filmovych dél riznych
zanru od ceskoslovenskych tvirct ziskalo pozornost kritikli a dosahla velkych tspéchii na
svétovém foru, coz dokazuji riznd ocenéni z filmovych festivald, vetné neprestiznéjsich
cen americké filmové akademie Oscart pro filmy Obchod na korze reziséri J. Kadara a E.
Klose a Ostre sledované viaky od J. Menzela. Mnohé filmy vznikaly jako adaptace Ceskych
a slovenskych literarnich dél. Mezinarodnim pojmem ve svété filmu se stala ceskoslovenska
nova vlna, jiz tvorili vétSinou mladi reziséfi, absolventi prazské Filmové akademie
muzickych uméni, ktefi se inspirovali modernimi filmovymi postupy.>®

V 60. letech se umélecka tvorba se stale vice osvobozovala od ideologického dohledu
a oddavala se relativni svobodé. Ctenafi se mohli prostfednictvim bohaté piekladatelské
ginnosti seznamit se svétovou literaturou. Ceska a slovenska literatura se obracela v opozici
proti proklamovanému kolektivistickému socialistickému realismu k existencionalnim nebo
etickym otazkam jedince a jeho postoji k okolnimu svétu. Literatura se v ramci reformniho
procesu zabyvala 1 nedavnym stalinistickym obdobim a to piivodni tvorbou, naptiklad v dile
L. Mnacka, M. Kundery a dalSich a rovnéz ptekladem A. SolZenicyna. Vydavaly se knihy 1
autorti véznénych v padesatych letech i exilovych.>

V prvni poloving 50. let pievladla v hudbé masova a budovatelska pisen, které ovsem
nemohly plnit roli tane¢ni hudby a spolecenské zadbavy. Pro moZnost tance méla slouzit
k tomuto Gcelu takzvand estrddni hudba.®® Estradni hudba, termin pievzaty ze Sovétského
svazu, se v naSich podminkach ukazovala jako néco cizorodého a nesrozumitelného.
Nakonec se v Ceskoslovensku pfili§ neujala.®' Na za¢atku padesatych let vznikl tehdejsi hit
Piseri pro Kristynku.®?

Ve druhé poloviné 50. let dochazi ke zméné ptistupu k jazzové hudbé u kulturnich

ideologt, kdy se na jazz nepohlizi jako na burzoazni a ipadkové uméni, ale jako na hudebni
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vyjadfovani utla¢ovanych cernosskych obyvatel USA. Jednalo se piredevSim o styl new
orleans a blues. Svou roli sehravala i jednoduchost a melodi¢nost tohoto jazzového stylu. V
procesu uvoliiovani se jazzova hudba v Ceskoslovensku nechavala ovliviiovat napiiklad cool
jazzem nebo hard bopem a dalSimi styly. I pfes toto ovliviiovani mnohé jazzova télesa hrala
predevsim vlastni skladby.®® Postupné se jazz zbavoval riiznych ideologickych nalepek a
pfedstavoval hudebni vyjadfeni moderniho clovéka v jeho snaze po uvolnéni se ze
spolecenskych kazdodennich konvenci. Zaroven se dostava vice prostoru tanecni hudbé,
ktera predznamenavala nastup popularni hudby.®*

V té dob¢ se na scénu popularni hudby vratil swing. Nejprve prostfednictvim
rozhlasového potadu Hudba pro radost a rovnéz pomoci nékolika filmt. Nahravat zacal
orchestr K. Vlacha se zpévaky M. Chladilem a Y. Simonovou, v Brné€ orchestr G. Broma se
zpévackou J. Veselou. Swing s jazzem tehdy na kratko ovladly pole popularni hudby. V
divadlech malych forem se rozvijel rovnéz Sanson, zejména v podani L. Hermanové nebo
H. Hegerové.®

Po obdobi upozad’ovani jazzové hudby v prvni poloviné 50. let, kdy i pfedni orchestry
ztratily svou nezavislost a nemohly samostatné koncertovat, ale musely existovat v ramci
n¢jaké instituce, jako naptiklad zdvodnich klubii nebo v ptipad€ orchestru Karla Vlacha
divadla, kdy vetejna koncertni ¢innost byla omezovéana, dochazelo ve druhé poloviné 50. let
k jejimu pomalému rozvoji. Ve velkych ceskoslovenskych méstech se na riznych mistech
jazz provozoval, jako naptiklad v Praze ve vindrn€ Reduta, v Parnasu nebo v Divadle hudby.
Jazz dostaval stale vétsi prostor v rozhlase a v nahravani. V ramci rozhlasu existoval Jazzovy
orchestr Ceskoslovenského rozhlasu (JOCR). Rovnéz se posluchadi mohli piedeviim od
poloviny 60. let ve vétsim rozsahu seznamovat se zapadni jazzovou hudbou.®® Teprve od
poloviny 60. let mohli jazzmani vystupovat na koncertech a festivalech v zapadni Evropé
prosttednictvim monopolni umélecké agentury Pragokoncert.®’

Vroce 1962 se v Karlovych Varech uskutecnil prvni jazzovy festival
v Ceskoslovensku pod nazvem Prehlidka jazzové hudby. Tuto akci potfadalo Kulturni a
spolecenské stiedisko v Karlovych Varech a jednalo se o prvni akci, ktera se vénovala jazzu,

pofadanou oficidlnimi misty. Byt se jednalo o piehlidku jazzmant ze socialistickych zemi,
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hrala se hudba nejmodernéjSich jazzovych styll, zejména polskymi ucastniky. Oteviena
diskuse v ramci festivalu o obhajobé¢ jazzu proti ideologickym utoktim z dob stalinismu
vyvolala negativni reakci stranickych orgdnt a ustfedniho stranického tisku. To mélo za
nasledek, ze se prehlidka v dalSim roce nekonala. Nicméné jiz v roce 1964 se konal prvni
ro¢nik Mezinarodniho jazzového festivalu Praha a jako jistou zménu postoje oficialnich mist
k jazzu dokazuje i financovani festivalu z prostiedki riznych instituci, véetné Ministerstva
kultury.®® Festivalu se zucastnili rovnéZ hudebnici ze zapadnich zemi, véetné jedné kapely
ze Spojenych stat americkych.”” Vroce 1965 uginkoval vPraze L. Armstrong.
V Sedesatych letech se v Prerové potadal festival pro amatérské jazzové hudebniky
v Pferove.”

Kulturni ideologové jesté do poloviny 60. let jazzovou hudbu pojimali jako konflikt
mezi utlacovanymi americkymi ¢ernochy a vykofist'ujicimi kapitalisty. Autofi knih a ¢lanki
pojednavajicich o jazzu museli volit obratné formulace i s ideologickymi floskulemi. Na
konci 50. let nékteré publikace o jazzu neprosli cenzurou a musely byt jejich néklady
zlikvidovany. Teprve ve druhé poloving Sedesatych let se mohlo psat o jazzu oteviengji bez
ideologickych klisé a opatrné kriticky ke vnimani jazzu v neddvné minulosti.”! Z iniciativy
Jana Hammera star§iho vznikl ve druhé poloviné padesatych let Kruh ptatel jazzové a
moderni hudby, ktery usiloval o propagaci jazzu.”> Z jeho iniciativy vznikla v roce 1958
pisni¢kova soutéz Hleddme pisnicku pro vsedni den,” na jejimz potadani se podilely rozhlas
a televize.”

Velké orchestry, jako Orchestr K. Vlacha a Orchestr G. Broma se vedle komer¢ni
swingov¢ a tane¢ni hudby vénovaly 1 narocnéjsi jazzoveé hudbé. Orchestr G. Broma si svou
kvalitou ziskal evropskou proslulost, ucastnil se ftady mezindrodnich festivald,
spolupracoval s pfednimi evropskymi hudebniky a nahradval pro zahrani¢ni hudebni

vydavatelstvi. Z Vlachova a Bromova souboru vychéazela fada ptednich jazzovych
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hudebniki. Zasluhou K. Krautgartnera vznikl Jazzovy orchestr Ceskoslovenského rozhlasu
(JOCR). Moderni jazz vytvafel prostor pro uplatnéni mensich soubort. Mezi nimi velky
vyznam pro rozvoj domaci tvorby mélo Studio 5, naptiklad s K. Velebnym, J. Konopaskem
nebo L. Hulanem, které se pozd¢ji rozdélilo na Jazzové studio a S + H kvartet (pozdéji SHQ
kvintet). Tradicnimu jazzu se vénovaly naptiklad Prazsky dixieland nebo Traditional Jazz
Studio vedeny P. Smetackem.”

Hospodaiska krize na zacatku 60. let otfasla predstavami o brzkém vybudovani
komunistické spole¢nosti a zastavila dovrSovani takzvané kulturni revoluce. Stale vice
dochazelo k prijimani nékterych aspekti zdpadniho zivotniho stylu a kultury, zvlaste
komeréniho a zdbavného charakteru. V oblasti kultury pro nejsirsi vrstvy silil vliv stale se
rozsifujiciho televizniho vysilani, jez davalo vétsi prostor pofadiim zabyvajicim se moderni
hudbou.’®

Na zacatku 60. let ¢eskou popularni hudbu ovladal swing a rovné€z znovuobjeveny
charleston, pro n€z se stalo diilezitym faktorem rovnéz jejich tanecni uplatnéni. Soucasné se
zvySovala popularita a kult péveckych hvézd a orchestrii. Mezi zpévaky velkou popularitu
ziskavali M. Chladil, Y. Simonova, J. Cefovska, V. Prichova, R. Cortés, J. Zima a dalsi.
Vedle Orchestru K. Vlacha a Orchestru G. Broma se prosazoval Tane¢ni orchestr
Ceskoslovenského rozhlasu (TOCR) vedeny stiidavé K. Krautgartnerem a J. Votrubou,
ktery mél dilezity vyznam pro pisiovou tvorbu.”’

Postupné swingova hudba, jeZ nemohla odolavat tlaku nastupujiciho rocku, pisiiové
tvorby malych divadel a muzikalové tvorbé, zacala pieristat v konglomerat, ktery se zacal
nazyvat pop. Ten se také propojil se sdélovacimi prosttedky, rozhlasem a televizi a rovnéz
kultem péveckych hvézd. Tehdy spojily svou péveckou kariéru s popem na dalSich nékolik
desetileti osobnosti jako K. Gott, W. Matuska, V. Neckaft, H. Vondrackova, H. Zagorova, E.
Olmerova, M. Kubisova, K. Hala a mnozi dalsi. Od roku 1966 se zacala jako celostatni
festival popularni hudby s mezinarodni Gi¢asti potadat Bratislavskd lyra.”®

Kolem poloviny 60. let se hospodarska situace zlepsila 1 pfesto, ze se uskutecovani
hospodaiskych reforem postupovalo velmi pomalym tempem. Lidé si stdle vice osvojovali
nekteré¢ prvky ze zdpadniho Zivotniho stylu, pfedevSim u mladé generace moddu, télesny

vzhled nebo moderni hudbu piichazejici z britskych ostrovli a ze zamofi, s adoraci ptfednich
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ptedstavitelll zapadniho showbyznysu jako naptiklad Beatles nebo Rolling Stones. Trendy
zivotniho stylu a masové kultury pochézejici ze Zapadu se oproti predchozim obdobim vice
tolerovaly, ale u konzervativnich ptredstaviteli vedeni komunistické strany stéle
predstavovaly nezadouci jevy.”

Velkou oblibenost mezi posluchaci si ziskaly pisnicky spojené s divadlem Semafor a
jeho hlavnimi protagonisty J. Slitrem a J. Suchym, ktefi se na nich podileli jak po
interpretacni, tak pfredevSim po autorské strance. DalSimi pfedstaviteli pro jejich
popularizaci se stali v t¢€ dobé velice oblibeni zpévaci a hudebnici, jako naptiklad W.
Matuska, E. Pilarova, H. Hegerova, J. Jelinek nebo orchestr pod vedenim F. Havlika. Pro
pisn¢ divadla Semafor se staly typickymi poetické texty ptredevsim z pera J. Suchého. O
oblibenosti téchto pisni svédEi i to, Ze se hraji v riznych rozhlasovych a televiznich poradech
a rovnéz pii amatérském hrani v hospodach a pfi taboracich.

V 60. letech se zacaly prosazovat v ¢eské popularni hudbé folk a country, tehdy
oznacovany jako country — western, jez navazovaly na domaci trampskou hudbu z
mezivale¢ného obdobi a rovnéZ na americkou lidovou (countryovou) hudbu a spiritualy.
Odkaz na americké zdroje miiZze pravdépodobné souviset se vzdorem mladé generace vici
panujicim soudobym pomérim v Ceskoslovensku a oficialnimu antiamerikanismu. To se
také odrdzelo v textech countryovych pisni, jez se zabyvaly tématy z americké historie a
Divokého zapadu, a rovnéZ v motivech svobody. Mezi nejvyznamnéjsi soubory patfily
Rangers, Greenhorns a Country Beat. Oblibu ziskavaly trampské pisn€ bratii Ryvoll.
Zv1astni vyznam pro dalsi vice nez dvé desetileti ziskaly folkova hudba a pisnickarska scéna
s pisnémi evokujici oteviené i jinotajné politick¢é motivy. Folk se obracel k folklornim
tradicim, ale v modernim podéani. Mezi priikopniky folku v Ceskoslovensku lze pokladat
soubor Spiritudl kvintet, ktery zacinal americkymi cernoSskymi spiritualy a gospely a
pozdéji repertoar rozsifoval o dalsi tradice. Vrcholnou akci pro folkovou scénu a jejich
piiznivce se stala Porta, pofaddana od roku 1967.%°

Pro rozvoj populdrni hudby sehréla diileZitou roli divadla malych forem. Ze zacatku
to byly divadla Rokoko a Divadlo na zabradli s pasmem Kdyby tisic klarinetii. Pozdéji se
centry popularni hudby stala pfedev§im prazska divadla Semafor a Rokoko, ve kterych
behem 60. let vystupovala fada pfednich interpretti. Pro divadla téchto zaméteni se tvotily

inscenace s hudebnimi vystoupenimi a rovnéz divadelni muzikaly. Dal§imi vyznamnymi
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scénami se staly napiiklad prazsky Paravan a Vederni Brno.’! Dalsimi divadly, jez se
zaméfovaly na popularni hudbu, se stala plzefiska Alfa a divadlo bratii Staidla a K. Gotta,
Apollo.??

Na popularizaci popularni a beatové hudby se podilely i hromadné sdélovaci
prostiedky — Casopisy, rozhlas a televize. Velkou oblibenost si ziskala ctenatské anketa Zlaty
slavik organizovana od 60. do zac¢atku 90. let Gasopisem Mlady svét.®> V roce 1963 zacal
vychézet Casopis se zamétenim na popularni hudbu Melodie. V 60. letech se moderni hudbou
zabyvaly dalSi Casopisy pro mladé ctenate, jako napiiklad Casopis MY zabyvajici se
bigbitovou hudbou nebo Repertodr malé scény, jenz se od poloviny Sedesatych let zaméfil
na popularni hudbu.®*

V rozhlase a v televizi se vysilaly pofady zamétené na popularni hudbu, rizné recitaly
a také hitparady, jako napiiklad v rozhlase Dvandct na houpacce.®’ Dalsi formu zviditelnéni
moderni hudby ptfedstavovaly pravidelné¢ potradané hudebni festivaly, jak pro profesiondlni
umélce, tak pro amatéry nebo mladé¢ talenty. Na moderni popularni hudbé byly zalozeny i
filmové muzikaly jako protivalecné ladény Kdyby tisic klarinetii reziséri J. Rohafe a V.
Svitacka a na pfibéhu studentské lasky a vzdoru mladé generace proti konvencim starSich
zalozeny film L. Rychmana Starci na chmelu.®

Ptes jistou otevienost na kulturnim poli probihaly ideologické kampané proti
komercializaci v kultufe a vibec proti kultufe povazované za zapadni a proti jejim
predstavitelim. Tyto akce probihaly pifedev§im za podpory okresnich a krajskych
funkcionait KSC a rovnéz konzervativnich ¢lenti nejvyssiho vedeni strany. Tvrdé ttoky
sméfovaly proti prednim zpévakiim.®” Nejznaméjs$im piipadem se stala rezoluce Okresniho
vyboru KSC v Usti nad Orlici z prosince 1964, ktera dogmatickym zplisobem sméfovala
proti liberalismu v kultufe a ve sdé€lovacich prostfedcich a usilovala o nepovoleni akci
v orlickousteckém okrese, které podle této rezoluce, smétuji proti politice komunistické
strany a urazeji vkus pracujicich. V oblasti popularni hudby se tykalo zdkazu vystoupeni E.

Pilarové a W. Matusky v regionu i z obavy nepatfiéného chovani divaka.
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Velkym fenoménem v hudebni kultufe Sedesatych let v Ceskoslovensku se stal nastup
elektrickych kytar v rythm'n’bluesovém, rock 'n’rollovém, twistovém a bluesovém stylu
oznacovaném z taktickych divodi kvili kulturnim ideologiim jako beat nebo big — beat
(snad podle pisn¢ amerického pianisty a zpévaka Fatse Domina Big Beat), az v roce 1967 se
v ¢lanku v Melodii vie uvedlo na pravou miru, Ze se jednd o rock.® Big — beat (nebo bigbit)
se stal osobitym vyrazem zvlast€¢ mladé generace, ktery oproti dobovym spolecenskym
konvencim znamenal projev az zivoCisné energie a nespoutanosti. Mladi lidé, ktefi jiz
nezazili valku, velkou hospodéiskou krizi v prvni poloviné 30. let, ani budovatelské asili 50.
let, ktefi odmitali ideologické ovliviiovani ze strany stranickych nebo svazackych organi, se
divali spiSe pfes zeleznou oponu na Zapad a snazili se alespon n¢které formy zapadni kultury
a zivotniho stylu, vetné zdjmu o moderni hudbu, v Ceskoslovenské socialistické realité
napodobovat. Stejné jako pred Casem jazz, tak rovnéZ rock n’roll ¢i bigbit se povaZzoval
kulturnimi ideology za upadkovy zanr importovany z kapitalistické zapadni ciziny a rezim
se snazil riznymi prostiedky se s nim vypotadat, coz se mu nikdy nepodatilo, jak ukazaly
dal§i desetileti a nové generace piiznivci.”

Pocatky ceskoslovenského rock'n’rollu se datuji do konce 50. let, kdy se
v Podébradech zrodila skupina Samuel’s Band, u jejihoz vzniku stadly vyznamné osobnosti
pro vyvoj ceskoslovenské beatové hudby P. Chrastina a P. Kaplan. Souc¢asné vznikla skupina
FAPS orchestra, v niz plisobil naptiklad J. Brabec a jako host zpival P. Bobek.”! Ve stejné
dobé a na pocatku 60. let vznikaly i dal$i skupiny Sputnici, Komety, Crazy Boys, Hell's
Devils a dalsi. S bigbitem spojila svou hudebni aktivitu celd fada osobnosti, které se
v pozd¢jSich dobéch prosadily nejen v rocku, ale 1 v jinych Zanrech popularni hudby —
v popu, country i jazzu. Mezi nejvyznamnégj$i predstavitele vyvoje ceskoslovenského
rock n’rollu ¢i bigbitu do poloviny Sedesatych let vedle vySe zminénych pattili naptiklad P.
Bobek, P. Sedlacek a ceskoslovensky ,.kral rock'nrollu Miki Volek.”? Jiz od druhé
poloviny padesatych let v Redut¢ hral Akord — club sJ. Suchym snad jako prvni

v Ceskoslovensku rock n’rollové pisné.”?
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V 60. letech v Ceskoslovensku vznikalo obrovské mnozstvi big — beatovych skupin,
jak na profesiondlni bazi, tak jest¢ mnohem vice na amatérské urovni. Nejprve byly
ovlivnény piedev§im americkou rock n’rollovou a pozdé¢ji rovnéz britskou scénou. Jen
v Praze existovalo v poloviné 60. let dajné na tii stovky skupin. Mezi nimi hraly
nejvyznamnéjsi roli v prvni poloving 60. let profesionalni skupiny Olympic a Mefisto, dale
napiiklad Pra-Be, Sputnici, Juventus, Karkulka, Donald a dalsi. Nejen v Praze, ale i v dalSich
Ceskoslovenskych méstech fungovaly beatové skupiny. Mezi nimi pod vlivem Beatles
vznikla na Slovensku kolem legendarniho hudebnika Deza Ursinyho skupina Beatmen, ktera
prorazila prazskou dominanci a ziskala si velky respekt u publika i jinych hudebnik?.* Na
Slovensku zalozil v roce 1963 P. Hammel skupinu Prudy, k niz se pozdé&ji ptipojil varhanik
M. Varga.”

Pivodné hraly pfevazné prevzaty repertoar s anglicky zpivanymi texty. Ze zacatku
mély pocetné sice malé, ale vérné publikum a zistavaly mimo zéjem sdélovacich prostiedk,
rozhlasu, televize nebo gramofonovych nahravek. Charakteristickym znakem se stala jejich
kratkodoba ¢innost a fluktuace jejich ¢lendl.”® Od za¢atku probihaly diskuse o tom, jakym
jazykem zpivat — anglicky nebo cCesky. Jednalo se o nalezeni souladu mezi hudbou
rock n’rollu, jeho zvlaStnim rytmem a texty. Do diskuse se zapojoval tisk a oficialni
instituce, které se stavély proti pouzivani angliCtiny pii zpé€vu. V podstaté se ve vetSing
pfipadli o Cistou angli¢tinu nejednalo, spiSe o pfezpivani naposlouchanych plvodnich
textd1.”’

Od zacétku 60. let se zacinaji beatové hudbé prosazovat i1 Cesky zpivané texty, které
nachdzely pozitivni ohlas u publika 1 oficidlnich instituci stojicich proti anglickym textim.
Asi prvni byla skupina Sputnici, naptiklad s P. Jandou nebo J. Stivinem. Dale ¢esky zpivaly
napiiklad skupiny Juventus se zpévakem Karlem Cernochem, George and Beatovens s P.
Novakem a nastupujici Olympic, v némz se vystfidalo mnoho hudebnikt, ktefi se pozdéji
prosadili v riznych zanrech moderni hudby, ale mezi stilice skupiny patiili kytarista,

skladatel a zpévak P. Janda a pianista M. Berka. Rockova hudba se dostala na scénu divadla
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Semafor v roce 1963 v potadu Ondras podotyka. Centra bigbitu v Praze predstavovaly kluby
Karkulka a Olympic.”®

Od druhé poloviny 60. let, kdy po odeznéni mddnosti bigbitu se tento zZanr zatrazoval
do hudebni kultury, vynikala mezi ostatnimi skupina Matadors, ve které pusobili napiiklad
kytarista R. Hladik a zpivali postupné K. Kahovec, V. Misik a V. Sodoma. Vedle Matadors
to byly skupiny Flamengo (napftiklad s P. Novakem, K. Kahovcem a V. Sodomou), Framus
Five s M. Prokopem nebo ostravské Flamingo.”® Tehdy také probihal jakysi pomyslny
souboj mezi skupinami Olympic a Matadors.!® Vrcholnou udalosti pro ¢eskoslovenskou
bigbitovou scénu pro danou epochu se stal 1. Ceskoslovensky beat festival v prosinci 1967.1%!

Bigbit ptedstavoval vzdor nejen vuci oficidlnimu kulturnimu a politickému
establismentu, ale rovnéZ generaéni opozici vii¢i rodi¢tim.'> Mladi se nechdvali inspirovat
poslechem zahrani¢nich stanic, hlavné se zaméfenim na popularni hudbu. Velkou oblibu si

ziskala stanice Radio Luxembourg, lidové zvana Laxik.!%

DalSimi oblibenymi stanicemi
s hudebnimi potady se staly Svobodna Evropa, Hlas Ameriky nebo BBC.!% V 60. letech se
prosadily stanice vysilajici z lodi v mezindrodnich vodach, jako naptiklad nejznamé;jsi Radio
Caroline a Radio Veronica. Dalsi v Ceskoslovensku velmi dobfe slysitelnou stanici
piedstavovala americk4 armadni stanice v Mnichové AFN Munich.!% V ramci otevirani se
svétu do Ceskoslovenska dostavaly gramofonové desky s moderni hudbou. Rovnéz
vyznamnou roli pro distribuci moderni hudby sehrdvala moderni nahrivaci technika
v podobé magnetofontl. Pro Sifeni poslechu moderni popularni hudby mélo v 60. letech vliv
stale vétsi pouzivani tranzistorovych rozhlasovych pfijimaga. '

Zatimco jazz a swing zacala oficidlni mista respektovat jako soucast hudebni kultury
od poloviny 50. let, rock n’rollovy styl pfichdzejici ze Zapadu se stal divodem mocenské
represe proti jeho ptfizniveim. Tanecnici rock'n’rollu na vefejnosti byli obviflovani z

vytrznictvi. Vroce 1957 doSlo k zasahu organti Vefejné bezpe€nosti proti tancicim
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rock 'n’roll v kavarné Ménes v Praze a nasledné soudnimu pieliceni s nékterymi z Gicastnikd.
Ptes tyto represe obliba moderni hudby u mladych lidi rostla. To hlavné vytusily organizace
Ceskoslovenského svazu mladeZe a za¢aly moderni hudebni trendy tolerovat a Gasem
riznymi formami podporovat. Svazacké organizace chtély prostiednictvim moderni hudby
ziskat vliv u jinak apatické mladeze a snazily se hudebni télesa a interprety zaradit do svych

rec
1

struktur. Na druhou stranu tohoto ,,usmériiovani vytvarelo podminky pro jejich koncertni
¢innost, zkouseni a podobné.!%’

V 60. letech dochazelo k vétSimu prostoru mladeze, aby svobodnéji a podle svych
zajmu vyuzivala volny ¢as. Pro mladou generaci, pro tu jeji ¢ast, ktera predevs§im zila ve
meéstech, hrala dalezitou roli pti vyuziti volného ¢asu moderni tane¢ni hudba. S oslabovanim
ideologického ovliviiovani se tolerantnéji pohliZzelo na nové styly, predevs§im rock n’roll, v
Ceskoslovensku z taktickych diivodii nazyvany bigbit.!% Jesté v roce 1965 se pii viibec
prvnim koncertnim turné v Ceskoslovensku svétové proslulé rockové skupiny, kterou byli
britsti Manfred Mann, se uvadélo, Ze jde o jazzovou skupinu.!® U mladych lidi se
projevovala apatie k akcim pofddanych nejriznéjSimi organizacemi, jako estraddm nebo
takzvanym hratkam potadanym CSM. Pesto vznikaly mladeznické kluby s koncipovanymi
pofady s tématy, jez velmi zajimaly mladé lidi, v¢éetné moderni populédrni, jazzové a
bigbitové hudby.!°

V souvislosti s rozSifovanim rock'n’rollové a bigbitové hudby se objevovaly
subkultury nonkonformni mladeze takzvanych pdaskii a manicek, které drazdily své okoli 1
oficialni mista svym vzhledem a oble¢enim. Casto dochazelo proti témto skupindm mladych
lidi k represim. Na tyto skupiny, které se snazily vymanit z panujicich spolecenskych
konvenci, se vSeobecné, jak z oficidlnich mist, tak od béznych lidi, pohliZelo jako na
asocialni a kriminalni zivly. Tyto skupiny rovnéZ byly spojovdny s negativnimi
spolecenskymi jevy jako koufenim, nadmérnym poZzivanim alkoholickych népojl, uzivanim
drog, byt v Ceskoslovenské realit¢ zejména zneuzivanim riiznych 1é¢iv nebo 1 v kombinaci
s alkoholem. Alkoholismus a uZivani 1é¢iv se ovSem tykaly v mnohych piipadech 1

samotnych zpévakl a hudebnikti, zejména na bigbitové scéng.!!!
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-1967. 2011, Praha. s. 527.

110 FRANC, Martin, KNAPIK Ji¥i. Volny ¢as v éeskych zemich 1957 - 1967. 2013, Praha. s. 299 - 300.

11 Tamtés. s.127,320-321, 327, 334 a 366.
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Dané obdobi kon¢i koncem roku 1967 a zafatkem roku 1968, kdy do vedeni
Komunistické strany Ceskoslovenska nastupuje nové vedeni v ele s A. Dub&ekem a konéi
tak éra A. Novotného v cele strany a pozd¢ji 1 statu. Za padem rezimu
A. Novotného staly i1 pfes reformni pokusy pretrvavajici ekonomické problémy, cast vedeni
komunistické strany, inteligence zadajici omezeni zdsahil do své prace ze strany stranickych
organti a nesouhlasici s jejich restrikcemi v kulturni politice. Nejvétsi kritika v té dobé

zaznéla na sjezdu Seskoslovenskych spisovateld v Praze v ¢ervnu 1967112

2. 2. Shrnuti let 1948 — 1956 v karlovarském regionu

Vroce 1949 pii novém krajském ziizeni vznikl Karlovarsky kraj.!'> Na zapadg
sousedil se Spolkovou republikou Némecko a jejich vzdjemna piisné stfezena hranice,
takzvana Zeleznd opona, byla Casti hranice v dobé studené valky mezi Vychodem a
Zapadem. Karlovarsky kraj se novym krajskym ziizenim v roce 1960 stal s novymi okresy
Karlovy Vary, Sokolov a Cheb soudasti Zapadoteského kraje.''* Uzemi dnesniho
Karlovarského kraje, stejné jako celé Ceskoslovensko, proslo velkou demografickou
zménou po roce 1945, kdy muselo némecké obyvatelstvo opustit své domovy a odejit ze
zemé. Kraj se musel znovu dosidlit lidmi, ktefi p¥ichazeli z celého Ceskoslovenska.

Kraj se musel n¢kolik generaci vyrovndvat s pocity vykofenéni a ziskavani
pfinaleZitosti ke kraji. Pro vnitifni povale€nou migraci dulezitou roli sehraval primysl a to
pfedevSim téZba hnédého uhli v sokolovském reviru a na to navazujici energetika a
chemicky primysl. Kraj mél také tradici textilni, sklafskou, vyroby porcelanu. Nedostatek
pracovnich sil se fesil naborovymi kampanémi a tzv. umisténkami, coz také vedlo k pfichodu
dalSich novych obyvatel. Karlovarsky kraj rovnéz proslul lazeiistvim a tedy i1 cestovnim
ruchem (mnozstvim zahrani¢nich lazeniskych hostll). Vzhledem k piihrani¢ni poloze nejen
s Némeckou demokratickou republikou, ale i se Spolkovou republikou Némecko, mohli
obyvatele kraje s rozvojem televize sledovat nejen zpravy o politickych udalostech, filmy,
sportovni pfenosy, ale 1 vyvoj modernich trendl v hudbé prostednictvim zapadonémeckého
televizniho vysilani.

Nejvétsim  kulturnim  stfediskem  ziistaly jako nejvétsi a nejvyznamnéjsi
Ceskoslovenské lazenské mésto Karlovy Vary, které ptfitahovaly pfedni umélce a umélecké

soubory v oblasti vazné a popularni hudby nebo divadelnictvi z celého Ceskoslovenska.

12 TIGRID, Pavel. Kapesni priivodce inteligentni Zeny po viastnim osudu. 1992, Praha. s. 15 — 16.
113 Kolektiv. D&jiny Karlovarského kraje. 2004, Karlovy Vary. s. 166.
4 Tamtés. s. 174.

33



Zaroven v Karlovych Varech, ale naptiklad i v Chebu nebo Marianskych Laznich plisobila
celd fada umélct, ktefi se prosadili do povédomi celé ceskoslovenské kulturni vetejnosti.
V Karlovych Varech, stejné jako v Marianskych Laznich, se v uvedeném obdobi konala fada
prehlidek a festivalii celostatniho i mezindrodniho charakteru. Velkou spolecensko — kulturni
udélost mezinarodniho vyznamu, stejné jako v soucasnosti, predstavoval Mezinarodni
filmovy festival. Do dé&jin ceskoslovenské moderni hudby se Karlovy Vary zapsaly
pofadanim prvni jazzové piehlidky v Ceskoslovensku v roce 196211

Vyznamnou osobnosti karlovarského hudebniho Zivota do konce 50. let byl excelentni
varhanik, klavirista, hudebni skladatel a propagator hry na elektronické varhany Ota
Cermék, ktery svou tvorbou zasahl do réiznych hudebnich Zanrti véetnd taneéni a jazzové
hudby. Spolupracoval mimo jiné se zpévaky W. Matuskou nebo R. Adamem.!'® V roce 1959
vznikl jazzovy orchestr Studio Club, ktery ve své dobé patfil mezi amatérskou jazzovou
$picku, ktery nahraval pro rozhlas v Ceskoslovensku i v zahrani¢i. Mezi jeho zakladatele
patili J. Sostok a J. Spira. Orchestr spolupracoval s pfednimi hudebniky jako napiiklad K.
Krautgartnerem, J. Hammerem star§im nebo V. Prichovou.

Regionalni organy Komunistické strany Ceskoslovenska pojimaly kulturni (a
osvétovou) praci na zakladé usneseni XI. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska jako
cestu k dovrseni kulturni revoluce , jako neoddélitelnou soucdst dobudovani socialisace.*'"’
V jednotlivych usnesenich a diskuzich ¢lenii okresniho vyboru komunistické strany se teSily
otazky kultury a jejiho ideologického charakteru.!'® Napiiklad se jednalo o dostupnosti
romantl J. Skvoreckého Zbabélci a B. Pasternaka Doktor Zivago a jejich vhodnosti
z ideologické stranky. Nebo se jednalo o n¢které hudebni produkce s odvaznymi tanecnimi

kreacemi.'!?

15 HAVLICEK, Lev. Historie mezindrodnich jazzovych festivalt v Karlovych Varech. In: XXIIl. historicky semind#
Karla Nejdla. Sbornik predndsek. 2014, Karlovy Vary. s. 90.

116 HOCHMAN, Alois. Karlovarsky varhanik Ota Cermdk. In: Hudebni minulost a soucasnost Karlovarského
kraje. 2004, Karlovy Vary. s. 84 — 85.

117 7prdva o ideolog. trovni na okrese. Prednes| Krysl. In: Zdpis z okresniho vyboru KSC v Chebu dne 19. 12.
1958. s. 1. In: Zdpisy ze schiizi OV. 1958. Fond 546, karton N8, inv. Cislo 42, sign. 1 -288. SOkA Cheb.

118 Diskusni pfispévek Jaroslava Milfaita. Zdpis ze zaseddni okresniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska v Chebu dne 25. listopadu 1960. s. 1 - 2. In: Zdpisy ze schiizi OV. 1960. Fond 546, karton N9,
inv. Cislo 44. SOkA Cheb.

119 Diskusni ptispévek Stanislava Nedvéda. Zdpis ze zaseddni okresniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska v Chebu dne 25. listopadu 1960. s. 6 - 7. In: Zdpisy ze schiizi OV. 1960. Fond 546, karton N9,
inv. Cislo 44. SOkA Cheb.
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Funkcionafi strany jednali o tom, jak ob¢ané okresu poslouchaji zahrani¢ni rozhlasové
a televizni stanice.'?” Rovnéz nékteré potady a umélce, kteti u¢inkovali v Ceskoslovenském
rozhlasu a Ceskoslovenské televizi, podrobovali okresni funkcionafi kritice a pozadovali
jejich vétsi zapojeni do vychovy dospélych a déti v duchu marxismu - leninismu.'?!
V souvislosti s natd¢enim filmu Kdyby tisic klarinetii v chebském okrese si okresni
funkcionafi stézovali na nevhodné chovani W. Matusky, K. Gotta a E. Pilarové. Svou
stiznost adresovali Gstiednimu vyboru strany a zadali zakaz jejich vystupovani v televizi bez
ohledu na jejich umélecké kvality.'??

Na prelomu 50. a 60. let oficidlni mista i v karlovarském regionu usilovala o dohled
nad kulturnimi aktivitami. Jako p¥iklad mohou slouzit Frantigkovy Lazné. Skolska a kulturni
komise M¢stského narodniho vyboru ve FrantiSkovych Laznich usilovala na své schlzi v
prosinci 1960 v souvislosti s ¢innosti mistniho souboru tane¢ni hudby o posileni doméci
pistiové tvorby a omezeni cizich vlivii a navrhovala: ,,Ceské a slovenské pisné stiidat s
pisnémi cizimi.*“'?*> Taneéni orchestr DIXIE puisobil v ramci Kulturniho a spoledenského
stiediska, které kontrolovalo jeho ¢innost.'* Rovnéz bdéla (alesponi formalng) na uméleckou
hodnotu a vhodnost programu estradnich pofad(.!*® Ve snaze o eliminaci operetnich
predstaveni, kterd udajné kazila divacky vkus a pro jejich bezideovost, a pro ziskani mladych
divak, podporovala divadla malych forem.!?® V ramci planu Kulturniho a spole¢enského
stiediska se mél i vytvofit ochotnicky soubor pro divadlo malych forem.'?’

Pro potfadani kulturnich udalosti vydavaly riizné instituce metodické pfiruc¢ky a
informace pravniho charakteru, v nichz se odrazely i dobové ideologické fraze, jako

v

naptiklad o vychové hudbou a rozsiteni estetické vychovy nebo o tloze hudebni ¢innosti k

120 piskusni prispévek Fifta. Zdpis ze skoleni okresniho vyboru KSC v Chebu konaného dne 20 — 21 — 22/I1l. 61.
s. 2 - 3. In: Zdpisy ze schiizi OV. 1961. Fond 546, karton N9, inv. Cislo 45. SOKA Cheb.

121 ysneseni z plendrniho zaseddni Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Chebu konaného
dne 6. Rijna 1962 od 8,30 . 15,45 hod.. s. 18 - 19. In: Zdpisy ze schizi OV. 1961. Fond 546, karton N10, inv.
Cislo 46. SOKA Cheb.

122 piskusni prispévek Josefa Hrachovce. Zdpis ze zaseddni pléna Okresniho vyboru KSC v Chebu dne 28.
Cervence 1964. s. 10. In: Zdpisy ze schiizi OV. 1964. Fond 546, karton N11, inv. Cislo 48. SOkA Cheb.

123 Zdpis ze schiize skolské a kulturni komise, konané dne 30. 12. 1960 v 19.30 hod.. In: Zdpisy komise $kolské
a kulturni. 1960 — 1986. Fond 284, karton N23, inv. ¢islo 1145. SOkA Cheb.

124 Ndvrh pldnu &innosti Kulturniho a spoleéenského stiediska Frantiskovych Ldzni na rok 1962. s. 7. In:
Kulturni a spolecenské stredisko. 1960 — 76. Fond 284, karton N13, inv. ¢islo 1085, sign. 456. SOkA Cheb.

125 Ndvrh pldnu &innosti Kulturniho a spoleéenského stfediska Frantiskovych Ldzni na rok 1961. s. 2. In:
Kulturni a spolecenské stredisko. 1960 — 76. Fond 284, karton N13, inv. ¢islo 1085, sign. 456. SOkA Cheb.

126 7ordva o zajisténi &innosti Kulturniho a spolecenského strediska Frantiskovych Ldzni v dobé hlavni IGzeriské
sezony t. j. od kvétna do zari 1961. s. 2. In: Kulturni a spolecenské stiedisko. 1960 — 76. Fond 284, karton N13,
inv. Cislo 1085, sign. 456. SOkA Cheb.

127 plgn kulturni &innosti Méstského ndrodniho vyboru ve Frantiskovych Ldzni na Il. Etvrtl. 1961. s. 2. In: Zdpisy
komise skolské a kulturni. 1960 — 1986. Fond 284, karton N23, inv. ¢islo 1145. SOkA Cheb.
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prispivani ,.ke zvySovani kulturni tirovné a k rozvoji umélecké a tviirci cinnosti lidu*.'8

Instituce si udrzovaly kontrolu nad uméleckymi soubory formou kvalifikaci, kvalifika¢nich

piehravek!?’ nebo vyzadovani riznych pisemnych elaborat o jejich ¢innosti.

2. 3. Tisk na izemi dneSniho Karlovarského kraje po druhé svétové valce

Po skonceni valky doslo v celé zemi k reorganizaci tisku a jeho jiného pojeti jako
narodniho majetku a prostiedku vefejného zivota a statniho zdjmu a ne predmétu podnikani.
Tisk mél byt podroben statni kontrole a z toho diivodu doslo k omezovani vydavani velkého
mnozstvi periodik, kterd se vétSinou nachdzela mimo zijem politickych stran a
spoleCenskych organizaci sdruzenych v Narodni fronté, a doslo v podstaté k zaniku
nezavislého tisku. Liberdlni systém vydavani novin za prvni republiky byl shledan jako
nevyhovujici novym spolecensko — politickym pomérim. V Ceskych zemich to znamenalo
vliv komunistické strany prostfednictvim ministra informaci Viaclava Kopeckého na
vydavani periodik. Pro vydavani a distribuci novin se dtlezitym regulatorem stal ptistup k
nedostatkovému papiru a vibec k dulezitym surovindm a povélenymi omezenimi v
dopravé. To platilo predevsim pro oblasti v pohranié¢i.!*°

Po skongeni II. svétové valky v osvobozeném Ceskoslovensku a tedy i v karlovarském
regionu prestaly vychazet némecké noviny. V Karlovych Varech vychdzely od roku 1945
Karlovarské nérodni noviny,">! v Chebu tydenik Narodni fronty Chebsko. V roce 1946 se
objevil tydenik Krajského vyboru KSC pod nazvem Jednota. V Karlovych Varech vychazel
od roku 1946 i regiondlni tydenik socialni demokracie Budovatel, jehoz posledni ¢islo vyslo
19. brezna 1948.132 Od roku 1946 vychazel po cela desetileti Lazerisky casopis Karlovarska,
pozdéji vydavany Méstskym narodnim vyborem v Karlovych Varech jako Karlovarsky
lazensky casopis, jenZ se zamétoval predevSim na lazenské hosty a navstévniky Karlovych
Vartl. Po pievzeti moci v Ceskoslovensku komunistickou stranou se veskery legalng
vychézejici tisk dostal pod jeji kontrolu.

Hlavnim tiskovym orgadnem v ramci Karlovarského kraje se stala Jednota a od roku

1952 vychazejici jako Strdz miru, kterd v prubéhu roku 1953 zacala vychéazet dvakrat

128 Kulturné osvétovd prdce a prdvni pfedpisy. Uéime se pracovat se zdkony. 1960, Karlovy Vary. s. 23.

129 povinné prehrdvky. [zkratka —js-]. In: Sokolovskd jiskra, 10. listopadu 1965. s. 2.

130 BEDNARIK, Petr. Cesky tisk v letech 1945 — 1948. Univerzita Karlova v Praze, Fakulta socidlnich véd [online].
[cit. 2016-03-03]. Dostupné z http://publication.fsv.cuni.cz/attachments/385_bednarik_1945-1948.pdf.

131 LINHART, Jifi. Padesdt let Eeského periodického tisku v Karlovych Varech. In: V. historicky semindf Karla
Nejdla. 1996, Karlovy Vary. s. 61.

132 Tamté?. s. 62.
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tydng.!3* Jako organ lidové spravy existoval v obdobilet 1950 — 1953 pod hlavickou
Krajského narodniho vyboru v Karlovych Varech &asopis Karlovarsky kraj.!3*
V jednotlivych okresech tehdejsiho Karlovarského kraje vychazely tydeniky, jez vydavaly
Okresni vybory KSC. Dale mizeme mezi periodické tiskoviny, jeZ se v regionu objevovaly,
pocitat rizné podnikové ¢asopisy a informacni bulletiny mést a obci.

V samotnych Karlovych Varech vychdzel mési¢nik s kulturnimi programy KAM.
V 60. letech a az do druhé poloviny 70. let vychazel s ptilohou, v niz se objevovaly ¢lanky
vénované Karlovym Varim a okoli, historii regionu a kultufe. V uvedeném obdobi se
objevovaly v bulletinu medailony nebo profily ceskoslovenskych a svétovych umélct
v oblasti moderni hudby, jak popu, country, folku, tak i big - beatu a jazzu. Pfipadné se
objevovaly rozhovory pfedevsim s Ceskoslovenskymi hudebniky a zpévaky. Na zacatku 60.
let kulturni magazin vychazel pod titulem KAM v Karlovych Varech v [daném mésici] za
kulturou, zabavou, poucenim. V priubéhu roku 1964 vychazel pod ndzvem KAM v Karlovych
Varech v [daném mésici] a na konci 60. let KAM vcera, dnes, zitra.

Po novém krajském ziizeni vroce 1960 se Karlovarsky kraj zaclenil do
Zapadoceského kraje. Hlavni tiskovy orgén ptedstavovala Pravda, jiz vydaval Krajsky
vybor KSC vPlzni spoleéné s Krajskym narodnim vyborem v Plzni. Tyto noviny
navazovaly na Pravdu, kterd jako list marxistické levice v socidlni demokracii vychazejici
od roku 1919, pozdéji predstavovala komunisticky list v zapadnich Cechach. Od roku 1960
se Pravda stala denikem. V karlovarské oblasti se ze Strdze miru stal orgdn Okresniho
vyboru KSC a jesté v roce 1960 spoleéné i Rady Okresniho narodniho vyboru v Karlovych
Varech!®, jenz vychazel dvakrat tydng. Od roku 1965 se stal tydenikem. V priibéhu roku
1967 se stal tydenikem Okresniho narodniho vyboru, jimz byl do roku 1970. Potom se stal
opét tydenikem Okresniho vyboru KSC a Okresniho narodniho vyboru v Karlovych Varech.
Podobna situace panovala v ostatnich dvou okresech regionu. V chebském okrese se tisknul
od roku 1960 Hranicar a v sokolovském od roku 1953 Sokolovska Jiskra.

Krajské noviny reprezentované v daném obdobi tydenikem Jednota a od roku 1952
listem Straz miru. Od Cervence 1953 vychazela Straz miru dvakrat tydné. V daném obdobi
se krajsky tisk zabyval kulturnimi zaleZitostmi pod zornym thlem vnimani kultury jako

ideologického boje. Mnohé kulturni aktivity se v tisku pojimaly jako neptatelské, burzoazni,

133 FABIAN, Frantidek. Bibliografie asopisti Zdpadoceského kraje. 1961, Plzefi. s. 136.

134 Seznam periodik. Statni oblastni archiv Plzefi — Statni okresni archiv Karlovy Vary (SOkA Karlovy Vary).

135 LINHART, Jifi. Padesdt let ceského periodického tisku v Karlovych Varech. In: V. historicky semindf Karla
Nejdla. 1996, Karlovy Vary. s. 62.
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maloméstacké, dekadentni nebo kulturné nehodnotné. Kultura nebo rizné umélecké formy
slouzily jako ideologicky prostfedek k ukazani zmén, které se odehravaly v tehdejSim
Ceskoslovensku. Naptiklad se psalo o tom, Ze kultura a umélecké vykony nejsou p¥istupny
jako za starych ¢ast, feudalismu a kapitalismu, jen privilegovanym vrstvam, ale naopak jsou
pfistupny v§em pracujicim. Rovnéz se v tisku bojovalo proti neangazovanému umeéni, kdy
se samoziejm¢ jako angazované uméni vnimalo uméni, které podporovalo komunistickou
ideologii.

Ohledné hudebni produkce karlovarské noviny vénovaly velkou pozornost vedle
klasické hudby vystoupenim péveckych nebo armdadnich souborti s repertoarem
s budovatelskymi pisnémi nebo pisnémi oslavujicimi komunistické tradice, Sovétsky svaz,
préci a tak dale. Jako vyrazu lidového charakteru kultury se propagovaly folklorni soubory.
VéEtsi prostor noviny vénovaly tehdy rozsitenym estradam, kombinujicim rizné umélecké
formy. Naopak odsouzeni se dostavalo tane¢ni hudb¢ zadpadniho ptivodu nebo pochazejici
z Castl prvni republiky a protektoratu, kabaretnim produkcim a rovnéz operetam.

Z nékterych ¢lanklti ovSem vyplyva, aniz by to samotni pisatelé ziejmé zamysleli,
Siroka oblibenost téchto zanrii. Podle mého ndzoru lidé chtéli pravé poslouchat hudbu
z ptirozené touhy po jeji zdbavné a relaxacni funkci. Budovatelské pisné tuto funkei jisté
plnit nemohly. Souznély s dobovou propagandou, kterd se pro tehdejsi lidi nutné¢ musela
prostfednictvim sdé&lovacich prostfedki, politickych Skoleni, transparentli s hesly, ale 1
filmu, divadla nebo literatury dennodenné vtirat do jejich mysli. Ambivalentni postoj do
poloviny 50. let zastavaly noviny vii¢i jazzové hudb¢, na jedné stran¢ jako symbol zépadni
dekadentnosti a na druhé¢ strané jako vyraz utlaovanych vrstev ¢ernoSského obyvatelstva
amerického Jihu.

Samotné kultufe v§ak vé€novaly v porovnani s ekonomikou a politicko —ideologickymi
otdzkami mnohem mensi prostor. Do poloviny 50. let se o tane¢ni nebo jazzové hudbé v
karlovarskych novinach mnoho nepsalo. Pokud se o ni psalo, tak pfedev§im v negativnim
smyslu, jako o né¢em dekadentnim, nehodnotném nebo az neptatelském. O kdysi popularni
trampské hudbé se viibec nepsalo. Teprve od poloviny 50. let se objevuje vice ¢lanki o
tanecni a jazzové hudbe¢. Vedle informaci o vystoupenich se objevovaly i recenze a kritiky

hudebnich vystoupeni a rovnéZ miniprofily umélcl a orchestr.
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3. Obdobi let 1957 — 1967 v karlovarském regionalnim tisku

3. 1. Moderni hudba a dobové souvislosti

Také ve druhé poloving 50. let se rovnéz odrazela ideologickéd prace Komunistické
strany Ceskoslovenska. Vyzdvihovala se péte o umélce, které se vénuje socialisticky stat
pod vedenim komunistické strany oproti kapitalistickym statim. Na druhé stran¢ se nepiimo
ocekavala jejich loajalita a angaZzovanost v boji za socialismus.!*® Pochopiteln& se nikde
nepsalo o umléenych nebo uvéznénych umélcich. Opét se aktivné bojovalo za nového
socialistického ¢lovéka pomoci osvetové a vychovné prace narodnimi vybory a pod vedenim
komunistické strany. Ta se snazila mit celou spole¢nost pod kontrolou a o loajalitu ob¢ant,
ktefi pfi vyuzivani vymozenosti socialistické spolecnosti méli pfijmout myslenky socialismu
za své, nebyt pasivni, aktivné se podilet a pracovat pro potieby socialismu.'*” Kultura méla
slouzit z4jmiim pracujicich, ale zarovet si méla zachovavat vychovnou funkci.'®

Prece jen Karlovarsky kraj a od roku 1960 Zapadocesky kraj se prezentovaly jako
Pevna hraz socialismu a miru, vzhledem kjejich geografické poloze v sousedstvi
imperialistického svéta predstavovaného Spolkovou republikou Némecko, tak i
propagandisticky a ideologicky vliv komunistické strany mohl piasobit i vzhledem k jinym
vnitrozemskych ¢eskych oblastem a Slovensku silngji. Svou roli sehravalo rostouci Siteni
televizniho vysilani a obyvatelé regionu mohli eventualné sledovat programy
zapadonémecké televize. V oblasti zilo jeSté v té¢ dobé mnoZstvi obcanl némecké narodnosti
a také mnoho vzdélangjSich obyvatel stfedni a starSi generace vzhledem k historickym
souvislostem némecky jazyk na rizné Grovni ovladalo.

Mnohé ¢lanky o riznych Zanrech popularni hudby obsahovaly jisty ideologicky
podtext nebo oteviené ideologickou napln. Na druhé stran¢ zlstava otazkou, zda se jednalo
o vyjadreni osobniho nazoru na svét, o politickou zakazku do stranickych organti, pracovni
zadani od nadfizenych nebo o strategii autorti clankl z existenénich divodi nebo ve snaze
propagace z jejich hledisek pozitivnich hodnot, v tomto ptfipadé dobré moderni hudby. U
¢lankl, jez negativné hodnotily moderni hudebni trendy, lze piepokladat politickou
angazovanost v souladu s konzervativnimi proudy ve vladnouci komunistické stran¢ nebo

mozna vznikaly pod politickym natlakem. Nekteré z nich byly anonymni.

136 jdeologickou prdci do popredi ¢innosti nasi strany. Z referdtu vedouciho tajemnika KV KSC soudruha Jana
Havelky na zaseddni krajského vyboru dne 6. zari 1957. In: StraZ miru, 14. zari 1957. s. 3.

137 Néstroj kulturni revoluce. In: Stré# miru, 19. kvétna 1959. s. 1.

138 \WWAGNER, Josef. V kulturnim Zivoté zahajuje divadelni sezéna. In: Sokolovskd jiskra, 11. zafi 1963. s.3.
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Zhruba od poloviny 60. let se ideologicky tlak se tolik neprojevuje a rovnéz v clancich
o moderni hudbé v okresnich novinach se ideologie témét neprojevuje, coz bylo v souladu s
uvoliiovanim v kultuie a ve spolecnosti a oteviranim se v jisté mife modernim trendiim, které
prichazely ze Zapadu. Moderni hudba z kontextu ¢lankt, které se ji zabyvaly, vyznivala jako
soucast soudobé hudebni kultury a korespondovala s modernim zivotnim stylem. Pokud se
ozyvaly kritické hlasy, tak se tykaly pfedevsim bigbitu, ktery se stal jednim z vyjadfovacich
prostiedki mladé generace nezasazené tolik valkou a velkou hospodaiskou krizi jako
generace jejich rodic¢i. V 60. letech se mladéa generace, piedev§im v zapadnim svété, snad
poprvé v historii v kultufe, v zivotnim stylu, v mddé, v politickych a spolecenskych
otazkach silnéji projevila. Tyto trendy oslovily i ¢ast tehdejsi ceskoslovenské mladeze. Tyto
vytky mély vedle ideologického 1 mezigenerani rozmér. Velky vyznam pro rozSifovani
moderni hudby (a viibec pro pfinos informaci) v uvedeném obdobi mélo rozhlasové vysilani,
nejen tuzemské, ale v otazce nejnovéjSich hudebnich trendd predevsim vysilani zapadnich
stanic. Svou roli hrala stdle vétsi dostupnost tranzistorovych pienosnych pfijimact a
magnetofonil.

Od konce 50. let se zaalo vice psat v regionalnim tisku o tanecni a jazzové hudbé. Na
prelomu 50. a 60. let se vEtsi pozornost v regionalnim tisku zacala vénovat jazzové hudbé 1
ve vztahu k mladezi. V pribéhu 60. let zacaly okresni noviny vice psat o dalSich zanrech
moderni hudby, vedle jazzu se stale vice objevovaly ¢lanky o beatové hudbg. Na zacatku 60.
let se mezi jednotlivymi Zanry moderni hudby nerozliSovalo a ¢asto psalo jako o jednom
Zanru, predev§im jako o jazzové nebo tanecni, ptipadné o estradni hudbé. Zhruba od doby
pred polovinou 60. let se v novinach objevovaly zminky o beatové nebo bigbitové hudbg.
VétSina informaci v oblastnim tisku méla informativni charakter, ktery se tykal vystoupeni
a koncertl v regionu. Mnohé z téchto informaci byly fotografie z vystoupeni doplnéné
kratkymi popisky. N€kdy piindsely profily umélct, mnohdy pievzaté z jinych tuzemskych
periodik. Snad kromé kulturniho magazinu KAM v Karlovych Varech se v hlavnich
oblastnich novinach neobjevovaly informace o folkové nebo countryové hudbé. O jinych
zarech se psalo jen okrajove, pfedevSim v souvislosti s divadly malych forem.

Nékdy se noviny pokouSely o vlastni recenze a kritiky a také pfinasely rozhovory s
umélci. Z okresnich novin v tomto sméru predev§Sim Sokolovska jiskra davala prostor
recenzim, kritikdm, pfinasela rozhovory 1 piedstavovala piedni hudebniky a interprety.
Zalezelo na zajmech a vztahu redaktort k moderni hudbé, osobach $éfredaktorti a jejich
tolerantnosti a jak se domnivam, z velké Casti na postojich funkcionaii okresnich a

krajskych vybort komunistické strany. Seznam raznych koncert a vystoupeni svédci o tom,
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7e v regionu velmi Gasto vystupovali tehdejsi pfedni umélci z celého Ceskoslovenska a i ze
zahrani¢i. Pominu-li atraktivitu a kulturni tradici samotnych Karlovych Varii nebo
Marianskych Lazni, financni moZnosti primyslovych podnikl, zejména Hnédouhelnych
kdy lidé jesté kulturu prostfednictvim televize a jinych elektronickych médii tolik pasivné
nekonzumovali, a byli ochotni kulturni (ale také naptiklad sportovni) podniky ve vétsi mite
navstévovat nebo kulturu na amatérské urovni sami provozovat. To se projevovalo zejména
u mladych lidi pfi jejich vztahu k modernim trendim popularni hudby, ptedevsim u bigbitu.
Cetnost zprav o koncertech a hudebnicich svédéi o bohaté kulturni nabidce na Gzemi
dnesniho Karlovarského kraje v daném obdobi.

Mnohem vice ¢lankti o daném tématu vychdzelo v kulturnim magazinu KAM v
Karlovych Varech v [dany mésic], ktery vychdzel mési¢né a informoval o programu
karlovarskych kulturnich zafizeni, v 60. a 70. letech otiskoval obcas vedle pozvanek na
vystoupeni i1 profily ucinkujicich a n¢kdy i rozhovory s umélci, seznamoval Ctenaie se
zpévaky a skupinami, které mély v Karlovych Varech vystupovat nebo jim byly urceny
poslechové porady. V magazinu KAM vychazely v pribéhu 60. let informace o ptfednich
predstavitelich jazzové, popové i1 beatové (rockové) hudby, vétSinou prevzaté z jinych
periodik. Ctenafi mohli ziskat seriozni informace i informace az bulvarniho charakteru
napiiklad o Beatles, Monkees,'** Elvisi Presleym,'*’ Franku Sinatrovi,'*! Petule Clarkové,
Rayi Charlesovi,'*? a mnohych dalsich. Toto periodikum, které sice pfipominalo rfiznd
vyroc¢i dilezita pro tehdejsi rezim, pfece jen v mensi mife nez hlavni krajské a okresni noviny
vzhledem ke svému zaméfeni pisobilo méné ideologicky a mohlo vénovat vétsi prostor
tématiim nejen z oblasti moderni hudby, ale kultury viibec. Ctenafi se tak mohli dovédét
informace o hvézdach zapadniho showbyznysu.

Ve druhé poloviné 50. let dochazelo k soustfed’ovani organizovani kulturniho zivota
pod jednu instituci v rdmci daného mista. V centru oblasti se organizace ujal Mé&stsky
narodni vybor v Karlovych Varech, jenz mél do systému kulturniho Zivota piinést poradek:
»Dnes je kazdému kulturnimu pracovniku jasné, Ze hlavné v usporadani kulturni cinnosti
v nasem meéste neni zadného systéemu... Vsechna budou pod jednou stfechou.“ V ¢lanku se

uvadi, ze koordinovani pofadani kulturnich pofadi neuspélo a ze se poskytovalo pfiilis

139 The Beatles. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, duben 1967.s. 16 a 17.

140 pyé strany zajimavosti. In: KAM v Karlovych Varech v éervenci, ¢ervenec 1967. s. 21.
141 Hollywoodsky vidce. In: KAM v Karlovych Varech v bfeznu, biezen 1967.s. 4 a 5.

142 jednou vétou o ,,pop music”. In: KAM v Karlovych Varech v srpnu, srpen 1967, s. 15.
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prostoru k pofadani rtiznorodych akci rozdilné kvality (umélecké i ohledné ideologické
vhodnosti): ,,buji liberalismus se vsemi svymi Sarlatanskymi kvéty. Déle autor ¢lanku
pfipomina, ze se mésto vyznacuje roztiiSténosti kulturnich programu a dochazi az ke
komer¢ni snaze ptilakat divaky, coz piirovnava k ,,hokynareni. Vladnouci ideologie, jiz
m¢éla kultura a umeéni slouzit, se projevila v autorové zavérecné vyzve. ,,Vsechna zarizeni
Jjsou nase. Je tieba jim rozumné a spravedliveé viadnout... vyhlasit nelitostny boj nejvetsim
nepratelum kultury v soucasné dobé: Liberalismu, kyci, diletantstvi, poloprofesionalismu a
koristeni.“'¥ Kultura tedy méla slouzit vladnouci ideologii pii vychové nového
socialistického clovéka a zabavnéj$i ¢i komercnéjsi formy se stavaly nezadoucimi.
Svobodna umélecka tvorba, jez této ideologii odporovala, se oznaCovala za ,liberalni* a
vlastné za neptatelskou. Rovnéz z ¢lankt s ideologickym podtextem v hlavnich okresnich
novinach jako by vyplyval jesté jeden moment a to, ze uméleckd tvorba musi mit n¢jaky
ideovy nebo védecky zdivodnény zdmér ¢i smysl, jako by v ni chybéla pfirozena touha
Clovéka se realizovat, vyjadfit se uméleckymi prostiedky nebo neodivodnény pocit
uspokojeni z tvorby a na druhé stran¢ jeji pfirozend a neodiivodnéna recepce ze strany
spotrebitelt, divakl a posluchacu.

Kulturni ideologové nepiestavali bojovat o hodnotné umélecké vyziti obcant, zejména
mladeZe. V kritickych Clancich se zfetelné promital 1 generacni faktor a mezigeneracni
rozpory. Vecer pisni New Orleansu v provedeni dixielandbandu z Prahy skoncil podle novin
skandalni udalosti, kdy soucasti koncertu se stal odborny vyklad o historii jazzu: ,,Pritom
vSak doslo k ostudnému vystoupeni pravé oné casti mladeze, ktera provokativnim potleskem
a hlucne prerusovala vyklad a celkovy priitbeh predstaveni. Mladez ziejmé chtéla slySet
hudbu a o vyklad pfili§ nestala a to i pfesto, ze se jednalo o obhajobu jazzu, alesponi podle
mé domnénky. Lze se domnivat, Ze se jednalo o pfednasku, jez méla zatadit jazz do kontextu
socialistické kultury s odkazem na jeho afroamericky plivod a rovnéz v souvislosti s jeho
odsuzovanim v pfedchozim obdobi. Autor(ka) ¢lanku neopominul(a) zminit rodicovsky vliv
a vychovu, nedostate¢né puasobeni Ceskoslovenského svazu mladeze (CSM) a prace
regionalnich politickych a kulturnich pracovnik.'#*

Ve stranickych novinach se na zacatku 60. let feSila navstévnost koncerti a vztah
mladych lidi k hudb&. Okresni vybor Ceskoslovenského svazu mladeZe v Sokolové, jenz se

v této zélezitosti angazoval a rovnéz ideologicky snazil usmérnit, cyklus koncerti a

143 KRATKY, Ivan. O kulturnim hokyndfstvi. In: Stré# miru, roé. 11, &slo 33, 21. dubna 1956, Karlovy Vary.
s. 3.
134 Nase pozndmka. Co se viastné stalo v Moskvé. [zkratka zi-nk]. In: StréZ miru, 4. dubna 1956. s. 5.

42



prednasek pro pracujici a studujici mladez, ktery mél seznamovat mléddez s hudbou rtiznych
zanrt, vcetné vazné hudby, a ,,pomahat zejména cleniim soutézicich kolektivii plnit zavazek
i socialisticky zit*“. Velkou pozornost s navstévou asi 650 lidi si ziskala pfednaska Lubomira
Dortizky o vyvoji jazzu s ukdzkami jazzové hudby a filmem Cesta dZezu.'* Zdélo se,
alespoii v tomto piipadé, Ze snaha Ceskoslovenského svazu mladeze méla aspéch, kdyz
svazaci vyuzili oblibu jazzové a tane¢ni hudby mezi mladymi lidmi na zacatku 60. let po
jejim znevazovani jako dekadentni hudby v prvni poloviné 50. let.

Ohledné¢ potadli pro mladez Hornicky dim v Sokolové organizoval koncerty,
divadelni predstaveni a estrady a v zafi cyklus ,,Hudebni mladez”. Krajské noviny
kritizovaly nedostatecnou propagaci nékterych kulturnich udalosti, jako v ptipadé estrady
sovétskych umélct 1 s ideologickym podtextem: ,,ZardzZejici byla vSak ucast na estradeé
soveétskych umélcii, ktera svou urovni daleko prevysovala mnohou estradni tvorbu nasich a
zahranicnich scén... Prekvapil nas také postoj nékterych zavodii k zadosti o ucast. Kdyby
byvaly vyvinuly tolik usili, jako tomu bylo u cernosského baletu, museli bychom organizovat
dvé predstaveni soveétské estrady.” Sovétsky svaz se chdpal v dobové propagandé jako
ptiklad nasledovani v politickych, ekonomickych, spole¢enskych nebo kulturnich otazkach.
V ¢lanku se oteviené pfiznava, Ze divaci, pokud si mohli zvolit, nejevili o vystoupeni
sovétskych umélci nebo vyslovené propagandistickd predstaveni pfiliS velky zajem.
Ideologicky naddech ma i zminka o kvalitnéj$i propagaci G€inkujicich ze Zapadu ze strany
prazské hudebni agentury. Pfes polemiku o kulturni irovni pofadanych estrad se pozitivné i
pies slabou navstévu sovétské estrady hodnotila dobra navstévnost.!46

Rovnéz Komunistickd strana Ceskoslovenska na riiznych wrovnich se mimo jiné
prostfednictvim moderni hudby v poloving 60. let pisobit na mladez. V ramci akce zamétené
na mladez Strana hovori s mladezi potadal Celostavenistni vybor Komunistické strany
Ceskoslovenska budovatelii Palivového kombinatu Viesova Vecery mladych, které mély
formou zébavnych programt a diskuzi ptitdhnout k politice komunistické strany mladé lidi.
Nechybéla ani popularni hudba a tane¢ni zabava.'*” Jak tyto kampané dopadly se Ize jen
dohadovat. Podle mého ndzoru mladi lidé k agitaci komunistické strany byli lhostejni a
predevsim se zajimali o hudebni produkce.

Ukazovalo se 1 tehdy, stejné jako v soucasnosti, Ze jednodusi formy zabavy ptitahu;ji

vice nez intelektualnéj$i umeéni. Navic se mohla projevovat jakasi nechut’ v dané¢ dob¢ k

135 pro lepsi pomér k hudbé. In: Sokolovskd jiskra, 15. Gnora 1961. s. 3.
146 KRYSTL. Nékteré postiehy k ¢innosti Domu kultury v Sokolové. In: StrdZ miru, 11. bfezna 1960. s. 4.
1%7 Mladé to zajimd. [zkratka -BRT-]. In: Sokolovskd jiskra, 1. prosince 1965. s. 1.
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oficialn¢ propagované kultute, jez byla v souladu s komunistickou ideologii. Tato kultura
m¢éla slouzit k dovrSeni kulturni revoluce, vitézstvi nad burzoaznimi ideologiemi, odstranéni
maloméstackych piezitki nebo k vychové nového cloveéka, ktery by se ztotoznil
s myslenkami komunismu. Kulturni revoluce méla pfipravit spoleCnost na piechod ke
komunismu. Lidé, véetné mladé generace, unaveni z propagandy a mobilizovani k budovani
nové spravedlivé spolecnosti pfedevsim vyhledavali takové formy umeéni, jez piindSely
zabavu a oddech. Musime uvazit, pro mnohé po naro¢ném pracovnim dni a u pracujicich
zen jeSté péCi o domdacnost a déti, chybéla energie nebo vzdélani pro vstfebavani
naro¢néj$iho umeéni. Proto volili ,,tradi¢néjsi“, nenaro¢né a zaroven odideologizované formy
zabavy. Takova kritéria mohla plnit a také ¢astecné plnila populdrni hudba, zejména jeho
hlavni proud, tane¢ni a pozdéji popova hudba.

Jeste na zacatku 60. let kulturni ideologové ve snaze o kontrolu nad kulturou oteviené
prohlasovali: ,,Budeme preventivné sledovat hodnotu kazdé dovazené estrady, jeji
dramaturgii a pochopitelné i umélecky dopad na navstévniky.“'*®> Neméla se podcefiovat
lidova tvotivost a vytykala se ptemira zajezdi ,,profesiondlnich umélcu a ,,umélcii “*“ 1 jejich
upfednostiiovani pfed mistnimi amatérskymi soubory. Rovnéz se zdvodnim klublim
vytykalo, Ze se zamé&fuji na pofadani tanecnich zabav misto osvétové praci.'* Jak uz bylo
vyse sdéleno, lidé touzili hlavné po zabave.

Ceskoslovensky svaz mladeze poiadal i v karlovarském regionu Hrdtky mlddeze.
V listopadu 1958 ptipravily Okresni vybor Ceskoslovenského svazu mladeZe a Hornicky
dim v Sokolové prvni svazacké hratky, jez mély plnit roli tane¢ni zabavy, ale také mély
poslouzit na kulturné — vychovném poli.!*® Inspirovan &innosti prazské Violy inicioval
Mistni vybor Ceskoslovenského svazu mladeZe poiadani literarnich a hudebnich vegert, pii
které u¢inkoval jazzovy soubor studentii karlovarského pedagogického institutu Studix.'™!

Kulturni péce se dostavalo i vojakliim zakladni sluzby, zejména vzhledem ke
geografické poloze karlovarské oblasti vojakiim Pohrani¢ni straze, kteti mohli oproti
minulosti dajné 1épe vyuZivat moZnosti kulturniho a uméleckého vyziti: ,,4 dnes mas,
soudruhu vojine, k dispozici dobre vybavené kulturni mistnosti... mas dokonce moznost

zucastnit se tvorby a prace nejriznéjsich zajmovych krouzkii podle schopnosti a zdjmai.“

148 \WAGNER, Josef. V kulturnim Zivoté zahajuje divadelni sezéna. In: Sokolovskd jiskra, 11. za¥i 1963. s.3.
149 HUDEC, Jaroslav. Co v kultufe nepotfebujeme. In: Sokolovskd jiskra, 28. listopadu 1958. s. 2.

150 BECVAR, J. Svazdcké hrdtky. In: StrdZ miru, 5. prosince 1958. s. 4.

151 | INHARTOVA, A. Karlovarské violy. In: Ldzerisky ¢asopis, prosinec 1963. s. 6.
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V ramci jednotky Pohraniéni straze v Chebu pracovala ,,estradni* hudebni skupina,'>? ktera
se, vedle jinych vojenskych souborti v oblasti, také zucastiiovala Soutéze tvofivosti
mladeze.!> Z vojenského prostiedi chybéji néjaké zminky o beatovych skupindch a miizeme
se domnivat, ze pravé v ozbrojenych slozkdch panoval v uvedeném obdobi nejsilné;jsi

ideologicky tlak a protizdpadni propaganda.

3. 2. Jazzova hudba
Jazzova a tane¢ni hudba v tisku nemély jen zdbavnou a vychovnou funkci, ale rovnéz
1 ideologickou stranku, jako naptiklad pii zalozeni Dzezového krouzku pii Interklubu

Kulturniho a spoletenského stiediska v Marianskych Laznich.!>*

Krouzek v Karlovych
Varech uspotadal pasmo vénované Louisi Armstrongovi a v podtitulu si autor ¢lanku, jenz
referoval o této udalosti, kladl otdzky o hodnoté a prospéSnosti jazzové hudby pro
¢eskoslovenskou mladez. V obou piipadech se jazz hodnotil pozitivné z ideologického
hlediska, nebot” tento zanr vychazi z lidové tvorby americkych ¢ernochi. Autor vyhodnotil
akci jako vydatenou a ocenil tvorbu Louise Armstronga, ktery mé¢l vystupovat v Sovétském
svazu.'*® Tato zminka méla pravdépodobné legitimizovat jazz v ogich t&ch, kteii donedavna
v jazzové hudbé¢ vidéli dekadentni zapadni vytvor. Pii propagaci daného hudebniho Zanru se
pouzivaly mnohdy z taktickych diivodl stejné zbrané, jaké pouzivali kulturni ideologové.
Zda se, Ze v souvislosti s jazzovou nebo tane¢ni hudbou se objevuje na ptelomu 50. a 60. let
musela mit z ideologického hlediska n&jaky smysl nebo cil a mélokdy se uvadéla jeji
relaxacni funkce nebo prosté ,,bezucelny* pocit z jejiho provozovani nebo poslechu. Pod
vlivem nastupujicich novych zanri jako bigbitu a mainstreamového popu a jejich rozliSovani
se jazzové hudbé vénovalo v tisku od poloviny 60. let pfece jen méné prostoru nez
v pfedchozim obdobi. Souviselo to zfejmé se zménou vnimani rozdilli jazzu a do té doby
mainstreamové tanecni hudby nebo swingu. V magazinu KAM se objevovaly ¢lanky o jazzu
piece jen vEtsi mite. Jazz mél své ptiznivcee, ale zacal byt ziejmé chapan jako intelektudlnéjsi
hudebni Zanr, pfedev§im jeho moderng;si formy.

V roce 1957 se v Karlovarském lazenském casopise objevila zminka o vzniku Jazz —
clubu de Karlovy Vary pfi krajském domu osvéty, ktery sdruzoval amatérské hudebniky a

pfiznivce jazzu z Karlovych Vart a vytvarel organizacni zakladnu pro propagaci jazzové

152 Hrani¢drskd estrdda. [zkratka —MLK-]. In: StrdZ miru, 21. listopadu 1958. s. 3.

153 7 kultury v okrese. [fotografie Karla Louzného s popiskem]. In: Hrani¢at, 18. ¢ervna 1963. s. 3.
154 Krdtce z okresd. Maridnské Ldzné. \n: StrdZ miru, 22. ledna 1960. s. 2.

155 MiIGdi a dZez. In: StréZ miru, 26. Gnora 1960. s. 4.
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hudby, prostfednictvim které: ,,...se bude lépe vysvetlovat mladym lidem a viibec vsem
Jjazzofiliim, co je opravdovy jazz, co moderni tanecni hudba a jak rozpoznat libivy komercni
ky¢ od moderniho hudebniho vyrazu.“!>® Také v tomto p¥ipadé se ¢innost musela odivodnit
a zaukolovat. Zlstava otazkou, zda tento jazzovy klub vlastné funkéné pracoval, nebot
v roce 1960 Karlovarsky lazensky casopis informoval o opétovném vzniku Jazz — clubu pfti
Kulturnim a spole¢enském stfedisku mésta Karlovych Var, ktery spolupracoval s Divadlem
hudby, pozdgji s Malou scénou, pfi pfipravé jazzovych poradi.'®’ Jazz — club piedstavoval
nahravky pfednich pfedstaviteli ceskoslovenské a svétové jazzové hudby doplnéné

promitinim kratkych filma!s®

a v KAM vychéazely k témto potfadim profily umélca,
naptiklad o orchestru Glenna Millera,!>® Rayi Charlesovi,'®® Milesi Davisovi,'®! Dave
Brubeckovi'®® nebo Mabhalii Jacksononové.'®®> Pii poradani jazzovych vederi v ramci
karlovarského Jazz Klubu Gc¢inkovaly i dals$i mistni soubory jako naptiklad Studix a Nonet
62.1%* Pti jednom vederu jako host vystoupil se sdlem na saxofon Karel Krautgartner, jenz
ocenil vykony Petra Elledera a pianisty Jana Spiry a které oba pozval ke spolupraci.'®
Rovnéz v dalSich méstech karlovarského regionu pracovaly dalsi podobné kluby.
V ramci Kulturniho a spolecenského strediska v Marianskych Laznich existoval Jazzovy
krouzek, ktery inicioval pod patronitem Usttedniho vyboru Ceskoslovenského svazu
mladeze prvni celostatni setkani znalcti jazzové hudby na zacatku roku 1961, ktery mél fesit
ulohu jazzu ve spolecnosti. Z ¢lanku vyplyva, Ze odpoveédni funkcionafi svazu si v otdzkach
jazzu nevedéEli na pielomu 50. a 60. let ptilis rady: ,.Jazz je mezi nami — to nelze poprit — a
neni dosud jasno, jakou tilohu plni.“'°® Ztejmé propagovany ideologicky model jazzové
hudby jako vyrazu boje afroamerickych obyvatel Spojenych stati americkych jiz nestacil. V
té dobé¢ se také stale vice hral rock’n’roll nebo bigbit ¢i twist, pro néz neexistovaly piislusné

»Skatulky*.
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Od roku 1960 se vénovali jazzové hudbé i jejimu vyvoji v Divadle hudby, pozdéji
zndmém jako Mala scéna.'” Na zacatku 60. let Mald scéna organizovala sezeni
karlovarskych jazzovych amatérskych hudebnikti Jam session a v Karlovarském lazenském
casopise vysel Clanek, ktery obhajoval takové neformalni setkavani a zaroven: ,,Na kazdém
sezeni pri dzezové hudbé jsou posluchaci koncertii, které nechtéji byt koncerty, chtéji byt
docela neformalnim posezenim, radosti z poslechu dobré, cisté hudby. Z lanku vyplyva
nejen pozitivni autoriv vztah tomuto zanru, ale zdiraznéni ,,lidovosti* ve smyslu opozice
proti komerénosti vyhovovalo tehdej$im ideologickym frazim.'®® Naptiklad zde hraly mistni
jazzové orchestry, jako orchestr Kulturniho a spole¢enského strediska, pozdéjsi Metronom
za fizeni Ivana Sembery a orchestr J. Saginky.'®® Pfi jednom Jam session G¢inkovali Studio
club Jaromira Sostoka spolu s klaviristou Janem Hammerem a zpévackou Vlastou
Priichovou.!”® Studio — club pozdéji vedl klavirista Jan Spira.!”! Divadlo hudby, pozd&jsi
Malou scénu, otevieli predstavenim G. Gerswin a dZez. Ptedstaveni ocenil autor ¢lanku,
historik, hudebni a divadelni védec a velky znalec karlovarského kulturniho zivota Vladislav
Jachymovsky. Pofad se skladal z kombinace nahravek hudby, mluveného slova, promitanim
diapozitivli a svételnych efektt.!”

Jazzové a tanecni hudbé se z okresnich novin pomérné Casto vénovala Sokolovska
Jjiskra a to nejen informacemi o koncertech, ale 1 pfedstavovala ve svych ¢lancich hudebniky,
pfinasela recenze a kritiky a né&které ¢lanky se zabyvaly jazzovou a tanec¢ni hudbou ze
spolecenskych i ideologickych souvislosti. Naptiklad v bieznu 1964 vysel ¢lanek FrantiSka
Hadravského o jazzové a tane¢ni hudbé, ktery mimo jiné poZzadoval vétsi sepéti prace
skladatele a textate, zvladnuti herni techniky, znalost not, poctivost a pracovitost. Autor také
varuje, Ze pii ptiliSné snaze po modernizaci miiZze dochazet k nesrozumitelnosti skladby, jez
»Stavd se technickou zalezitosti bez vnitiniho opodstatnéni.

Clanek ma jisty ideologicky podtext: ,,Difve se hrdlo to, co se ,,odkoukalo ** ze Zapadu.
V mnohych pripadech je tomu i dosud, zvlasté u malych big — beatovych nebo twistovych
skupin. Nyni je snaha po osvobozeni.* Déle upozoriuje pied pronikanim komeréni hudby ze

zahranici, kterd sniZzuje Uroven tanecni hudby: ,.Jde o priliv slagru, které vyhovuji nizkému

167 )EZEK, Alois . Vzpominky na karlovarskou Malou scénu. [online]. [cit. 2016-11-09].

Dostupné z http://pukv.opsforte.eu/archiv/02cl10.pdf.
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vkusu posluchacu, ale z hudebniho hlediska jsou bezcenné.” Vyzdvihuje vychovny
charakter tane¢ni hudby nejen z hlediska hudebniho vzdélani a vkusu posluchact, ale i
z hlediska spolecenskych norem. Zreteln¢ se jednd o generacni otazky a rovnéz narazi na
tane¢ni projevy (rock’n’roll nebo twist) mladych lidi: ,.Jsou lide, ... kteri se domnivaji, Ze
svym vystrednim chovanim délaji husarsky kousek... a lidé se Spatnym chovanim by se
nemeéli vithbec pousteét do salu. *“ Samotny jazz osvobozeny od braku a komer¢nich vlivii mize
byt podle autora prospésny.'’”> Autor ¢lankd zfejmé pojimal jazzovou hudbu jako
smysluplnou, pokud vyhovuje jistym ideovym pozadavkiim bez ohledu na jeji zabavnou
funkci nebo jako projev lidskych emoci a energie. S ¢lankem ¢aste¢né polemizoval Ota Pejsa
ohledné toho, ze ne vSechny vlivy ze zahrani¢i jsou umélecky bezcenné a ze se pfrilis
neud¢lalo pro zlepSeni nizkého vkusu posluchact a jejich vzdélavani a také poukézal na
pokroky domaci jazzové tvorby.'” To svédéi o tom, Ze alespoit v nékterych kulturnich
otazkach mohlo dochdzet na strankach stranickych novin k odbornym diskusim s rozdilnymi
nazory.

V Chebu se rovnéz vénovalo Malé divadlo Kulturniho a spolecenského kulturniho
stiediska rovnéz poradani jazzovych koncertli. Vedle pfednich ¢eskoslovenskych orchestrii
a zpévaku, jako naptiklad Junior Tria s pozdé&ji slavnymi hudebniky Janem Hammerem
mladS$im u piana, Miroslavem VitouSem na basu a jeho bratrem Alanem na bici, dale to byly
zpévacka Vlasta Priichova s manzelem Janem Hammerem star$im na vibrafon'” nebo vitéz
ustfedniho kola SoutéZe tvorivosti mladeze, Jazz Combo s pozd¢ji velice zndmym
trombonistou Svatoplukem Kogvancem,'!’® vystupovali mistni jazzovi hudebnici. Mezi nimi
vynikali pianista F. Pinkas s doprovodem bicich a basy, ktery predvedl n&kolik vlastnich
skladeb, a orchestr Reflex, ktery upozornil vykony saxofonisty J. Krdle a improvizacemi
svého vedouciho J. Bayera.!”” V Sokolové na za¢atku 60. let vzniklo DZez — studio mladych,
orchestr mladych lidi, kteti ,,maji radi muziku a radi ,,délaji** dzez...“ Je otazka, do jaké
miry se jednalo o jazzovou hudbu nebo nastupujici bigbit. V tisku se objevovaly na zacatku
60. let informace, bud’ z neznalosti, nebo taktickych divodu, o jazzu.!”®
V kvétnu 1962 se konala v Karlovych Varech do té doby ziejmé nejvétsi udalost

v moderni hudbé I. mezindrodni dzezova prehlidka spojené s diskusemi ur¢enymi piredevsim
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mladezi.!” Dalsi ¢ldnek informoval o piipravach piehlidky, které se mély zacastnit predni
profesiondlni  Ceskoslovenské orchestry, jako orchestry Gustava Broma, Karla
Krautgartnera, Ferdinanda Havlika a Prazsky dixieland, zpévacky Vlasta Pruchova, Hana
Hegerova nebo Jarmila Veseld. Dale se mély Gcastnit amatérské soubory jako napiiklad
Skupina tradi¢niho dZezu nebo karlovarsky Studio club.!®® V kvétnu v predveder prehlidky
se program aktualizoval a vedle uvedenych uc¢inkujicich méli vystoupit S+H kvartet,
dixieland Herberta Warda, Karel Gott, Michal Polak, Rudolf Rokl, Jan Hammer a dalsi.'®!
Podle karlovarskych novin méla ptehlidka velky uspéch. Ze zahranici se prehlidky ucastnily
soubory Jazz Optimist z Berlina, Garay trio z Budapesti, Electro costa z Bukuresti a kvintet
D. Kalwifiského z Krakova.'®?

V roce 1963 se v Sokolové!®® a v Karlovych Varech uskute¢nily koncerty britského
pozounisty Chrise Barbera a jeho Chris Barber’'s Jazz Band se zpévackou Ottilii
Patersonovou.!®* K tomuto koncertu autor &lanku Kolem jednoho koncertu zkritizoval
nedokonalé technické a organiza¢ni zazemi v Grandhotelu Moskva: ,,Co rici ale k tomu, Ze
zacatek koncertu se zpozdil asi o 35 minut? Je to pochopitelné, protoze v obou Satnach byly
pouze tri soudruzky, které prosté nestacily pri své nejlepsi vuli naval zvladnout... Musime
pocitat s tim, ze na kulturni akce chodi i pacienti, kteri maji byt ve 22 hodin doma. Potom se
stane, zZe pul hodiny pred koncem odchazi znacna cast divakii, coz jisteé divné piisobi na
ucinkujici... Co Fici tomu, ze zvukovi technici prijdou tésné pred zahdjenim koncertu na to,
Ze jim nefunguji mikrofony?... A to je dalsi ostuda.“'*® 1 jazzova hudba tak mohla slouzit
k poukéazani na drobné nedostatky v tehdejSim tisku. V tomto ptipad¢ se nejednalo o kritiku
zaméefenou na samotny Zanr nebo umelecké vykony, ale na organizacni stranku poradani
koncertu poSkozujici hudebniky a divéky.

RovnéZ i v jinych méstech karlovarské oblasti, jako naptiklad v Marianskych Léaznich,
ve FrantiSkovych Léaznich nebo v Chebu se divaci mohli sezndmit s piednimi jazzovymi
soubory, domacimi 1 zahrani¢nimi. O koncertech referoval i dobovy regiondlni tisk.
V Karlovych Varech hral jeden ..,z nejznaméjsich tradicnich souborii jazzovy orchestr

klarinetisty Mr. Acker Bilka, vitéz 1. mezinarodniho jazzového festivalu v Praze v roce
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1964.!86 Déle se v kraji predstavili orchestr predniho §védského jazzového klarinetisty
svétové tiidy Putte Wickmana'®” nebo dansky dixielandovy orchestr Papa Bues Viking Jazz

Band.'®®

3. 3. Tanecni a popularni hudba

Regionalni tisk se na konci padesatych let stale vice vénoval tane¢ni (jazzové) hudbg,
ktera v sobé zahrnovala nékolik hudebnich stylt a které se ¢asto prolinaly. Ve vétsi mife se
vénovaly hostujicim profesionalnim orchestrim a zpévaktm, které v kraji hostovali. Od
poloviny 60. let stidle vice pfindsely informace o nastupujici mladé generaci zpévakd,
prostfednictvim pavodnich a pfevzatych ¢lankli i rozhovord o jejich umélecké draze i
osobniho Zivota. Zda se, ze také regiondlni periodika pochopila roli téchto osobnosti a jejich
vlivu na mlédez. Vystihuje to zménu oproti obdobi 50. let, kdy v duchu kolektivismu se
takovd osobitost spiSe upozadovala. Rovnéz i v socialistickém Ceskoslovensku se
vyskytovaly hvézdy tuzemské hudebni scény, navzdory pivodnim snaham kulturnich
ideologli. Do poloviny 60. let se pfedev$im psalo o jazzové a tanecni hudbé, mnohdy
s ideologickym podtextem. SpiSe se vSak jednalo zejména o zafazeni zanru do
ideologického ramce, jako naptiklad u jazzu jako hudby utlaCovanych Afroameric¢ani. Dale
se moderni hudby vyuzivalo v novinovych ¢lancich k demonstrovani blizkého vztahu se
socialistickymi zemémi nebo k vyjadieni touhy zit v miru a podobné&. Tyto aspekty mizeme
vnimat jen jako obligatni formalistické ideologické klis¢ bez vztahu k samotné hudbé.

Periodika v karlovarské oblasti se vénovala i regiondlni amatérské hudebni scéné.
Zpravy o regiondlnich interpretech a souborech mély v pfevazné mife ve stranickém
okresnim tisku informativni charakter. Mal4 Cetnost zprav o regionalni amatérské hudebni
scéné mohla souviset s jejich mensi obecnou znamosti i s tim, Ze vznikalo v té dobé mnozZstvi
amatérskych hudebnich skupin nebo dalSi zrGznych divodi zanikalo, naptiklad z
pracovnich, studijnich, rodinnych diivodi nebo z diivodu nastupu na zakladni vojenskou
sluzbu nebo prechodu hudebnik do jinych téles. Pokud okresni noviny vénovaly pozornost
amatérskym hudebniktim, tak v souvislosti k riznym regionalnim hudebnim ptehlidkam a
soutézim.

Dale se o nich psalo v ramci riznych spolecenskych a rezimnich akci. Jednalo se o

tane¢ni zdbavy, plesy, ale také jako doprovodny program riznych schiizi, zasedani nebo
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manifestaci ¢i prvomajovych oslav. Zhruba od roku 1964 se stale v ¢lancich regionalnich
novin objevovala beatova hudba. V pribehu 60. let se ideologicky tlak v ¢lancich zmiriioval
a postupné se moderni hudba pojimala z uméleckych hledisek. Kritika se zamétovala na
technické dovednosti hudebnikl, poptipad¢ organizacni zalezitosti koncertii. Rovnéz
amatérska scéna se podrobovala kontrole oficialnich instituci, naptiklad ve formé povinnych
kvalifika¢nich zkousek, jejichZ uspéiné slozeni umoziiovalo vefejné vystupovéni. '’

Straz miru uvadela, ze 25. fijna 1957 mél v Grandhotelu Moskva vystoupit tanecni
orchestr z Némecké demokratické republiky.'®® Vystupovani souborti a interpretd ze zemi
sovétského bloku vregionu, zejména z Némecké demokratické republiky a to
z geografickych a historickych divodi nachézelo propagandistickou odezvu oblastnim
tisku, a méla demonstrovat pfatelstvi mezi socialistickymi zemémi. Stejné tak na druhé
strané vystoupeni mistnich souborii v socialistickém zahrani¢i.'”! Ve vztahu k Némecké
demokratické republice hrala roli nejen jeji zemépisna blizkost, ptislusnost k sovétskému
bloku, na rozdil od Spolkové republiky Némecko, ale i to, ze v té dobé zde jesté zili
nevysidleni obéané némecké ndrodnosti a mistni dialekty némdciny zde byly jesté slySet.

Straz miru a jiné tiskoviny pfindSely informace a rozhovory o hudebnicich z takzvané
kapitalistické ciziny, ve kterych dotazovani kladné hodnotili sviij pobyt v socialistickém
Ceskoslovensku. O propagandistickych ditvodech v této zaleZitosti asi nelze pochybovat a
jiny obsah, nez kladné hodnotici ¢eskoslovenskou socialistickou realitu, tyto rozhovory,
nebo alesponi jejich zvetejnény obsah v regionalnim tisku, ani nemohly mit. Naptiklad Straz
miru ptinesla také rozhovor s italskou zpévackou Orlandou Ceveriniovou, ktera vystupovala
ve slavnostnim sale Grandhotelu Moskva v Karlovych Varech, poté méla vystupovat 1
s orchestrem Gustava Broma a s Otou Cermakem. Rozhovor mohl mit jisty propagandisticky
zamér. Zpévacka se vyjadiovala o svych pocitech z pobytu v Ceskoslovensku a vyslovila
obdiv k lidem, jejich kulturni urovni nebo vyzdvihovala dostatek zbozi v obchodech.
S ohledem na dobu zhruba patnacti let po valce, kdy nékolik generaci zazilo valku a strach
z ni mohla dobova propaganda vyuzivat, zaznéla z ust zpévacky touha po trvalém miru.!*?

Vedle pozitivnich zprdv a recenzi se objevovaly i nékteré negativni stranky.

Kritizovala se zijezdovd predstaveni konand pfedevSim ze ziStnych diivodd i jejich
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tiroveii.'”® Neni divu, Ze pii tehdej$im Zivotnim stylu, kdy jesté televize nehrala takovou roli
v ndplni volného ¢asu a zabavy, byla vyssi poptavka po zivé hrajici hudbé k poslechu a
hlavné k tanci. Vedle kvalitnich souborii musely tuto poptavku splnit soubory a zpévaci,
jejichz troven vzdy nesplnovala piedstavy o kvalitni hudebni interpretaci. Pochopitelné,
drtiva vétSina téchto zajezdovych predstaveni méla za ucel financni profit. Divod Ize také
hledat v tehdejsi institucionalizaci zabavy a tane¢ni hudby a statn¢ planované ekonomiky,
kdy ztizovatelé souborti, v tomto pfipadé umélecké agentury nebo kulturni stfediska, hled€ly
1 na plnéni hospodaiskych ukazatelti.

V karlovarské Strazi miru se objevil ironicky pojaty kriticky ¢lanek na vystoupeni
hudebniho souboru Lud’ka Mendraly v hotelu Central v Karlovych Varech, ve kterém se
objevil, krom¢ hodnoceni hudebni dramaturgie vystoupenti, 1 ideologicky ton. Autor ¢lanku
mimo jiné uvedl : ,,Vydrzel jsem popularni slagry Zertovné, laskovné, vasnivé i orientdlni...
vydrzel jsem sérii narodnich pisni mistrovsky zkosmopolitizovanych (je nutno pamatovat na
zahranicni navstévniky, ze?)... A kdyz pak bylo hudbou(?) i zpévem zneucténo Largo z
Dvordkovy ,, Novosvétskeé , rozdrtil jsem plombovany zub moudrosti. Chtélo se mi zairvat na
cely svet, Ze se tady déje nepomstené prikori nejen hudbe, ale vitbec viem estetickym
hodnotdam, Ze se tady mrzaci néco, co ma povzndset... “'%*

Po jisté dobé vysla ve Strazi miru reakce Lud’ka Mendraly na kritiku. Pfiznaval, Ze
hlavnim poslanim vystoupeni jeho souboru je: ,,...bavit hosty v kavarndch a vinarndch, hrat
predevsim k tanci... “. Z ¢lanku mimo jiné vyplyva nabadani spojené s kritikou uméleckého
vkusu posluchact, ktery neodpovidal piedstavam kulturnich ideologl: ,,Soubory by se
nemeély mylit tzv. uspéchy u casti obecenstva. Jsou stale jeste lidé, kteri v umélecké orientaci
zaostavaji a libuji si v nejlacinéjsi komercni hudebni produkci. “ Déle v €lanku zaznél slib o
dal§$im zamé&feni na Uroven hudebnich vystoupeni v Karlovych Varech s vyzvou
k odpovédnym organiim p¥i Méstském narodnim vyboru v Karlovych Varech.!*3

Jesté na zacatku 60. let se objevovaly kritiky na rizné jevy, které podle jejich autort
odporovaly pfedstavam oficidlni kulturni politiky, naptiklad vzhledu ucinkujicich nebo
snahy po komer¢nim spéchu pii opomenuti kvality a tak podobné. V jednom ¢lanku, mimo
jiné, vyplyva nabadani spojené s kritikou uméleckého vkusu posluchact: ,,Soubory by se

nemely mylit tzv. uspéchy u casti obecenstva. Jsou stale jeste lidé, kteri v umélecké orientaci

193 Co fikaji v Chebu. In: StrdZ miru, 8. kvétna 1959. s. 4.
194 §INDELAR, Jifi. Hudba? - Hudba!. In: StréZ miru, 3. Gnora 1961. s. 3.
195 Hudba? - Hudbal. In: StrdZ miru, 18. dubna 1961. s. 3.
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zaostavaji a libuji si v nejlacinéjsi komercni hudebni produkci. “'?° Na za¢atku 60. let se v
Hranicari objevil dopis od ¢tenare, ktery negativné hodnotil vykon i vzhled profesionalni
zpévacky v jedné z chebskych vinaren s pozadavkem na zakaz takovych vystoupeni na
vefejnosti.'”” Dalsi problém, jenZ se objevoval v oblastnim tisku, piedstavovala pfislibena,
neuskuteénéna vystoupeni profesiondlnich umélci.'®

Kritickou zlstdvala, zejména vici profesiondlnim umélcim, z ideologickych
pohnutek jesté na prelomu 50. a 60. let, Sokolovska Jiskra. O. Botik negativné hodnotil revue
Kouzelny vecer, ve kterém vystoupila tehdejsi zpévacka hvézda Rudolf Cortés: ,,Celému
poradu chybéla myslenka a vtip. Byl to sled slagrii a néjakého toho kouzelnického triku... I
my v Sokolové se domnivame, Ze by revue dneska méla mit vys$si cil nez jenom bavit. !
V 60. letech se v oblastnim tisku objevovaly naznaky jistého uvolnéni v kultute: ,,Hodnotici
komisi jsou vsichni navstévnici kulturniho podniku. To je rozdil hodnoceni kvalifikacnich
pirehrdvek hudebnich souborii, které se diiv délaly jen pred vizkou komisi. “**° Hudebnici
ziejm¢e volili takovou produkci, jez by pfitomné divaky oslovila. Tanecni hudba a jeji
»Slagry®, véetné pisni nebo skladeb zapadni provenience, tehdy jiz zfejmé nikomu nevadily
a hudebnici se nemuseli obavat né&jakych postihii ze strany piisluSnych organii, ani
odsuzujicich ¢lanka v tisku.

V priibéhu 60. let se tane¢ni hudba proménovala v pop, hlavni proud moderni hudby.
Vedle zavedenych zpévaki ze starSich obdobi nastupovala mlada generace. Predevsim tato
generace se stala ve vét§i mife predmétem zajmu tisku, jenz se snazil oslovovat jejich
generaéni souputniky. Rovnéz v regiondlnim tisku se stale vice psalo o hvézdach tehdejsi
popularni hudby jako naptiklad Helené Vondrackové nebo Vaclavu Neckafovi.?”! V KAM
vytiskli n€kolik ,,stiipkt a postiehti o Karlu Gottovi. V magazinu pfetiskli pozndmku
Karola Sidona v Literarnich novinach: ,, Karel Gott uz prosté neni tak bozsky — jako byval.
To se stava. Jeho slava... trochu ztratila na oslnivosti, ale jesté porad hodné znamend...
Zustava proste nejlepsim, nejuznavanéjSim zpévikem... Gott je Gott, klasik v sotva
pétadvaceti letech...“*** Toto hodnoceni v kontextu dalsiho pulstoleti vyzniva velice

zajimavé. Dalsi zpévackou hvézdu, o které se Casto v regiondlnich periodikéch casto psalo,

1% Hudba? - Hudbal. In: StrdZ miru, 18. dubna 1961.

197 BUCHANCOVA, Jaroslava. Jen kdyz se zpivd... In: Hrani¢dr, 21. listopadu 1961. s. 3.

198 BEJCEK, Josef. VI. festival asské middeZe slavnostné zakonéen. In: Hrani¢dr, 13. ¢ervna 1967. s. 3.

199 BORIK, O. Kulturni rubrika. Kouzelny veéer. In: Sokolovskd jiskra, 11. biezna 1960. s. 2.

200 Hodnotici komisi jsou vsichni ndvtévnici... [fotografie J. Schneidera). In: StrdZ miru, 28. kvétna 1963.s.3.
201 po velkém dspéchu.... [fotografie Heller Milog]. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, duben 1966. s.9.
202 program IX. divadelni pfehlidky. In: KAM v Karlovych Varech v ¢ervnu, éerven 1966.s. 4 a 5.
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predstavovala Eva Pilarova.?”> Mnozi uvedeni interpreti piisobili nebo jesté dodnes plisobi
v tuzemském showbyznysu dalSich nékolik desitek let.

V Karlovych Varech se mél kvétnu 1967 natacet jeden z dilt televizniho serialu Pisert
pro Rudolfa IlIl. pod nazvem Muz v Redingotu. Tento hudebni seridl, kde zaznélo mnoho
popularnich hitd a vystupovalo mnozstvi popularnich zpévaki, zaznamenal v té dobé u
televiznich divakid obrovsky uspéch.?** Tento serial se v dob& normalizace nevysilal a stal
se jednim z prvnich ,.trezorovych* serialti vysilanych tehdejsi Ceskoslovenskou televizi po
listopadu 1989. O nataceni piinesl dvoustrankovou reportaz s fotografiemi Lazerisky casopis,
s poznamkou o pri¢inach uspéchu seridlu, ktery byl diky scénafi Jaroslava Dietla, ktery
wpresouva se v celéem sveté zdajem od show a pouhych pisnickovych poradu k déjovym
celkiim. “*%

Noviny rovnéz pfinesly zprdvu o bifeznovém koncertu vroce 1967 nejvetsi
mezinarodni hvézdy v oblasti popu, ktera tehdy vystupovala v karlovarském regionu,

rakouského zpévaka Uda Jirgense, vitéze Velké ceny Eurovize z roku 1966, v Narodnim

h 206 1207

domé v Karlovych Varec Magazin KAM ptinesl jeho profil™’ a rovnéz vedle snimkl

z uvedeného koncertu zveiejnil rozhovor se zp&vakem.?®® O priibéhu koncertu referoval také
Lazensky casopis.**

V uvedeném obdobi pro vyvoj moderni hudby v Ceskoslovensku sehravala divadla
malych forem. Do regionu, pfedev§im do Karlovych Vari, zajizdéla se svymi hudebnimi
programy fada pfednich avantgardnich a hudebnich divadel. Také v Karlovych Varech
vzniklo n€kolik divadelnich souborii ovlivnénych divadly malych forem, na ochotnické a
studentské bazi, se zaméfenim na programy s poezii a s moderni hudbou rtiznych zanru.
Nejvyznamnéjsi v karlovarském divadelnim Zivoté predstavovaly studentské divadlo
KAPSA nebo poetické divadélko Svist, které se vyznacovalo autorskym pojetim svych
pfedstaveni. Autor jednoho ¢lanku oceniuje invenci a talent mladych autorii pfedstaveni a

rovnéz autorti hudby a texta: ,,...mladi dovedou napsat, zkomponovat i zahrat to ¢im Ziji,

podle svych predstav i citu. Ukazali, Ze se obejdou bez osvedcenych autoru konfekcnich textii

203 Orel nebo panna. Eva Pilarovd. \n: KAM v Karlovych Varech v &ervnu, &erven 1967. s. 21.

204 puz v redingotu. In: StrdZ miru, 30. kvétna 1967. s. 3.

205 Gda na snéni. Pisnicky pro Rudolfa Ill. tentokrdt z Karlovych Vard. [zkratka —Iht-]. In: Ldzerisky ¢asopis,
Cerven 1967.s.4 a 5.

206 yyidime a uslysime Udo Jiirgense. [zkratka -H-]. In: StrdZ miru, 21. Gnora 1967.s. 1.

207 HES, Josef. Jeden Jiirgens. In: KAM v Karlovych Varech v dnoru, unor 1967. s. 16.

208 Fijr die wunderschéne Stadt Carlsbad alle guten Wiinsche und auf Wiedersehen 12. 3. Udo Jiirgens. In:
KAM v Karlovych Varech v dubnu, duben 1967. s. 14 a 15.

209 STUCHLY, A. F. Udo Jiirgens — merci. In: Ldzerisky ¢asopis, duben 1967. s. 15.
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i neméné osvédcenych melodii“*'° V Marianskych Laznich moderni hudba znéla v Divadle
Kruh 2! nebo v divadélku DZbén z Horniho Slavkova.?'? V Sokolové pracoval soubor Sosak,
jehoZ repertoar ovlivnilo divadlo Semafor.?!® Vycet divadel svédéi o vlivu divadel malych
forem, jaky méla nejen na divadelni Cinnost, ale i rozvoj hudebniho Zivota a provozovani
modernich hudebnich zanri v karlovarském regionu v prabéhu 60. let. Za zminku stoji, Ze
se jednalo o divadla a hudebni soubory mladych nadsenct.

K hudebnim piedstavenim v Karlovych Varech rovnéz slouzily varieté Orfeum, kde
se konaly kombinované programy artistickych a hudebnich vystoupeni riiznych Zzanrt
moderni hudby. Moderni hudba byla také slySena v klubu Florentina v Grandhotelu Moskva.
Kulturni a spolecenské stiedisko potadalo kazdy ctvrtek literarné hudebni potady ve
Florentiné s moderni tane¢ni hudbou s hosty, jako naptiklad Janou Malknechtovou, Jifim
Jelinkem, Rudolfem Roklem, Karlem Gottem, Hanou Hegerovou a dal§imi.?!*

Velmi vyznamny kulturni stanek v uvedeném obdobi pro cely karlovarsky region
predstavovalo Loketské ptirodni divadlo, v némz v letnich mésicich vystupovali ptedni
ceskoslovenské hudebni a divadelni soubory a interpreti. Loketskému kulturnimu létu a jeho
jednotlivym programiim se Vv sokolovskych okresnich novinach vénovala patifi¢na
pozornost, véetné hodnoticim stanovisklim na jednotliva piedstaveni.?!> Na pielomu 50. a
60. let se projevil Ubytek néavstévnosti a Loketské kulturni léto ohrozoval nedostatek
finan¢nich prostiedkd. V tisku se feSila dal§i perspektiva dal§iho provozu divadla a
vyjadfovaly se obavy o jeho dalsi existenci,?!® které se na dalsich vice neZ tiicet let naplnily.
Teprve ve druhé poloving 90. let se zasluhou nadSenct a pozdéji i mésta Loket se zacalo
divadlo postupné ozivovat a v soucasné dob¢ se zde konaji hudebni udalosti s vystoupenimi
pfednich Ceskych i1 zahrani¢nich hudebnikli. VEtsi atraktivitu tomuto kulturnimu stanku a
atmosféru jednotlivych pofadli zvySovala poloha amfitedtru na biehu feky Ohie a
sttedovékym hradem umisténém na skale na protéjsim biehu.

V té dobé¢ velkou udélost pro karlovarskou oblast znamenalo nata¢eni hudebniho filmu
s protivalecnym apelem Kdyby tisic klarinetu s pisnickami z dilny Jiftho Suchého a Jitiho

Slitra, v némz i¢inkovali vedle hereckych piedstavitelii tehdejsi pfedni osobnosti popularni

210 Konecéné sami”, [zkratka -st-]. In: StrdZ miru, 1. dubna 1964. s. 3.

211 VsSehochut zajimavosti. Maridnskoldzeriskd scéna ,,Kruh”. [zkratka val. In: Hranicdr, 12. ledna 1965. s.2.
212 STUDENY, Jaroslav. Zamysleni a pozndmky k STMP 1965 - 66. In: Sokolovskd jiskra, 18. kvétna 1966. s.2.
213 JANIS, Josef. To v§echno odnes ¢as. In: Sokolovskd jiskra, 7. kvétna 1962, Sokolov. s. 3.

214 | INHARTOVA, A. Karlovarské violy. In: Lézerisky asopis, prosinec 1963. s. 6.

215 | oketskému létu na zdvér. In: Sokolovskd jiskra, 23. srpna 1961. s. 3.

216 BORIK, O. X!l loketské kulturni Iéto. In: Sokolovskd jiskra, 7. ¢ervna 1961, Sokolov. s. 3.
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hudby. Film se natdcel v roce 1964 mimo jiné ve FrantiSkovych Léznich, v Marianskych
Laznich a v Laznich Kynzvart. Okresni periodika ptindsela ¢lanky o natadceni filmu a jeho
ucinkujicich, pfedevsim tehdy jiz velice popularnich zpévacich, které Ctenaii jisté uvitali.
Reportaz o filmu a jeho nataeni se objevila i v Ldzerniském magazinu.®'’ Tehdy se jiz i
v regiondlnim tisku prosazoval jakysi ,kult hvezd“, se kterymi se mladi lidé mohli
ztotoznovat nebo nasledovat jejich vzor. To mlize svédcit o tom, Ze se sdélovaci prostiredky
oproti predchozim obdobim zaméfovaly ve vétsi mife na mladou generaci. Nataceni filmu
v oblasti mélo 1 vedlejsi ucinek, at’ jiz hlediska ekonomického, tak i jakéhosi misijniho,
nebot’ fanousci prednich zpévakli a moderni hudby je mohli vidét a slySet nazivo, protoze
mnozi aktéfi filmu ucinkovali v pfedstaveni divadla Semafor Zuzana neni pro nikoho doma
v Maridnskych Laznich ve &trnacti predstavenich®'® a také v Chebu.?’ Podle tisku se
predstaveni t&ila velkému zdjmu divakd a vSechna piedstaveni byla vyprodana.??°

Regionalni tisk tak vyuzival velké popularity divadel Semafor a Rokoko a jejich
protagonistii. Nékteré z téchto informaci nesly v sobé jisty az bulvarni nadech. Pro
popularitu zpévaki sehravaly dulezitou roli sdélovaci prostiedky. Vedle tisku a rozhlasu se
o to zaslouzilo i televizni vysilani a rostouci pocet domacnosti, které vlastnily televizor.
Vzrustajici popularita osobnosti tuzemské hudebni scény jisté pfipominala ,,zapadni‘ zptisob
Zivota a zfeymé drazdila konzervativnéjsi stranické funkcionafe na nejriiznéjsich urovnich.
Kulturnim ideologlim byly proti mysli i postoje mnohych feditelt kulturnich stfedisek a
organizatord, ktefi tuto vlnu snazili vyuZit a z komer¢nich divoda davali vice prostor
populérni hudbé a mohli tak plnit hospodarské plany. Popularni hudba rovnéz vice ptispivala
k vykazovani jejich ¢innosti.

Ve Strazi miru napiiklad v rubrice Kratce z okresu vychazely kratké zpravy o
ucinkovani regionalnich soubort tane¢ni, jazzové hudby 1 bigbitu pfi riiznych ptilezitostech,
jako na tane¢nich zdbavach, plesech nebo takzvanych ,,¢ajich“.??! Stejné jako Karlovy Vary
nebo Maridnské Lazné, tak 1 FrantiSkovy Lazné€ nabizely svym obyvateliim, lidem z okoli a

lazetiskym hostim nabizela bohaté kulturni vyziti. Kulturni a spolecenské stiedisko

217 SOELDNER, Ivan. Bilé noci kynzvartské aneb kdyby tisic klarinetd... In: Ldzerisky casopis, ¢ervenec 1964,
Karlovy Vary. s. 17.

218 Ve dne filmuji, v noci vystupuji. Ctrndct pfedstaveni se Slitrem a Suchym. [zkratka -jva-]. In: Hrani¢dF, 21.
dubna 1964. s. 3.

219 semafor také do Chebu [zkratka vah]. In: Hranicdr, 26. kvétna 1964. s. 3.

220 Ve dne pied kamerou — vecer pred divdky [zkratka — JS -]. In: Hrani¢dr, 26. kvétna 1964. s. 3.

221 Krdtce z okresu. In: StréZ miru, 4. fijna 1966. s. 2.
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pfipravilo pifiznivclim moderni hudby pestry program.?’? Také v Chebu Kulturni a
spole¢enské stiedisko poradalo programy s hudebnimi porady.??’

Straz miru ptinesla zpravu o vitézstvi estradniho a tane¢niho orchestru Domu kultury
ROH sokolovského reviru na celostatni soutézi tane¢nich orchestrti lidové umélecké
tvofivosti v Plzni.?>* Orchestr vystoupil v novém divadle v Sokolové s pofadem Tancime
kolem svéta, ve kterém piedvedl pisné i orchestralni skladby rliznych Zanra a evokujici rizné
kouty svéta.??® Potad byl nahravan Ceskoslovenskym rozhlasem a jednalo o ptedstaveni pro
piehravky. Sokolovska jiskra piinesla rozhovor s vedoucim souboru Matzauerem, ktery
hovofil o nedostatcich souboru i nasledujicim programu, ve kterém nechybéla pozvanka pro
natadeni do plzefiského studia Ceskoslovenského rozhlasu. Hovofil rovnéz o vysledku
ptehravek, které dopadly pomérné ptiznivé. Podle vedouciho souboru hodnotici komise
nasla n&jaké nedostatky, které sebekriticky pfiznal a oteviel cestu k dalsimu zlepSovani.?

Na zacatku 60. let potadalo Kulturni a spolecenské stedisko v Karlovych Varech ve
spolupraci s Okresnim domem pionyri a mladeze a Okresnim vyborem Ceskoslovenského
svazu mladeze soutéz Hleddame nové talenty v riznych uméleckych oborech za ucelem
podchyceni aktivit mladeze, ,,aby mnohem ucelnéji a pestieji nahradil nevalné proslulé
., ¢aje . **" Tisk referoval o Soutézi tvorivosti mladeze. Mezi amatérskymi soubory soutéZily
i tane¢ni orchestry.??® V té dobé se soutéZ vyznacovala slabou ucasti tanecnich orchestrd pro
udajny strach z ostudy za jejich nizkou uroven. Odpovédnym funkcionafiim tato situace
délala starosti a chtély ji direktivné tesit: ,,Pricin bude cela rFada a bude se nad nimi muset
vazné zamyslet kulturni komise STMP [Soutéz tvofivosti mladeze a pracujicich — pozn.
autora] a okresni poradni sbor pro hudbu. “ V rdmci soutézi se ozyvaly 1 kritické nedostatky
ucasti soubortl, jez podle tehdejSich smérnic byla povinna pro soubory, které chtély hrat za
uplatu. Mnohé soubory udajné preferovaly svou vydélecnou ¢innost a zanedbavaly praci ke

zlepSovani umélecké kvality.??

222 Kk |gzeriské sezoné ve FR. Ldznich. Bohaty vybér kulturnich akci. [zkratka -Av-]. In: Hrani¢dr, 28. dubna 1964.
s. 3.

223 kyétnovy program v Chebu. VGind hudba i big - beat . [zkratka -vah-)]. In: Hrani¢dF, 5. kvétna 1964. s.3.
224 7oravodajové hldsi. In: Stré# miru, 7. Gnora 1958. s. 3.

225 Tanéime kolem svéta. In: Sokolovskd jiskra, 22. listopadu 1961. s. 3.

226 Dobrou hudbou k dobré zdbavé. [zkratka -pe-]. In: Sokolovskd jiskra, 5. prosince 1961. s. 3.

227 Syazdcké hrdtky mlddeZe. \n: StrdZ miru, 5. ledna 1962. s. 3.
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Presto nékteré tanecni prokazaly svou kvalitu a v kvétnu 1966 se zucastnily finale
soutéze o Zlatou notu v Sokolové.*° V Sokolové se konala okresni piehlidka taneéni hudby
vroce 1963 pod nazvem Rytmus 63.23! Vroce 1964 se soutéZ konala nejen pro okres
Sokolov, ale i Karlovy Vary a Cheb.?*? Tento rok ukézal stale vétsi oblibu bigbitu. Pfehlidku
pro mladé talenty v rtiznych hudebnich zanrech, zpévaky Sansontl, jazzové a tane¢ni hudby
a rovnéz soutéz pro amatérské bigbitové skupiny Zapadoceského kraje v roce 1964
organizovaly Divadlo Alfa v Plzni a Krajské osvétové stiedisko.?**

V regionalnim tisku se také promitalo zahraniéné — politické zaméieni Ceskoslovenska
a jeho vazby na Sovétsky svaz a dalsi socialistické zemé. Okresni osvétovy diim v Karlovych
Varech pripravil okresni soutéz amatérskych zpévakt tanecnich pisni k padesatému vyroci

Velké fijnové socialistické revoluce,?**

coz bylo dobové oznaceni pro bolSevicky pirevrat
v Rusku na podzim roku 1917. V souvislosti se Sovétskym svazem organizoval Svaz
Ceskoslovensko — sovétského pratelstvi soutéz pro zpévaky soutéz Mdajovy kristal. Zpévaci
museli interpretovat tfi pisné¢ — sovétskou, ¢eskou a jednu podle vlastniho vybéru. Presto
v okresnim kole v Chebu v roce 1967 podle stranického tisku navzdory zaméfeni soutéze
nejvice zaujala interpretace pisné Uda Jiirgense Merci v podani Dusana Pleska z Ase.”** To

dokazuje, Ze 1 v hlavnich okresnich novinach na konci uvedeného obdobi panovala vétsi

otevienost a zpév v cizim jazyce nebo piseit od zapadniho interpreta jiz témet nevadily.

3. 4. Big beat nebo bigbit nebo beat

Ohledné beatové hudby se okresni noviny v regionu vénovaly tomuto zanri v malé
mife. Tisk pfinaSel ve vétSi mife jen informace o koncertech. Ptipadné zpravy mély
ideologicky podtext, mnohdy s negativnim vyznénim, alespoii do poloviny 60. let. Oproti
tane¢ni hudbé nebo jazzu, které mély pfiznivce napii¢ generacemi, se bigbit povazoval za
projev mladé generace. V c¢lancich hlavnich okresnich a tedy stranickych novin se fesil
bigbit i z genera¢niho hlediska s nepochopenim starSich pro mladé a jejich hudbu. Nekdy se
objevovala kritika ohledné pouzivani pfedevSim angli¢tiny, ve zpivanych textech ptevzatych
pisni, na rozdil od zpévu jazzovych standardii. Nutno pfiznat, Ze pouzivana ,,anglictina“ méla

se skutecnou anglictinou pramalo spolecného, nebot’ pii tehdejsi obecné jazykové znalosti,

230 OSECKY, Ale$. STMP a Taneéni orchestry. In: Sokolovskd jiskra, 25. biezna 1964.
31 stipky o STM. [zkratka —nb-]. In: Sokolovskd jiskra, 28. Gnora 1963. s. 3.

232 Rytmus 1964. In: Sokolovskd jiskra, 13. kvétna 1964, Sokolov. s. 3.

233 prehlidka mladych talentd. [zkratka zk]. In: Hranic¢dr, 28. dubna 1964. s. 3.

234 Na obzoru souté? ve zpévu. In: StréZ miru, 17. fijna 1967. s. 1.

235 VENCLOVA, H. Mdjovy kfistdl v Chebu. In: Hrani¢dr, 21. bezna 1967. s. 2.
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nebo spise neznalosti, se jednalo o schopnost naposlouchat pisné ze zahrani¢nich stanic a
jejich naslednou reinterpretaci. Dale kritika cilila ve spojeni s bigbitem na vandalstvi a jiné
projevy kriminality mladeze, nevhodné oblékani a dlouhé vlasy u mladych muzi. Teprve
zhruba od poloviny 60. let se v hlavnich okresnich novinach o bigbitu vice psalo a bigbit se
zacal povazovat jako legitimni soucast hudby pro mladé. Mnohem vic prostoru bigbitu
poskytoval magazin KAM v Karlovych Varech. Pti ptilezitosti koncertu zndmé skupiny nebo
osobnosti v Karlovych Varech magazin zvetejiioval i profily dané skupiny nebo interpreta.

V Cervenci 1964 vysel ve Strazi miru anonymni ¢lanek s ideologickym zamétenim,
ktery mél zfejmé za cil zdiskreditovat beatovou hudbu, jak jeji interprety, tak i jeji priznivce
mezi posluchaci. Anonymita ¢lanku miize vyvolavat vzpominky na anonymitu smysleného
autora Jana Kryzla jiného ideologického ¢lanku z roku 1983 v tydeniku pro politiku a
ideologii Tribuna, jenz vydaval Ustfedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery
utocil proti mladé generaci na propagandé nezavislych rockovych hudebniki. V té dobé silil
tlak funkcionait komunistické strany zejména na urovni krajui a okresti proti novym trendiim
v hudbé a proti liberalismu v kultufe. Povéstnou se stala rezoluce Okresniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska v Usti nad Orlici. V uvodu ¢&lanku pouzil autor
vynatek z knihy Julia Madera Gangsteri v akci s iryvkem o udajné diverzni roli Radia
Luxemburg ve vychodni Evropé¢ prostfednictvim moderni hudby, kterou plati Spojené staty
a Spolkova republika Némecko. Clanek rozdéleny do &asti k uvedeni jednotlivych
odstrasujicich ptikladi odehravajicich se v roce 1964.

V ¢lanku se mimo jiné uvadélo, ze pii koncertu skupiny Olympic v Grandhotelu
Moskva v kvétnu 1964 se divaci rozvasnili tak, Ze strhavali ze stolii ubrusy a hazeli
nabytkem. Autor se ve stejném ¢lanku dale zaméfil na nepfistojnosti publika a chovani ¢lenti
skupiny Mefisto. Tento soubor si autor vybral za hlavni ter¢ svého kritického clanku.
Naptiklad pfi jejim koncertu na stadionu Dynama v Karlovych Varech v ¢ervenci téhoZ roku
si postézuje: ,,Mlddez od 3 do 25 let... preléza hrazeni, nici je. Ztejmé se jednd o chybu v
tisku a autor zamyslel minimaln€ generaci teenagert, jinak si nedovedu predstavit, ze by se
malé déti takového ,,bésnéni* tcastnili nebo na druhé stran€ svoji kritiku takovou informaci
snizil. Neptedpokladame-li iimyslnou ,,sabotdz* autora ¢lanku, ktery by takovy ¢lanek psal
pfes n&jaky natlak, naptiklad Séfredaktora. Ale celkové vyznéni ¢lanku takovou variantu
zieyme vylucuje.

Svou argumentaci autor ¢lanku posiluje i tim, Ze bigbit a hluk pii produkcich udajné
nepomahaji k zotaveni lazeniskych pacientti, protoze pti dalsim koncertu skupiny Mefisto si

stézuje na prilisny hluk, ktery zneptijemnuje pobyt lazeniskych hostti. Jiny koncert Mefista
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mél ukazat jeji tdajné nerespektovani statni autority a nevhodné ideologické piisobeni na
mladez, kdyz hraje skladby pfevzaté ze stanice Radio Luxembourg: ,, 4 nyni uslysite znovu
nejoblibenéjsi pisnicku rozhlasové stanice, kterou vam nemam blize oznacovat, ale mohu
vam prozradit, Ze lezi v KniZectvi lucemburském* (rozuméj ctenari: ... to jsem nad vami
vyzral, budu tu stanici propagovat a propagovat...)" Déle se autor tdze, zda je pro mésto
prospesné koncertovani bigbitovych skupin v Karlovych Varech.

Kritika se nevyhyba ani tidajnym nasilnostem a vandalstvi ze strany samotnych
hudebniki: ,,Ohen dohoriva... nekdo prikliada z i d l i... Vedouci si splete jednoho clena
souboru Mefisto, vytyka mu jeho cin, ten se neudrzi... Jeho pravicka vzleti... zbytecna
ostuda...“ Na zavér se obraci na inspektory kultury pfi okresnim a méstském narodnim
vyboru a rovnéz na vSechny zcastnéné, na ¢leny Mefista, na mladdez i rodice, a poklada
otazky: ,,1. Neumi jazzovi zpévdci zpivat cesky? 2. Znaji ¢i neznaji miru ndrodni hrdosti? 3.
Musi se nase mladez ,,opicit* po cizich vzorech?*“ Jako by hudba z logiky otazek musela
mit narodni pfisluSnost. Zvlastné potom vyznivaji dobova hesla, ktera méla vyzyvat
prostfednictvim riznych lidskych ¢innosti k ,,miru a pratelstvi mezi narody.“ Rozsitfenost
anglictiny 1 v tehdejSim svété 1 jeji cit pro zminéné zanry moderni hudby nebo nadSeni
priznivcu a interpretii jazzové ¢i rockové hudby se jeji pouzivani zietelné nabizelo. Coz
ziejmé platilo pro svét na zapad od ,,Zelezné opony*. Podle mého minéni kladeni otazek
tohoto typu mélo spiSe poukdzat na nevhodnost interpretovani pisni a hudby pfichazejici ze
Zapadu z ideologickych hledisek a jeji Skodlivy vliv na socialistickou mladez. Ptes
ideologickou vyhranénost autor vyzyva k diskuzi a zaslani nadzorti do redakce. Zaroven
moznost diskuze snizuje svym ukrytim do anonymity. Vyzva k diskuzi vSak ukazuje na jisté
uvolnéni poméri v oblasti kultury a moznost diskuse o daném problému v 60. letech.?3

V jiném clanku, se zietelnym genera¢nim aspektem, se fesil problém trestni ¢innosti
mladistvych a mladych dospélych. V jedné ¢asti jsou zminovany problémy vytrZnosti
spojenych se stale obliben¢jSimi a rozsifen¢jSimi koncerty bigbitovych skupin, s alkoholem,
s mladymi lidmi podle dobovych piedstav neslusné oblékanymi nebo s dlouhymi vlasy.
Dokonce to udajné zaslo tak daleko, Ze po Udajném nepfiméfeném chovani Gcastnikll
takzvanych €aji v okoli Karlovych VarG Mistni ndrodni vybor ¢aje zakazal, coz vyvolalo
nepfimétenou reakci mladych lidi: ,,Nacez se vypravila parta mladiku za predsedkyni MNV
do bytu, chovala se vybojné a vyhrozovala. “ Pokud se tato informace zaklada na pravdé, tak

vypovida o vystoupeni ,,problémové* ¢asti mladeze viici autoritdm a vyjadreni boje za svou

236 soubor Mefisto a Hald, rddio Lucemburk... In: StrdZ miru, 28. ¢ervence 1964. s. 3.
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oblibenou hudbu. Autorovi ¢lanku se s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo o ovlivnéni
generace rodicu pii pohledu na tuto ¢ast mladeze a bigbitovou hudbu. Tento hudebni zanr
mél predstavovat spoleCenskou nebezpecnost a podnécovat mladé lidi k nasili, k trestné
¢innosti a az k vystoupenim s protisocialistickym obsahem. Dale ¢lanek poukazuje na
ilegalni poradani koncertli, které nejsou fadné piihlaSeny a nespliiuji vSechny pravni
podminky. Mladi hudebnici chtéli zfejmée provozovat oblibenou hudbu nejen sami pro sebe,
ale predvést se pred publikem, a ned€lali se néjaké starosti s administrativnimi zalezitostmi
nebo dokonce s autorskymi pravy u pievzatych skladeb. Myslim si, ze vétSina z téchto
nepovolenych koncerti neméla za cil n&jaky financni profit, ale prost¢ jen snahu se
piedstavit zndmym, dév&atiim, kamaradiim a dal§im mladym piiznivetim.*’

Clanek mozna cilil na rodiGe, aby ukézal spoletenskou nebezpecnost a anarchismus
spojeny s novymi trendy v kultufe a zejména v hudb¢, jez vyzndvaji jejich déti. A také
nebezpedi pro vladnouci ortodoxni ideologii s odklonem mladé generace od budovatelskych
ideali nové komunistické spolecnosti. Jistou piedstavu o obavach kulturnich ideologl
vyjadiuji slova prvniho tajemnika ustfedniho vyboru sovétského Komsomolu Sergeje
Pavlovi¢e Pavlova o situaci v Ceskoslovensku ohledné mladeze a kultury v 60. letech:
Kritizovali jsme Cechy za jejich shovivavost viici zdpadni moderné... hovorili jsme o
nepochopitelné zalibé v ohlupujici hudbé Beatles, o takzvanych big beatovych kapelach,
které rostou jako houby po desti... “*** Svou roli mohly hrat i generaéni faktory, oblibenou
hudbou ¢asti mladé generace vyjadtit opozici proti ndzortim na hudbu nebo Zivot generace
jejich rodict.

Straz miru anoncovala v zaii 1967 potadani 1. Ceskoslovenského beatového festivalu
6. — 8. fijna v Karlovych Varech, kterého se méli zii€astnit v§echny profesionélni soubory a
také predni amatérské skupiny.?*® Clanek o chystaném festivalu ve vétsim rozsahu se objevil
mési¢nim magazinu Kam v Karlovych Varech v srpnu.**® Také v dalsim &isle se KAM

veénoval této prehlidce a ,Ze o I celostatni festival Pop music v Karlovych Varech je

237 Zamfizované middi. [autor netitelny]. In: StrdZ miru, 4. éervence 1967. s. 3.

238 pAZDERKA, Josef (ed.). Invaze 1968. Rusky pohled. 2011, Praha. s. 133.

239 Beatovy festival. In: StrdZ miru, 19. za¥ 1967. s. 1.

240 _celostdtni festival pop music v Karlovych Varech. [zkratka —jh-]. In: KAM v Karlovych Varech v tnoru, Gnor
1967.s.7.
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mimoradny zdjem v celé republice.“**' Festival se nakonec konal v prosinci v prazské
Lucerné jako prehlidka beatové hudby.?*?

Bigbit si v regionu ziskaval oblibu hlavné mezi mladou generaci, ktera si mnohdy
musela svou oblibenou hudbu prosadit proti svym rodi¢tim, Skole nebo jinym autoritam.
Chebsky Hranicar otisknul dopis studenta hotelové skoly Josefa Aufednika o plsobeni
Skolni bigbitové skupiny Meteor, ktera uc¢inkovala napiiklad v Interhotelu Esplanade
v Marianskych Laznich zéasluhou pochopeni vedeni hotelu, které si ziejme z komercnich
dtvodi slibovalo od skupiny 1 pobaveni svych zahrani¢nich hostii. Pfitom skupina musela
presvédcit vedeni Skoly, které se jesté rok predtim stavélo k plisobeni skupiny odmitave.
Ptesto se ¢lenové skupiny vrhli do cviceni a skupina se stala v Marianskych Laznich velice
popularni a jeden odpoledni nedélni koncert v Esplanade vyprodali.

Pravdépodobné mladi hudebnici nehrali pouze beatovou hudbu, nebot’ se jejich
repertoar skladal z prevzatych pisni divadla Semafor. Miizeme se domnivat, Zze tento
repertoar vyzadovalo vedeni hotelu. Skupina také zpivala anglicky a némecky.?* S nejvétsi
pravdépodobnosti se jednalo rovnéZ o ptevzaté zahrani¢ni pisné. To vzhledem k zahrani¢ni
klientele hotelu skupiné pomahalo k €astéjSimu vystupovani pro hotelové hosty a rovnéz
hotelu k ekonomickému profitu. Domnivam se, Ze vedeni hotelu vyuzivalo poptavky po
moderni hudb¢, touhy mladych hudebniki vetejné se predvést a zdroven usettit honorate pro
profesiondlni umélce. Studentliv dopis tak mohl poslouZit i vedeni hotelu jako vhodny
politicky reklamni tah v propagované snaze komunistickych organii ziskat na svou stranu
mladé lidi.

Na druhé strané vznikaly bigbitové skupiny mladych lidi, ktefi nasli u starSich
pochopeni pro svou ¢innost, jako naptiklad v u¢novském stredisku Zavodu Cremona, ktery
proslul jako vyrobce hudebnich nastrojl, kdy jim vedeni stfediska poskytlo technické
vybaveni. Skupina tak mohla vystupovat a ziskat dobré umisténi v SoutéZi tvorivosti
mladeze. ,Jsme velice radi, Ze maji starsi lidi pro nas mladé pochopeni a vychazeji nam
vstriic., tak uvedl V. Jung jako vefejné podékovani vedeni $koly.?** Nabizi se otazka, zda

tento piiklad nemél mit stejny ti¢el jako u mladych hudebnikti z Marianskych Lazni. Mozna
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je to prili§ spekulativni pohled, jestli dopis byl koncipovan jako upfimné podékovani nebo
v z4jmu vedeni skoly.

Oblibu moderni hudby a zejména bigbitu se snazil vyuzit ideologicky i
Ceskoslovensky svaz mladeZe, ktery pofadal koncerty i taneéni akce. Tyto akce nachazely
odezvu i v okresnim tisku. Autor jednoho ¢lanku v Sokolovské jiskie navstivil jednu takovou
akci v Sokolové v hotelu Ohie. Udajné misto vlasatct (proti nimz se v tehdejsi dobg
zam¢iovaly nejen sdélovaci prostfedky, ideologoveé, ale také bezpecnostni organy) a lidi
oblecenych do ,texasek* se ucastnili mladi lidé vkusné obleceni: ,,Chlapci méli tmavé
obleky, bilé kosile, vazanky, nebo motylky, divky opravdu vkusné odpoledni saty.* Rovnéz
se nepilo pivo a jiné alkoholické napoje a rovnéz bigbitovy doprovod skupiny zadvodniho
klubu Dukla Habartov ptevadél dobrou hudbu ,,bez zbytecnych lacinych efektii, ve kterych
se mnohé tyto kytarové skupiny doslova vyzivaji“‘. Také tane¢ni kreace na parketu, pfi tanci
takzvaného holandana nepiekradovala vkusnou miru.>#°

Zustava otazkou, zda c¢lanek popisuje uplné skute¢nost nebo jen zamysleny ideal,
podle kterého by se méla tehdej$i mlada generace vychovédvand v socialistickém duchu
chovat a bavit. Autor ¢lanku v podstaté zmifiuje hlavni neSvary vytykané zdbavdm mladych
— udajné nevkusné obleceni, ucesy, vulgarni chovani, alkohol, nevazanou hudbu a tanec.
Tézko odhadnout osobu autora, ktery se ukryl za novinarskou zkratku, mozna se jednalo o
néjakého svazackého nebo stranického funkcionéafe blizicitho se stfednimu veéku. Neni
vylouceno, ze c¢lanek mohl vzniknout na politickou objednavku. Bigbitu se ovSem
Ceskoslovensky svaz mladeZe ujal a ten znél v riiznych zavodnich a svazackych klubech.?4¢

Skupiny existovaly po celé¢ oblasti. Amatérskym skupindm byla né€kdy vytykana
technickd nedokonalost, zvukova pfedimenzovanost, absence melodie a nedostatecny
prednes.?*” V roce 1966 v Soutézi tvorivosti mladeze a pracujicich v soutézi bigbitovych
skupin sokolovského okresu hodnotila porota i divaci. U obou zvitézila skupina Lunik
z Chodova, na druhém misté u poroty skupina The Strongers ze Zavodniho klubu ROH
Habartov a u divaki Zelvy ze Zavodniho klubu ROH Pohraniéni straZze Svatava. Lunik
skon¢il druhy i v absolutnim potadi v konkurenci dechovek a jazzovych soubort.?*® Vedle
jmenovanych skupin tidajné dobrou tiroveii méla skupina Mustang z Ustfednich dilen

v Sokolové. Soutéz ukazovala kazdym rokem stdle rostouci oblibu bigbitu, pfes nadSeni
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hudebnik kvantita jest¢ neznamenala uméleckou kvalitu a zvladdnuti techniky hrani.
Vytykala se amatérskym bigbitovym skupindm ptevaha hluku nad muzikélnosti a také sice
vasnivost, ale mala kriticnost bigbitového publika: ,,Miize se stat, ze nékterym skupinam
stoupne slava do hlavy a ustrnou ve svém vyvoji. “ ** To oviem ani hrace, ani posluchace od
milované hudby neodrazovalo. Problém, ktery svazoval ¢innost hudebnich souborti, souvisel
s nedostatkem prostori pro ¢innost.?*°

Regionalni tisk vénoval ve druhé poloviné 60. let velky prostor ptivodné jazzové, od
roku 1966 profesionalni beatové a pozd€ji popové karlovarské skupiné Metronom, jez
pusobila koncem roku 1967 v angazma v tehdejSim Karl-Marx-Stadtu, tak se v dobach
Némecké demokratické republiky nazyvalo mésto Chemnitz, jeji spolupraci s Eduardem
Pergnerem na potadu Zpivajici socha. Tento skupina se pfipravovala pro u¢inkovéani na
zahrani¢nim turné.?*' Jiz na zagatku 60. let tato skupina pod vedenim Ivana Sendery ptisobila
i v karlovarském Divadle hudby, pozdé&jsi Malé scéné&.?>? Tato skupina, kterd hrala hudbu
ruznych styll, se v pozdéjsi dobé¢ stala pro regionalni tisk jakousi ,,vlajkovou lodi* oblastni
scény a jiz vénoval patficnou pozornost.

V cervnu 1967 poradalo Kulturni a spolecenské sttedisko v Chebu v malém divadle
Kulturniho a spolec¢enského stfediska, na chebském hradé€ a v kulturnim domé Svoboda
v Chebu ptehlidku bigbitovych skupin pfedev§im z dneSniho Karlovarského kraje a Plzné.
Akce se zCastnily ,,skupiny z ASe, Karlovych Var, Plzné a Ostrova (Gemini, Beavers -
Souzdifor - Skamna).* Déle vystoupily skupiny Deming z Marianskych Léaznich, Condor a
Johny and Theky ze Sokolova a Sconce z Chebu.?>* Vy&et skupin doklad4 rostouci oblibu

bigbitu v regionu.
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4. Zavér

Regionalni tiskoviny na izemi dnesniho Karlovarského kraje v obdobi let 1948 — 1989
se veénovaly moderni hudbé v zavislosti na jejich zaméfeni a rovnéz v zdvislosti na
historickém vyvoji samotného rezimu absolutni vlady Komunistické strany Ceskoslovenska
ve staté. Naptiklad, co v dobé stalinismu mohlo byt zavrhovano, jako jazz, to v dalSich
obdobich mohlo byt pozitivné hodnoceno. Svou roli sehraval i ménici se zivotni styl, kdy se
od druh¢ poloviny 50. let zvySovala zivotni uroven a také rozsah volného ¢asu a ménil se
béhem casu jiste¢ hudebni vkus spojeny rovnéz i s generaénim problémem, nebot’ se v daném
obdobi vysttidalo n€kolik generaci s vlastnim hudebnim vkusem (tato skutecnost mize byt
stalou konstantou ve vSech obdobich az do soucasnosti).

Po obdobi pfelomu 40. a 50. let, kdy se o tane¢ni nebo jazzové hudbé bud’ témer
nepsalo, nebo v ideologickych souvislostech v negativnim vyznéni, se vétsi prostor i v
regionalnich novinach poskytoval moderni hudbé. Oproti pfedchozimu obdobi jakéhosi
kolektivistického pojeti, naptiklad u péveckych sbort nebo estraddnich souborl, mizeme
zaznamenavat jisté vetsi zindividualizovani pohledu na hudbu a poukazovani na kvalitu
vykont jednotlivych hudebnich osobnosti.

Z ¢lankt vénovanych moderni hudbé vyplyva, ze na pielomu 50. a 60. let nebyla, az
na vyjimky, tane¢ni a jazzova hudba ani v regiondlnim tisku vniména jako nepfatelsky
faktor, symbol dekadentniho zépadniho Zivotniho stylu, prostfedek k ohlupovani Sirokych
vrstev obyvatelstva ¢i podcenovani jeji umélecké hodnoty, ale naopak jako seri6zni soucast
hudby. Ob¢as se na jazz pohlizelo rovnéz jako na umélecké vyjadieni utlaovanych mas,
v tomto piipadé cernos$ského obyvatelstva Ameriky.

Vzhledem k novému krajskému zfizeni v roce 1960 piestala vychazet Strdz miru jako
hlavni krajské noviny a stala se okresnimi novinami pro karlovarsky okres a proto se vétSina
zprav, véetn¢ hudebni oblasti, vztahovala k ptisluSnému regionu. Ackoliv Karlovy Vary
prestaly byt krajskym méstem, udrzovaly si postaveni regiondlniho centra kulturniho Zivota,
v némz se konaly mnohé kulturni udalosti celostatniho i mezinarodniho charakteru, véetné
oblasti klasické 1 moderni hudby. V Karlovych Varech vystupovali mnozi v t€ dobé znami a
cenéni interpreti moderni hudby. Coz se promitalo v upoutavkach a recenzich na strankach
regionalniho tisku. Kdyz se v tehdejsi dobé psalo o ,,jazzu* nebo ,,jazzové* hudbé, mohlo to
znamenat rizné zanry, vedle tradi¢niho nebo moderniho jazzu, to mohlo pfedstavovat
rythmn’blues, rockn’roll nebo pozdéji beat. Svou roli vedle neznalosti ¢i neschopnosti

nov¢ zanry utfidit mohla hrat taktika, aby uvadéni téchto zanrti nevyvolavalo odmitnuti ze
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strany pfislusnych orgdnid. Stejné tak v obou ostatnich okresnich novindch v chebském
Hranicari a Sokolovské jiskie se objevovaly informace o moderni hudb¢, které se tykaly
danych okrest. V Sokolovské jiskie se nékdy objevovaly kritiky a recenze na vystoupeni,
rozhovory s interprety a hudebniky. Obcas také dané¢ umélce, a to nejen domaci, ve svych
¢lancich predstavily v kratkych profilech. Ohledné jinych zanrd regionalni noviny
nepiinasely mnoho informaci, snad vyjimkou Sansonu nebo hudebniho doprovodu
k divadelnim piedstavenim.

Vedle profesionalni hudebni scény se oblastni noviny vénovaly pochopitelné i
regionalni amatérské scéné. Casto referovaly o soutézich umélecké tvofivosti, jejichz
soucasti byly i soutéze amatérskych tanecnich souborii a zpévaku. Dale se tisk o nich
zminoval v souvislosti s Cinnosti jejich ztizovateld, které pfedstavovaly rizné kulturné —
osvétove organizace, spoleCenské organizace, hospodaiské podniky, odbory a podobné, jako
napiiklad jejich ucinkovanim na podnikovych akcich nebo jako ptiklad volnocasovych
aktivit zaméstnanct. Psalo se o pfinosu volnocasovych aktivit, ale také problémech
s takovymi aktivitami, jako napiiklad s nedostatkem volnych prostort pro kulturni ¢innost.
Karlovarskd periodika seznamovala s mistnimi hudebnimi skupinami, jak tane¢nimi,
jazzovymi, tak 1 beatovymi.

Oproti piedchozimu obdobi z ¢lankd vyplyva jakysi nartist mnozstvi ¢i ¢innosti
orchestrll tane¢ni a jazzové hudby. Je ovSem otazkou do jaké miry Ize tento narlst pojimat
absolutné nebo jen tim, Ze noviny o téchto souborech vice informovaly. Podle mého nézoru
velka cast téchto souborti pokracovala v ¢innosti z pfedchoziho obdobi, mozna 1 se
zménénym repertodrem. Vznikaly ovSem nové jazzové a tanecni orchestry. To také muze
souviset 1 se zm&nou vnimani moderni tane¢ni a jazzové hudby.

Souvisi to s jistym spoleCenskym a kulturnim uvolnénim v zemich sovétské zajmové
sféry po Stalinové smrti a zejména po odhaleni takzvaného kultu Stalinovy osobnosti na XX.
siezdu Komunistické strany Sovétského svazu. V Ceskoslovensku se uvolnéni ve
spolecnosti projevovalo v kultufe mirné od druhé poloviny 50. let, ale pfedevsim od 60. let.
Dale vétsi zajem ze strany sdélovacich prostfedkll souvisel s jistymi zménami v Zivotnim
stylu v kontextu s rostouci Zivotni Urovni. VE&ts$i zdjem o moderni hudbu v tisku souvisi
rovnéz s roz§ifenim televizniho a rozhlasového vysilani (moderni hudba se ¢asto poslouchala
prostfednictvim zahrani¢nich stanic) a rozSifenym pouzivanim tranzistorovych
rozhlasovych pfijimaci.

Tehdejs$i mladd generace mohla disponovat ve vEtsi mife finanénimi prostfedky na

navstévu koncertli, na nadkup gramofonovych desek (piedev§im domaci provenience, v
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Sedesatych letech se obCas vydavala i zadpadni hudebni produkce) a ndkup Casopisi, které
rovnéz ptindSely informace o moderni hudbé. Mladé generace si vytvarely vlastni vkus a
také mohly ve vétsi mife hudbu konzumovat nez predchozi generace. V uvedeném obdobi
zvyseny vliv poslechu rozhlasovych stanic (ohledné¢ moderni hudby i zahrani¢nich stanic) a
také stale Sirsi sledovanost televizniho vysilani mély jisté vliv na sezndmeni se s moderni
hudbou. Tyto faktory se mohly promitat do clankli v oblastnich novinach a jinych
periodikach.

Rovnéz na strankach okresniho tisku se odrazely zmény ve svétové politice, jako
uvoliiovani napéti mezi velmocemi, Vychodem a Zapadem, snaha po mirové koexistenci
dvou do té doby nesmifitelnych spoleCenskych systémi, zapadniho demokratického proti
socialistickému zfizeni sovétského typu. VSechny tyto faktory se promitaly do
pozitivnéjSiho ndhledu na nékteré reality zdpadniho svéta, zvlaste v oblasti kultury a v daném
ptipadé moderni hudby.

V uvedeném obdobi se zacalo rozliSovat vice mezi jednotlivymi hudebnimi Zanry.
Stale Castéji periodika psala o beatu a big — beatu (nebo bigbitu). Zatimco okresni noviny a
Casopis (Karlovarsky) Lazensky casopis se vénovaly uddlostem, které se odehravaly
v karlovarském okrese, tak kulturni magazin vychdzejici pod riznymi tituly jako napiiklad
KAM v Karlovych Varech ptinaselo i informace o moderni hudbé nejen v Ceskoslovensku,
ale i na Zapad¢. V magazinu se ctenafi mohli dozveédét aktuality a také jejich profily o
Spickovych nebo svétoveé slavnych zpévacich a skupinach v populdrni, beatové a rovnéz
jazzové hudbé. Straz miru se v n€kolika c¢lancich zabyvala negativnimi jevy spojenymi
s beatovou hudbou, jejimi interprety a jejimi piiznivcei, at’ uz s ideologickym podtextem nebo
jako vyjadieni negativnich spolecenskych problémil, casto spojenych s rozdilnym
generacnim nahledem. V 60. letech se v oblastnim tisku oteviené psalo o pfekazkach, které
byly kladeny provozovani tanecni a jazzové hudby v 50. letech.

Stale vice se na strankach 1 regionéalniho tisku v uvedeném obdobi projevoval jakysi
,»kult hvézd* nebo alespoil vyraznych reprezentantl v oblasti populdrni hudby, naptiklad se
projevil v ¢lancich o Karlu Gottovi, Vaclavu Neckéiovi nebo Helené Vondrackové, kteti
casto v Karlovych Varech vystupovali. Tento ,kult“ se také projevoval i v portrétech
zahrani¢nich hvézd a pretisténych zprav z jinych periodik v kulturnim magazinu KAM v
Karlovych Varech, jako naptiklad Beatles, Raye Charlese, Franka Sinatry a dalSich. Ptesto
takové informace mély dilezity vliv na seznamovani ¢tendii s modernimi trendy

v populdrni hudbé. Velkou udalosti pro Karlovy Vary se stal koncert hvézdy tehdejsi
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evropské popularni scény Uda Jirgense, kterému velky prostor vénoval nejen KAM v
Karlovych Varech, ale 1 okresni tydenik Straz miru a mésicnik Lazensky casopis.

Karlovy Vary jako krajské mésto a od roku 1960 po novém krajském ziizeni jako
okresni mésto, jako nejnavstévovanéjsi a nejproslulejsi ceskoslovenské lazeniské mésto a
také Cetnosti pofddani riznych kulturnich prehlidek a festivala si po celé uvedené obdobi
ptesto udrzovalo svou pozici oblastniho centra kulturniho zivota, kde ¢asto u¢inkovali predni
Ceskoslovensti umélci a kam Casto zajizd€li 1 zahrani¢ni umélci. Také 1 v jinych méstech
oblasti v mensi mife vystupovali pfedni umélci, jako v Marianskych Laznich, Chebu,
Sokolové¢, Frantiskovych Laznich, Ostrové a jinde. Od druhé poloviny 50. let se stale vice i
v regiondlnich periodikdch objevovaly profily umélct, hodnotily vykony jednotlivych
hudebniki a pfipadné se ocenioval jejich pfinos hudbé (zejména svétove proslulych umélct).
V 60. letech se tento trend promital i do jisté adorace, do jakéhosi ,kultu hvézd* a to
predevsim v kulturnim magazinu KAM v Karlovych Varech, jenz anoncoval vystoupeni nebo
poslechové potady a doprovazel je portréty umélct. Vedle zprav mapujicich uméleckou
kariéru ptisluSnych proslulych uméleti, nékteré zpravy mély az bulvarni charakter.

Kdyz se v tehdejsim Ceskoslovensku na ptelomu 50. a 60. let objevovaly nové hudebni
zanry, které si stale vice podmanovaly mladou generaci, tak se noviny vétSinou zminovaly
0 jazzové hudbé, mozna z taktickych diivodl, aby tyto Zanry nebyly odmitany tehdej$imi
mocenskymi organy z ideologickych diivodu, naptiklad jako zapadni kulturni diverze. Jesté
pted polovinou 60. let se 1 v regiondlnim tisku piSe o beatu nebo big beatu. Stranicky tisk se
ovSem n¢kdy nevyhnul i v prvni poloving 60. let ideologickému pohledu na beatovou hudbu.

V uvolnéné spolecenské atmosfére, ptedevsim od druhé poloviny 60. let, se v pomérné
velké mife psalo o moderni hudbé a to nejen o jazzové, ale i popularni hudbé a bigbitu.
Obcané a navstévnici Karlovych Vari, pfipadné okresu Karlovych Varii se mohli dozvidat
o jejich predstavitelich pfedevsim v kulturnim magazinu KAM v Karlovych Varech, jenz
pfetiskoval informace z jinych periodik nebo rozhovory s G€inkujicimi v souvislosti s jejich
vystoupenim v Karlovych Varech nebo s potfadanim poslechovych potadi, které se vénovaly
uréitému interpretu nebo skupin€. Obcas vychézely portréty hudebnikd v Lazenskem
casopise. Hlavni okresni noviny pfedev§im anoncovaly koncerty, kratké zpravy z téchto
vystoupeni, obCas uvetejnily fotografie vystupujicich.

Ohledné charakteru ¢lankidl lze c¢lanky rozdélit podle nékolika kritérii. Jednim
hlediskem muiZze byt podle zaméteni. Nejvice ideologicky pusobily s negativnim obsahem
¢lanky na pfelomu 40. a 50. let v obdobi takzvaného stalinismu v listu Krajského vyboru

Komunistické strany Ceskoslovenska Strdz miru. Béhem dalSiho vyvoje se objevovalo méné
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¢lankl ideologického charakteru. Od poloviny 50. do zhruba poloviny 60. let se na tanecni
a jazzovou hudbu pohlizelo v pozitivnéjSim svétle. Do poloviny 60. let po nastupu novych
zanra moderni hudby oznaCovanych jako beat nebo big beat rostla jejich obliba pfedevsim
u mladych lidi. Protoze vznikaly na Zapad¢, odrazelo se to v nékterych ideologicky a
generac¢né zaméfenych ¢lancich v okresnich novinach.

Dal$im kritériem mutze byt Ucel informace. Prvni druh informace piedstavovaly
anonce o konani poradii (kdo vystupuje, kdy a kde se akce kond). Dale to byly kratsi zpravy
nebo rozsifenéjSi reportdze z prubc¢hu predstaveni, nékdy doplnéné fotografiemi z
predstaveni. Nékdy se v rdmci reportaze objevil rozhovor s interpretem. Poslednim druhem
zprav se staly medailony, jeZ seznamovaly ¢tenafe se zpévaky nebo soubory moderni hudby.
V malé mife vychazely ve Strdzi miru, ve vétsi mite Ldzenském casopise, ale nejvice v
meési¢nim kulturnim magazinu KAM v Karlovych Varech. V 60. a 70. letech vedle kulturnich
programti zvetejiioval portréty umélcti nebo aktuality ze svéta moderni hudby. Bud’ téch,
ktefi v Karlovych Varech vystupovali nebo jimz se vénovaly poslechové potrady a dale
pfednich svétovych umélci. Portréty zahrani¢nich umélci vétSinou magazin pietiskoval z
jinych ¢asopist, napiiklad z hudebniho casopisu Melodie. U ¢eskoslovenskych umélct casto
magazin pfinasel plivodni rozhovory pfi jejich vystoupenich v Karlovych Varech.

Z uvedenych zavéri muzeme usoudit, ze Cetnost clankdi o moderni hudbé a jejich
charakter se vyvijel na =zdklad€¢ zmén politického klimatu, at uZ v samotném
Ceskoslovensku, tak i v mezinarodni politice (hlavn& vyvoj vztahu Vychod — Zapad, ktery
predstavovaly pfedevSim vztahy Sovétského svazu a Spojenych stati americkych). Dale se
do toho promitaly jistd rostouci Zivotni Uroveil a s tim spojeny ménici se Zivotni styl
ovlivnény 1 poslechem rozhlasu a sledovanim televize, nové vyuziti volného casu, kdy
moderni hudba piedstavovala vedle sd€lovaci funkce také zdbavni a relaxacni funkei.
Moderni hudebni zanry se staly vyjadfovacim prostfedkem mladych generaci, jez dospivaly
v uvedeném obdobi, v opozici proti vkusu a nazorim predchozich generaci.

Neékdy se v ¢lancich, hlavné ve druhé poloviné 50. let ozyva starost kulturnich a
ideologickych pracovnikli ohledné moderni hudby, podchytit nebo regulovat mladeznické
nebo viibec volnocasové aktivity. V €lancich ovsem nezaznély nazory, at’ uz védomé nebo
podvédomé, o mozné snaze ptiznivell moderni hudby rliznych ZanrG vymanit se ze Sedi
zivota (bez ohledu, v jakém politicko — spole¢enském systému se odehrava, v daném pitipadé
ovladaného ideologii komunistické strany) a prozivat pocit svobody, mozna pocit zakouSeni
»zakazaného ovoce® a jisté revolty proti generaci rodict, které pfedstavovaly jim vnucené

normy, piipadné pocit vzdoru proti panujicimu systému.
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Ondrdcka. In: Straz miru, ro€. 9, Cislo 37, 8. kvétna 1954, Karlovy Vary. s. 7.

Beatovy festival. In: Straz miru, ro€. 22, ¢islo 38, 19. zati 1967, Karlovy Vary. s. 1.

Beat parade 67. [zkratka —vah-]. In: Hranicar, roC. 8, Cislo 22, 30. kvétna 1967, Cheb. s. 3.
BECVAR, J. Svazické hratky. In: Strdz miru, roé. 13, &islo 97, 5. prosince 1958,
Karlovy Vary. s. 4.

BEJCEK, Josef. Vecer plny radosti. In: Hranicar, ro€. 4, ¢islo 30, 23. ¢ervence 1963, Cheb.
s. 3.

BEJCEK, Josef. VI. festival asské mladeze slavnostné zakoncen. In: Hranicar, roc€. 8, Cislo
24, 13. ¢ervna 1967, Cheb. s. 3.

., Bel canto . In: KAM vcera, dnes, zitra, Cislo 11, listopad 1969, Karlovy Vary. s. 20.
BENES, Jan. S Drahomirou o Drahomiie Viachové. In: Strd? miru, ro¢. 21, &islo 29, 19.
cervence 1966, Karlovy Vary. s. 3.

Benevolent. In: KAM vcera, dnes, zitra, Cislo 1, leden 1970, Karlovy Vary. s. 22.

Bez piva, svetrii a texasek. [zkratka —jik-]. In: Sokolovska jiskra, roc. 14, cislo 46, 17.
listopadu 1965, Sokolov. s. 2.

Big Beat Olympic. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, ¢islo 4, duben 1967, Karlovy Vary.
s. 4.

BILEK, Jiti. Deset let souboru Domu kultury v Ostrové. Co je to PaT? In: Strdz miru,roé.
18, ¢islo 62, 6. srpna 1963, Karlovy Vary. s. 3.
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BLAZKOVA, Jarmila. Dort pro Karla Gotta. In: Straz miru, ro€. 24, Cislo 29, 22. cervence
1969, Karlovy Vary. s. 1.

BORIK, O. Kulturni rubrika. Kouzelny vecer. In: Sokolovska jiskra, ro€. 9, Cislo 11, 11.
brezna 1960, Sokolov. s. 2.

BORIK, O. Na pomoc Ceske pisnicce. In: Sokolovska jiskra, roc. 7, ¢islo 9, 28. unora 1958,
Sokolov. s. 1.

BORIK, O. XII loketské kulturni léto. In: Sokolovskd Jiskra, roC. 10, ¢islo 23, 7. ¢ervna 1961,
Sokolov. s. 3.

Bozsky Elvis. [zkratka —jeen-]. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, ¢islo 4,duben 1966,
Karlovy Vary. s. 4.

Brezen ve varieté Orfeum... i zpévak Luigi Ricco. In: Strdz miru, ro€. 21, ¢islo 10,8. biezna
1966, Karlovy Vary. s. 3.

BUCHANCOVA, Jaroslava. Jen kdyz se zpivd... In: Hranicdr, roé. 2, &islo 47, 21. listopadu
1961, Cheb. s. 3.

Centrum zdbavy i pouceni. [zkratka —St-]. In: Hranicar, roé. 6, &islo 43, 26. fijna 1965, Cheb.
s. 3.

Cesta jazzu. [ zkratka —OB-]. In: Sokolovska jiskra, roc. 10, ¢islo 6, 8. tnora 1961, Sokolov.
s. 3.

CojetoS+ HQ. In: KAM v Karlovych Varech v kveétnu, Cislo 5, kvéten 1964, Karlovy Vary.
s. 45.

Co rikaji v Chebu. In: Straz miru, ro€. 14, Cislo 36, 8. kvétna 1959, Karlovy Vary. s. 4.

Cas rizi. In: Karlovarsky lazerisky c¢asopis, &islo 9, zaii 1969, Karlovy Vary. s. 3.
CERMAK, V. Mezindrodni estrdada druzby. In: Straz miru, ro€. 13, ¢islo 63, 8. srpna 1958,
Karlovy Vary. s. 4.

Cernosska zpévacka Ruth Reese... [fotografie Hes]. In: Strdz miru, roé. 18, &islo 47, 14.
cervna 1963, Karlovy Vary. s. 1.

Den druzby ndrodii pripraven. In: Straz miru, ro€. 15, ¢islo 32 (54), 8. Cervence 1960,
Karlovy Vary. s. 3.

Dny NDR. In: Karlovarsky lazenisky casopis, Cislo 7, Cervenec 1964, Karlovy Vary. s.18.
Dobrou hudbou k dobré zabavé. [zkratka -pe-]. In: Sokolovska jiskra, ro€. 10, ¢islo 49, 5.
prosince 1961, Sokolov. s. 3.

Dobry hudebnik.... [fotografie J. Schneidera]. In: Straz miru, ro¢. 17, ¢islo 102, 21. prosince
1962, Karlovy Vary. s. 3.
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Dobry napad. [fotografie J. Bejcka s popiskem]. In: Hranicar, ro€. 4, ¢islo 51, 17. prosince
1963, Cheb. s. 1.

Drobnosti z vojenské kultury. In: Straz miru, ro€. 16, ¢islo 25, 28. bfezna 1961,Karlovy Vary.
s. 3.

Dvakrat dzez pro 100 000. In: Straz miru, ro€. 17, ¢islo 97, 4. prosince 1962, Karlovy Vary.
s. 3.

Dve strany zajimavosti. In: KAM v Karlovych Varech v cervenci, Cislo 7, Cervenec 1967,
Karlovy Vary. s. 21.

Dvé strany zajimavosti. In: KAM v Karlovych Varech v srpnu, Cislo 8, srpen 1967, Karlovy
Vary. s. 20.

DzZez a poezie. [zkratka —ven-]. In: Hranicar, ro€. 7, ¢islo 23, 7. ¢ervna 1966, Cheb. s. 3.
Estradni vystoupeni. In: Jednota, ro€. 4, ¢islo 21, 21. kvétna 1949, Karlovy Vary. s. 5.

Fiir die wunderschone Stadt Carlsbad alle guten Wiinsche und auf Wiedersehen 12. 3. Udo
Jiirgens. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, cCislo 4, duben 1967 ,Karlovy Vary.
s.14a 15.

HADRAVSKY, Frantisek. O jazzu a tanecni hudbé. In: Sokolovska jiskra, roc€. 13, ¢islo 11,
11. biezna 1964, Sokolov. s. 3.

HAVLICEK, Lev. Historie mezindrodnich jazzovych festivalii v Karlovych Varech. In:
XXIII. historicky seminar Karla Nejdla. Sbornik prednadsek. Redakce Stanislav Burachovi¢
a Stanislav Wieser. Karlovy Vary: Klub ptatel Karlovych Varti a Muzeum Karlovy Vary,
2014. 116 s.

HES, Josef. Jeden Jiirgens. In: KAM v Karlovych Varech v unoru, ¢islo 2, Gnor 1967,
Karlovy Vary. s. 16.

HES, Josef. Nedélni odpoledne s big — beaty. In: KAM v Karlovych Varech v lednu, ¢islo 1,
leden 1966, Karlovy Vary. s. 4.

Hodnotici komisi jsou vSichni navtévnici... [fotografie J. Schneidera]. In: Straz miru, roc. 18,
Cislo 42, 28. kvétna 1963, Karlovy Vary. s. 3.

HOCHMAN, Alois. Karlovarsky varhanik Ota Cermdak. In: Hudebni minulost a soucasnost
Karlovarského kraje. Redakce Zdenck Pachovsky a Anna Fiedlerova. 1. vyd. Karlovy Vary:
Mezinarodni pévecké centrum A. Dvotaka Karlovy Vary o.p.s., 2004. 160 s. ISBN: 80-239-
4257-3.

Hollywoodsky vidce. In: KAM v Karlovych Varech v breznu, &islo 3, biezen 1967, Karlovy
Vary.s. 4 a5.
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HORA, L. Pro dobrou jazzovou hudbu. In: Hranicar, roc€. 1, ¢islo 30, 11. fijna 1960, Cheb.
s. 3.

HORACEK, Jaroslav. Prvni zdaiild akce. Jazz Combo v Chebu. In: HraniCat, ro¢. 4, &islo
15, 9. dubna 1963, Cheb. s. 3.

HORACEK, Jaroslav. V Chebu nejsou milovnici dzezu. In: HraniCar, ro€. 4, Cislo 23, 4.
cervna 1963. s. 3.

Hostem vecera — Karel Krautgartner. In: Straz miru, roC. 20, Cislo 1, 4. ledna 1965, Karlovy
Vary. s. 3.

Hovorime se zpevaky beatu Flamengo. In: KAM v Karlovych Varech v lednu, Cislo 1, leden
1967, Karlovy Vary.s. 4 a 5.

Hudba mladezi. In: Straz miru, ro€. 15, ¢islo 4, 15. ledna 1960, Karlovy Vary. s. 4.

Hudba? - Hudba!. In: Strdaz miru, ro€. 16, ¢islo 31, 18. dubna 1961, Karlovy Vary. s. 3.
HUDEC, Jaroslav. Co v kulture nepotrebujeme. In: Sokolovska jiskra, 28. listopadu 1958,
Sokolov. s. 2.

Hraje Karel Viach. In: Straz miru, ro€. 18, ¢islo 96, 3. prosince 1963, Karlovy Vary.
s. 3.

Charlie Parker. In: KAM v Karlovych Varech v unoru, ¢islo 2, tinor 1967, Karlovy Vary.
s. 7.

Chvilka s Eliasem Mabhenou. In: Straz miru, ro€. 21, ¢islo 12, 22. biezna 1966, Karlovy
Vary. s. 3.

Ideologickou praci do popredi cinnosti nasi strany. Z referdtu vedouciho tajemnika KV KSC
soudruha Jana Havelky na zasedani krajského vyboru dne 6. zari 1957. In: Straz miru, roc.
12, ¢islo 74, 14. zati 1957, Karlovy Vary. s. 3.

JACHYMOVSKY, Vladislav. Prvni kriicky Divadla hudby. In: Straz miru, to€. 15, &islo 42
(64), 12. srpna 1960, Karlovy Vary. s. 3.

JANDL, Petr. Na slovicko s Jirim Suchym. In: Straz miru, ro€. 19, ¢islo 42, 21. Cervence
1964, Karlovy Vary. s. 3.

JANIS, Josef. To viechno odnes cas. In: Sokolovskd Jjiskra, ro€. 11, ¢islo 19, 7. kvétna 1962,
Sokolov. s. 3.

Jazz Club hlasi. Hovori Dave Brubeck. In: KAM v Karlovych Varech v kvétnu, Cislo 5, kvéten
1967, Karlovy Vary. s. 13.

Jazz Club hlasi. Mahalia Jackson. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, ¢islo 4 duben 1967,
Karlovy Vary. s. 11.
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Jazz—club v K. Varech. [zkratka -n-]. In: Karlovarsky lazensky casopis, Cislo 7, Cervenec
1960, Karlovy Vary. s. 14.

Jazz club zahajuje. [zkratka jeen]. In: KAM v Karlovych Varech v zari, ¢islo 9, zati 1967,
Karlovy Vary. s. 15.

Jazz klub zahdji. [zkratka (ah)]. In: Strdz miru, ro€. 19, ¢islo 13, 14. tinora 1964, Karlovy
Vary. s. 3.

Jazzové aktuality. In: KAM v Karlovych Varech v zari, Cislo 9, zati 1967, Karlovy Vary.
s. 15.

Jazzovy koncert... [zkratka jva]. In: Hranicar, ro€. 7, Cislo 21, 24. kvétna 1966, Cheb.
s. 2.

Jediny koncert. In: Straz miru, ro€. 18, ¢islo 21, 12. bfezna 1963, Karlovy Vary. s. 3.
Jednou vétou o ,,pop music*. In: KAM v Karlovych Varech v srpnu, Cislo 8, srpen 1967,
Karlovy Vary. s. 15.

1958, Sokolov. s. 1.

Jejich uspéchy... [fotografie M. Micoly]. In: Strdz miru, ro€. 19, ¢islo 21, 13. bfezna 1964,
Karlovy Vary. s. 3.

JEZEK, Alois. Bdsnik ténii. Vzpominka na Otu Cermdka. In: Lazerisky ¢asopis, &islo 8, srpen
1965, Karlovy Vary.s. 4 a 5.

Johny a Sylvie. In: KAM v Karlovych Varech v unoru, &islo 2, unor 1967, Karlovy Vary.
s.6a7.

JOR, Jaroslav. Angazované rozhovory. S mladymi o mladych. In: Sokolovska jiskra, ro€. 15,
¢islo 19, 12. kvétna 1966, Sokolov. s. 1.

JOR, Jaroslav. Gentlemani a Eva Pilarova. In: Sokolovska jiskra, ro€. 16, Cislo 12, 22.
bfezna 1967, Sokolov. s. 3.

JOR, Jaroslav. Jak se mate, pani Ljubo?. In: Sokolovska jiskra, roc. 15, ¢islo 48, 30. listopadu
1966, Sokolov. s. 3.

JUNG, V. Mame sviij big — beat. Radost na miste. In: Hranicar, roc€. 6, ¢islo 22, 1. Cervna
1965, Cheb. s. 3.

KAM na MDZ? In: KAM v Karlovych Varech v bireznu, &islo 3, biezen 1966, Karlovy Vary.
s. 19.

Karlovarsky Jazz — club. In: KAM v Karlovych Varech v zari, Cislo 9, zaii 1966, Karlovy
Vary. s. 43.
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Karlovarsky orchestr Metronom... [fotografie]. In: Lazensky casopis, Cislo 12, prosinec
1967, Karlovy Vary. s. 3.

Kdo pomuze? Jedind mistnost.... [zkratka —J-]. In: Straz miru, roc. 22, Cislo 12, 21. biezna
1967, Karlovy Vary. s. 1.

K lazenské sezoné ve FR. Laznich. Bohaty vybér kulturnich akci. [zkratka -Av-]. In:
Hraniéar, ro€. 5, ¢islo 18, 28. dubna 1964, Cheb. s. 3.

Klub tanecni hudby. [zkratka -Nov-]. In: Strdaz miru, ro€. 16, ¢islo 6, 20. ledna 1961, Karlovy
Vary. s. 3.

Koncertem... [fotografie M. Jufici]. In: Hranicar, ro€. 8, ¢islo 16, 18. dubna 1967, Cheb.
s. 2.

Koncert kubanského orchestru Enrika Jorrina. In: KAM v Karlovych Varech v listopadu,
¢islo 11, listopad 1964, Karlovy Vary. s. 32 a 33.

., Konecné sami“. [zkratka -st-]. In: Straz miru, ro€. 19, ¢islo 26, 1. dubna 1964, Karlovy
Vary. s. 3.

Kratce. In: Hranicar, ro€. 5, Cislo 37, 8. zari 1964, Cheb. s. 3.

Kratce z okresu. In: Strdz miru, roc. 20, ¢islo 41, 12. fijna 1965, Karlovy Vary. s. 2.

Kratce z okresu. In: Straz miru, ro€. 21, Cislo 40, 4. fijna 1966, Karlovy Vary. s. 2.

Kratce z okresu. In: Straz miru, ro€. 22, Cislo 23, 6. ¢ervna 1967, Karlovy Vary. s. 2.
Kratce z okresu. Maridanské Lazné. In: Straz miru, ro€. 15, ¢islo 6, 22. ledna 1960, Karlovy
Vary. s. 2.

Kratce z okresii. Podborany. In: Strdz miru, ro€. 15, ¢islo 14, 19. tinora 1960, Karlovy Vary.
s. 2.

KRATKY, Ivan. O kulturnim hokyndistvi. In: Strdz miru, ro¢. 11, &islo 33, 21. dubna 1956,
Karlovy Vary. s. 3.

KRYSTL. Nekteré postiehy k cinnosti Domu kultury v Sokolove. In: Straz miru, ro€. 15, ¢islo
20, 11. bfezna 1960, Karlovy Vary. s. 4.

Kultura. In: Sokolovska jiskra, ro€. 14, ¢islo 47, 24. listopadu 1965, Sokolov. s. 2.
Kulturné osvetova prace a pravni predpisy. Ucime se pracovat se zdakony. Karlovy Vary:
Okresni osvétovy diim v Karlovech Varech, 1960. 50. s.

Kulturni a spolecenské stredisko pripravilo bohatou paletu kulturnich a zabavnych poradii.
[zkratka —jil-]. In: Lazensky casopis, ¢islo 7, cervenec 1967, Karlovy Vary.
s. 12.

Kvéten v rytmu dzezu. In: Straz miru, ro€. 17, Cislo 4, 12. ledna 1962, Karlovy Vary.
s. 3.
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Kvétnovy program v Chebu. Vazna hudba i big - beat . [zkratka -vah-)|. In: Hranicar,
roC. 5, ¢islo 19, 5. kvétna 1964, Cheb. s. 3.

K. Vlach s orchestrem. Melodie 1962. In: Straz miru, ro¢. 17, Cislo 85, 23. fijna 1962,
Karlovy Vary. s. 3.

Lazernské momentky. In: Straz miru, ro€. 22, ¢islo 3, 17. ledna 1967, Karlovy Vary. s. 3.
LINHART, lJiti. Padesat let ceského periodického tisku v Karlovych Varech. In: V.
historicky semindi* Karla Nejdla. Sestavil Vladislav Jachymovsky. Karlovy Vary: Utad
mésta Karlovy Vary, 1996. 80 s.

Malé postrehy z malych forem. [zkratka -vz-]. In: Strdaz miru, ro€. 18, Cislo 38, 14. kvétna
1963, Karlovy Vary. s. 3.

MALY, E. Kolem jednoho koncertu. In: Straz miru, ro€. 18, ¢islo 26, 29. biezna 1963,
Karlovy Vary. s. 3.

Matador’s big — beat. [fotografie]. In: KAM v Karlovych Varech v listopadu, Cislo 11,
listopad 1966, Karlovy Vary. s. 3.

Medailon zpévacky. Eva Pilarova. [zkratka -L-]. In: KAM v Karlovych Varech v Fijnu, ¢islo
10, fijen 1967, Karlovy Vary.s. 6 a 7.

Mezindrodni dzezovy festival v CSSR. In: Lézenisky c¢asopis, &islo 7, ervenec 1964, Karlovy
Vary. s. 19.

Mistni rozhlas na nové ceste. In: Karlovarsky kraj, roc. 1, ¢islo 9, 13. kvétna 1950, Karlovy
Vary. s. 2.

Mladé to zajima. [zkratka -BRT-]. In: Sokolovska jiskra, roC. 14, Cislo 48, 1. prosince 1965,
Sokolov. s. 1.

Mladi a dzez. In: Straz miru, ro€. 15, ¢islo 16, 26. inora 1960, Karlovy Vary. s. 4.

Miladi v soutézi ,, Hledame nové talenty “. [zkratka —vah-]. In: Hranicar, roc€. 8, €islo 25, 20.
Cervna 1967, Cheb. s. 3.

Mpr. Acker Bilk opét v Karlovych Varech 6. a 9. cervence. In: KAM v Karlovych Varech v
cervenci, Cislo 7, ¢ervenec 1967, Karlovy Vary. s. 14 a 15.

MRSTIK, J. Muziky, muziky, vy pékné hrajete... In: Strdz miru, ro&. 17, &islo 27, 3. dubna
1962, Karlovy Vary. s. 3.

Muz v redingotu. In: Straz miru, ro€. 22, ¢islo 22, 30. kvétna 1967, Karlovy Vary. s. 3.

Na hratkach mladeze... [fotografie]. In: KAM v Karlovych Varech v breznu, Cislo 3, bfezen
1966, Karlovy Vary. s. 8.

Na obzoru soutéz ve zpévu. In: Straz miru, ro€. 22, ¢islo 42, 17. fijna 1967, Karlovy Vary.

s. 1.
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Na otazky KAM odpovida nas nejmladsi zpevak Petr Stij. In: KAM v Karlovych Varech v
Cervnu, Cislo 6, ¢erven 1967, Karlovy Vary. s. 3.

Na snimku M. Petrika.| fotografie M. Pettika s popiskem]. In: Sokolovska jiskra, ro€. 10,
¢islo 13, 29. bfezna 1961, Sokolov. s. 1.

Nastroj kulturni revoluce. In: Straz miru, ro€. 14, ¢islo 39, 19. kvétna 1959, Karlovy Vary.
s. 1.

Nas rozhovor. O mladych hudebnich talentech. In: Straz miru, roc. 13, Cislo 49, 20. cervna
1958, Karlovy Vary. s. 4.

Na 30. Srpna pripravuje... [zkratka st]. In: Hranicar, ro€. 3, ¢islo 32, 7. srpna 1962, Cheb.
s. 3.

Nealkoholické napoje pro zdravi. In: Straz miru, ro€. 16, ¢islo 44, 2. ¢ervna 1961, Karlovy
Vary. s. 2.

Novy orchestr s novym programem. [zkratka —CH-]. In: Sokolovska jiskra, roc. 11, ¢islo 7,
13. nora 1962, Sokolov. s. 3.

Oda na snéni. Pisnicky pro Rudolfa IIl. tentokrdt z Karlovych Varii. [zkratka —lht-]. In:
Lazensky casopis, ¢islo 6, Cerven 1967, Karlovy Vary.s. 4 a 5.

O Ray Charlesovi i dzezovém pianu. [zkratka nov]. In: KAM v Karlovych Varech v zdri,
¢islo 9, zafi 1965, Karlovy Vary. s. 9.

Orel nebo panna. Eva Pilarovad. In: KAM v Karlovych Varech v ¢ervnu, ¢islo 6, Cerven 1967,
Karlovy Vary. s. 21.

OSECKY, Ales. STMP a Tanecni orchestry. In: Sokolovskd jiskra, roé. 13, &islo 13, 25.
bifezna 1964, Sokolov. s. 3.

Pavel Sedlacek.... In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, ¢islo 4, duben 1967, Karlovy Vary.
s. 3.

PEJSA, Ota. Jesté slovo o diezu a tanecni hudbé... In: Sokolovskd Jjiskra, ro€. 13, Cislo 13,
25. brezna 1964, Sokolov. s. 3.

PEJSA, Ota. Rytmus a melodie. In: Sokolovska jiskra, ro€. 9, ¢islo 15, 13. dubna 1960,
Sokolov. s. 3.

PEISA, Ota. Vecer s orchestrem Putte Wickmanna. In: Sokolovskd jiskra, ro¢. 12, &islo 41,
9. fijna 1963, Sokolov. s. 3.

PEJSA, Ota. Ze svéta jazzu. In: Sokolovskd jiskra, ro. 9, &islo 33, 17. srpna 1960, Sokolov.
s. 3.

Pévecka skupina Dixielandu. [fotografie J. Wiinsche]. In: Straz miru, roc. 17, cislo 26, 30.

bfezna 1962, Karlovy Vary. s. 3.
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Pisnicky na pozitri. [zkratka —kp-]. In: Hranicar, ro€. 5, ¢islo 33, 11. srpna 1964, Cheb. s. 3.
Pisnicky na zitra. In: Sokolovska jiskra, ro€. 11, ¢islo 8, 20. tnora 1962, Sokolov. s. 3.

Pop Music Club cislo 1. Jim Reeves. In: KAM v Karlovych Varech v listopadu, Cislo 11,
listopad 1967, Karlovy Vary. s. 23.

Po praci zabava. In: Sokolovska jiskra, ro€. 14, ¢islo 19, 12. kvétna 1965, Sokolov. s. 2.
Poprvé v Ceskoslovensku. Maly rozhovor s Orlandou Ceverini. [zkratka -Sed-]. In: Strdz
miru, ro¢. 16, ¢islo 70, 1. zafi 1961, Karlovy Vary. s. 1.

Popularni izraelska dvojice... In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, Cislo 4, duben 1967,
Karlovy Vary. s. 4.

Postupuji do ustredniho kola STM. In: Straz miru, ro¢. 17, ¢islo 41, 22. kvétna 1962, Karlovy
Vary. s. 1.

Po uspésném zdjezdu... [fotografie - zkratka —hs-]. In: Strdz miru, ro€. 21, &islo 43, 25. fijna
1966, Karlovy Vary. s. 1.

Po velkém uspéchu.... [fotografie Heller Milos]. In: KAM v Karlovych Varech v dubnu, ¢islo
4, duben 1966, Karlovy Vary. s. 9.

Povinné prehravky. [zkratka —js-]. In: Sokolovskd jiskra, roc. 14, ¢islo 45, 10. listopadu 1965,
Sokolov. s. 2.

Program IX. divadelni prehlidky. In: KAM v Karlovych Varech v cervnu, Cislo 6, Cerven
1966, Karlovy Vary. s. 4 — 8.

Privod z nameésti na Majales. In: Straz miru, roc. 24, ¢islo 20, 20. kvétna 1969, Karlovy
Vary. s. 2.

Prvnich 35 clenii dzezového klubu. [zkratka (t))]. In: Straz miru, ro€. 19, ¢islo 16, 25. tnora
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Pripravuje Orfeum. Babiccina krabicka a pro vaucku big - beat. In: Straz miru, ro€. 19,
¢islo 32, 12. kvétna 1964, Karlovy Vary. s. 3.
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Karlovy Vary. s. 10.
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Karlovy Vary. s. 3.
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STUDENY, Jaroslav. Zamysleni a pozndamky k STMP 1965 - 66. In: Sokolovskd jiskra, roé.
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Ve dne filmuji, v noci vystupuji. Ctrndct predstaveni se Slitrem a Suchym. [zkratka

—jva-]. In: Hranicar, roC. 5, Cislo 17, 21. dubna 1964, Cheb. s. 3.
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Velky ,, ramus “ dokaze vzdy prilakat mladez. [fotografie J. Osinka s popiskem]. In: Hranicar,
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Zajimavosti. Pristi sobotu dne 20. listopad. [zkratka —te-]. In: Hranicar, ro€. 6, ¢islo 46, 16.
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