Posudek oponenta na bakalaiskou praci

Autor prace: EliSka Koudelkova,DiS.

Nazev prace: Vyvoj jedince s Downovych syndromem v Ustavni péci
Oponent prace: PhDr.Jitka Cintlova

Zvolené téma souvisi se studovanym oborem, ale jiz neni aktualni, protozZe se od 90.let 20.stoleti
v CR v pfistupu ke zdravotné postizenym mnohé zménilo. K vybéru tématu méla osobni dévody,
protoZe dlouhodobé spolupracuje s Détskym centrem Kladno jako dobrovolnik.

Svoji bakaldfskou praci rozdélila na ¢ast teoretickou, empirickou a vyzkumnou. Obsahem teoretické
Casti je charakteristika DS a popis vyvoje jedince s DS ( 1.-3.kapitola ). Empiricka ¢ast zahrnuje
vysvétleni pojmu dobrovolnictvi, Ustavni pé¢i a sezndmeni s USP Zahrada na Kladné, kde studentka
realizovala vlastni Setfeni ( 4.kapitola ). Vyzkumna ¢ast obsahuje 4 kazuistiky klient(l a rozhovor s
pani, ktera pro jednoho z nich zajistuje hostitelskou péci ( 5.kapitola ).

V Uvodu si autorka stanovila jako cil bakalarské prace seznamit ¢tenare a spolecnost s DS, zamyslet
se nad jeho Zivotem a ukdzat tento typ mentdlniho postizeni na konkrétnim pfibéhu ( s. 7, predpo-
sledni odst. ). Ve vyzkumné ¢asti si vsak Zzadny konkrétni cil neformulovala (s.32, 5.1 ). Posloupnost
jednotlivych kapitol mi nepfipada zcela logicka, napf. dobrovolnictvi neni tématem prace, o
hostitelské péci ( viz rozhovor ) se jen zminuje a predevsim neuvadi jasny prehled socialnich sluzeb
pro osoby se zdravotnim postizenim podle platného Zakona o socialnich sluzbach. Pfitom tato
problematika s tématem prdce pfimo souvisi a méla byt zarazena do teoretické ¢asti. V 1. kapitole
podala prehled pficin, specifickych ptiznakd a forem DS, neuvedla napt. do jakého stupné MR osoby
s DS patfi a jejich dalsi zdravotni rizika. Ve 2. kapitole podrobné popsala vyvoj jedince s DS ale jen do
12 let, zbyvajici vyvojové etapy popsala velmi stru¢né. V charakteristice USP Zahrada (4.3) neuvedla
napr. aktudlni vékové slozeni klientd, kolik z nich ma DS a jaké typy socialnich sluzeb vyuzivaji.
Informace Cerpala z aktudlni literatury, pouZila dostate¢né mnozstvi titull, pocet citaci uvedenych
v textu je pfiméreny, citacni normu dodrzela. Praktickou ¢ast tvofi kvalitativni vyzkum, ktery zahrnuje
¢tyti kazuistiky klientt USP Zahrada a strukturovany rozhovor s Zenou, jejiz rodina zajistuje
hostitelskou péci pro jednoho z uvedenych klient. Poznatky o klientech pouZzité v kazuistikach
¢erpala z jejich osobni spist, které maji v USP. Prvni kazuistika ( klient K.L. ) je podrobna, i kdy?
nezahrnuje cely jeho dosavadni Zivot, konc¢i rokem 2015. BohuzZel v ni studentka nevyuzila i
informace o chlapci, které ziskala metodou rozhovoru ( tzn. Ze nepopsala konkrétni pfinos, ktery mu
od jejich pfichodu do USP, piedevsim jejich mentélni Uroveri , osobnost i kontakty s pGvodni
rodinou. Zadnou podrobnéjsi komparaci zpracovanych kazuistik do své prace nezaradila. Autorka
v textu prace Casto uplatniuje zjednodusené subjektivni tvrzeni o stradani osob s DS v Ustavnich
zafizenich, které nedoplnila konkrétnimi dliikazy, pouze se odvolava na praciJ.Kucery z r.1981.
Splnéni vytcenych cild prace nemohu pfilis posoudit. Obecny cil formulovany v Gvodu prace splnila a
konkrétni cil vyzkumné ¢3asti neuvedla.

PredloZend bakalarska prace ma priméreny rozsah, jeji formalni a jazykova uroven je dobra, i kdyz
v textu se objevuji gramatické chyby pfedevsim v praktické c¢asti. VyuZitelnost vysledk( této prace



pro praxi je nizka, protoze neposkytuje USP Zahrada 74dné nové poznatky o jeho klientech.
Bakalarskou praci Elisky Koudelkové doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikacni stuper dobre.

Otazky: 1) Sestavte prehled socidlnich sluZeb pro osoby se zdravotnim postizenim podle platného
Zakona o socialnich sluzbach.

2) Na zéakladé informaci uvedenych v kazuistikdch K1-K4 porovnejte pozitivni a negativni vliv
pobytu v USP Zahrada na jednotlivé klienty.
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