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Aktualnost problematiky, originalita prace

Prace se zabyvad aktudlnim tématem nahradni péce o ohrozené déti a zaméruje se na hodnoceni kvality péce
v Kojeneckém ustavu Most z pohledu adoptivnich rodicit a péstouni, kteri prijali dité z tohoto ustavu. Teoretickd
Cast prdce prindsi prehled legislativniho zakotveni a fungovani nahradni rodinné péce v CR, seznamuje ctendre
se zakladnimi pojmy. V prdci postradam nadhled, s kterym by autorka kriticky zhodnotila podstatu ustavni péce
Jjako takové a s timto vychodiskem pristupovala ke své praci. Jakkoli kvalitni muze byt poskytovanad péce o deti
v ustavnim prostredi, vsechny dosavadni poznatky z oblasti vyvojové psychologie nasvédcuji tomu, zZe nemiize
plné nahradit rodinu (nebo prostiedi rodiné podobné), jako nezbytnou podminku zdravého vyvoje ditete.
Autorka ve své praci obhajuje existenci kojeneckych ustavii jako rovnocennou variantu jinych typii nahradni
péce, pricemz oprdvnénost této existence opird o vysokou kvalitu poskytované péce. Tu vsak vnimd spise
technicky, jako zajisténi zdravotni péce, informovani nahradnich rodici, proces predani do péce, seznameni
s hrackou, spokojenost s pracovniky atd. Nezohlednuje vyznam ukazatelii vyvoje a psychického stavu ditéte pro
hodnoceni kvality ustavni péce. Mezi riziky ustavni péce psychickou deprivaci pouze zminuje, jeji dusledky vsak
vice nerozvadi a naopak popird, ze by toto riziko v soucasné ustavni vychové bylo stdle jesté hrozbou. Vysledky
vzkumu pak uz prindaseji jen sebe potvrzujici pravdu. Je velmi diskutabilni, zda kvalitu péce v kojeneckém
ustavu lze hodnotit na zaklade toho, ze respondenti jsou spokojeni s vilastnostmi a navyky deti. Také tvrzeni
autorky na s. 45, které se tyka souvislosti mezi vyvojem mozkoveé tkané a existenci stabilni citové vazby neni
nicim podlozeno. Citovand uvaha mgr. Weisse o stigmatizaci déti z ustavii je ovSem jisté spravna.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled |2
domacich i zahraniénich literarnich pramenut

Autorka prokazuje primérenou znalost problematiky ndhradni péce o ohrozené déti a zejména ndahradni rodinné
péce v CR. Na zdikladé literatury (nékdy vsak z pohledu probiraného tématu zastaralé - Matéjcek 1999,
Radvanovad 1980) a konzultaci usporadala a predstavila vSechny druhy nahradni péce v CR. Vyklad péstounské
péce vSak opira o neplatny Zdkon o rodiné z r. 1963 a soucasnou legislativu zminuje v textu pouze pri vykladu
adopce. V seznamu literatury vSak Novy obcansky zdkonik a Zakon uveden neni o Zdkon o socialné pravni
ochrané déti neni citovan spravné - chybi cislo zakona a rok jeho prijeti. Viibec neni zminén Skolsky zdkon a
navazujici predpisy, které upravuje nahradni vychovu vétsich déti a mladistvych. Sviij popis zarizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc opira autorka pouze o Wikipedii, coz je nedostatecné. Seznamuje Ctendre s vyvojem
Jjednotlivych druhii nahradni péce o déti a hodnoti jejich vvhody a nevyhody, pripadné rizika. O vlastnim
zarizeni, jehoz se tykal i autorcin vyzkum, hovori jenom pochvalné, opét zde chybi kriticky nadhled, ktery by se
odrazel i ve formulaci otazek dotazniku.



3 Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych tdaja, odborného textu

V empirické casti popisuje autorka svoji metodu a zpiisob vybéru vzorku. Je skoda, zZe mezi identifikacnimi udaji
chybi rozpoznani adoptivnich a péstounskych rodicii, coz by mozna obohatilo interpretaci ziskanych dat.
Navratnost autorka povazuje za dobrou, ale nediskutuje priciny, pro¢ cela polovina oslovenych respondentii na
dotaznik neodpoveédela. Pokud je pricinou citlivost tématu, nejedna se prave o nespokojenost této skupiny 3
nahradnich rodicii? PFi prezentaci neni nutné citovat piesné znéni viech otdazek polozenych v dotazniku. Cinime
tak pouze tehdy, kdyz je to ucelné pro pochopeni prdace s daty. Zda se, Ze nejméné byli rodice spokojeni s tim, jak
Jje sestry zaucily do péce o dité, to vSak nechava autorka bez komentare (tab. ¢. 6). Nezamysli se ani nad tim,
proc nékteri rodice jsou kriticti k prostiedi ustavu. Zda se, zZe mezi respondenty byly dvé rodiny vice kritické nez
ostatni. Autorka se vSak nezamysli nad moznou pricinou této nespokojenosti (s. 37 a 38). Zda se téz, ze

psycholog byl hodnocen rodici nejhiire a opét chybi jakykoli komentar k této skutecnosti a navrh mozné ndapravy
(napr. povinnost rodicit hovorit s psychologem). Ve vyhodnoceni ziskanych vysledkii ve vztahu k dil¢im ciliim a
vyzkumnym hypotézam tedy chybi podstatna informace o omezené platnosti ziskanych vysledkii. Nelze zobecnit,
e na zdkladé analyzy vysledkii z pouhé poloviny ziskanych dotaznikii je kvalita péce o déti v KU velmi dobrd.

4  Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Po formalni strance ma prace standardni uroven. Teoreticka cast ¢ita 26 stran, obdobné jako cast prakticka (20
str.). Obcas se vyskytuji preklepy (s. 24 - ekonomickém tlaky; s. 41 Cilem cislo dvé bylo zjisti) a gramatické
chyby (napr. carka ve vété na s. 31: ... Ze doba po, kterou se s ditetem seznamovali byla primérena; nebo -i- ve
veéte ... navyky, které by méli viiv... na s. 41; ustavy postupné zanikly sami - s. 45), upravu narusuje
nepravidelné radkovani a casto i zbytecné Siroké mezery. Opticky tak dochdzi ke neprimérenému prodluzovani
textu. Nedostatky nachazime v propojeni citaci v textu se seznamem pouzité literatury, kde chybi napr. odkazy na

Verejny ochrance prav, 2013; Jablonska, 2017; V. Klaus ml., 2017; Studio 6, 2017)
IZ

Poznambky, Prace spliiuje pozadavky na zavéreCnou praci bakalafského studia. Autorka se
doplriky relativné dobfe zorientovala v probiraném tématu a realizovala vyzkum, ktery
posuzovatele:  potvrdil jeji hypotézy o dobré kvalité péce o déti v Kojeneckém tstavu Most.
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1. Vysvetlete, prosim, proc¢ povazujete hodnoceni kvality propousteni z ustavni péce
Otazky k do nahradni rodiny za citlivé téma. Jaka jsou zde rizika? Probiha néjaka podpora
obhajobé: rodin po predani ditéte do péce nahradnim rodiciim?

2. Popiste jednoduse, které oblasti nahradni péce o ohrozené deéti jsou popsany
v obcanském zakoniku a které jsou popsany v zdkoné o socidalné pravni ochrané
deti.

3. Jaka je role sester ve zdravotnickych zarizenich v procesu reSeni nahradni péce o
ohrozené déti?

Hodnoceni celkem: Doporucuji k obhajobé
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