II. reproba:

Oponentsky posudek

Petra VAVRINCOVA

Judikatura Evropského soudniho dvora na useku ochrany
zivotniho prostredi

Posuzovana diplomové prace o rozsahu 82 stran je ¢lenéna do osmi kapitol dale
délenych na podkapitoly. Diplomantka si pro svoji diplomovou préci vybrala
jisté vysoce aktualni téma, které judikatura ESD na useku ochrany Zivotniho
prostredi nesporné predstavuje. Navic téma DP dobre zapada i do oborového
vyzkumného zaméru katedry, které zni ,Role soudi v ochrané Zivotniho
prostiedi®.

Prace ma v zisadé logické ¢lenéni. Autorka vni vSak dle mého nazoru
osvédcila jen zakladni znalosti pravni Gpravy této problematiky a téz celkovou
orientaci v evropském pravu a institucich. Diplomova prace samotna v3ak neni
psana prili§ piehledné. Autorka v ni mnohde skéace od tématu k tématu a hlavné
nec¢ini 74dna vlastni srovnani, zavéry & Gvahy. Nedostatkem je téZ znaCna
popisnost celé diplomové prace.

Prace bohuzel vykazuje velké mnoZstvi (jdouci az do desitek v jednotlivych
kapitolach) stylistickych a jazykovych chyb. Je na primémé grafické arovni.
Pouzité literatury i ostatnich pramenti uvedenych v zavéru prace je velmi malo a
navic nejsou spravné citovany. Odkazl a citaci v textu je poskrovnu, byt je
zjevné, ze vétiinu (daji nemohla autorka védét a musela je odnékud Cerpat.

Diplomantka ziejmé neméla k dispozici Vademekum katedry pro psani
diplomovych praci, nebo je alespon necetla a nefidila se jim. Po strance
formalni, ale i obsahové (pravni) je tedy prace na velmi podprimérné Grovni a

je celkové odbyta.

Prace se snazi podat komplexni popis a rozbor problematiky jen na useku
odpadii. Ostatni ¢4sti judikatury nejsou pfili§ propracovany a jsou citovany jen
vybérové. Prace tak dle mého nazoru splnila svij cil jen z Casti. Posuzovanou
diplomovou praci hodnotim jako stéZi dobrou. Pfesto ji v3ak jesté doporucuji
k Gstni obhajobé. V jejim ramci by bylo vhodné se vénovat zejména
nasledujicim otazkam.

1/ Ustnimu podéni zévéru diplomové prace, které v praci samotné v podstaté
chybi (v DP je jen 2,5 stranky jakéhosi emotivniho doslovu).




2/ Roli Evropského soudu prvni instance a vyznamu jeho judikatury v ochrang
Zivotniho prostred:.

V Praze dne 7. dubna 2007

Prof. JUDr. Milan DAMOHORSKY, DrtSc.
oponent
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