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Uvod

Véclav Rezaé, viestranny prozaik 1. poloviny 20. stoleti, se zapsal
do povédomi literarniho publika Zanrové rtznorodou tvorbou. Od pocétku
30. let oslovoval Ctenafe prvorepublikovych ¢asopisti poutavymi povidkami
a dramatickou kritikou, vSeobecné znadmy se stal prostfednictvim literatury
pro déti a mladez. Jeho rozsahlejsi prozy vzdy reagovaly na aktudlni
spolecenskou situaci. Vytvoftil generacni roman odehravajici se za 1. svétové
valky, psychologizujici spoleensky roman reagujici na hospodarskou krizi
30. let i dvojici spoleCenskych romant v duchu povale¢ného socialistického
realismu. Umélchv nejvyznamnéjsi prinos Ceské literatufe lezi na poli
psychologické prozy. Cerné svétlo a Svédek, dva Rezadovy romany
publikované za okupace, se zabyvaji tématem zla v &lovéku. Nejedna se
pfitom o téma, k némuz by se autor pfiklonil znahlého popudu Zajem
o iracionalni stavy lidské psychiky, o jeji deformace a o vngjsi i vnit¥ni
pfi¢iny téchto deformaci se objevuje uz v autorovych ranych prozach
a prostupuje:jeho generaénim i sociadlnim romanem.

Rekonstruovat Rezatovu cestu od literarnich po&atkd k prvnimu
psychologickému romanu, vytknout psychologickd témata pro autora
specifickd, pojmenovat jeho postoje a zakladni ideje tak, jak se jevi podle
interpretovanych dél, porovnat jeho dilo s pfibuznymi pracemi ¢&eskych
prozaikil a popsat zvlastnosti Rezadovy poetiky, to jsou cile, které si klade
tato prace.

Psychologicky roman byl ve 30. letech 20. stoleti prestiznim literarnim
Zanrem. Reza¢ nebyl ve svém Usili podat co nejpoutavéj$i obraz lidské
psychiky nikterak osamocen. Mé&l moZnost navazat na tvorbu vynikajicich
autord jakymi byli Ivan Olbracht, Jaroslav Havli¢ek nebo Jarmila Glazarova.
U Rezatovy psychologické prozy Cerné svétlo (1940) budu sledovat predné
Vvztahy k dilu téchto autord.

Nebot' rané a vrcholné prace Vaclava Rezade charakterizuje také
neobvykly poeticky styl, pokusim se usouvztaZnit Rezadovu poetiku
s postupy Frani Sramka a Vaclava Durycha.



V uvodni ¢asti prace uvedu charakteristiku psychologického romanu
a jeho historicky vyvoj v ¢eské literatute od pocatkil az po obdobi, ve kterém
tvofil Vaclav Reza¢ a jeho soudasnici. Naznaéim zde vztahy Rezadova dila
k dilu jeho soucasnik(i a predchidcti. Tyto vztahy se pozdéji pokusim
dokazat.

Osobnost Véclava Rezage pfipomenu velmi struéné.

V oddilu pojednavajicim o Rezafové dramatické kritice vysleduji
umélecké postoje, které autor zastaval jesté drive, nez zacal publikovat vlastni
prozaické celky, a upozornim na zarodky Rezaova lyrického stylu.

_ Vkapitole priblizujici autorovy rané prozy se budu soustiedit
na Rezacovy povidky publikované v prvorepublikovych €asopisech. Mym
cilem neni globéalné zhodnotit vyznam autorovy rozsahlé povidkaiské tvorby,
hodlam v té&chto prozach pouze vysledovat psychologické motivy a zajimavé
stylové postupy, které se promitly téZ do pozdgjsich Rezagovych romand.

Naésledujici kapitoly jsou vénovany tiem Rezacovym prézam. KaZzdou
prozu uvadim nejprve do vztahu s dobovymi trendy v literatuie, poté
predstavuji syzet, kompozici, styl dila, problematiku postav a dobovy ohlas
dila. Pokud ma Rezaéova proza neobvyklé mnoZstvi vztaht k préze jiného
Ceského autora, srovnavam obé dila v samostatné podkapitole. Na zavér kazdé
kapitoly shrnuji vztahy Reza¢ova romanu k soudobym prézam, vyélefiuji
témata a postupy, jimiZ se autor shoduje se svymi soucasniky, ¢i které naopak
jeho prozu od soudobych autort odlisuji. Dale jmenuji psychologicka témata
v dile obsaZena, zvlasté pak témata piejatd zhlubinné psychologie,
a pripominam jejich vztahy k autorové piedchozi i nasledujici tvorbé.

Veskeré zavéry shrnuji v posledni kapitole. Ackoliv se v praci
nezabyvam Rezacovym1 romany zlet 1942 a 1944, naznacuji ve shrnuti
piesah Cerného svétla ke Svédkovi a autoriiv Gplny odklon od tématu zla
realizovany v proze Rozhrani. Zminka o téchto romanech neni vysledkem
mého badani, ma pouze ukotvit Cerné svétlo, Rezadav vrcholny
psychologicky roman, v kontextu autorova dila.

Pro zékladni informace o autorové tvorbé vychazim z monografie
F. Gstze. Svou interpretaci Rezacovych dél jsem porovnavala s dobovymi
kritikami uvefejnénymi v Gasopisech Akord, Cteme, Rozhledy, Kriticky
mésinik a Panorama mezi lety 1935 aZ 1940. Reza¢ovy vlastni kritiky jsem
studovala z Sasopisu Cesky svét (1928 — 1929). Jako zakladni orientace
V nepfeberném mnoZstvi Rezafovych drobnych préz mi slouzil vybor
z povidek V. Reza&e usporadany Dobravou Moldonovou.



1. Psychologicky roman

Hlavnim  tématem  psychologického roméanu, téZ romanu
introspektivniho, jsou stavy lidského nitra a jeho promény. Cilem je zachytit
slozitost a wnitini protikladnost lidského Zivota, objasnit pficiny
chovani ¢loveka v riiznych situacich, véetné nejskrytéjsich pohnutek.

Zanr udrZuje tésné kontakty s vyvojem psychologie, nékdy dokonce
piedjima jeji objevy.

Hlavni postava psychologického romanu je zobrazena plasticky.
Je vyvojova ¢i rozpolcenad, vétSinou introvertni. Vngjsi déni predné vyvolava
zmény ve vnitinim Zivoté postavy. Typické postavy psychologického romanu
maji samy o sob€ sklony vlastni nitro zkoumat. Vice rozjimaji, méné jednaji.

Déleni postav na kladné a zaporné ztraci u tohoto Zanru vyznam.
I negativni postava je diky pruhledu do nitra pochopitelna.

Psychologicky roman se casto propojuje sromanem spolecenskym,
historickym ¢i filosofickym, jeho emblematickymi typy jsou mlady muz
ptichazejici o iluze (v Rezagové dile napt. Petr, hrdina romanu Vétrna setba),
cizinec (u Rezade Kvis, hrdina prézy Svédek), chladny intelektual, dvojnik
(napf. spisovatel Aust a herec Haba, postavy Rezatova romanu Rozrani),
psychopat nebo primérny ¢lovek s prekvapivé bohatym vnitfnim Zivotem.

Ctenaf psychologického romanu je vic neZ jinde motivovan touhou
poznat prostfednictvim dila sebe samého.

K dosaZeni koneéného efektu pouZivaji tvirci psychologického romanu
razné vyrazové prostiedky. Vidéni postav je omezené, proZivani cCasu
individualni. Subjektivné zabarveny pohled postavy nevyzyva Ctenare
k citové identifikaci s hrdinou, ale k analyze a reflexi jeho skutka.

Pro navozeni vhledu do vnitiniho Zivota postav pouzivaji autofi rizné
techniky. Nejtradi¢ngjsi je vnitini monolog, dale prolinani Casovych rovin,
které snizuje d&jové napéti, bilancujici interpretace nebo proud védomi.

Pfedchiidcem psychologického roménu je roman analyticky. Obsahuje
vhled do dugevniho Zivota hrdind, citové vypjaté scény, vainé a neklid. Oproti
psychologickému roméanu postradd raciondlni analyzu. ObsaZeny rozpor
v€tSinou zahrnuje pouze dva protiklady napf. vaseii proti védomi povinnosti.
Analytickym romanem je napt. Knézna de Cléves od Madame de Lafayette
(1678), dale Prévostova Manon Lescaut (1731) & Laclosovy Nebezpeéné
znamosti (1782).

Mnohotvarnost lidského nitra zaznamenali s velkou odstinénosti autofi
obdobi realismu, napt. Stendhal v dile Kartouza parmska (1839). Vrcholem
psychologického realismu 19. stoleti jsou dila G. Flauberta a L. N. Tolstého.
Rozpory a iracionalitu lidského nitra zobrazuje F. M. Dostojevsky.



V Ceské literatuie se nékteré postupy a témata psychologické prozy
hlavn€ o vhled do nitra postavy a osudovy konflikt, jenZ musi hrdina resit.
Postavy autor¢inych vesnickych romani jsou zobrazeny jako vyvojové, jejich
osudy vzdy vyzaduji volbu mezi laskou a vys§i povinnosti. Autorka, ktera
ptijala za vlastni ideu nadosobniho poslani a zapfeni individua, predvadi
ve svych prézach vyjimecné osobnosti, co se bez rozdilu zfeknou své lasky
ve prospéch obecného dobra. Hrdinka Vesnického romanu (1867),
a¢ pokrokovd a neohliZejici se na predsudky, ukon¢i vztah s milovanym
muZem, kdyZ zjisti, Ze manzelka milého uvalila kletbu na dal§i muziv svazek,
Eva, hrdinka KFize u potoka, se ziekne lasky, aby zachranila proklety rod,
Frantina, hlavni postava stejnojmenného romanu, dokonce zavrazdi svého
snoubence, kdyZ zjisti, Ze byl zaroveni viidcem loupezivé bandy. VSechna
jmenovana dila obsahuji centrum, ve kterém za prudkych vasni dochazi ke
kone¢nému rozhodnuti. Vesnicky roman Karoliny Své&tlé charakterizuje
osudovy konflikt FeSeny ve prospéch povinnosti, dale vyjimec¢na hlavni
postava, citové vypjaté obrazy a obsazené mravné zuslecht'ujici poselstvi.

Na vesnicky roman Svétlé v mnohém navazala dalSi ¢eska autorka d¢l
s psychologickymi prvky, Teréza Novakovda. Roman Novakové je silné
filosoficky. Jeho hrdinové hledaji zptsob, jak co nejlépe Zit, pro cozZ mnohdy
zanedbavaji své nejblizsi i sebe sama. Postavy tak Casto konéi deziluzi,
propadnou scestnym ivahdm nebo voli dobrovolny odchod ze Zivota (Déti
Cisttho Zivého, 1907). Vromanu Drasar (1910) pohlizi Novakova
na obrozeni roku 1848 nikoli jako na obdobi houZevnaté prace, ale jako na ¢as
probuzenych osobnosti, které jsou omezovany stavajicimi poméry. Tématem
je konflikt touhy a povinnosti, kontrast idedlu a skute€ného stavu véci. Svétla
i Novéakova tvofi postavy vyvojové a podavaji vhled do jejich nitra.

Dal3im predstupném psychologického romanu je v ¢eské proze ,,roman
ztracenych iluzi®“, ktery psychické stavy postav vice evokuje nez analyzuje.
Tento typ roménu vytvofili K. M. Capek-Chod, R. Svobodova, A. Sova,
J. Karasek ¢i Vilém Mrstik. Mrstnikiiv roman Santa Lucia (1893) zahrnuje
impresionistické i naturalistické prvky. Tématem je zboziujici vztah studenta
k méstu Praze. Praha studenta nejprve oCaruje jako Zena, pozdéji jej zacina
ni¢it. K nepochopeni ve vztazich a pocitu samoty se pFidavaji potize
existenéni, obrazy Prahy v riznych dennich obdobich stfidaji naturalistické
scény. Hrdina podléha tuberkuléze, umirani a smrt ramuje jeho ptibeh.
Impresionistické obrazy vyuziva téz roman Vétrna setba, prvotina Vaclava
Rezage (1935).

Na prelomu 19. a 20. stoleti dochazi k zintenzivnéni psychologismu
v literatufe vlivem Freudovy techniky psychoanalyzy a Jungovy teorie
archetypll. Dalsi impulz pro psychologicky roméan pfichdzi skrze udalosti
svétové valky. Ve dvacatych letech 20. stoleti publikuji zakladatelské
osobnosti moderni prézy. J. Joyce piedstavuje rozmérné, Zanrové



mnohostranné dilo Odysseus (1922), M. Proust pak soubor Hledani
ztraceného casu (1931 — 1921), rekonstrukci psychiky jedince pres
rozpominani se na kli¢ové Zivotni udalosti.

V 1. polovingé 20. stoleti je psychologicky roman prestiznim a hojné
péstovanym roméanovym typem. Objevuji se jak tvir¢i experimenty
(V. Woolfovda — K Majaku, 1938), tak dila na zikladé psychologického
realismu 19. stoleti.

Zlaty vék Ceského psychologického romanu nastal ve 20. a 30. letech
20. stoleti. JiZ od 10. let publikovala sva dila Bozena BeneSova. V povidkach
a novelach zpodobnovala autorka osudy mladych lidi, které vnitini Cistota
dohani ke konfliktu s okolim (Nedobyta vitézstvi, 1910). Po formalni strance
charakterizuje jeji dilo vécny vyraz a promyslend stavba. Obsazenym
rozporem s pokryteckou spole¢nosti se romény BeneSové bliZi prozam Frani
Sramka. V pozdgj$im romanu Clovék (1920) zobrazila autorka mravni pierod
jednotlivce, ktery prekonava individualismus ucinnou laskou a obéti.

Roku 1916 uvefejnil Ivan Olbracht psychologickou prézu Zalaf
nejtemnéjsi, pojednavajici o chorobné zarlivosti a sobectvi. Autor se zde,
jako prvni v Ceské literature, inspiroval poznatky soudobé psychologie
vpojeti S. Freuda a C.G.Junga. Publikované teorie kladly dlraz
na nevédomé a polovédomé slozky lidské psychiky. Podle Freuda byl hybnou
silou dusevna sexualni pud, Jung uvazoval o psychickych postojich, které jsou
obsaZeny v kolektivnim védomi a odrazeji se napf. v mytech.

Tyto poznatky hluboce ovlivnily literaturu 20. stoleti, v Ceské
psychologické proze hlavné E. Hostovského, J. Havlicka a rovnéz Vaclava
Rezage. ZalaF nejtemnéjsi spojuje s Rezacovym dilem povaha utrpem
hlavniho hrdiny. Stejné jako v Rezaéové romanu Cerné svétlo (1940), i zde
je priCinou  tryznivych stavii nikoli prostfedi, vnémz hrdina Zije,
ale pokfivené vnimani hrdiny samotného. Ivan Olbracht vydal rovnéz triptych
O zlych samotarich (1913), soubor psychologickych povidek, jenz zachycuje
osudy spolecenskych vydédéncii a umoziiuje recipientovi podrobny vhled
do nitra hlavnich postav. Olbrachtova préza Podivné pratelstvi herce
Jesenia (1919) zpracovava téma dvou dopliujicich se osobnosti, které
1 vdobé odlouceni vzajemné ovliviuji své Zivoty. Osudy racionalniho Jana
Jesenia a jeho egoistického kolegy jsou tajemné propleteny, po smrti
podivného pritele obohacuje Jesenius svou osobnost o schopnosti mrtvého
a stava se novym cClovékem. Posledné jmenovany roman nalezi mezi prozy
mravni obrody, ve kterych jedinec nachdzi cestu od rozvratu k novému
smyslu Zivota. Své misto v Zivoté nalezne prostiednictvim tvorby také hrdina
Rezatova psychologického roméanu Rozhrani (1944). Stejné jako Olbrachtlv
roman se dilo vztahuje k hereckému prostiedi, i zde se hlavni postavy,
spisovatel Jindfich Aust a postava jeho romanu, herec Vilém Haba, navzajem
ovliviuji.



Samostatnou kapitolu tvori v Ceské mezivale¢né proze dilo Jaroslava
Durycha. Ve svych romanech zpracoval Durych autobiografické téma
bloudéni, putovani a hledani raje, v némz se eroticka laska prolina s touhou
po vénosti. Katolicky autor je oznacovan jako mstny vyhrotitel kontrastd,
v souladu s proletafskym basnictvim obsahuji jeho prézy motiv chudoby,
pokory a odpor vi¢i méstackému svétu. Chudoba zde vSak neni vyzvou
k boji o socidlni spravedlnost, bolest i smrt skytaji autorovi tajemnou krasu
a vys8i smysl byti. Styl Durychovych d€l (napf. novela Sedmikraska, 1925)
odpovida jejich vyznéni, je vécné redlny a naturalisticky a zaroven lyricko-
symbolicky a vizionafsky. V protikladu k Jiraskovi a Winterovi zalozil
Durych odlisnou linii historického romanu. Proza Bloudéni (1929) zobrazuje
hrizy tficetileté valky, hlavni hrdina, nositel kacitského vzdoru, je vykoupen
laskou tajemné divky Andélky. Také u historického romanu je Durychiv styl
vznosny, metaforicky, ale vyuziva téZ ironie a suché vécnosti. Autor pracuje
s naznakem a zkratkou, nitro jeho postav nebyva jednoznacné osvétleno.
Basnickou naléhavosti svého vidéni ovlivnil Durych moderni historickou
prézu, zvlastnim poetickym stylem na n&j navazuje té% Vaclav Rezad
v romanech Vétrna setba a Cerné svétlo.

Jarmila Glazarova navazala v mnohém na BoZenu BeneSovou. Pro jeji
prozy jsou typické Zenské hrdinky, které si pies neptiznivé Zivotni podminky
zachovavaji mravni Cistotu. K vrcholnym dilim autorky patfi romany VI¢i
jama (1938) a Advent (1939). VI¢i jamu charakterizuje kultivovany poeticky
styl, v Adventu existuje zvlastni pojeti pfirodniho prostoru, jenZ plsobi
na lidské citéni i jednani. Prozaickd balada Advent zahrnuje téz motiv
mariansky, d&j se odehrava v pribéhu jediné noci. V zavéru dila je obsazeno
potrestani zla a vykoupeni. Tvorba Jarmily Glazarové zapadd do proudu
psychologické prozy s mravné zuslechtujicimi tendencemi. Rezade spojuje
s Glazarovou jak poeticky styl, tak nejobecnéjsi vyznéni jejich dél, jimz
je touha po lidskosti.

Naturalisticky proud psychologické prézy 30. let reprezentuje tvorba
Jaroslava Havlicka. Autor, podobné jako Glazarovd, vychazel z peclivé
kresby socialniho prostfedi. Ve svych dilech se zaméfuje na atmosféru
malomésta. Narozdil od Glazarové charakterizuje Havli¢kovy postavy
moralni rozvrat, podminény napiiklad psychickou chorobou. Havli¢kovy
prozy pusobi drsné asyrové. Prevazuje v nich vécnost, maji usecny
nepoeticky styl, jenzZ misty prechazi ve snovy lyrismus. Prvnim Havlickovym
romanem jsou Petrolejové lampy (1935), na dilo tematicky navazuje novela
Synacek (1942). Melancholi¢téji je zalozena proza Helimadoe (1940).
Za Havlickiiv nejvyznamnéj$i roméan je povaZovan Neviditelny (1937).
Hlavni postavou zde autor ucinil zaporného hrdinu, sobeckého clovéka, ktery
siiatkem dosahne vyznamného spolecenského postaveni. Téma mladého muze
prichazejiciho do cizi rodiny a usilujiciho o bohatstvi vyuzil rovnéz Vaclav
Rezag v proze Cerné svétlo (1940). Vypoéitavy a dravy hrdina v Havlickové



pojeti zdanlivé dosdhne svého cile. Pro svou bezohlednost piehlizi varovné
signaly zrazujici ho od snatku s bohatou divkou, jejiZ rodina je zatiZena
dédi¢nym Silenstvim. Textu je vlastni trvalé napéti a aZ hororové scény,
ve kterych figuruje postava Sileného stryce. U svych postav odhaluje Havlicek
skryté slabiny véetng vlastnosti vyloZené zridnych. Mezi hrdiny Rezagova
Cerného svétla a Havlickova Neviditelného existuje mnoho styénych bodi.

Z mladsich autord do psychologické prozy 30. let vyrazné zasahl Egon
Hostovsky. Autor pochazejici z asimilované zidovské rodiny se priznacné
soustfedil na téma vykofenénosti, viny, uzkosti a rozdvojené osobnosti.
Priblizuje se tim Kafkovi, dobovému existencialismu i hlubinné psychologii.
Roman Pripad profesora Kornera (1932) je vénovan hluboké vnitini krizi
¢lovéka ranéného manzel¢inou nevérou a zdroveit zpravou o smrtelné
nemoci. V podstaté uslechtily cloveék se citi odtrzen od bezpecné jistoty
détstvi a odcizuje se ostatnim lidem. Také dal$i hrdinové Hostovského préz
¢asto touZi po druznosti a velké lasce, ale nemohou jich dosdhnout. Dilo Diim
bez pana (1937) pojednava o osudech Zidovské rodiny. Téma dé&tstvi,
dospivani a o¢isty rodinnych vztah@ je zpracovano v kratsi préze Zhaf.

Psychologicky roman 30. let uziva moderni vyrazové prostiedky. Dila
obsahuji polopfimou a neptimou fe¢, ¢asto uzivanym postupem je ich-forma
nebo kombinace ich- a er-formy v ramci jednoho textu. Po vzoru J. Joyce
dochazi také k relativizaci Casu. V pfibéhu zahrnujicim delsi ¢asovy uasek
autofi vypousti obdobi z hlediska vyvoje hrdiny nepodstatna (napt. Reza€ovo
Cerné svétlo, 1940), existuji dila zahrnujici ¢asovy utsek jediného dne
(Glazarova — Advent).

Jesté vice zasahuji moderni postupy do vyvoje romanu socialniho, ktery
se s psychologickou prézou casto prolind. Obraz spolecnosti, ve kterém
je vyuzita zaroven psychologickd drobnokresba hlavnich postav, podava
Marie Pujmanové v dile Lidé na kFizovatce (1937). Prednosti dila je pfesna,
promyslena kompozi¢ni stavba a jemné postiZeni vnitiniho svéta postav.
Na rozdil od Marie Majerové, dal$i vyznamné autorky socidlniho romanu
30. let, dokazala Pujmanova zpodobit i psychiku svéta méStackého. Pro obé&
autorky je pfiznac¢na lyri¢nost. Majerova navic pruzné reagovala na soudobé
postupy svétové prozy, kdyz spoleCensky roman Siréna (1935) pojala jako
montaZz vypravéni, dokumenti a reportdzniho popisu. Na pomezi
spolecenského a psychologického romdnu se nachdzeji také prvni romany
Vaclava Rezace publikované v letech 1935 a 1938. Autorova prvotina Vétrna
setba zobrazuje mimo jiné velkoméstskou spolecnost postizenou valkou.
Viechny prvky socidlniho romanu vykazuje Reziddova préza Slepa uli¢ka
(1938). Tématem Slepé ulicky je mimo jiné boj o dédictvi v tovarnické
rodiné. Dilo, jeZ je velmi d€jové, zaroven zobrazuje také vnitini Zivot postav
s tovarnou spjatych.

Ve 40. letech prohloubila zajem o psychologickou prézu tiziva
atmosféra nacistické okupace. Psychologicky roman umozZiioval autorim



i &tenafGm vyrovnat se s meznimi situacemi, které ssebou piinasel zivot
v protektoratu, zroven byl jednim z mala oficialné publikovatelnych zanru.
V tomto prostiedi se k Cisté psychologické proze uchylil 1 Vaclav Rezac.



2. Vaclav Rezac - osobnost

Vaclav Rezéé, vlastnim jménem Vaclav Vonavka, se narodil 5. 5. 1901
v Praze, kde stravil cely zivot. Détstvi proZil v chudinské ¢tvrti Na Frantisku.
Ranou zkuSenost pozdé&ji zpracoval ve svych roménech, zvlasté v prvotiné
Vétrna setba (1935). Otec, povolanim koci, zemfel, kdyZ byly synovi dva
roky. Matka, pradlena pochazejici z jihoCeské vesnice, se znovu provdala. Jeji
druhy muZ byl strojnim zamecnikem. Roku 1912 se rodina pfestéhovala
na Nové Mésto. S nevlastnim otcem Zil Vaclav v napjatém aZ nenavistném
vztahu. Za 1. svétové valky, kdyZ otéim narukoval na frontu, Zila rodina velmi
nuznym Zivotem. Také tato zkuSenost je zpracovana v Rezacovych ranych
povidkach a v romanech Vétrna setba & Cerné svétlo. Od roku 1912 studoval
Rezaé nareélce v Jedné ulici. Maturoval roku 1919. Poté absolvoval kurz
pfi obchodni akademii a stal se ufednikem Statniho ufadu statistického,
kde pracoval do roku 1940.

Roku 1923 se oZenil s Emou Reza&ovou, podle niZ si zménil p¥ijmeni.
Brzky stiatek a zaloZeni rodiny znamenaly pro Reza¢e osamostatnéni, silnou
inspiraci a zvySené pracovni usili. Vedle GOfedni prace se zacal zabyvat
divadelni a literarni kritikou.

Rezadovy umélecké zalatky jsou nevyhranéné. Pocatkem 20. let
se zabyval poezii. Vytvoril sbirku Dech na skle, kterou vSak nevydal. Také
pozdéji, uZz jako zavedeny prozaik, publikoval drobné basné
v prvorepublikovych cCasopisech. Od roku 1928 soustavné uvetejioval
povidky a divadelni kritiky. Prvni Rezagovy piispévky byly publikovany
v ¢asopisech Cesky svét a Eva. Pod $ifrou R. Novy publikoval také populérni
povidky v tydeniku Ozvény domova a svéta. V této dobé vznikly socidlné
kritické obrazky z vesnického prostfedi, humoristicko-satirické prozy
a impresionisticky ~ ladéné  povidky, stylem a lyrizaci vyrazu
pfedznamendavajici roman Vétrna setba (1935). Nasledovala romanova
skladba Slepa ulicka (1938). V obou pfipadech se jednd o romany
spoledenské se zesilenou psychologickou slozkou. Poté Reza¢ od spolecenské
prézy ustoupil. V letech 1940 — 1944 byla vydéana tfi dila, jimiZ se trvale
zafadil mezi nejlepsi autory &eské psychologické prézy, romany Cerné
svétlo, Svédek a Rozhrani. Specifické téma vzniku zla v ¢lovéku, téma
nalezeni sebevédomi a zvlastni basnickou estetiku vSak autor dale nerozvijel.

V letech 1940 — 1945 byl Reza¢ redaktorem Lidovych novin. Ridil
détskou rubriku, psal do novin pohadky, povidky, fejetony a sloupky. Snazil
se zde pokralovat v tradici zavedené Karlem Capkem, kviili dobové cenzuie
se vS§ak musel omezit na tematicky nezavadné naméty vSedniho dne.
Rezagovy sloupky vysly roku 1944 pod souhrnnym nézvem Stopy v pisku.



Po osvobozeni pieSel s Janem Drdou do redakce Prace, kde plsobil
doroku 1947. V povélecném obdobi se priklonil opét ke spolecenskému
romanu, s cilem vytvofit rozsahlou historickou prézu ze soucasnosti, za jejiz
latku si zvolil osidlovani plivodné némeckého pohranici. Vysledkem byl
roman Nastup (1951), zakladatelské dilo povaleéného socialistického
realismu, obsahujici dilezité teze komunistické ideologie. Pro aktualni téma,
pro obecné pfijimany ideovy obsah a pro nendrocnou formu bylo dilo ve své
dobé Siroce oblibené. Nasledoval druhy dil, roman Bitva (1954), u kterého
neshledali vysSich kvalit ani odbornici, ktefi si cenili Nastupu. Zamér uzavfit
cyklus jesté tietim dilem uz autor nerealizoval.

Od roku 1946 publikoval Reza¢ ¢&lanky o osidlovéani pohrani¢i. Byl
poradcem pro problematiku pohranié¢i u ministra informaci V. Kopeckého.
Sestavil zpravu, kterd se stala voditkem pro préci statniho aparatu.

Roku 1947 zacal plsobit na Barrandové. S filmovym uménim
se kontaktoval jiZ za prvni republiky, kdy v ndmétové soutézi filmovych
ateliéri uplatnil scénar pro film Rukavi¢ka. Byl vedoucim dramaturgické
skupiny spolecné s M. Faberovou. Dale vytvofil scénaf k filmim Rozina
sebranec (1945), AZ se vrati§ (1948), Vzbouieni na vsi (1949) a Po noci
den (1956). Je autorem nerealizované filmové povidky La Bella Bohema.

Nové moznosti Rezddovy tvorby naznadilo posmrtné vydané torzo
romanu Pisen o vérnosti a zradé.

Od roku 1949 byl Vaclav Reza¢ feditelem nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel, kde piisobil az do své smrti.

Zemfiel na dlouhotrvajici srde¢ni chorobu 22. 6. 1956. Je pochovan
na hibitové u Sv. Matéje v Praze Dejvicich.



3. Literarni Kkritika — formovani uméleckych postoji

Nez se Vaclav Reza& pustil do vlastnich mensich skladeb, utvarely
se jeho estetické soudy, jeho nazory na obsah a poselstvi slovesnych dél
ajeho vztah ke skuteénosti vibec prostiednictvim dramatické kritiky.
V letech 1928 — 1929 v Ceském svété a v rozmezi 1929 — 1933 v &asopise
Eva publikoval divadelni referaty. Zde hodnotil nejzajimavéjsi umélecké
udalosti na prazskych scénach.

Dle F. Gotze psal Reza& své referaty jako basnik, ktery musel
bezprostfedné a strucné formulovat stanovisko a soud, aniZ pouzival obvykIé
kritické vyzbroje. Nékolik Rezadovych kritik uvefejnénych v Ceském svété
doklada tato slova.

V referdtu na Vancurovu Nemocnou divku (uvedlo Osvobozené
divadlo 26. 9. 1928) lze vypozorovat, Ze jisty poeticky styl charakterizoval uz
Rez4ge kritika. Reza¢ v souvislosti s Van&urovou hrou hovoii o divoké

puvodnosti autorovy fe€i. Pravi, Ze Vancura ,,promita mystickym svétlem realitu
zpét do naSich niter, pficemz mu verbalismus nehrozi, nebot’ krasa a ptvodnost jeho véty
je jen vedlejSim produktem basnikova Usili o dosazeni pravdy a jejiho vtéleni do stavu

sdélitelnosti“. | RezA¢ ceni téma hry, kdy odvaha ¢inu triumfuje nad rezignaci
zkuSenosti. Domniva se v8ak, Ze Vanéurovy ndarocné texty se nepodarilo
skloubit s hereckym projevem, Ze vedle gest piili§ ndro€nych se Van€urovo
slovo neuplatnilo. Zavérem kritiky se Rezag, a stejné &ini téméf ve viech
svych referatech, soustfedi na vypravu hry. U inscenace Osvobozeného
divadla chvali vypravu zpracovanou Jind¥ichem Styrskym. Nézor na hru
shrnuje opét poetickym stylem.

Rezag hodnoti viechny slozky dramatu. Snad kvili vrozené obraznosti
si velmi v8§ima vypravy. Existuji pfipady, kdy jej zaujalo jediné vytvarné
zpracovani inscenace, stojné jako pripady, kdy jediné s pojetim scény
nesouhlasi. Naptiklad komedii Jim Tunté, mistr zlo¢inu, uvedenou v divadle
Vlasty Buriana, beze zbytku pfijima, domniva se vsak, ze divadlo je jiz
tak zndmé a hojné navsté€vované, zZe by mélo zlepsit vypravu svych her.
Doporucuje Burianovi, aby oslovil moderni vytvarniky. Hru Kdo s koho
od Otakara Fischera Reza& naopak zavrhuje pro uchopeni tématu i pro rezii,
chvali ovSem vypravu Frantiska Zelenky, kterd ,3tastna barevng, dglila dobie
prostor jeviSté a mohla poskytnouti oporu rezii“.”

Rezag se velmi soustfedi na formu dramatického dila. Veselohru
Obraceni FerdySe PiStory od Frantiska Langera chvali za téma i pojeti, spis
mimo kontext formuluje nazor, Ze pftili§ velky realismus hercim Skodi, nebot’
odvadi od podstaty dila. Zavérem se pochvalné vyjadiuje o vypravé Josefa

' Rezag, V. In Cesky svét, 4. 10. 1928, 5.34
2 Rezat, V. In Cesky svét, 18. 10. 1928



éapka, kterd je prostd, ale presvéd¢iva. Kritika zaujal nejvic obraz s ,,ndladou
pfedméstského dvorku, do né&jZ pada jaro srozkvetlych strani a nariZovélého prisvitu
nebe®. !

Formu hry Konstance od W. S. Maughama shlediava Reza& sice
nevybojnou, ale stavé€nou spolehlivé. Paléivé scény se mu jevi jako
neafektované, Cisté, anglicky distingované. Konstatuje, Ze se jedna o dokonale
vyplnénou starou formu spolecenské komedie. Obdivuje komiku, jeZ neni
samouéelna a vzdy vyplyva z danych situaci.?

Autor neodsoudil hru tematicky a obsahové slabsi, pokud vykazovala
technickou vyspélost. V kritice hry Déti nasi doby (Eva V., ¢. 13) povazuje
Reza¢ za zékladni zékony formy rovnovahu, symetrii a vyrazovou silu slova.
Sila vniméni skuteCnosti se podle autora uplatni jen tehdy, kdyz basnik
pfedvede téma vyraznou emotivni formou. Fantazie basnika je podle Rezade
zaméfena na zakon krasy. Autor poZaduje v literdrnim dile esteticky ucinnou
odchylku od skute¢nosti, dilo ma dle jeho nazoru obsahovat smyslovou krasu.
Tento pozadavek je pozdgji dodrzen jak v Rezdlovych ranych prozich
(Schodisté jara 1929, Bez konce 1929), tak ve vSech velkych romanovych
skladbéch do roku 1944.

Kompozici a styl obdivuje Reza¢ u Cocteauovy hry Orfeus, uvedené
v Osvobozeném divadle 11. 9. 1928. Kladné pfijimda uvod Vitézslava
Nezvala, jenz zasv€cuje divdky do Cocteauova stylu. V samotné hie
vyzdvihuje dramatické nendhodné vzruchy, presvédéivé rozvrzenim
i uinkem. Obdivuje Cocteauiv styl. Ceni si jeviStnich prostfedki
odvozenych ze sv€ta imaginace, provazenych zéroven odrazem skute¢nosti,
a faktu, ze dilo ma pres v§i imaginaci svij fad. Tradi€né vyzdvihuje vytvarné
pojeti od Jind¥icha Styrského.

U kompozice dramatickych dé&l si Rezd¢ v§ima procesu, jakym
dramatik postihne téma, najde motiv a jakym zpusobem odrézeji osudy postav
zivotni skuteCnost. V kritice dramatu Asie (Eva V., ¢. 9, 1933) obdivuje
Rezad autorovu schopnost vystupfiovat pudovost a vasné do zivratna,
a pritom je sepnout v pevnou a nerozbihavou formu. Obdivuje volbu scén,
o jejichZ nutnosti nelze pochybovat, a dialogy, které vedou a presvédcuji.
Podle F. Gotze Reza¢ vtéto kritice vyznava dramatickou formu
protiexpresionistickou, formu, kterd se opira o zékonity vyvoj hlavni postavy.

V referatu o vyvojovych tendencich divadla, uvedeném v €asopise Eva
( & 21/22, roénik 2), Rezaé¢ konstatuje, jak se ve svété divadla odrazi obecna

dobova tendence maximalni rychlosti. Pravi, Ze basnici ,,zapomnéli na vlastni
p
pozorovani, umlceli svou intuici a nespolehli na pomalé adikladné dozrani predstav

ve vlastnim nitru, jeZ jediné miZe byt voditkem umélcovym®.

' Rezag, V. In Cesky svet, 1.2. 1929
* Rezag, V. In Cesky svét, 4. 12. 1928
3 Gotz, F. In Véaclav Rezag, Ceskoslovensky spisovatel, 1957
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Faktem je, Ze spisovatel se ve vlastni tvorbé k postupiim
experimentalni prozy nepfiklonil. Romanovy zanr zajimavé rozsifoval,
ale vzdy si vystacil s formalnimi prostiedky.

Zacdinajici autor se zajimal o dramatickou typizaci postav. V kritice hry
Nahy v trni (Eva II., ¢. 9) vyjadfuje namitky proti ¢astému typu postavy
dobraka, ktery je zcela bezbranny proti pfikofi svéta, vSemu nasili Celi
mesia§skou dobrotou a nakonec nachazi Stésti. Kritizuje nerealnost,
nedramati¢nost i plosnost takového typu. Zadia postavu vniting
organizovanou. Osou takové postavy by méla byt sila, ktera ji spinéd s velkym
konfliktem chvile a v niz je i jeji nejhlubsi lidské tajemstvi. Jinde Rezad
vyjadfuje postoj, Ze o€ je postava typizovanéjsi, o to vic musi byt prokreslen
jeji vnitini Zivot, jeji zcela osobni rysy a citové bohatstvi. Tento postoj uvadi
autor do zivota v ranych prézach ( Bez konce, 1929, Konec vanocniho
sirotka, 1929) i ve svych prvnich romanech. Ve skladbé Vétrna setba
(1935) jde o typ mladého ¢Elovéka dospivajiciho ve valeénych pomérech.
Ve Slepé ulicce (1938) existuje vyrazné prokreslenych lidskych
a spoleCenskych typil hned nékolik. Typ mladého ambiciézniho tovarnika,
kde se profesni jistota a odvaha doplfiuje s nejistotou osobni o citovou,
nebo typ mladého délnika, osobnosti profesné i moralné konzistentni.
Priklonem k psychologické préze ustoupila problematika typu u autora
do pozadi. Rezd¢ovy postavy se potom staly vice prokreslenymi, pii¢emz
prekrocily hranice typizace a zacaly se dotykat nejobecnéjSich lidskych
otazek.

Divadelni kritika byla pro Vaclava Rezade zékladni orientaci ve svétd
slovesného uméni a vybornou pripravou k vlastni tvorb€. Styl divadelnich
referatl predznamenava Rezacovy vlastni prézy. Z jeho nazorti na soudobé
drama vyplyva obdiv k dobtfe propracované formé& slovesného dila, radé€ji
klasické nez experimentdlni, a k funkénimu wuziti motivi. Pfitom
ve slovesném dile zada také citovost a smyslovou krasu. Forma dila m& mit
pevnou stavbu, zaroven ma byt dostate¢né emotivni. Je-1i dramaticka postava
typem, ma byt hluboce prokreslend, zaroven vSak nema byt realisticka pfilis,
aby neodvedla pozornost od vyznéni dila. Reza¢ spoléha na umélcovu intuici,
obdivuje dramata obsahujici basnickou obraznost, napf. dilo Vladislava
Vancury ¢i Jeana Cocteaua. Vniméd vSechny slozky dramatu v jejich
soucinnosti, v ramci pozadavku smyslové krasy vysoce hodnoti také vytvarné
zpracovani inscenace.



4. Rezacovy rané prozy

Prvni literarni prace zacal psat Vaclav Rezaé — tehdy Vaclav Vonavka —
pod patronaci profesora Beera je§té¢ v dobé svych gymnazidlnich studii.
Z téchto pocatklli se vSak zachovalo jen madlo fragmentd. Piehledné
se Rezagovy literdrni zad4tky stavaji az od roku 1928, kdy sedmadvacetilety
autor zacal publikovat v riznych ¢asopisech a kdy vychazely také jeho
divadelni referaty.

Rezacovy povidky vychazely v deniku Venkov a v zabavnych
asopisech Cesky svét, Ozvény domova a svéta, Svétozor, Dobry den, Eva
a Zivot. Na strankdch Ceského slova zvefejnil autor rovn&z n&kolik basni.
V Lidovych novindch vychézely za véalky Rezidovy sloupky a fejetony.
Rezatovy autorské pohddky se objevovaly v détské piiloze LN ilustrované
Cyrilem Boudou.

Formalni a obsahova rGiznorodost povidek odraZi Rezadovo umélecké
hledani. Vedle proz prfedznamenavajicich budouci socidlni a psychologické
romany se objevuji povidky humoristické a detektivni. Vedle formy
obsahujici Cetnd basnickd pfirovnani a atmosféru tajemstvi, ktera je vlastni
pozdéjSim romanim ze Ctyficatych let, existuji rizné formy experimentélni,
jenZz autor pouze vyzkousel, a dal uz nerozpracovaval. Nékteré povidky jsou
lehkym néacrtem nebo zdbavnym cCtivem psanym na objednavku, jiné
predstavuji propracované celky se zdvaznym obsahem, sugestivni atmosférou
a jasn€ formulovanym poselstvim.

Nasledujici text se podrobné vénuje pouze tém povidkdm, u kterych
existuje ndvaznost na pozdéjsi autorovy prozy.

Uziti neobvyklych formalnich postuptl zahrnuji povidky Konec
vano¢niho sirotka (1929), Trest (1943) nebo Schodisté jara (1929).

Konec vanoéniho sirotka

Povidka Konec vanocniho sirotka pfiznava podil spisovatele na vzniku
prozaického textu. Ackoliv je postava spisovatele nadana moci tvofit osudy
ostatnich postav, nachazi se ve stejném fikénim svéte€ s ostatnimi postavami,
které tak maji moznost autora vyhledat a mluvit s nim.

Uvodni li¢eni predstavuje Sedy zimni den v krajiné na predmésti. Autor
tvodem rozviji basnickou obraznost:

' In Nérodni osvobozeni, 25. 12. 1929



Predmésti ztratilo svou Spinavou $ed’ a obrysy ubohého trhana. Neurovnana zmét
domki se shlukla a slila, vypadala jako spici stado bilych ovci. Zcela na okraji, kde pole
se jiz rozbihala v bilou rovinu splyvajici s $edi mragen stal osamély domek. Byl jako
prasiva ovce ze stada vypuzena. (193)

Nasledujici obrazy odhali spisovatele stfedniho véku, ktery zde hleda
anachdazi namét k vanoéni povidce. Autor sdm upozoriiuje Ctendfe,
Ze se nachazeji na poli fikéniho svéta, a o své praci se vyjadfuje s lehkou
nadsazkou:

Venku vénice a mraz a v plotné tma, panové a damy, tragédie za¢ina. Tak jest.
K smutnému okoli smutné lidské osudy. (194)

Piibéh pokracuje rozmluvou dvou literarnich postav Zehrajicich
na vyschlou fantazii spisovatelovu, ktera je kazdym rokem uvadi do nuznych
podminek a nuti zakouSet trpké osudy. NeZ mohou vyjadfit svou nelibost
naplno, jsou vpraveny do novych roli. Zena se stava chudou matkou, ktera
se slzami v oCich vysvétluje ditéti, pro¢ nemuze slavit Vanoce. Postava hocha
se ovSem vzboufi, vyhleda spisovatele, vy¢te mu bezohlednost a zni¢i svij
pribéh.

Préza datovana mezi Rezaovy nejranjsi prace obsahuje lyrické prvky
pro autora pozdéji typické. Netradini se jevi text obracejici se oslovenim
pfimo ke Cctenafi a popisujici reakce, které se od modelového cCtenare
otekavaji. Rezatovi se zde podafilo zajimavé aktualizovat formu jinak
standardniho tématu.

Trest'

Tématem pozdé€jsi povidky Trest je hospodska diskuse, v niz za¢astnéni
feSi vhodnost ¢i nevhodnost fyzickych trestd pii vychové déti. Rozhovor
nékolika muzi tvofi ramec pro dil¢i prib€hy, jejichz prostiednictvim
diskutujici vyprask obhajuji nebo zavrhuji. Z exemplarnich vypovédi je
nejzajimavéjsi prib€h pana Pronce, ktery, a¢ se hléasi o slovo uz v expozi¢ni
¢asti povidky, dostava se k vypraveéni jako posledni. Pronctv pribéh se kromé
vhodného fyzického trestu tykd hlavné napjatého vztahu mezi synem
a nevlastnim otcem. Vztah syna a otima je téma nosné, a to obzvlast
v ptipadé Vaclava Rezage. Zaklada se na ném autoriv prvni spoleensky
roman Vétrna setba, je to téma autobiografické. Formalné povidku
ozvlastiuje ramcova kompozice, jejiz posledni ¢lanek je vyrazné asymetricky.

"In Lidové noviny, 7. 3. 1943
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Schodisté jara'

Mezi Rezadovymi ranymi dily, uz tak velmi rGznorodymi,
nepiehlédnutelné vynikd, a to hlavné svym stylem, drobna préza Schodisté
jara (1929). Nejedna se ani tak o povidku, jako o proménlivy Zivy obraz jarni
nalady, kde se jaro nepredstavuje jako jemnd entita, ale jako divoka, vse
pronikajici sila, ktera vléva Zivot do spici pfirody a rozpohybovava i nezivé.

Podivny pistec se probudil a hvizda. Snad nékde z uboéi skal se Fiti zpénéné vody,
v divokém chvatu jedna druhou davi kol€avi viny, naru¢i bfehti praska a zatopy se vali,
snad nékde neznamym poplachem zburcovano procitlo zrno a kli¢i, hladova tsta kofenii
nasla skryté bradavky a saji, miza stoupa od buiiky k buiice, komnatami, v nichZ se Zivot
rozsvécuje, k vétvim, kde kamenna Cerii puka a zelené rasi. Flétny a pi$taly o miliénech
tonl! (298)

Déjovou osou textu, sdruzujici hrozny dojmi v jeden celek, je motiv
chlapce, ktery pronasleduje ulicemi krasnou zralou Zenu. Text dale
ozvlastiiuji promluvy vypravécée k hlavnimu hrdinovi:

Marné spléta$ smycku, do které bys ji chytil. Nebude§ miti odvahu vrhnouti

vy W

ji...vysmé$né hrda jsou jeji ramena a kolébani boki. Stin padl do ulice. Po musich noZzkach
drobného desté prebéhne mrak nad stfechami. Pro¢ nema$ desStnik, ni¢emo? Destnik je
¢erny budodr, diivérnd samota na ulici: pani, vstupte! (299)

Sdruzovanim neobvyklych obraznych konstrukei s estetickym
a citovym U&inkem zde Rezad navazuje na impresionistické basniky, dle
D. Moldanové piimo na techniku povidek F. Sramka. Navaznost se projevuje
1 vpozdéji, kdy dobova kritika pfirovnala styl Vétrné setby (1935)
ke Sramkovu St¥ibrnému vétru (1910). Autor porusuje pasmo postav
a pasmo vypravéce. Text je zaloZen hlavné na lyrickych prvcich. Zvyraznéna
lyrické slozka bude pozdé&ji patra ve viech Rezagovych dilech.

Mezi Rezadovy prézy silné predznamenavajici problematiku jeho
spolecenskych a psychologickych romand, jak po strance tématické,
tak obsahové, patii povidky Proména (1928), Bez konce (1929) a Tvari v tvar
(1940).

"In Eva 2, 1929/1930, s. 14



Proména’

Tématem Promény je postupna ztrata identity ¢lovéka. Povidka zadina
jako humoreska, li¢ici dilema starnouciho muze. Hrdina se domniva,
Ze uz nema u Zen takové Uspéchy jako dfive, a tak vaha, zda ma oholit knir,
ktery je soucasti jeho tvare témeér tricet let. Dfive neZ si miZe zvyknout
na zménu objevi 7e jeho nové tvéf' se podobé prezidentu Wilsonovi, a zafne
a zjistuje, Ze ;je povolan pro pol1tlckou drahu. Povidka, ktera pro hlavni
postavu zacala holenim kniru, kon¢i strachem z atentatu.

Patologie lidské mysli byla ve 20. a 30. letech mddnim tématem.
Rozvoj psychologie na pocatku 20. stoleti, publikovani teorie psychoanalyzy
a teorie archetyput, to vSe prispélo k zajmu o psychologu ktery se projevil
i v Rezadové &asopisové povidee. Titulem navazuje povidka na slavnou prozu
Franze Kafky publikovanou némecky roku 1915, jez drasticky pojednava
téma odcizeni jednotlivce. Rok po Kafkové povidce vysel téZ Zalaf
nejtemné;jsi od Ivana Olbrachta. Prvni Ceska psychologicka préza inspirovana
poznatky soudobé psychologle pojednava krom odcizeni také o Zzarlivosti
a sobectvi. Reza¢ pracuje s témito tématy v roméanu Cerné svétlo (1940)
a ve skladbé Svédek (1942), kde plvodni odcizeni lidské bytosti prechazi
v:jeji naprosté vyprazdnéni.

Bez konce

Povidka Bez konce se odehrava ve venkovském prostredi, kam autor
situoval také ne€kolik dalSich povidek. VSem je spole€na potemnéla atmosféra
a snaha postihnout duSevni rozpoloZeni postav, jejichz osudy jsou prostiedim
vyznamn¢ predurCeny. Bez konce nahlizi postavu mladého hospodare, z:jehoz
manzelstvi se vytratilo milenecké napéti. Muz navaze utajeny vztah
s déveckou ze sousedniho statku, nasledkem ¢ehoz proziva fadu riznorodych
pocitd, od opojeni milenkou a bezvychodnosti vztahu kni po prudkou
nenavist k vlastni Zené. Hlavni scéna povidky se odehraje, kdyZ hrdina ptijde
domu po setkani s milenkou. Pfi pohledu na spici manzelku jej zachvati vina
emoci, a a¢ mu podobné poc¢inani nikdy nepfislo na mysl, chysta se manzelku
uskrtit. Od ¢inu jej odvrati pouze souhra okolnosti. Muz vydéSeny svym
umyslem utiké ze staveni a stravi noc Uvahami. Rozhodne se, Ze odejde
z manzelstvi. Nez vSak muze ohlasit manzelce svij Umysl, dozvida se,
Ze milenka neunesla své postaveni a utekla stejné noci, kdy on malem zabil
Zenu.

'In Svétozor, 8. 3. 1928, ptivodng& Knir
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Po stylové strance predznamenava povidka autorovy nésledujici
romany. Jména postav z Rezééovych vesnickych povidek, stejné jako
vesnické prostfedi, se pozdg&ji objevuji v romanu Svédek (1942). Reza¢ dale
pracuje i s piekvapivou situaci, kdy ¢lovek nahle stoji na prahu ¢inu, o kterém
nikdy neuvazoval a nikdy by se ho nedopustil. Tento jev se pozdéji
ve Svédkovi opakuje nékolikrat, a stava se jednim z poselstvi romanu.

r rvl
Tvari v tvar

Pomérné pozdni povidka Tvari v tvai (1940) jiz doklada autorovu
tematickou a obsahovou vyhranénost, stylovou vytiibenost a schopnost podat
ptibéh tak sugestivné, az Ctenare mrazi. Autor situoval déj do staré Prahy.
Hrdinou je piizna&n& najemny vrah, jenz se pravé vydal za praci. Rezagav
sugestivni styl nejlépe ilustruje pasaz popisujici vrahovu cestu k domu obéti:

Odloupne se od svého ukrytu, je to jen jako by odpadl vétsi kus zvétralé omitky,
a pusti se plizivou cestou podél domovnich zdi. Svétlo po ném smykne a tma ho opét
pohlti. Vysoka zed’ mezi dvéma domy hluboce spicimi oddéluje zahradu Matyase Krongla
od kalu a pachténi ulicky sv. KfiZe. Pfitisknut k ni Jira Pcha¢ nasloucha do tmy a jisti svou
bezpetnost. Ticho, jen vzdaleny plechovy tiesk bitky a kiik povétrné dévcice, podobny
vyti zpraskaného psa. Noc usedla v Jirovych prsou a ptede hlubokou spokojenosti. To spici
mésto kolem ného mu patii celé, slepé tmou a spankem, obluzeno sny, vasni a opilstvim je
mu vydano v plen... Hloubgji v zahradé diim je jen zhmotnély balvan tmy, lezici nehybné
v jeji tdni. Nic v ném nenasvédCuje Zivotu. Trava bohaté¢ zrosena od posledni bouiky
rozmaci Jindrovi stievice. (400)

Vrcholem textu je okamzik, kdy lupic zjisti, Ze jeho planovanou obét’
zardousil nékdo jiny. Ackoliv mnohokrat vrazdil a vidél mnoho mrtvych,
situace si ho podmani natolik, Ze neni schopen misto opustit. Modli se a klade
mrtvému do rukou krucifix. V podstaté jde o stejny jev jako v piedchozi
povidce. Zatimco mlady hospodat pod vlivem nezvladatelnych a necekanych
emoci malem zabije, vrah zapomene na momentalni nebezpeCi a snazi
se o spasu své duSe. Toto podinani ma pro lupi¢e osudné nasledky, nebot
je chycen a odsouzen k smrti prave za zlocin, ktery nespachal.

V povidce je vyznamny motiv tmy, ktera naruSuje racionalni postoje
amravni presvédCeni. Tma se objevuje v personifikované podobé. Stejny
motiv vyuZiva autor rovn&Z v romanech Cerné svétlo (1940) a Svédek (1942).
Na pomérné malém prostoru koncentruje Tvari v tvar vSechny kvality typické
pro Rezaovy psychologické prézy. Historickym pozadim, temnou
atmosférou a sugestivnim stylem odpovida text pr6zam Jaroslava Durycha.

"In Lidové noviny, 17. 10. 1940



Béhem 30. a 40. let uvefejnil Véaclav Reza¢ kolem stovky povidek,
pohadek, sloupkll a fejeton. Na drobnéjSich proézach pracoval i v dobg,
kdy uz vychazely jeho socialni a psychologické romany.

Povidky se li§i po strané latkové, zanrové, a podle toho, jak vysoké
umélecké ambice si kladou. Vedle vySe zminénych drobnych préz, ve kterych
Ize dobfe vysledovat zarodky autorova stylu a pro budoucnost zasadni témata
a postoje, se objevuji jednodussi povidky orientované hlavné na prekvapivy
déj, odehravajici se v senzacnim prostiedi, ¢i humoresky na téma nevéra,
Ucelovy siatek nebo boleni zubt.

Z témat, ktera autor pozdéji vyuzil ve svych romanech, se v povidkach
vyskytuje ztrata identity ¢lov€éka (Proména), nenavistny vztah syna a otce
(Trest), téma socialni pfedurcenosti ¢lovéka (Pole, Bez konce), postaveni
¢lovéka v mezni situaci (Bez konce), zdketfnost (Tvari v tvar, Telegram), téma
Clovéka ve zménéném stavu védomi (Tvaii v tvaf, Bez konce), omezeni
¢loveéka prostfedim (Pole, Stary dim) a socialni kritika (Pole, Nenavist, Stary
dim). V povidkach se objevuje dale vyuzité prostiedi venkova (Pole,
Bez konce), prostiedi starého ¢inZovniho domu (Stary dim) a motiv tmy
(Tvari v tvar). Budouci autorovu tvorbu pfedznamendvaji také vyrazné lyrické
utvary (Schodisté jara, Bez konce).

Povidkové tvorba byla pro Vaclava Rezate svého &asu podstatnym
odvétvim spisovatelské ¢innosti. Pfedstavovala jak zdroj obzivy, tak pfipravu
na komponovani vétsich romanovych skladeb. Psani povidek se jako doplnéni
roménové produkce vénovali téz Karel Capek, Karel Poldéek, Eduard Bass
¢i Rudolf Tésnohlidek.
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5. Vétrna setba

Prvni roméan Vaclava Rezage vydalo nakladatelstvi DruZstevni prace
roku 1935 v typografické upravé Ladislava Sutnara. Dilo vzbudilo ohlas
jak u ¢tenara, tak u odborné kritiky.

Autor na pozadi udalosti prvni svétové valky zaznamenava proces
dospivani. Roman mé nékolik vrstev. Pfedné dokumentuje vyvoj hlavniho
hrdiny, pfiéemz dava nahlédnout také jeho duSevni stavy. Zaroven dilo
poskytuje presvédCivy a plasticky obraz Zivota ve valkou zasaZeném
velkomesté, které je sice uSetfeno primych boji, ale na jehoz fungovani tézce
doléha vieobecny nedostatek. Zivot v tomto prostiedi je opro$tén od starych
pravidel, coZz ma vmnoha pfipadech za nasledek moralni rozklad
obyvatelstva. V neposledni fadé€ pak autor postihuje i tvaf velkomésta
bez ohledu na vale¢né stradani tak, jak se méni v pribéhu ro¢nich obdobi,
stylem velmi lyrickym a poutavym. Meésto, jeho ulice a zakouti, Casto
spoluptisobi ve scénach, kdy hlavni hrdina rozjima, dochazi k zasadnim
rozhodnutim nebo je zmitam prudkymi vlnami emoci.

5. 1. Vale¢ny a generac¢ni roman

Tématem valky navdzal Reza¢ na rozsahlou tvorbu &eskych
a svétovych autord. VSem jejich dilim je spolecna obzaloba nelidskosti
anesmyslné krutosti valky. Jako zakladni ideu autofi v drtivé vétSiné
vyzdvihuji snahu vyhnout se mordlnimu rozkladu a zachovat si alespoi ¢ast
lidskych hodnot.

Ve svétové literature reprezentuje tento postoj Ohen Henry Barbusse
(1916), Remarquovo Na zapadni fronté klid (1929) a Hemigwayovo dilo
Sbohem, armado!(1929). Barbussiiv roméan byl prelozen do ceStiny roku
1917, Remarquetv jesté v roce prvniho vydani. Na valecné udalosti reaguje
Stefan Zweig v romanu Serzant Grisa a L. F. Céline v dile Cesta do hlubin
noci (1932, cesky 1933). Celinovo dilo, jako jedno z mala, charakterizuje
okazala drsnost a vylouc€eni jakékoliv moralky.

V Ceské literature reaguje na 1. svétovou valku nejCerstvéji literatura
legionarska. Spisovatelé Rudolf Medek, Josef Kopta a FrantiSek Langer
se ve svych dilech reflektuji vlastni zazitky z fronty. Kopta pfedchazi Rezace
v tvorbé psychologickych proz, jejichz pozadim je valka zmitajici lidskymi
osudy. Mezi takova dila patfi roman Marta, Marie, Helena (1928) a proza
Adolf éeka na smrt (1933). Postupy psychologické prozy lze objevit v dile
Jaroslava Kratochvila. Autor, stojici na odlisném nazorovém poli neZ ostatni
legionafi, vynika v zachyceni prostfedi a vliceni zivelnych, zpola
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uvédomélych stavi. Dvojdilny romén Prameny, jenz mél byt souéasti Sir§iho
cyklu, vydal Kratochvil roku 1934.

Téma dospivani zpracovava pocatkem 20. stoleti bufi€sky roman.

Buriéské idedly mladi dokumentuji Mahenovi Kamaradi svobody (1912)
nebo Namésti republiky od Marie Majerové (1914).
Sramka vydany roku 1910. Dilo méa vSechny znaky Sramkova stylu,
Je vyrazné subjektivni, pouziva polopfimou fe¢, v ndznacich se zde objevuje
také vnitini monolog. V popfedi stoji citliva az precitlivéla hlavni postava,
pfes jejiz vnimani jsou recipientovi zprostfedkovany vSechny d¢je.
Vyznamnou roli hraji obrazy pfirody, autor po vzoru impresionistického
umeéni zachycuje prchavy dojem okamziku.

Mladé lidi, boufici se proti dobovému pokrytectvi, zobrazuje ve svych
dilech rovnéz Bozena BeneSova. Ve srovnani s impresionistickou prézou jsou
jeji dila komponovana pevnéji. Autorka tihla k hutnému, vécnému vyrazu,
k promyslené stavebnosti. V povidkach a novelach (napf. Nedobyta vitézstvi,
1910) zpodobiiuje hlavné osudy divek, které citovost a vnitini Cistota dohani
ke konfliktu s Zivotnimi konvencemi. K vyhroceni situace dochazi v proézach
BeneSové v jedindm momentu poznani, po némz nasleduje hrdinovo
zoufalstvi anékdy i dobrovolnd smrt. Kuméni dramatické zkratky
a podrobnému liceni psychiky dospivajicich se autorka vratila v pozdni
novele Don Pablo, don Pedro a Véra LukaSova (1936). V trilogii Uder
(1926), Podzemni plameny (1926) a Tragicka duha (1933) reflektuje
BeneSova rovnéz téma valky. Nad¢ji pro cely narod zde spatfuje v mravnim
prerodu jednotlivce.

Téma valky a dospivani zpracoval v rdmci jediného dila Karel Konrad,
prozaik a ¢len Devétsilu. Roman Rozchod! (1934), ¢astecné autobiograficky,
pojednava o mladych lidech odvedenych do valky pfimo ze Skolnich lavic.
Rozchodem prostupuje lyriénost pro Konrdda typickd, zarovein je dilo
zaloZeno na denikové fakticité.

Kritika p¥irovnala Rezagovu Vétrnou setbu (1935) pravé ke Konradovu
Rozchodu a Sramkovu Sté{brnému vétru,
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5. 2. Pribéh

Pfibéh se otevira zhruba uprostied prvni svétové valky. Hlavni hrdina
Petr studuje na gymnaziu. Je nadany, pochazi z chudé rodiny. Matka pracuje
jako domovnice, otec je na fronté. Petr nechova k otci Uctu, pouze strach
a nenavist. Obava se okamziku, kdy se otec vrati doma. Volné chvile
vypliiuje Petr debatami s kamarddem Vitem, ktery, na rozdil od Petra, Zije
v blahobytu. Chlapci se schazeji ve Vitové pronajatém byté, kde debatuji
o hudb¢, literatuie a vytvarném uméni. V dosud cistém pratelském vztahu
se vytvofi napéti, kdyZ chlapci poznaji Kamu, krasnou vzdélanou divku.
Ackoliv divka o€ividné zadnému z ndpadniki nenadrzuje, Petr se zacind
tryznit Zarlivosti a pocitem ménécennosti. Shledava, zZe :je méné pohledny
nez Vit, vadi mu, Ze na spole¢né vychazky s Kamou si musi pijcovat od Vita
penize, ale piesto tak ¢ini. Socidlni plivod Petrovi situaci pfili§ neusnadiiuje,
piesto by jeho trapeni nemuselo byt tak stra$né, kdyby dokazal nalézt vétsi
sebevédomi. Vznikly stav rozetne Petr tak, Ze na schizky s Kamou pfestane
dochazet, ¢imz ovSem nechava Vitovi volny prostor. Vit navaZze s Kamou uzsi
vztah a Petrovo zoufalstvi dostupuje vrcholu. Pratelstvi Petra s Vitem kondi,
kdyZz Vit dostane povolavaci rozkaz. Ve svétle neradostného osudu si Vit
pieje stravit s Kamou noc, divka vSak od néj utece. Petr se o udalosti dozvi
a pociti k Vitovi prudkou nenavist. Neohrabané se snazi Kamu kontaktovat,
ta je ovSem Petrovym pocéinanim znechucena a odjiZdi z mésta.

Ochuzen o pratele poznava Petr v hlub§i mife dopady valky.
Jak ustfedni mocnosti prohravaji, plni se Praha Zebravymi vojaky, vojenskymi
zbéhy a invalidy. Kdyz se chce Petr podélit o dojmy, zbyvd mu pouze
spoluzak Bertik, nemoralni, ptfedcasné vyspély mladik, kterého zivi Cerny trh.
Podryva Petrovo uZ tak dost chabé sebevédomi fe€mi o svych mileneckych
zkuSenostech a nechéape, jak mize Petra vzruSovat valecné utrpeni druhych.
Shodou okolnosti navazuje Petr lehce eroticky vztah se sluzkou Fridou.
Hrdina zaZiva ambivalentni pocity. Fridy si nevazi, pfili§ se mu nelibi
aponizuje ho, kdyZ od ni dostava jidlo. Pres rozporuplny postoj
vSak nedokaze vztah ukon¢it.

Rozklad moralky ilustruje mimo jiné Bertikiv a Petriv vylet se Zickou,
pohlednou hostinskou. Zicka kromé hochti koketuje jesté s né€kolika dalSimi
muZi a pozdéji se od Petra i Bertika necha svadét. Po navratu do Prahy zaziva
hrdina jiz znamé pocity ménécennosti. Je presvédéen, Ze nikdy neupoutd
zajem Zadné Zeny a nepozna fyzickou lasku. Vzpomene si na mat€iny penize,
které se mu shodou okolnosti podafilo uSetfit, a navstivi nevéstinec.
Kratkodobé se Petr sam sobé oSklivi, pozdéji vSak vykficeny dim navstivi
jesté nekolikrat.

Pfibéh hrdini romanu proklada autor lyrickymi obrazy Prahy, Gto¢icimi
na v§echny smysly recipienta:
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V samém stfedu léto se zlomilo jako luk pfesptili§ napjaty. V dunéni hromu
a fialovém svétle bleskd vjel do mésta destivy tyden a prosakl vlhkem zdivo a bezaté$nou
tisni nalady lidi. Alespoil Petrovi se tak zdalo. Byl zimomfivy a smutny, a dival se na vie
zaclonou vytrvalych destd.'

Atmosféru smutku a zmaru korunuje skutecnost, Ze PetrGv nemilovany
otec prijizdi domu na dovolenou. MuZ se brzy ziikd dobrych predsevzeti,
ktera ve valce v ohroZeni Zivota ucinil. Nedava Zzené penize, zazliva ji,
Ze posluhuje u domaécich, k Petrovi se opét chova tvrdé a chodi pit. Petr otce
nenavidi, nedokazZe se vyrovnat s tim, Ze matka a otec vedou milostny Zivot.

Udalost s Cetnikem dava nahlédnout Petriv vztah k Bohu. Petr
je nespravedlivé zatlen, kdyZ cekal ve fronté na maso a spravedlivé kritizoval
Cetnika, ktery frontu hlidal. Podafi se mu utéct a schovat se do kostela.
Pfi pohledu na interiér kostela rekapituluje Petr svou viru a uvédomuje si,
Ze v Boha uz nevéfi:

Vééna lampa hofela pied oltafem, ztuhld krvava slza, jez nikdy nedopadne, slza
se zhavym jadrem, zvysujici tajemstvi, jeZ se pokouSelo dobyt Petrova srdce. A hoch tu
stal, sviral brasnu jako lup a hledal v sobé zbozZnost svych détskych let, silu modliteb
opakovanych stakovou davérou, viru, ktera se vytratila zjeho srdce
v nepfipamatovatelnych chvilich, nevédél jak. Snad proto, Ze se tolikrat nesplnilo,
o¢ prosil, snad proto, Ze druzi fekli: Ty jesté véFis? a smali se a zistali nepotrestani, snad
proto, Ze jeho rozum, tak pySny na svou silu v téch ohnivych letech objevovani sebe
a svéta, nachazel trhliny, jeZ se mu zdaly propastmi. Snad pro to vie a pro mnohé jiné,
co vabilo vice nez radost véfiti. V taberndklu, ve zlatém slunci monstrance mala,
kfehounka oplatka skryvala Toho, ktery se kdysi vtélil. Podivné, nepochopitelné
mystérium. Moci podlehnout jeho kouzlu tak détsky prosté jako kdysi, kdy jeji dotek
najazyku se rozlil celym télem v zachvévu sladké hrlizy a za nim se valily viny
nekoneéného blazenstvi... Na tomto misté, Jemu vyhrazeném, zboznost opét volala dusi,
teskné dojeti rozehravalo cit. Ale v3echny staré cesty, jez k Nému polozili jeho sluzebnici
a po nichZ i Petr chodival, byly zataraseny horami zklamani, a jinych nedovedl najiti. Stale
ta fada prosebnikil na obraze se proméfiovala v fady hladovych pied prazdnymi kramy.
Kristova lhostejna tvaf drtila silou symbolu. Bith a svét. MIgici Biih, a svét v naru¢i smrti.”

NevraZivost mezi Petrem a otcem se neustale stupiiuje, matka stoji spis
pfi otci a snazi se mirnit vybuchy jeho hnévu, ackoliv jeho chovanim trpi
hlavné ona. Petr zjisti, Ze otec je matce nevérny. Otec se rozhodne odejit
od rodiny a na frontu se nevracet. Mezi muZem a Zenou dojde k velké hadce,
pfichazejici Petr se obava o mat€in Zivot a zavold policii. Kdyz vidi,
ze prichozi policisté situaci nijak nenapravi, zhodnoti sviij vztah k otci a uda
ho policistim jako vojenského zb&ha. Otec je zatCen a poslan zpét na frontu.
Petr citi obrovskou ulevu, matka v8ak na néj zanevre. Petr se tedy uzavira
do svéta snd. S mladickou zhrzenosti spfada plany na sebevrazdu, aby matku
potrestal.

' Rezag, V.: Vétrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s. 62
2 Rez&g, V.: Vétrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s. 77
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Marta, milenka Petrova otce, navstivi pozulstalou rodinu. Petr ¢eka
na Martu pfed domem, aby ji vycetl jeji drzost. Scéna konéi navstévou
Martina bytu, kde se Petr stava jejim milencem. Petr opét zaziva milenecky
vztah, ve kterém se sam sob€ osklivi, ale nedokaze jej ukonc¢it. Drasa ho fakt,
ze zdédil milenku po nenavidéném otci, Ze poSpinuje svou matku, ackoliv
pravé na jeji obranu se dal s Martou do fe€i. Skrze Martinu osobnost formuji
Petra dal3i nemoralni jevy. Nechava se Martou Zzivit i Satit.

Hrdina klesa moralné stale hloub. Posledni stopy dobra ve své dusi
ztrati, kdyz intrikou zajisti, aby se matka dozvédéla o otcové nevére. Petr
ziska od Marty milostné dopisy, které ji jeho otec psal. Je rozhodnut poslat
je matce. Pronasleduji ho zlé sny, mravni védomi mu naznacuje,
aby od zaméru upustil. Aby od sebe odvratil podezieni, pozada o pomoc
spoluzaka Ottoniho. Vylozi mu, Ze se jedna o blahoprani k matCinu svatku.
Poté vyvstdva prostor pro nerozhodnost. Petr vaha, zda obalku poslat,
¢i nikoli. Skuteénou bezohlednost zakryva ve svych tivahach povrchni obavou
o zdravi matky, jiZ se planovité chysta ublizit:

Stiidavé ho roztiasala zima a zalévalo horko. Pfi¢ital to rozéileni. Cestou domi
se zastavoval u kazdé poStovni schranky, rozvazoval a vahal.

,Je to jenom takova hra,“ uji$toval se. ,,Nakonec to spalim. Udélam-li to, musim
ztstat doma a hlidat matku.*!

Svédomi neptevazi nad odhodlanim a Petr vhodi dopis do schranky.
Cas délici ¢in od nasledkt hrdina prostona. Ve vizich zptisobenych horegkou
proziva nasledky svého ¢inu, po probuzeni zjiStuje, Ze matka dopisy Cetla.
Vida matku zdrcenou, Istivé na ni vymahé vdécnost a lasku.

Nadchazejiciho jara se Petr stejné¢ jako ostatni spoluzaci nechava
strhnout vidinou rozpadu rakouského mocnatstvi. Prestoze se blizi konec
valky, dostavaji chlapci povoldvaci rozkaz. Petr neni odveden pro slabou
télesnou konstituci. V této situaci unasi pomérné¢ dobie rozchod s Martou,
ktera si za dobu jeho nemoci opatfila nového milence.

Konec Petrovych iluzi o sobé samém i o okolnim svété symbolizuje
nasilnd smrt spoluzdka Ottoniho. Odvedeni i neodvedeni chlapci zapijeji
v neveéstinci odchod kamaradi na frontu. Petr se bavi hlavné s Ottonim.
Pii rozhovoru se projevuje jejich rozdilnost. Ottoni, ackoliv je chudsi
nez Petr, zistava i ve valecném nedostatku ctnostnym ¢lovékem. Miluje svou
matku a hluboce cti otce, ktery padl na fronté. Dési ho, ze byl odveden.
Odmita se stat vojakem a sd€luje Petrovi, Ze nasel cestu, jak uniknout svému
osudu. Petr vidi spojitost mezi svym a Ottovym Zivotem. Zda se mu,
7e oba pravé dospéli k rozhodujicimu zlomu. Pohled na Ottoniho ozZivuje
Petrovy drivéjsi idealy a zaroven mu pfipoming, jak bezzdsadovym ¢lovékem
se stal. Tato nepfijemnd uvaha, znasobena alkoholem a vzpominkou

' Rezag, V.: Vétrna setba, Rané prozy. C‘eskoslovensky spisovatel. Praha 1989,s. 118
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na Martu, vyvola v Petrovi zast. Prida se ke skupiné odvedenct, ktefi chtéji
Ottoniho proti jeho vili poslat s prostitutkou na pokoj. Petra drazdi
spoluzakova ctnost, chce, aby byla zni¢ena. Svédomi a snaha pomoci
se v hrdinovi probouzi pfiliS pozdé. Uvéznény Ottoni spacha sebevrazdu, Petr
ve vSeobecném zmatku odchdzi s Ottoniho zbrani.

Noc po Ottové smrti prochazi Petr méstem a zvaZuje, zda ve své situaci
zvoli stejné feSeni jako spoluzdk. A& nesméfuje nikam, zastavi
se pfed Kaminym domem, kde jej myslenka na sebevrazdu opousti.

Petr Kamu znovu vyhleda. Ackoliv se velmi zménil, stale po ni touZi.
Je proti nému ztélesnénim cti, pracovitosti a ideald. Zatimco Kama studuje
medicinu a pracuje pro nemocné, Petr si vydélava jako ucetni v Bertikové
podloudném obchodé a udrZzuje milenecky pomér s Bertikovou
posluhovackou. Diky zkuSenostem z pfedchozich milostnym vztahli Petr
pomalu ziskava Kaminu prizen. Dilem je Petrovi jeji Cistota a idealismus
k smichu, dilem si ji pro tyto vlastnosti vazi a lituje, Ze sam podobnych
postojii neni schopen. Petrovo rozpoloZeni ilustruje scéna, kdy ho Kama
poprvé navstivi v soukromi:

Minulost prSela hoflavym de$tém. V tom vonném vézeni, jeZ ho zbavovalo dechu,
v tom uZaslém mlceni, v némzZ se zalykal vlastnim srdcem, se zpovidal némé, vasnive,
do umudeni a seZehnuti duSe. Hoite plameny, val se ohnivy proude a ni¢! Az zdvihne
hlavu, chtél byt Petrem svych détskych let, chlapcem uZaslym nad zjevenim prvni lasky.
A piece kdesi hluboko pod touto lavou pokani se chechtala pycha zku$enosti a hiichu,
predCasné zralosti a podlého chlapstvi. Citil se oistén pied Kamou touto némou zpovédi,
a prece ji nefekl ani slova. Nefekne, nikdy ji nebude moci povédét ant slova o sobg.

Petr ziskda vysné€nou lasku, ale v nejcistSi podob€ uZ ji nedokaze
op€tovat. Kama nalezla sviij ideal a je dokonale §tastna. Se sblizenim Petra
a Kamy pfichazi jaro a konec valky.

Rezag, V.: Vétrna setba Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s. 18
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5. 3. Kompozice

Vétrna setba ma formu vyvojového romanu. Fik¢éni svét je naziran
perspektivou hlavniho hrdiny, zakladni linii nejsou udalosti, ale hrdinovo
zrani. Text je konstruovan ve 3. osobé. Reza¢ pomoci vnitiniho monologu
zachycuje hrdinovy promeénlivé postoje k okoli, sebereflexe a emoc¢ni navaly
ve vypjatych situacich. VSeobecny rozklad patrny ve spolecnosti odhaluje
introspekce i v Petroveé nitru.

Dilo nema vyrazny déjovy spad. Na zpomaleni se podileji lyrické
pasaze. V duchu psychologického romanu se zna¢na ¢ast déji odehrava
v mysli hlavni postavy. Mimo udélost s dopisy nebo zradu otce je Petr
rozjimavym hrdinou, ktery leckdy Sokujici udalosti kolem sebe spi$ reflektuje
nez vyvolava.

Dle F. Gotze neni fabulace ve Vétrné setbé jeSté tak svobodna
a nespoutana jako v romanech pozdéjSich. Autor podle kritika dokaze vytvorit
silné situace, v nichZ rozvine protikladné osudy, situace vSak neprechazeji
v dalsi d&jovy proud. Neéktera liceni hodnoti kritik jako samoucelné kreace,
ujinych ocenuje pusobivost, vystiznost, funkci a fakt, Ze oslovuji vSechny
smysly divaka.

5. 4. Styl

Dilo charakterizuje vyrazny lyricky styl. Obsazené obrazy jsou
propojeny s pfibéhem. Atmosféra urcitého mista, rocniho obdobi nebo denni
doby zduraznuje citové rozpolozeni hlavniho hrdiny, nékdy pusobi jako
motivace pro hrdinovo jednani:

Kovové modrd moucha se houpala na nizkém bukovém listé nad Petrem. Uzky
paprsek slunce na ni dopadal. Roztahla prisvitna kifidla a vznesla se na tenké nitce
bzukotu. Jako by nan kdosi zakyval, proud osvobozeni ho polibil chladnym vankem z lesa.
Vse mu zde zlhostejnélo. Vstal, protdhl se, jakoby dosahoval nedosaZitelného, a fekl,
otviraje vratka 1Zi:

,Natrhdm vam kvétiny, chcete?*

...KdyZ odchazel, pruty ostruZinového housti nastrazily ostny jako drapky zlomyslnych
kocek a chytaly ho za rukavy a nohavice. Neda se zdrZet. Usedl na okraji lesa. Obloha
se klenula na severni stranu, zelend louka se svaZovala k tmavému lesu, nafialovélé
a smetanové bilé kvéty se mirné kolébaly v rychlém vinéni travy. Jiného vyhledu nebylo.
Sedgl tiSe, pocituje §tésti z uniku a neohrani&enosti pohledu. '

LiCeni letni pfirody tvofi paralelu jak k Petrovu rozpolozeni,
tak k roz€arovani krasné Zicky, ktera si preje, aby Petr ziistal a nenechaval

Rezag, V.: Vétrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky’ spisovatel. Praha 1989, s.
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ji s Bertikem samotnou. Text oslovuje vSechny smysly divdka. Autor
po impresiostickém zplisobu zachytil prchavy okamzik, ktery zahrnuje
secesni barevnost a motiv (zelena vedle fialové, bilé a modré, musi kfidla).

Li¢eni prvniho setkdni s Martou vyuZiva naopak kontrast. Stavi proti
sobé€ krasu nového dne a vale¢ny nedostatek:

Svitani postupovalo rychle. Sero zriZzovélo a potom zmlé&nélo, Zluta zafe plynové
lampy se stdhla v okrové srdi€ko a den se rozbleskl prudce jak dlouho zadrZzovany vykfik,
a z jeho jasu vystoupila naze Zebracka Spina domi a unava v lidskych tvafich. To vitézné
svétlo, tak nemilosrdné a krasné! Dalo se cekat, Ze straznikiv klobouk, zmateny svym
kohoutim chvostem, zakokrha na jeho uvitani. V fadé ¢ekajicich sum tichych Septa zesilil
v hlasité hovory. '

Atmosféra tmavé noci zesiluje napéti v okamziku, kdy Petr se svymi
spoluzaky utikd z nevéstince, aby nemusel Celit policejnimu vySetfovani:

Noc je pfijala téméf konejsivé. Stala nad nimi vysoka, hvézdnata a tichd. Avsak
ulicky, jimiz se hloucek chlapct vzdaloval, byly uzké a kiivolaké jako bludisté snovych
uzkosti a do hvézd nad nimi a pro cely Zivot byla nesmazatelné vepsdna vzpominka
na smrt Ottoniho ... SdruZeni tajemnym strachem a rdousivym pocitem viny, bali
se rozejit, bali se promluvit, désili se pohlédnout jeden na druhého. AZ na jednom naroZi,
kde se ulice délila ve tii, Petr, ktery se loudal posledni, se zastavil a nepozorovan jimi,
nechal je jiti dale.

Naslouchal jejich vzdalujicim se krokim, které, at’ je tlumili jak chtéli, dunéli
v no¢nim tichu a prazdnoté ulic, a skandoval si v duchu Ottoniho slova: Nasel jsem cestu.
A potom noc kolem né€ho nahle hluboce ztichla a jenom ta slova tepala rytmem doznélych
krokii. Polekal se trochu, kdyZ jeho vlastni kroky rozezvuéely ozvénu tichého mista. >

PetrGv prib€h se odehravd v Praze. Vypravé¢ mésto nikde pfimo
nepojmenovava. V li¢enich se objevuje feka, vrch, ze kterého lze pozorovat
soumrak v ulicich, moznost vyletil na parniku a nepfehlédnutelnd katedrala.

Kvali lyrickému stylu pfirovnala kritika Rezadovu prvotinu
k Sti{brnému  vétru Frani Sramka. Na techniku Sramkovych povidek
navazoval autor uz v n€kterych svych drobnych prézach, pfimo na romén
Stéibrny vitr navazuje Reza¢ v mnoha ohledech (viz dale).

' Reza&, V.: VEtrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s. 70
2 Rezat, V.: Vétrna setba, Rané prézy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s. 157
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5. 5. Hlavni postava

Na pozadi valky zachytil autor proces dospivani v socidlné neutéSeném
prostiedi. Hlavnim tématem je zde, stejné jako v pozdéj$im romanu Cerné
svétlo, mravni rozklad ¢loveéka. VEtrna setba tento proces dokumentuje. Dava
nahlédnout pficiny rozkladu, popisuje jeho projevy v chovani, odhaluje
psychické stavy naruSované bytosti.

Osobnim upadkem licenym ve Vétrné setbé se zabyvaji kritiky z 50.
let. Ve shodé s dobovymi idejemi vidi tyto prace hlavni a jedinou pficinu
hrdinova padu pravé ve spolecenské situaci, zvlasté pak v chudobé hlavniho
hrdiny. V negativnim svétle pak vnimaji napf. postavu Vita, a to nikoli
pro povahové vlastnosti, ale pro pouhy fakt, Ze pochdzi z dobfe situované
rodiny. Myslenky, které v RezaGové roménu existuji pouze jako Petrovy
osobni zavéry pramenici z nizkého sebevédomi (Petr nemiZe zaujmout
Kamu, nebot’ je chudy, Vit Petrovi Kamu ukradl), hodnoti tato kritika jako
déje vromanu opravdu realizované. Vit je hodnocen jako bezskrupuldzni
méstacky synek, co se zmocni mladické Kamy, nebot' ji povaZuje
za véc snadno dostupnou. (Gotz, 46)

Realita romanu je vSak takova, ze Vit se Kamy pouze pokusi zmocnit.
Jeho ¢in pfitom neni motivovan pocitem, Ze by Kama byla véc, ale obavou
z mozné smrti na fronte, které se Vit dési, a v jejimZ svétle chce v kratkém
zbyvajicim Case ziskat co nejvic prijemnych zazitkua.

Podle Gotze mé tato udalost mezi Vitem a Kamou na Petra fatdlni
dopad. Hlavni hrdina slovy kritika ,,utrp€l t€zky psychicky uraz, ktery narusil
samotnou mravni bédzi jeho bytosti, od té doby neschopné obrany proti privalu
vale¢ného zla a zpustoSeni*.

Domnivam se, Ze vyznam udalosti je zde precetiovan. Hlavni hrdina
je predné nezrald chlapecké osobnost, kterou by emoce a nejistota otfasaly na
kazdy pad, at’ uz by se Vit ke Kam¢ zachoval jakkoliv. Také néekteré dalsi
projevy Petrova chovani, jako zlost, revolta, myslenky na teatralni sebevrazdu
a zdanlivé sebevédomé vystupovani, lze u dospivajiciho cloveéka povazZovat
za béZné. Vétrna setba je romdn o zréani, které se z pohledu moralky ubiralo
nest’astnou cestou.

Jaké jsou tedy pfi¢iny Petrova padu? Krom plsobeni SirSiho
spoleCenského prostiedi ma rozhodujici vyznam hrdinova vychova, Petriv
despoticky nemilujici otec a milujici, ale zaneprazdnéna a v&€Ené€ upracovana
matka, kterda a¢ moralné na vySi, nema prostor zuSlechtovat v Petrovi
hodnotné postoje. Petr vnimd matinu dobrotu a pracovitost, zdroven vsak
vidi, jak matku nikdo neuzndva a neocenuje. Matka na Petrovi vynucuje
povinnou Uctu k otci, v ostatnich smérech je vSak velmi mirnd. Petr se nestiti
matce lhat. Hrdinovo chovani tedy formuje otcova krutost a matcina
neduslednost. ZIé chovani mu neni cizi pro otctv piiklad, pro matcin priklad
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se Petr nedokaZe zlu ubranit. Dale Petra ovliviiuje urCité mnozstvi zla, které
je vlastni véem lidem bez rozdilu.

DalezZitou, ale nikoli jedinou pfic¢inou Petrova moralniho padu je rovnéz
prostiedi, ve kterém hrdina Zije. Zlstat dobry ve svét€, ktery se méni ze dne
na den, kde prestavaji platit stara pravidla, protoZe na jejich dodrZovani nema
kdo dohlizet, kde je nejdilezitéjsi zajistit si obZivu bez ohledu na prostredky,
je slozitéjsi, neZ v dobé miru. Dospivajici Petr je svédkem mnoha udalosti,
které otfesou jeho ne zcela vyvinuté rozliSovani dobra a zla. Ze smysl
pro spravedlnost ztratili i jeji ochranci, dokumentuje vySe zminéna udalost
se straznikem. Muz necha krasnou Martu aby predbéhla ostatni, nebot
mu pfislibila svou pfize.

Zprvu nema Petr na nemoralni chovani kolem sebe vyhranény nazor,
pozdéji mu podléha i on sam. Presto v hrdinové blizkosti existuji mladi lidé,
ktefi maji hodnotovy systém nepoSkozeny. Jedna se o Kamu a Petrova
spoluzaka Ottoniho. Tyto postavy dokladaji, Ze i pres valecny zmatek
je mozné se ve svété zorientovat a osvojit si kladné hodnoty.

Diky znac¢né inteligenci je hlavni hrdina schopen sebereflexe. Lituje,
kam dospél, ale nedokaze provést ndpravu. Zachovava si obecné predstavy
o tom, co je mravné, a stémito predstavami srovnava svij zplsob Zivota.
V Petrové postavé existuje rozpor mezi vnitinim postojem a vng&jSim
jednanim, ktery se projevuje napf. v milostnych vztazich — vztah s Frydou,
vztah s Martou, nevéra na pocatku vztahu sKamou. Nerozhodnost
se projevuje také pii Cinech nejvic odporujicich dobru, pfi odeslani dopish
matce a pii udalostech v nevéstinci, kde Petr zradi Ottoniho. Petr si je rozporu
védom. Ma-li byt soulad mySlenek a €inl urcujici pro dobrého c¢lovéka,
je podle Petrova nazoru Bertik mnohem lepsi clovék nez Petr sam:

Hle, tento Bertik. Jeho misto ve svété uz je pevné. Snad je to misto niemy, ale jeho
svédomi je klidné a jeho srdce plné veselosti. Neni v ném pochyb ani zmatku, jen
spokojenost se sebou samym. Jeho tatik sedi v krimindle, nebot’ se dal pfili§ strhnout svou
letorou a hanobil vefejné {i§i a jejtho panovnika. Snad mu hrozi smrt, ale Bertik
je lhostejny k jeho osudu a neda se jim dojmout ani vyrusit ze svého poc¢inani. Co je mu
po rodiné? Nic mu nedala a za vSechno, co md, vdé¢i jen sobé a své chytrosti...Srovnavaje
se snim, nema uZPetr ani té opory, jiZz mival v dobéich, kdy chodil s Vitem. Jeho
ni¢emnost je snad vét§i nez Bertikova, boji se vSak oteviené kni doznat, udélat
si z ni Zivotni zdkon a postavit se na pevné nohy pohrdani. '

DuleZitym motivem je Petrova nenavist v0¢i otci. Nepratelsky vztah
potomk a rodicim patéi kslavnym literdrnim a dramatickym situacim.
Objevuje se v Oidipovi — krali, v Shakespearové Hamletovi. V Ceské
literatufe jej reprezentuje predné Machiv M4j. Dle Gétze se jedna o motiv
Casty v némeckém expresionismu. Kritik pfipomind autory von Uhra
a Hasenclevera, zvlasté pak Hasencleverovo drama Syn, kde syn tyrany

Rez4g, V.: Vétrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989,s. 1 1
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despotickym otcem zveda proti otci zbran ve chvili, kdy je otec ranén mrtvici.
Vztah déti k rodicim a jeho presah do zivota déti v dospélosti popisuji rané
studie Sigmunda Freuda.

Podle rakouského psychoanalytika ¢ini dité prirozené své rodice
objektem svych sexualnich pfani, pficemz pocity vici rodi¢im mohou byt jak
pozitivni a nézné, tak negativni a nepratelské. Dité tyto pocity sice ¢asem
vytésni do nevédomi, vytésnény komplex vsak jeho jednani nadale ovliviiuje.
Fixace na matku a nepratelsky postoj vuci otci oznacuje Freud
jako Oidipoviv komplex.

Fredovou teorii komplexii obsazenou ve spisech zlet 1909 — 1913
se inspiroval Ivan Olbracht u roméanu Zalaf nejtemngjsi (1916), nepidtelsky
vztah V& otci ma kromé& Rezadova Petra napf. SramkGv Ratkin, hrdina
Stéibrného vétru (1910). Sramkova impresionisticky ladéna préza obsahuje
téZ motiv lasky k padlé Zené. Také tento typ vztahu Freud ve svych spisech
rozebird. Vztah k prostitutce se v Rezafové podani redukuje na prvni
milostnou zkuSenost. Nenavist viiéi otci, pro Rezace téma autobiografické,
v3ak vytvari nejeden silny moment.

Po mnohych poniZzenych udd Petr svého otce jako dezertéra. Jedna
se o jediny Petriv €in, za ktery sklidi mat€inu otevienou nenavist. Ze vseho,
co Petr zplsobil, je vSak udani otce nejpochopitelngjsi. Co otec existoval
v Petrové blizkosti, naplnoval syna hlavné hrizou. Dlouhou dobu vnimal Petr
valku hlavné jako uddlost, ktera zplsobuje, Ze otec naStésti neni doma. Petr
udal cloveka, ktery rodinu nepodporuje materidlné ani duchovné, ktery
se chova nasilnicky ke své Zené a ktery se beztak chysta rodinu opustit kviili
milence. To, Ze se hlavni hrdina ve vypjaté situaci odhodlal poprvé vystoupit
proti nékomu, kdo ho 1éta drzel v podruci, je diikazem sily. Petrovou motivaci
byly také obavy o matéin Zivot. Ac¢koliv se k nému matka chova nenavistn¢,
Petr neciti zadné vycitky. Oproti jinym Petrovym ¢inim je udani otce zcela
v souladu s jeho svédomim, zpravu o otcové smrti pozdéji pfijima s Glevou.

Petrova vzpoura prinese osvobozeni od nesnesitelného tlaku. Hrdina
odstranil jedinou objektivni prekazku, ktera mu branila v plnohodnotném
zivoté. Nasledujici moralni potize uz neprameni z nevyhovujiciho okoli,
ale ze samotné Petrovy osobnosti. V tomto bodu jsou zvldstni i hrdinové
dalsich Rezaovych romand. NeohroZuji je objektivni podminky jako velka
chudoba, postaveni na okraji spole¢nosti nebo pfisné verejné minéni.
Nebezpeci, kterému celi a ¢asto podléhaji, vyvéra z nich samotnych.

V Petrové piribéhu dominuji dvé situace, kdy neovladl svou zlost, strach
a sobectvi.

Pfedné se jedna o udalost s dopisy, které psal Petriiv otec Marté. Strach
ze ztraty matéiny lasky, urazend pycha a touha matku potrestat, tedy emoce
zcela neadekvatni a zvracené, vedou Petra k tomu, Ze posle dopisy na mat¢inu
adresu. Mravni vyspélost by zranéni matky nepovolila vibec, urazena
jeSitnost a vztek by se mozna spokojily s tim, aby Petr, kdyZ uz nemohl jinak,
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informoval matku o otcov€ nevére ptimo. Petr vSak nechce jen ranit, hodla
skrze mat¢ino utrpeni ziskat prospéch pro sebe. Na amoralni zaklad jeho
planu se vrsi intriky. K ubliZzeni vyuziva dalsiho ¢lovéka, ktery kdyby znal
pravé pozadi, nikdy by se k ¢inu nepropujcil, nebot’ vlastni rodi¢e miluje a cti.
Nasledné hrdina nezkuSeny ve vztazich mezi lidmi a hluchy k ozyvajicimu
se svédomi bagatelizuje zavaznost svého cCinu. Boji se nahlédnout jeho
désivou podstatu a uslechtilé emoce odsouva do pozadi. Jeho télo reaguje
nemoci. Souvislosti, které nechtél vidét, pfed nim vyvstavaji v t€zkych
horeckach. Syn k matCinu utrpeni neciti zadny soucit, sam nema vycitky.
Schopnost  takové intriky uZnaprahu dospélosti, predznamenava
zde antihrdiny Rezacovych vrcholnych psychologickych romang.

DalSim vrcholem roménu, kde hrdina rezignuje na lidskost a aktivné
se zapoji do ublizeni nevinnému ¢lovéku, je vySe zminénd Ottoniho
sebevrazda. Tiebaze byl Petr pod vlivem davové psychoézy a prozival
ponizujici rozchod s Martou, byl to on, kdo vyzval ostatni, aby Ottonimu
znemoznili odejit. Ottoni, kiehky ¢loveék s nepfekonatelnym odporem k valce
a zabijeni, sice sebevrazdu plédnoval, aby se nemusel stat vojakem, neni vSak
jisté, zda by naSel odhodlani, kdyby Petr nezradil jeho divéru. Protivdhu
hrdinovu svédomi tvofi tentokrat nenavist k Ottonimu, ktery na rozdil
od Petra dokézal zustat dobry. I v této situaci provazi hrdinu nerozhodnost,
odhodlani pomoci se stfidd s touhou zniCit. Cela udalost neni vysledkem
chladného kalkulu, jako tomu bylo u Martiny korespondence. Nenavist,
kterou Petr citi je ndhla a prekvapujici. Hrdinovou slabosti bylo, Ze tuto emoci
nedokézal prekonat. Petr se ocitl na prahu zvraceného cCinu, ktery vibec
nezamySlel. Tento moment, vyuZivany autorem uzv povidkach, se pozdéji
objevuje napt. u obéti démonického Kvise v romanu Svédek (1942).

Obraz dospivani zahrnuje téZ hrdinovu sexualitu. Po vzoru Sramkova
Stiibrného vétru se Rezaé milostnym motivim zdaleka nevyhybé, agkoliv
je zobrazuje poeticky a kultivované. Petrovo pocatecni tdpani, nejhlubsi
moralni Gpadek i hrdinova konecna situace se vzdy odrazi v jeho milostnych
vztazich. Freudovu teorii potvrzuje Petriv vztah k matce. Hrdina Zarli na otce,
chce ziskat co nejvic matciny lasky pro sebe a nedokaze se vyrovnat s faktem,
Ze otec a matka vedou milostny Zivot. Tépani a milostnou nezralost odrazi
dispropor¢ni vztah se sluzkou Fridou nebo situace, kdy Petr neohrabané loudi
polibek po vnadné pani Hazové. Scéna, kdy Petr poprvé navstivi vykiiceny
dam, koresponduje sn&kterymi motivy Stiibrného vétru. Sok z prvniho
milostného zazitku se misi s novym poznanim, které usti ve schopnost
oddavat se fyzické lasce bez citu. Petriv moralni upadek je korunovan
vztahem s Martou, diive milenkou Petrova otce. Hrdina proziva fyzické
uspokojeni, krom milostné pfizné jej Marta také zivi, Sati a poukazuje
mu §tédré kapesné. Po rozchodu s Martou kompenzuje Petr své potieby
alespon ¢aste¢né s Bertikovou posluhovackou. Nadé€ji pro hrdinu predstavuje
vztah k idealistické Kamé. Pfiznaéné cestou z nevéstince se hrdina ndhodou
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dostane pred Kamin dim a vzpominka na prvni lasku da jeho pocinani novy
smér. Kamina pfitomnost napliiuje Petra Stéstim, ale zarovenl jej nuti
ke srovnani vlastnich a div€inych hodnot. Prvni milostny zézitek s Kamou
znamena pro Petra také rekapitulaci jeho postoji a ¢&ind. Rad by
se pred milenkou odistil, shledava vSak, Ze uz nemlze prozit lasku jako ona.

Hlavnim dojmem z Petrova pfib¢hu je rozklad a marnost. KdyZ dostane
vSechno, co chtél, objevuje hodnotu toho, co uz nema. Na konci své cesty
dospivanim, kdy ziska vysnénou lasku, touzi po chlapecké ¢istoté, kterou
nenavratné ztratil. Zamérem romanu je zobrazit v plné $ifi té€zkosti dospivani
a dopad valky na Zivot spolecnosti. Zavaznost a prokreslenost nékterych ¢ini
hlavniho hrdiny promlouva k recipientovi s naléhavosti uméleckou a zaroven
didaktickou. Pfedznamendva tak Rezidovu skladbu Cerné svétlo, roman
zpoveéd’ a varovani.

5. 6. Vétrna setba a Sramkiv Stiibrny vitr

Dobové kritiky z 30. let i literarni historikové pozdéjsi doby
pfirovnavaji Vétrnou setbu (1935) predné ke Stiibrnému vétru Frani Sramka.
Intertextovy vztah obou dé€l je patrny uz z jejich tituld — Vétrna setba se ke
Stiibrnému vétru nepokryté hlési.

Slavny generaéni roméan Frani Sramka vySel poprvé roku 1910,
pod ndzvem BuFi¢i vznikal jiz od roku 1905. Dilo v impresionistickém
a dekadentnim stylu zobrazuje tézkosti dospivani na pozadi maloméstské
spolecnosti. Hlavni hrdina, citlivy, pfimy a revoltujici Jan Ratkin,
se vyrovnava s pokrytectvim Skoly a cirkve a vymanuje se zmoci
autoritafského, le¢ necitlivého otce, ktery zdaleka nedosahuje Jenikovych
moralnich kvalit. Hrdinovy prvni zkuSenosti s laskou a sexem zobrazuje dilo
na svou dobu velmi oteviené. Jenikovy zazitky jsou Casto bolestné, hrdina
si v8ak stile zachovava odvahu, nadéji a radost, symbolizovanou pravé
motivem stiibrného vétru.

Pokud jde o formu, charakterizuje Sramkovo dilo originalni lyricky
styl. Dilem prostupuji impresionistické obrazy zachycujici kouzlo jediného
okamziku, obsazend lieni koresponduji sndladou hlavniho hrdiny.
Vyrazovymi prostiedky slovesného uméni vytvari autor pasaze pusobici
ptedné na vizualni predstavivost recipienta. Proza uziva basnické postupy, dé;
a hrdinovy pfedstavy se do sebe nenasilné pfelévaji.

Viaclav Reza¢ navazuje na Sramkav roman hlavng lyrickym stylem.
Konkrétni liceni uvedend ve Stfibrném vétru a ve Vétrné setbé je mozné
porovnat. Souznénim okolniho prostoru s duSevnim rozpoloZenim hrdiny
navazuje Rezaé na Sramka napt. u vyse uvedené scény z vyletu (viz s. 24).
Obraz personifikované ptirody, kterd odrazi emoce postav a sama motivuje
hrdiny k dal§imu jednani, se ve Sramkové roménu vyskytuje mnohokrat.
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Uvedenou Reza¢ovu scénu miizeme pro obdobny postup porovnat napiiklad
se scénou, v niz vystupuje Jenikiv stryc Jifi Ratkin a mlada divka Anda.
Krajina, kterou Jifi Ratkin ukazuje Andé zlesni vyhlidky, kontrastuje
s Andinou naladou a zaroven koresponduje s duSevnim stavem muze, jenz
je odhodlan spachat sebevrazdu:

Byl to divny mrzacek kraje, co ji ukazoval. Vyprazdnény, vyjedeny, chudy kout.
Nékolik skal tam straSilo; velci, Cerni ptaci z nich ob¢as vyletovali. A dala se tam tusit
piseéna puda, ktera se drolila, fidka trava, spalena sluncem. Jakési ubyté tam vypijely
posledni zbytky krve, potmésily vitr roznasel jejich zapach. A cest tam nebylo vidét; bylo
mozZno chodit kfizem kraZem a nalézati jen beznadé&jnost. A ted’ na ten kout svitil zapad.
Zlutocervena pavucina nad neplodnou hnédi. A $patna venkovska hudba zaryvala se tam
tuhymi, opilymi nehty... '

Reza¢ navazuje na Sramka uzitim li¢eni, ktera oslovuji viechny smysly
recipienta. Scéna, v niZ se Rezacuv Petr vraci z vyletu a pocituje marnost,
jez usti v navstévu nevéstince, obsahuje téméf totozné motivy jako Jenikova
projizdka na lodicce. V obou scénach se shodné objevuje voda, slunce,
previslé vétve nad fekou ¢i motiv lod’ky. Srovnanim formalné i stylové
podobnych ukazek pritom vyborng vynika zakladni rozdil mezi Sramkovym
a RezaGovym hrdinou. Zatimco Zivouci, citlivy Jenik splyva s radostnou
naladou slunného odpoledne, zakomplexovany Petr hledi na vSudypfitomnou
krasu s nelibosti, nebot’ se z ni citi vyloucen:

Stiibrny vitr

Voda se skoro ani nebrani; piisobi ji to, zda se, radost, vzdavati se sile mladych
pazi. Vinky jsou stale rozpustilejsi, nakukuji do lod’ky a sméji se do hrsti. Slunce oslepilo
o¢i a hoch tone vnéfem oslnivé bilém, jiskficky na n€ho padaji, srdci pokoj nedaji.
Kone¢né je hoch unaven. Zabral jesté neékolikrat siln€ do vesel a dostal se blizko ku biehu.
Nevesluje uz, lod’ka volné splyva po proudu podél vrb. Temné olivovy stin pod kofanim
vrb, hoika ving, Sidla a vazky vzletuji a usedaji opét, bélicky v uzase shromazd’uji
se do stiibrnych zastupti a mZikem opét rozprchavaji se vSemi sméry, jakmile se hoch
v lod’ce pohne. Ale hoch sedi skoro nepohnuté. Ruce se mu chvéji unavou a dech jeho
proudi zhluboka, horky a prudky viini krve. Slunce se zrcadli v ném jako v fece a on
je Stastny a nepiemysli o svém Stésti, jako plynouci vilna, poletujici vazka, odpocivajici
veslo.

' Sramek, F.: Sttibry vitr. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1960, s. 44
2 Sramek, F.: Sttibrny vitr. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1960, s. 153
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Vétrna setba

V tichu a prazdnoté nedé€lnich ulic zatopenych sluncem spal smutek opusténosti.

Byl sam, docela sam, a vSichni byli §t'astn&j§i nez on. Nedoved! si tici, Ze viechno
jeho dychténi je pfedCasné; citil se oloupen. Naklonén prfes zabradli nad zato¢inou
u ostrova, sledoval chvili tok vody zaduméivyma o€ima. Stin pod pfevislymi vétvemi
u biehu ostrova, stfibro svétla prosakujici hladinou, rozechvélé obrazy, jeZ voda zrcadlila,
na nehybné lod’ce zkamenély klid rybare nad prutem, to v§e mu ptipadalo plné pokojného
Stésti a pobufovalo ho jesté vice. Odtrhl o&i od této podivané a 3el dale. Divky kragely
kolem n€ho v lehkych Satech a volnym krokem, mijely ho lhostejné, aniZ ktera z nich
si vS§imla jeho pohledii. Ne, nikdy mu nebude dopiano ... Napadlo ho, Ze by mohl zemtit,
aniZ by poznal. Mu51 tomu zabranit stj co stdj. A vzpomnél si na penize, jeZz dostal
od matky na malaga. '

Rozdil patrny v uvedenych ukéazkach presahuje aZ do nejobecnéjsiho
vyznéni obou dé&l. Sramkdv roméan je oslavou mladi. Rozechvéné
impresionistické obrazy, dekadentni li€eni i ironické komentare souzni s dusi
mladého hrdiny. Ackoliv Jenik naradzi na rizné formy pokrytectvi a prozije
mnoho zklamani, neztraci nadSeni a nad€ji. Dospéje, nalezne pfitele, miluje
Zivot 1 s bolesti, kterou mu prinasi. Stejn¢ jako Sramek, vytvoril i Vaclav
Reza¢ roman o dospwam Inspiroval se pfitom Sramkovou technikou, kterou
ve své prvoting zajimavé aktualizoval. Zatimco basnicky styl Stiibrného vétru
odpovida samotnému mladi, jez se boufi proti tradicim a touzi uplatnit
své idealy, styl Vé&trné setby zdiraziuje vSeobecny chaos a ztratu hodnot,
kterym postupné podléha i hlavni hrdina.

Pfes odlisSné vyznéni maji Stiibrny vitr a Vétrna setba mnoho
spoleénych motivl. Oba dospivajici hrdinové fesi sviij vztah k rodi¢im
a pratelum, ziskavaji prvni milostné zkusenosti.

Jenik i Petr usporadavaji sviij vztah k Bohu. U Sramka prolina tento
motiv celym dilem. Radikalni Jenik odmita predstavu spravedlivého Boha
jiz v détském veéku, vize bozi vSemohoucnosti znamena pro chlapce
nepiekonatelny rozpor vzhledem k realnému utrpeni dobrych lidi. Pozdgji
se tento odmitavy postoj prenasi na zkostnatélou cirkev. Nenavistny ucitel
nabozenstvi nebo otupély zpovédnik predstavuji cirkevni hodnostare, ktefi
davno ztratili zdjem o osoby jim svéfené. Vztah k Bohu se roziesi ve chvili,
kdy Jenikovi onemocni matka. V jeji nemoci vidi hrdina trest za kfivou
zpoveéd’ a odmita Boha pro jeho krutost:

' Reza&, V.: VEtrna setba, Rané prozy. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1989, s.
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Jenik se zahled¢l ke kostelu.

Stal tu cize a nezkrasn€l v mésicnim svétle. Jeho v€Z vrhala dlouhy stin jako ¢erné
kiidlo. Musil jsi mysliti na netopyry, nardZejici o pavuéinové tramy zvonice, na prskani
vééné lampy, mésic tapal asi mezi lavicemi jako kostlivec a v kouté zpovédnice hryzala
mys. Sidlil tam buh, jakysi nevlidny stafec, ktery zil na §tiru s lidmi, mival zdchvaty hnévu
a hrozil berli, O&i od toho utikaly. '

Také hrdina Vétrné setby rekapituluje svlij vztah k Bohu. Uvedenou
ukazku lze srovnat se situaci, kdy se Petr schova v kostele, aby se ukryl
pred straZnikem (viz s. 25). Ve Vétrné setbé je odklon od Boha méné
zdvaznym motivem. Realizuje se vijediné, vySe uvedené, scéné. Stava
se pouze dalsi ztracenou iluzi, pfipomind hrdinovu relativni dospélost
a zkaZenost. Zatimco Jenik zaujima kriticky postoj k Bohu a cirkvi proto,
Ze neni slepy k utrpeni druhych, Petr se od Boha odklani, nebot’ Biih zklamal
jeho samotného, nesplnil jeho nedé&je a nepotrestal ty, ktefi podle Petra
potrestani zaslouzili. Ackoliv je PetrGv skepticismus podpofen obrazem
vSudypfitomné bidy, prece je Rezadlv hrdina ve srovnani s citlivym
a otevienym Ratkinem vice sobecky a sebestiedny.

Petr i Jenik maji problematicky vztah k otci. Soudni Ratkin odpuzuje
Jenika svou necitelnosti, ne vzdy se chova dobfe k Jenikové matce a dlouho
vyzaduje od Jenika slepou tctu, ackoliv syn objektivné nema mnoho davodg,
pro¢ si otce vazit. RozieSeni vztahu prina§i nadCasova scéna,
v niZ nespokojeny otec vystupiiuje natlak a vyhrazky, aby posléze kapituloval
a dal Jenikovi volnost. Odbojny Jenik se ocita bez autority, nasledkem ¢ehoz
proZiva znamou smés strachu a smutku. Casem se vztah ustali na urove
ptijatelnou pro obé strany.

Zatimco Sramek vykreslil odpor proti rodiovské autorité tak, aby
byl realisticky a kongil smirng, Reza¢ tento stfet zvyraznil a prohloubil
do osudnych rozméria. Pfirozeny rozpor mezi détmi a rodi¢i ve Vétrné setbé
zesiluje Spatna socialni situace rodiny a vyloZzené zaporna postava otce.
Dramaticka udalost, zesilena strachem, nejistotou a trvalou zasti, vede Petra
k radikalnimu c¢inu, kterym otce navzdy odstrani. VSeobecny rozvrat a konec
tradi¢nich hodnot se potom realizuje i v ramci hrdinovy rodiny.

Shodné motivy se objevuji v milostném Zivoté postav. Oba hrdinové
prozivaji lasku k idedlni vrstevnici i naklonnost ke starS$i Zené, oba maji
zkuSenost s navStévou nevéstince. Jenik své lasky romanticky proziva,
nechdvd se undSet vlnami emoci, jeho zazitky usti do pfijemnych
¢i neprijemnych ndalad. Z bolestnych zazitki vychazi hrdina silnéjsi,
poucenéjSi a touzici po dalSich udalostech. Jenik(iv milostny Zzivot
koresponduje s predstavou Cistého dychtivého mladi, hrdina neucini Zadnou
osudovou zkuSenost, které by pozdéji litoval. Ratkinova cesta od milostné
nezkusenosti a pochybnych predsudkt je ptes nékteré dramatické momenty
pomérné hladka:

'Sramek, F.: Stiibrny vitr. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1960, s. 120
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Ratkin byl strzen nahle pocitem prudké radosti. NuZe, on se oddal cely d’ablu!
Propt;jéil své télo hanbé! Ale nelituje. Nemysli, Ze spachal htich. Smuten pro to byl,
to ano; ale ne proto, Ze spachal htich, ne proto! A nic se nehroz uvéfit: je tu skuteéné nékdo
mezi ndmi ... Kdyby mohl, fekl by ti, Ze se ti sm&je! Ze ti nevéfi! A Ze mini v hichu
setrvati, tak!' (92)

Zname se, milé srdce, zname se; to jsi se mi néjak vystrojilo! ... No, dostanes Zenu,
dostane$. Krasnou, nemohu ti ani fici, jak krasnou. Pane¢ku, o¢i, usta vlasy — zazrak!
A nadra! No, nelekej se srdce! Nejsme uz déti a nutno ted’ jiz i na takové véci mysliti,
jako jsou napiiklad nadra. Nedélej se, prosim t&, tak tiize hloupym, jako bys to nevédélo;
za velikou laskou jdes a najednou ... fiader se zaleknes.

Reza&v hrdina je v milostnych otazkach racionalngjsi a civilngji. Jeho
touha vychazi ztemnégjSich zdrojl, jeho milostné zazitky na sebe vazou
moralni problémy. Na rozdil od Ratkina, Petr svéhojednani v milostné oblasti
lituje. Vydcitky svédomi pro né&j vSak nejsou dostatenou motivaci,
aby se choval moraln€. Znovu a znovu se dopousti Cinl, skrze které se sam
sobé osklivi. Hrdindv milostny Zivot je dalSi oblasti Vétrné setby, kterou
zaséhne absolutni rozvrat.

Na odliSné vyznéni dvou romanid se shodnym tématem ukazuje také
poetika jejich tituld.

Titul Stfibrny vitr evokuje recipientovi lehkost,  nezkrotnost,
vzneSenost a stdle se obnovujici energii. Jmenované vlastnosti vykazuje
téz Jenikova povaha. I zbolestnych zkuSenosti vychazi Jenik poucenéjsi
a siln€jsi, Cisty sam pred sebou, dychtivé ocekava dalsi zazitky. Stiibrny vitr
je motiv realizovany v lyrickych obrazech i synonymum pro hrdinovu dusi.

Titul Vétrna setba se vztahuje ke generaci dospivajici za valky.
Vyznam titulu v sobé syntetizuje pocatek nového Zivota a zaroven chaos.
Setba, nova generace, jeZ by méla byt ochrafiovana a zuslecht'ovana vSemi
prostiedky, je nahle rozprasena vétrem valky. Plodem takové setby je i hrdina
podléhajici moralnimu rozvratu.

Prvotina Vaclava Reza¢e navazuje na Sramkovo dilo. Reza¢ se nechal
inspirovat Sramkovym lyrickym stylem, navazuje na Stiibrny vitr tematicky
i mnozstvim shodnych motivi. Oba texty predvadéji smyslovou krasu
¢i osklivost, odliSny je vztah téchto jevid a hlavnich postav. Kréasa i osklivost
Stiibrného vétru prichazi k recipientovi praveé prostiednictvim hlavniho
hrdiny. Je zprostfedkovana jeho smysly, hrdina s ni souzni. Nabada hrdinu
k buricstvi, krozvratu zkostnatélych obycejd, jenz clovéka omezuji
a znemoznuji mu Stastny zivot. Jenikova snaha rozbit takové prekazky
je pozitivni, prislusi k jeho mladi.

Viclav Reza¢ vyuzil energii lyrickych obraz jinak. Jeho hrdina s touto
energii nesouzni, ba naopak, je ji atakovan. Jako ve Stfibrném vétru, i zde

'Sramek, F.: Sttibrny vitr. (?eskoslovensk)'/ spisovatel. Praha 1960, s. 92
28ramek, F.: Sttibrny vitr, Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1960, s.231
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pfispivaji podmanivé obrazy k rozvratu, jedna se vSak o rozvrat hodnot
zakladnich a potfebnych. Zatimco Sramek oslavuje krasu, Cistotu a silu,
Reza¢ s pouzitim Sramkovy techniky sugestivné vykreslil moralni pad.

S. 7. Dobovy ohlas

Reza&v prvni romén zaujal &tenafe i odbornou vefejnost.

Reklama v Panoramé €. 4 roku 1935 doporucuje nerozhodnutym
¢tenafim milostny roman od zacinajiciho autora, ve kterém je zobrazena
vnitini tragédie proletaiské rodiny. Nejmlad$i obét valky si dle textu
zachovavd zdravy pomér kZivotu i po zlych zkuSenostech. Dilo
Je doporuceno do vsech knihoven.

Ctvrté &islo 13. roéniku Panoramy pfineslo téZ kritiku od BoZeny
BeneSové. Autorka psychologickych proz vidi v dile pfedné jeden z prvnich
podind mladé spisovatelské generace. Konstatuje, Ze se Reza¢ nezaméfil na
problematiku typu, Ze v atmosféie lyrického polosnu zajimavé zpracovava
minulost relativn€ Cerstvou. V souvislosti s Vétrnou setbou hovoii BeneSova
o mravnim a citovém bludisti, do néhoz hrdinu s prohloubenou psychologii
vhani b&s doby. Charakterizuje autorovu prvotinu jako roman pojednavajici
o zesurovéni mladych lidi, v jehoz centru stoji jedina postava.

BeneSova chvali Rezafovi dar vypravét, ceni si udinnych scén
vyvedenych bez nésilnosti a ostrou psychologii postav. V fadé jiz existujicich
romanl reagujicich na valku shledava autorka originalnim pohled mladého
chlapce a fakt, Ze dilo neobsahuje sny o svobod€ naroda, v soucasné dobé jiz
nefunk¢ni a patetické.

Vyusténi dila vnimd BeneSova jako zachranu laskou, ktera
ma4 inspirovat Ctenafe. Zavérem referdtu se obraci ke Ctenafi. Vyjadiuje
nadégji, Ze kdo prec€kal bésnéni svétové valky, pajde dal jiz naporad bezpecné
a nesobecky.

Kladny posudek zvefejnilo téz 14. €islo Studentského Casopisu. Milo§
Hlavka ceni véalku zobrazenou jen v naznaku a podobné jako BeneSova
vyzdvihuje zplsob, jakym dilo zachycuje svou generaci. Shledava dilo oproti
jinym intimnim a komornim, zobrazujicim rozpolcenost. Podle kritika jsou
Petrovy zazitky pfi v§i obraznosti podany thrnné a jasné ... do viech vnitinich
u Rezate nijak senzacn€; robustnost mu asi nikdy svéd¢it nebude, a chvala mu,
Ze se za ni nepachti.’

! Hlavka, M. In Studentsky &asopis, 1934/1935, s. 256
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Paul Eisner v referatu Zwei Kriegromane, uvedeném denikem Prager
Presse 9. 8. 1935, srovnava Rezacovu prvotinu s Rozchodem Karla Konrada
(1934). Dila povazuje za dva organicky se doplriujici vale¢né romany, v nichz
se duSevni tragédie dospivajici mladeze postavené tvari v tvar bésu valky
nasobi néarodnostnim momentem a tradi¢nim protivalenym nastavenim
slovanskych narodii porobenych habsburskou monarchii.

Milos Holas ve 4. ¢isle Rozhledl jde dal nez BeneSova, kdyz pravi,
Zze Vétrnad setba neni patetickd a neusurpuje si soucit a obdiv ¢&tenaiuv,
narozdil od starSich de€l s tématem vélky. Interpretuje hlavniho hrdinu jako
ptisluSnika obétované generace, kterd aniz uziela zakopy, prozila surovost
valky. Dilo, poucené dle kritika na povalecnych avantgardnich pokusech,
se jich snazi vyuZivat k formovéni fakti, aniz by byla opomijena stranka
skladebna.

Holas povazuje formu dila za nevyrovnanou. Ceni si napt. pojeti
1. kapitoly roménu, zaroven vs$ak v dile objevuje hlucha mista, kde autor jesté
nedovede vybrat z mnoha faktl. Celkové vsak, jako ostatni, povazuje Vétrnou
setbu za slibny debut.

J. Filipec se zminuje o Vétrné setbé v 6. Cisle Akordu roku 1939.
Kritikliv ndzor na Vétrnou setbu vyplyva ze srovnani s romanem Slepa uli¢ka,
v pofadi druhym dilem Véclava Rezage. Zatim co Slepou ulicku Filipec byt’
s vyhradami pfijim4, o pfredchéazejici Vétrné setbé se vyjadfuje negativné.
Vidi v Rezacové prvotiné chorobné vitalistickou kroniku, jenz kvili
subjektivistické rusivosti ztroskotava v usili o typizaci. Hlavni hrdina — kritik
jej chybné jmenuje jako Vita — je podle Filipce vySinuty nihilista wolkerské
fyziologie. Kritik zminuje téZ moznost dobrého konce pro hrdinu, ktera
se ovSem jevi jako vnitiné nepresvédciva.

Pozdéji vyrazné piekracuje pole pisobnosti literarni kritiky, kdyz
vyjadiuje vazné vyhrady k ustrojeni béasnikovy osobnosti. Pojeti generace
ve Vétrné setbé oznacuje Filipec jako vnitiné falesné. Za stejny jev kritizuje
téz spisovatele Karla Konrada, autora romanu Rozchod!, jehoz dilo
je s Vétrnou setbou Casto srovnavano.

Dobové kritika si souhrnné ceni nového pohledu na téma valky.
Rezacova prvotina je piirovnana kdilu K. Konrada, ktery vydal prézu
o valeéné mladeZi rok pred Rezadem. Kritika ocenila komorni styl dila, uméni
naznaku a zdafilou psychologii hlavni postavy. Vyjadfila obdiv k Rezagovu
uméni vypravét a ke schopnosti predvést drasavé situace bez senzaéniho
nadechu. Konstruktivni, ideové nezabarvené vyhrady ma kritika pouze
k vystavbé pribéhu, jehoz plynuti nékdy retarduji nefunkéni a piilis
dekorativni obrazy.
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Sam Vaclav Rezad se ke své prvoting vyjadfil vtextu Kolem mé
knihy, uveiejnéném ve ¢tvrtém Cisle Panoramy roku 1935.

V souvislosti se svym romanem vzpomina autor na vale¢né dospivani,
jak jej zazil on a mnoho jeho soucasnikl. Situaci, kdy nedospély ¢lovek
prochazi psychickymi a fyzickymi zménami a zaroven je vystaven hrize
valky, povazuje autor za extrémné naroCnou. Vale¢né trauma se podle néj
projevuje také v nasledujicim Zivoté postizenych. Domniva se, Ze soucasna
generace nedokaze Celit bidé pravé z toho divodu, Ze ji v mladi uvykla. Lidé,
vyrostli za valky, maji podle autora touhu zit dobfe, ale vile se jim nedostava.
Poznali nejen néhrazky jidla a spotfebniho materialu, ale i nahrazky citové.
Jejich rodiny byly valkou rozbity nebo naruseny, aby zbyli rodice zajistili
materialné své déti, nestaCili se v€novat jejich vychové. Mladi poznali
jen absolutni volnost a zadny zakon. Zavérem autor demonstruje touhu
po fungujici spolecnosti, kterou maji i lidé, co vyristali ve valeném bezvladi:
,»A prece: peklo vyhaslo a vék dospélosti pfinasi touhu po fadu. Je nutno podrobit se mu.

r e
1

Chceme se mu podrobit i my, navzdy poznamenani.

! Rezag, v.: Kolem mé knihy In Panorama, 1953,¢.1-4
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5. 8. Shrnuti

Vaclav Rezaé reaguje, stejné jako jeho souéasnici, na vlastni valenou
zkuSenost. Vétrna setba (1935) je do znaéné miry autobiograficka zobrazenou
dobou, spoleéenskym prostfedim, typem hlavni postavy i jeji rodinou. Nové
je pojeti valeéného tématu, kdy Reza& neli¢i valku v prvni linii, ale jeji
dopady mimo frontu. Zobrazuje, jak valka pusobi na Zivot obycejnych lidi,
ktefi sice nebyli povolani do boje, ale potykaji se s valecnym nedostatkem,
obzvlasté se soustiedi na situaci mladych lidi.

Spolecensky rozklad je provdzen rozkladem moralnim, kterému
nedokaze vzdorovat ani hlavni hrdina. Podminky v misté, kde Zije, tvofi
podklad, ze kterého Petr cerpa b&hem svého dospivani. Valka vSak neni
jedinym prvkem urcéujicim hrdinGv vyvoj. Stejné tak smérodatna je Petrova
rodina, zvlasté disfunkéni vztah s otcem a matciny ochranitelské vlastnosti.

Neharmonickym rodinnym prostfedim piedjima Petriiv piibéh situace
z dalich Rezadovych romant. Zvlastni vztah k rodi¢im charakterizuje také
hrdiny préz Slepa uli¢ka (1938), Cerné svétlo (1940) a Svédek (1942).

Petriiv osud zlstava otevieny. Hrdinu opoustime na konci valky, kdy
hledi do budoucnosti s tsmévem, s vysnénou Zenou po boku. Vétrna setba je
obraz slozit¢tho dospivani, v jehoz pribéhu hrdina mnoho ziskal,
ale nesrovnatelné vice ztratil. Hlavnim dojmem z ¢etby je rozvrat a zmar,
hrdinovi vSak zbyva také nadéje.

Motivem nenavisti k otci, lyrickym stylem a zobrazenim rozvratu
se dilo hlasi k dekadentnim a impresionistickym proudiim, navazuje obzvIlast’
na techniku Sramkova St¥ibrného vétru (1910). Moderni je rovnéZ samo téma
sloZitého dospivani.

Na budouciho autora psychologické prozy odkazuje technika vnitiniho
monologu, podstata hlavniho hrdiny, jenz upfednostiiuje rozjimani
nad konanim, a detailni vhled do jeho nitra. Introspekce pfiblizuje hrdinovy
postoje i emocni hnuti, vysvétluje pohnutky k jeho jednani, a napomaha
tak jeho pochopeni.

Rezadova prvotina odraZi autorfiv zajem, ktery se pozdéji stane
primarni — totiz odhalit ptivod a utvéreni zla v ¢lovéku. Z hlediska tohoto
zaméru nabizi Vétrnd setba idedlni konstelaci v mnoha smérech. Valka
je v textu vSudypiitomnd, podporuje chaos a bourédni pravidel. Nezraly hrdina,
jehoZ hodnotovy systém neni jeSté¢ vyvinuty, se zlu nedokaze tolik branit.
Stejné jako slaba matka, také tyransky otec pfedznamenava nemalé potize
v pozdéjsi moralni orientaci. Pochybné vybaveny hrdina musi bojovat se zlem
v situacich pomérné ndroénych a vysledky jeho snahy jsou rozporuplné.
Hrdinovy nejvétsi poklesky li¢i autor velmi sugestivné. Tento pfistup podava
plastickou pfedstavu o hrdinové dusi a vybizi i divaka samotného, aby vlastni
hodnotovy systém podrobil reflexi.
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Vétna setba méla ve své dobé velky ohlas. Ceska odborna vefejnost
si byla védoma silné a podnétné basnické osobnosti, ktera, slovy F. Gotze,
vstoupila do literatury zrale a vitézné.
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6. Slepa ulicka

Slepa ulicka vznikla koncem 30. let. Jednd se o spoleCensky roman
ze soucasnosti. Dilo si vSak zaslouZi pozornost i vramci pojednani
o Rezaovych psychologickych prézach. Autor@iv poeticky styl, patrny
u Vétrné setby a ostatnich dél do roku 1944, zde ponékud ustupuje do pozadi,
zdiraznény vnitini Zivot postav a povaha jejich problémi ovSem zachovava
navaznost.

Roman vysel poprvé v nakladatelstvi F. Borovy roku 1938. Autor
pracoval na prvni verzi uz v dob€ vydani Vétrné setby (1935). Verze nesla
nazev Michal Gromus, jmenovala se podle hrdiny vystupujiciho i ve verzi
kone¢né. Reza¢ nebyl srukopisem spokojen, odloZil jej a pozdgji zcela
prepracoval.

Dilo zachycuje situaci Ceské spole¢nosti v obdobi hospodaiské krize.
V ptedvedeni latky cerpal autor ze zkuSenosti osobnich i profesnich,
nebot’ v dobé psani byl zaméstnan ve Statnim aradé statistickém.

Oproti lyrickému obrazu v Rezagové prvoting je Slepa ulicka diirazné
epickd, stejnou mérou sleduje hned nékolik dé€jovych linii. Autor se vénuje
svym postavam, jejich postojim, citim a pfi¢inam jejich jednani neméné
peclivé jako u hlavniho hrdiny Vétrné setby, vSechny postavy vSak nechava
také dlirazné jednat.

Zatimco Vétrna setba byla pfibéhem jednoho hrdiny, Slepa ulicka
dava vSem zUcCastnénym postavam témér stejny prostor. Vztahy hrdind jsou
slozité a proménlivé. V textu existuje mnoho pripadl, kdy jedna jedina
udalost ma dopad na vétsi pocet hrdin(, pficemzZ véc pro nékoho pfiznivd ma
pro jiného smysl pravé opacny. Hlavni postavy jsou kromé sebe samych
zaroven reprezentanty urCitého spolecenského typu a urcitého Zzivotniho
postoje. Na pozadi hospodarské krize predvadi autor Zivot délnika, tovarnika,
nezkusené divky nebo luxusniho povalece.

Hlavnimi tématy jsou predurCenost rodinou a spolecenskym
postavenim, pouceni Zivotem, osobni konflikt a vyrovnavani se
se spoleCenskymi rozdily. Reakce na rozdily ve spole¢nosti se u nékterych
postav projevuje jako touha po zméné spolecenského radu.

Dilo obsahuje zvyraznéné délnické téma. MozZnost feSeni té€zkych
Zivotnich podminek de€lnik(i socialistickou revoluci nepredklada autor,
na rozdil od pozdé€jSiho Nastupu a Bitvy, jako jedinou spradvnou. DElnici
ve Slepé uli¢ce jsou realistiCti, plasti¢ti a vyvojovi. Kladné a zaporné
vlastnosti pro né nejsou urcujici stejné jako pro ostatni postavy. Mira
ovlivnéni povolanim a socidlnim pivodem, tak jak ji autor predklada ve svém
spoleCenském romanu, je realna.
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6. 1. Spolecensky roman 30. let 20. stoleti

V Ceské i svétové literature se ve 30. letech 20. stoleti objevil novy druh
spoleCenského romanu oznaCovany jako roman — reportaz. Jeho autofi
se pokouseli o novou vécnost, o postiZzeni co nejsirsi spoleCenské skute¢nosti.
Dokument a reportaz byly upfednostiiovany pfed uméleckym obrazem, emoci
a poezii. Tato vécnost souznéla srozmachem primyslové racionalizace
a vzristem mechanizace ¢lovéka, ktery jakoby se stal pouhou souéastkou
obrovského technického systému. Roman mél mnoha dé&ovymi pasmy
a mnoha zucastnénymi postavami postihnout charakter velkoméstského Zivota
a pramyslového svéta vibec.

Ve svétové literatuie reprezentuje Siroky ¢asovy roman americky autor
John dos Passos prozou Dvaactyricata rovnobézka (1930). Experimentalni
proza disledné uplatiiuje techniku montaZze, mnozstvi postav rizného
socialniho plvodu sriznymi osudy sjednocuje pouze misto déje -
dvaadtyricata rovnobézka - a pfiblizny Cas déje. Autor zaznamenava osudy
hrdina od détstvi po dospélost, v pribéhu jednoho z hrdinti je zndzornén motiv
amerického odborového hnuti, jez se mimo jiné potyka s korupci pFedakd.
Roman zobrazuje tlak ekonomickych podminek na ¢lovéka a promény
¢lovéka jejich vlivem.

V zdpadni Evropé predstavuje casovy roman proza Berlin,
Alexanderské namésti z pera némeckého autora Doblina, a rovnéZ Joyceiv
Odysseus (1922), experimentalni préza, jeZ poruSila obsahové i formalni
hranice, do své doby slovesnym uménim zachovavané.

Odlisny pfistup vusili o spolecensky roman doklada produkce
sovétskych autorl. Rozsahlé prozy seznamujici s pribéhem dé€lnické revoluce
maji tradicni styl a sméfuji k epické sevienosti. Se zapadni literaturou
se shoduji mnozZstvim d€jovych linii a Cetnosti lidskych typt.

Rozsahly socialni roman v ¢eské literatufe vytvorila Marie Majerova
prozou Siréna (1935). Dilo v ramci historie socialniho hnuti na Kladensku
sleduje osudy nékolika generaci hornické a hutnické rodiny. Mezi kapitoly
romanu jsou zaclenény citace z denikli, dopisi a novinovych ¢lanka, ¢imz
se autorka pfiblizila postuptim uZivanym v soudobé svétové proze. Autorcin
roman Piehrada (1932) vyuziva mezi neobvyklymi vyrazovymi prostfedky
poetiku montaze ¢i filmového stiihu.

Dilo Lidé na krizovatce, jez odkazuje k socidlnimu tématu uz svym
nazvem, publikovala roku 1937 Marie Pujmanova. Roman byl spojovan
s programem socialistického realismu. Podava Siroky obraz doby, dotyka
se svéta politiky, postavy maji za model historicky existujici osoby.
B. Vaclavek hodnoti na autor€iné dile usili zachycovat cely soucasny
spoleCensky proces, poctivé se vyrovnat se spoleCenskou skute¢nosti,
ale nereprodukovat ji jen, nefotografovat, nybrZz slovesnou praci
spoluvytvaret, ¢imz kritik mizZe narazet i na zapadni program nové vécnosti.
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Autorka zobrazuje riizna socialni prostredi, hlavni pozornost je soustiedéna
na ptibéhy mladych lidi, ktefi hledaji svou identitu. Jako epizodni postavy
se vyskytuji dva typy protikladné, cilevédomy podnikatel a levicovy advokat.
Vedle promluv nezucastnéného vypravéce uzivd autorka nepfimou fec
a techniku vnitfniho monologu. V li€eni pfedstavuje mimo jiné moderni krasu
primyslového mésta, prirovnava tovarny k fascinujicim organismim,
a zaroven upozoriiuje na odvracenou stranu celého technického pokroku.
UZité postupy a zobrazeni zvlastni estetiky tovarniho prostiedi jsou vlastni
i RezaCové romanu, jenZ je svym rozpétim prece jen komorné&jsi. Kritika
ptirovnala Slepou uli¢ku (1938) mimo jiné pravé k Lidem na kfiZovatce.

Podle J. Opelika existuji sty¢né body také mezi Slepou ulickou
a Havlickovym Neviditelnym (1937). Kritik mini pfedné podobnost
tematickou. V obou prozach se jednd o prinik do malého mésta rozruSeného
primyslem, kde starou tovarnickou generaci stfidaji mladi citové vyprahli
dravci. Dila koresponduji také symbidzou spolecenského a osudového
determinismu. Téma primyslového prostredi je vSak v Havlickové romanu
pouze okrajové. V Neviditelném je primarni osudovy determinismus,
dileZitou roli zde hraje biologicky faktor. Proti Rezadové dilu obsahuje
Havlickliv romén téZ centrum s hororovou atmosférou.

6. 2. Pribéh

Hrdinové roméanu pochézeji z odlisnych spolecenskych skupin. Hlavni
hrdina Michal Gromus, jeho otec Ferdinand, macecha Anna a nevlastni bratr
Rudolf Ziji z vynosti tovarny Ferdinanda Gromuse, ztovarnické rodiny
pochazi rovnéz Vilma Rolinova, Michalova Zena. Ostatni hrdinové, RiZena
Baladova, odborar Balada a revolu¢ni mluv¢i Jindra Pour, patii k délnickému
stavu.

ProtoZe zminéné postavy jsou zpracovdny velmi plasticky a protoze
reprezentuji dilezité postoje, bude po predstaveni syZetu vénovan zvlastni
prostor vétSiné z nich.

Romén sleduje nékolik déjovych linii, znichz vSechny se dotykaji
postavy Michala Gromuse.

V prvni ¢asti romanu se odehravd souboj o vlastnictvi prosperujici
tovarny Gromus. Michal ma nérok jako nejstarsi a jediny syn tovarnika. Proti
nému vystupuje macecha, chladnd Anna Gromusova, ktera touzi ziskat cely
gromusouvsky majetek pro sebe, pfipadné pro Rudolfa, svého syna z prvniho
manzelstvi. Starnouci tovarnik Gromus pfifkl druhé Zené polovinu svého
majetku uz pfed stiatkem, zbytek ma Anna ziskat po manzelové smrti. Vztah
Anny a Ferdinanda je disproporéni. Za mnoho let spole¢ného Zivota
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neprojevila Anna manzelovi Zadnou néklonnost, je chladna, vypocitava, plné
ovlada své okoli. Michala Gromuse nechala poslat na studie, aby nemohl
do déni kolem tovarny zasahovat.

Situace se zafne vyvijet v Michaluv prospéch, kdyz stary Gromus
roz$ifi podnik a bez pomoci vlastniho syna se nemiize obejit. Michal se vraci
domu a nezmérné Usili, které vynalozi na rozjezd nové ¢asti podniku, nese své
ovoce. Michalovi se podafi otupit ostny maceSiny nenavisti, kdyZ prosadi
navrat jejiho syna Rudolfa ze zahrani¢i. Anna se poté musi potykat s nasledky
nenaplnéného ofekavani — Rudolf ji po letech odlouceni ptehliZi, nerespektuje
a nemiluje — a ji na prondsledovani Michala nezbyva prostor. Nasleduje
tovarnikiiv kolaps poté, co se k nému Zena zachova obzvlast’ necitelné a kruté.
Anino chovani vede Ferdinanda k pozdni, nicméné radikalni vzpoufe.
Povzbuzen Michalem, zméni posledni vili v jeho prospéch. Michal se stava
univerzalnim dédicem gromusovského majetku. V profesni oblasti
modernizuje podnik.

Kratce po ndvratu domid navazuje Michal milostny vztah s dcerou
hlavniho odborafe Ruzenou Baladovou, velmi krasnou divkou. Prvotni
motivaci je snaha absolutné¢ si divku podmanit, mit pocit, Ze jejim
prostiednictvim Michal ovlada i cely délnicky stav. V zatim nejisté situaci
ohledné Michalova dé&dictvi je vSak Rizena i jednim z mala zachytnych bodd,
o néZ se Michal maze opfit. Milenci se schazeji tajn€. Z RiZenina pohledu
je Michal moznosti zajistit si lepSi spolecenské postaveni. Kdyz je vztah
prozrazen, odchazi divka od svych rodi¢i a zZije na Michalovy naklady
v sousednim méste.

Rudolfa, mladSiho nevlastniho bratra, Michal brzy ohodnoti
jako €lovéka, ktery jeho plany nemize nijak ohrozit. Vesely povale¢ zvykly
zit vzdy na cizi ucet v podstaté vychazi Michalovi vstiic — splni bratrovo
ptani a ,,pracuje® pro tovarnu jako obchodni zastupce.

Vrcholem Michalova uspéchu jsou okamziky nasledujici bezprostiedné
po smrti jeho otce. Okoli poznava jeho triumf po vykonani zavéti zesnulého —
Michal se stava vdzenym mladym tovarnikem, Rudolf dostdva z dédictvi
sluSny podil, zatrpkld Anna je odbyta zakladni rentou a s védomim prohry
se uchyluje do Gstrani. Na slavném pohtbu Ferdinanda Gromuse je pfitomno
celé mésto. Michal pocituje spokojenost nad pompéznosti obfadu, nehlasic
se k rodi¢lim, objevuje se také RulzZena, kterd ihned zaujme Rudolfa.
Michalovi kondoluje znamy tovarnik Rolin. Pfedstavi mu svou dceru Vilmu,
mladou ambicidzni architektku.

Okolnosti svedou Michala a Rolinovi brzy dohromady. Vilma navrhuje
nabytek pro Michalovu vilu. Navzdory obchodnické mysli se Michal
do Vilmy bezhlavé zamiluje a Vilma ho pomalu dostavd pod svij vliv.
KdyzZ je pozadana o ruku, pfiméje Michala ukon¢it vztah s Razenou, pficemz
upozoriiuje, Ze dal$i podminky budou nasledovat. Michal vyuZzije Roberta,
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aby RizZenu kompromitoval. RGZena prohlédne intriku hned poté, co se stane
jeji obéti. V bezvychodné situaci prijima nabidku stat se Robertovou
spole¢nici a odjizdi s novym milencem na cestu po Evropé.

Rolinové tovarné hrozi krach, Vilma, siln€ podobna povahou a vztahem
k bliznim Anné Gromusové, vycte otci dosavadni zplsob Fizeni podniku.
Vyjevi otci, jaké ma s tovarnou zaméry, na jeho nazor se neohliZi.

Vilma a Michal spolu travi vikend. Divka se k napadnikovi chova
arogantné€, nicméné pirednese mu svilj navrh ohledné mozného souZiti — pokud
Michal zkrachovalou Rolinku koupi v drazbé a prenecha Vilmé polovinu,
bude ochotna stat se jeho Zenou. Tovarna stoji Michala vic, nez kolik byl
ochoten dat, v bezhlavé touze po Vilme vSak penize obétuje. Koupé je jednim
z prvnich Gstupk(l sobecké, nemilujici manZelce. Byvaly tovarnik Rolin
odmita setrvat v blizkosti své dcery a odchazi z mésta. Svazek Michala
a Vilmy kopiruje vztah Anny a Ferdinanda Gromusovych. Vilma se stara
pouze o rozvoj svého podniku, na Michalovi ji zéaleZi méné
nez na sluZebnictvu.

Manzelstvi tplné jiného druhu uzaviraji RiZena a mlady délnik Jindra
Pour. Oba jiz pouceni Zivotem, Ziji ve vztahu plném vzajemné tcty a lasky,
prestoZe jejich finanéni situace je neradostnd. RiZena ma za sebou fatalni
zkuSenost zciziny. Kdyz Rudolf prohyftil celé dédictvi po Ferdinandu
Gromusovi, zanechal RiZenu ve Francii bez prostfedkd. Aby se mohla vratit
domu, zivila se prostituci.

Jindra Pour byl RizZeninym milencem ve stejné dobé jako Michal,
Nejen pro RizZenu citil k Michalovi nenavist, a dokonce zamyslel jej zabit.
Jindra je Michalovym protihraem také pii délnickym nepokojich, které
se vyhroti za hospodaiské krize.

Co se stane Jindrovou Zenou, pfemlze RulzZena zélibu v prepychu.
V nazorech na stavku stoji pln€ za svym muzem, vystupuje proti svému otci,
jenz, a¢ odboraf, nestrani dé€lnikiim, ale Michalu Gromusovi. Pour je zdatny
feCnik. Naval udalosti, které ovliviiuji jeho Zivot, zvladd ze vSech
zucastnénych nejlépe, pokud jde o moraln€ spravné chovani. DusSevni
odolnost vSak neprovazi fyzické zdravi. Jindra trpi souchotinami a pomalu
umira. Nadéji pro chudy par symbolizuje ocekavané dité.

Manzelé se dostavaji do stfetu s RizZeninym otcem Josefem
Baladou. Balada se uvoli délat prostfednika Michalovi. Ma ptemluvit Jindru,
ke kterému dé€lnici chovaji velky respekt, aby zaméstnancim Gromusky
vysvétlil nezbytnost snizeni mezd, zcehoz by mél finanéni prospéch
jak Jindra, tak Balada. Jindra odmita a konflikt kon¢i zastavenim vyroby
v Gromusce. Jediny, kdo muZe dal pracovat, je Josef Balada. Snaha
zmanipulovat Jindru nezistane utajena. Baladou pohrda cela délnicka obec.
Muz, pro kterého je formalné vyjadfovana ucta dulezita stejné jako vefejné
minéni, neunese sloZitou situaci. Mezi jinym ve snaze pomoci dé&lnikim
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avtouze zbavit se nalepky zraddce vykona neuvazeny cin. Zapali sklad
Gromusova podniku a spachd na misté sebevrazdu.

Michal frustrovany Vilminym chovéanim a hospodafskou krizi ndhodou
potka téhotnou Ridzenu. Pohled na ni ztélestiuje vSechno, ¢eho se mu
nedostava. Navrhuje Vilme¢, aby méli potomka. Ta mySlenku hrubé odmita,
nebot’ dité¢ v jejich zivotnich planech nikdy nefigurovalo. Kdyz Michal
své prani prosazuje i naddle, ukonéi s nim Vilma vSechny intimni styky.
Bez pov§imnuti ambicidzni podnikatelky nezlstane fakt, Ze zatimco jeji
podnik pres hospodarskou krizi stale prosperuje, Michalova tovarna, i proto
ze Rolinku silné¢ dotovala, méa finanéni problémy. Za téchto okolnosti
se Michal stava pro Vilmu stejnou pritézi jako dfive jeji otec a rozhoduje
se pro rozvod. ManZela opousti ve chvili, kdy Gromusku stihne pozar. Pozar
pojisténého skladu, plného nepotiebného zbozi, paradoxné zlepSuje
Michalovu finan¢ni situaci, stav v soukromém zZivoté je vSak tragicky. Michal
proti Vilmé nedokdze zmobilizovat Zadny druh prevahy. Ziistava osamocen
a zdrcen stejné jako jeho otec.

Rizena porodi chlapce, Jindra umira v okamziku, kdy se o ditéti dozvi.
Zatimco Michaliv osud se dostdvda do neplodné slepé ulicky,
nebot’ vychodisko pro n&j nemize byt v rodinném $§tésti a pro historickou
situaci ani v profesnim zivoté, pro Rizenu miize jeji dit€¢ znamenat nadéji.

6. 3. Kompozice

Slepa ulicka je déjovy romdn s vyraznou charakteristikou postav.
Vétsim mnozstvim dé&jovych linii, priblizné stejnym rozvrzenim pozornosti
na vSechny zucastnéné postavy, popisnymi pasazemi bez vyrazného lyrického
ptidechu i ¢lenénim na kapitoly pfipomina dilo realistické romany 19. stoleti.
Forma je motivovana autorovou snahou zpfitomnit recipientovi vSechny
okolnosti Zivota hlavnich hrdind. Text seznamuje se vzhledem Michalova
studentského pokojiku, s Gromusovic tovarnou a vilou, s okolim méstecka
Libnice véetné rybnika, nadrazi i domk dé€lnické kolonie.

Autor pouzivd er-formu, ¢&asty je vnitfni monolog postav
a feC polopfima.

Nekolik d&jovych proudu se stretava ve tfech bodech. Prvnim vrcholem
je smrt Gromuse starSiho, kdy Michal ziskava tovarnu, a Anna prichazi
o dédictvi, jehoz vidiné podridila polovinu zivota. Druhym déjovym uzlem
je Michaliv snatek a jeho Sir§i okolnosti. Jejich nasledkem je RuiZena
kompromitovdna a odjizdi s Rudolfem na cestu, ktera bude mit zésadni
vyznam pro zmeénu div€inych hodnot. Michal snatkem ztraci na vSech
frontach, Vilma nastupuje smér vytyCeny Annou Gromusovou. Posledni
déjovy vrchol je pozar Gromusky. Josef Balada umird, Rizena porodi dité,
ale ztraci otce i manzela, Vilma opousti Michala. Postava Jindry Poura
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zUstava stranou vétSiny hlavnich kolizi. Prozije pfibéh podle vlastnich,
predem stanovenych zasad, které zachovava, ackoli se potyka s cetnymi
problémy.

Autor v dile prokreslil nejen kazdy osud zvlast, ale také dosahl
zvlastnich kontrastd a souzvukil mezi jednotlivymi osudy navzajem.

Déje ve Slepé ulicce nepredstavuji paprséity vzorec spéjici
nezadrziteln€ k jedinému centru. Osudy hrdinti se odvijeji spi§ v paralelnich
liniich, které se nepravidelné pfibliZuji a oddaluji. Existuje nékolik dé&jovych
uzlii, zdvaznych pro vice postav, ale neni udalost, ktera by sjednotila vSechny,
a tim spi§ ne v zavéru textu. Kazdou z postav opousti recipient v odli$né
Zivotni situaci, ze které ne vzdy plyne takovy zavér, jaky by se vzhledem
k drobnokresbé, sjakou byla postava béhem trvani pfibéhu nazirana, dal
ocekavat.

U dobrovolné smrti Josefa Balady li¢i autor chvili rozhodnuti, udalosti
predchozi i bezprostiedné nasledujici, posledni den hrdinova zivota a zptsob,
jakym Baladu sviij ¢in zdivodniuje. Naopak v posledni scéné s Rizenou
Baladovou recipient ani netusi, Ze se s hrdinkou lou¢i. Opousti Zenu, ktera jde
v poledni pauze navstivit nemocného manzela, a vic se o ni dozvida
jen zprostiedkovangé. Nevi, jak Ruzena vnima ndhlou otcovu smrt, pouze
vyrozumi, Ze se ji pozdé€ji narodilo dit€. Podobné je tomu s Vilmou, ktera
ve svém poslednim vystupu odchdzi od Michala. Jen =z Jindrovych
predsmrtnych Gvah je ziejmé, Ze zistala v Libnicich a soudi se s Michalem
o Rolinovu tovérnu a vilu. Nejzvlastngjsi je tichy odchod ze scény u Michala
Gromuse. Hrdina, jehoZ recipient poznal nejdfive, jenz prezentoval
své postoje mnoha vnitfnimi monology a jehoZ materidlni vzestup i moralni
upadek bylo mozné sledovat od pocatku do konce, tento hrdina se louci
nendpadn€, bez jediné myslenky. Po té, co nedokdzal zabranit Vilminé
odchodu duSevni prevahou ani fyzickou silou, jen hledi z okna na noé¢ni ulici
a sleduje svétly plast své Zeny, ztracejici se ve tm€. Asymetrické rozloZeni
pozornosti vypravéCe zdveérem romanu vyznivd nejvic ve prospéch Jindry
Poura. Posledni stranky patii proletafskému hrdinovi, text se uzavira jeho
smrti. Autor se zavérem priklani na stranu dé€lnické skupiny. Zatimco Riizena
ma syna, Vilma dit¢ odmitd a Michal zistdva osamocen, ackoliv
by si potomka velmi pral. Osudy ostatnich postav se vedle Pourova
dramatického odchodu dostavaji do pozadi.

Reza¢ predvedl osudy vsech hrdini tak, Ze zvlastni dojmy vznikaji
nejen pii vnimani osudu hrdiny jako celku, ale také pfi pohledu na nekolik
odlisnych osudl v jednom uréitém okamziku. G6tz nazyva tento jev déjovym
akordem, pokud d€jové linie tvofi zajimavy kontrast, potom akordem
disonanénim. Kontrast pfi sou€asném vnimani vice d&jovych linii vznika
napiiklad, kdyz Razena poslouchd rozhovor délnik, roztrpéenych
Michalovym propousténim, ocekava se od ni solidarita s nimi, a pfitom je
Michalovou milenkou. Stejné tak kdyz hrdinka pfemluvi Michala, aby u ni
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poprvé stravil noc. Domniva se, Ze nyni je nadosah postaveni Michalovy
manZelky, a Michal se pfitom pravé rozhodl vztah ukonéit. Tento moment
dopliiuje postava Jindry, marné¢ cekajictho pod RuzZeninymi okny.
Ve jmenované scéné sméfuji zdjmy zacastnénych vSemi moznymi sméry.
Dé&jovy kontrast vznika rovné€z v ptipadé, kdy RuzZena éeka dit€, zatimco
Vilma potomka odmita, a Michalovi nezbyva neZ vzpominat, jak téhotnou
Rizenu potkal, nebo ve chvili, kdy Michala sice finanéné zachrani pozZar
skladu, ale Vilma od n€j odchazi.

Naproti tomu souzvuk a postupné nabalovani udalosti sméfujicich
k jedinému cili predstavuje napfiklad Jindrova cesta k nepodafené vrazdé.
Hlavni pohnutkou je RiZenino odmitnuti, k némuz se vSak ptidavaji dalsi
okolnosti. Pour potka zebraka. Poznd v ném byvalého zaméstnance
Gromusky, propusténého kvili modernizaci podniku. Pohled na kamaradovu
bidu podporuje Jindrovo rozhodnuti, stejné jako noc¢ni cesta kolem
Gromusovy tovarny a pohled do oken Baladova domku. Autor postupné
provadi hrdinu riznymi z4zitky, jeZ ho posouvaji k ¢inu.

Roman svice postavami stejné dileZitosti umoznil Rezacovi
komponovat osudy tak, aby byly prekvapivé nejen koneénym vyznénim,
ale i vzajemnym prab€hem.

6. 4. Styl

V dialozich je ptfima feC prokladana postiehy vypravéce, které odhaluji
nazorovou orientaci a vzpominky postav. Techniku uziva autor v celém dile.
Vystizné ji ilustruje rozhovor, ve kterém Ferdinand Gromus pfemlouva syna
Michala, aby mu pomohl s tovarnou, a pfitom se snazi vyhnout jakémukoli
piislibu za synovu praci, nebot’ Anna Gromusova si Michalovu pfitomnost
v tovarn€ neprieje:

»Zkratka, “ vyrazil, ,,nechci na stard kolena zapracovévat cizi lidi a byt jim vydan
na milost a nemilost, a sdm na to rozhodné nestac¢im. Pro¢ bys to nezkusil a nepomohl mi
pfes to nejhorsi?*

Konetné to bylo venku, ale Ferdinandu Gromusovi se neulevilo. Syn se na né¢ho
dival chladné, jako by se bavil jeho nesndzemi, a otec, védom si své viny, citil nepfijemné
vrtavy pohyb svédomi.

,»A co ma tfeti statnice?*

Ferdinand Gromus sebou nepokojné zavrtél. Byl by piisahal, jak dobfe zna syna,
a pfece nab¢hl.

»Blh chran,” fekl rychle a s pifekotnou ochotou, ,,abych t& strhoval z tvé prace.
Ale nebude snad tak zle, pfihlasis-li se ke zkouSce o pil roku pozdgji.“ (Chvilka vahani
a pak otec pfece naSel odvahu.) ,,ZameSkal jsi ostatné uz vic, a pro zbyte¢nosti.«

Zklamal by se, kdo by na tomto misté¢ ocekdval dramatickou odmlku, v niz
se budoucnost méfi s proziravou obezietnosti a vazi slova odpovédi. Pfili§ dlouho Zil
Michal pod tlakem své Zadosti a nendvisti k vnucenému povolani, stokrat snad
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uz promyslel a hral v sobé tento vyjev i jeho mnohé obdoby a pravé tolikrat odpovidal
v duchu s touz neovladatelnou prudkosti, s jakou odpovédél nyni:

,Ne. Kdyz ptjdu, zistanu doma uz nadobro.*

A otec zapomnél na odhodlani projevovat blahovili nic neslibujici a oddalujici
feSeni na neur¢itou dobu a podlehl ptece jen své zavislosti na Anné Gromusové, své Zené:

»Jak to? vykftikl. ,,Chce§ zahodit vSechna ta dlouha léta i penize, které jsem
na tebe vynalozil?*

Michal vstal a tekl do tabulky, jez slabé fin¢ela zvukem jeho hlasu:

,Nestal jsem o to, abych studoval, a nikdy jsem se s tim neskryval. A kdo dnes
néco potiebuje? Ja ne. Bud’, anebo.

....Ale stary zlstal skli¢en. Kdesi v sobé hledal bieh, na némz by se zachranil.
Bud’, anebo. Takovy nesmysl. Kategoricky imperativ. Jako by to takhle v Zivoté vibec
chodilo. Kazdy chce své, kazdy chce urvat nejvétsi kus pro sebe a nechce slyset o druhém.
A zatim kf#i¢i-li jeden pét a druhy &tyfi, shodnou se nakonec na ¢tyfech pétasedmdesati
nebo na Ctyfech pétadvaceti. Nechci! Vykfikovala Anna Gromusova, kdyz ji oznamil,
Ze pozada syna, aby mu pomohl, nechci ho tu ani vidét, a tady ten mlady blazen zase
vykiikuje: bud’, anebo. Nékde se to ptece musi shodnout, nékde se to musi sejit. Mrak
lehké zavrati zahalil na chvili my$lenky Ferdinanda Gromuse mékkym stinem. '

Stejné jako dialogy, obsahujici v sob€ introspekci, skryta ptani postav
a jejich pocity, také popisy, a¢ prosté lyrického ptidechu, jsou do zna¢né miry
inovativni. Pfi pohledu do Gromusovic tovarny zobrazuje autor Zeleznou
pravidelnost prace stroji, vtéluje do textu citoslovce kopirujici zvuky
arytmus dilen, pozoruje ¢lovéka, ktery se rytmu stroje musi pfizpusobit.
RovnéZ Libnice, méstecko ztracejici svlij puvodni zemédélsky raz a ménici
se v primyslovou oblast, jsou zobrazeny podobnym zplisobem.

Lyrické pasaze, ve Vétrné setbé (1935) vSudyptitomné, zredukoval
autor na malé mnozZstvi sugestivnich obrazil. Jedna se predné o dvé scény
na pomezi Zivota a smrti. Prvni je smrt Ferdinanda Gromuse. Anna
Gromusova se zde vlichocuje umirajicimu manzelovi, aby zvratila zavét
ve svllj prospéch. Toto jednani vnima Gromus jako vyraz nejvétsi lasky,
o to piekvapivéjsi, Zze Anna se tak chova poprvé v zivoté. Tovarnik
nedohlédne motivaci Anninych slov. Je §tastny, umira v predstavé, ze cely
Zivot s Annou byl jako tato chvile. Také Zenino nadSeni souzni na okamzik
s manZelovym, nebot’ je py$na ze své moci. V podobném duchu se odehrava
smrt Jindry Poura, kdy se §t'astné zpravy o narozeni ditéte misi s pfedstavou
vitézstvi délnické spolec¢nosti. Baladickou velikosti se vyznacuje téZ scéna
Baladova Zhafstvi ¢i Pourdv pokus zabit Michala.

Titul Slepa uli¢ka symbolizuje mnoho situaci realizovanych v dile.
Do slepé ulicky usti pfibéhy vSech postav. Podnikatel Michal ztroskotava
v osobnim zivoté, kdyz si bere za Zenu kariéristku Vilmu, ktera odmita mit
rodinu a nakonec Michala opousti. A¢ je Michalovi po finanéni strance
pomize pozar gromusovskych skladl, postupujici hospodarska krize dava
tusit, Ze Michal brzy ztroskotd i jako podnikatel. Do slepé uli¢ky se dostava

! Rezag, V.: Slepa ulitka. Mlada fronta. Praha 1972,s. 9
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RiiZzena Baladova na cesté za bohatstvim, kdyz ji Michal i Rudolf odvrhnou.
[ kdyZ RiZena vita navrat mezi blizké, ktery ji Jindra Pour umoznil, prece lze
jeji ptibéh chapat i jako nezdafeny pokus o zlepSeni Zivotni Urovné a piiklad
predurcenosti socialnim prostiedim. Josef Balada voli smrt jako jediné
vychodisko ze slepé ulicky dvou feSeni, z nichZ obé znamenaji nepfijatelnou
ztratu, Jindra Pour se dostdvd do bezvychodné situace, kdyZ se pokousi
realizovat svou vizi spravedlivé spoleCnosti. Aby dostal svym zasadam,
vzdava se prace. Nasledkem toho vSak umird v chudobé. Ve slepé uliéce
se ocitd stary tovarnik Ferdinand Gromus, jenz vynalozil obrovské usili
v profesnim Zivoté jen proto, aby se v soukromi nechal tyrat chladnou Zenou
a vychoval dité bez moralnich zasad. Do neradostné situace netisti v Rezatové
romanu jen lidské osudy. Hospodarska krize 30. let 20. stoleti znamena slepou
ulicku pro tradi¢ni podnikatelskou vrstvu i pro statisice délnikd na tovarnach
zavislych. Ve slepé ulicce se ocita celd spolecnost. Titul dila je symbolicky
v mnoha rovinach.

6. 5. Postavy

Kazd4 postava zastupuje v romanu uréity spoleCensky typ, zarovern
je vSak peclivé prokreslend i jako lidska bytost sjedineénymi city
a potfebami. VétSinou jde o postavy vyvojové, postupné piehodnocujici svij
postoj k okolnimu svétu, existuji vSak i postavy statické, jejichZ podstata
je predem dand, a které, ackoliv silné ovliviiuji déni kolem sebe, samy
zUstavaji nezménény. Do posledné jmenované skupiny patii postava Anny
Gromusové nebo Vilma Rolinova.

Ferdinand Gromus

Vedle postav mladych lidi, které nejdilezitéjsi zivotni udalosti teprve
ocekavaji, se objevuje Cloveék na konci své cesty, tovarnik Ferdinand Gromus.

Gromusovi je vyméren jen kratky ¢as na to, aby se vyporadal se situaci,
které¢ léty ustupkd a prehlizeni dovolil vzniknout. Zachoval se slabos$sky
a nespravedlive, kdyz hlavni ¢ast svého majetku odkazal tyranské manzelce,
a nikoli prvorozenému synovi, a stejné tak, kdyz jediného potomka vystval na
studie, protoZze to Anna porucila. Neadekvatnost tohoto jednani
by tovérnikovi, drcenému neustdlym natlakem Zeny, ani nepfiSla na mysl,
kdyby nepotieboval od zavrzeného Michala pomoc. Ze Gromus nakonec
zméni zavét' v synliv prospéch, nelze povaZzovat za akt vzpoury proti Anné¢.
Navrativsi se Michal je vedle Anny druhou silou, kterou se stary Gromus citi
zmitan. Vysledna podoba zavéti je pouze momentalni pfiklon na Michalovu
stranu. Skutedna vzpoura proti mnohaleté tyranii nastava, kdyZz Anna, tusici
zmény ve svij neprospéch, odhazuje formalni ohledy a zakazuje sluZebnictvu
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plnit nejdrobnéjsi Ferdinandova prani. Vida, ze zautocila na posledni zbytky
jeho dustojnosti, rekapituluje Gromus pied Michalem vSechny tstupky, které
by drfive nepfiznal ani v duchu, nasledné vystoupi proti Anné tvari v tvar a je
ranén mrtvici. Tydny délici ho od smrti stravi ochrnuty, bez schopnosti
mluvit. Po o¢istujicim pohledu na vlastni Zivot zlstane tovarnikovi jen
nékolik zptehazenych vzpominek. Anna navstivi muze postizeného ztratou
paméti, aby se mu vlichotila a zvrétila zavét’ ve sviij prospéch. Chova se mile
a mirn€, tedy zpisobem, jaky manzel za cela léta souziti nepoznal. Pocit, ze
konec¢né ziskal to, o co dlouho marné usiloval, vyvola ptili§ silné vzruseni,
nasledkem kterého Ferdinand Gromus umird. Annin pokus urvat
od umirajiciho muZe co nejvic se z Ferdinandova pohledu jevi jako kouzelné
setkani mezi zivotem a smrti. Okolnosti proménily tyranskou Zenu v andéla
ptesto, Ze Anna nic podobného nezamyslela.

Jedna se o jednu z nejsugestivn€jSich scén romanu, kde hrdina nefesi
zadné dilema a ptichazi k nému kratka satisfakce za proZité utrpeni. Moment,
kdy se hrdina dostdva do zménéného stavu védomi a vychdzi vstiic smrti,
jezse jevi jako prijemna, vyuziva autor rovnéz vromanu Cerné svétlo.
Zatimco hrdina Cerného svétla si smrt nezaslouZi, a je nasilng uveden zpatky
do Zivota, aby odved! dan za své ¢iny, Ferdinand Gromus u¢inil strastiplnému
osudu za dost. Dok4zal se vzepfit Anné, a smi tedy odejit.

Ve spoleCenské pozici tovarnika zobrazil autor zaroven clovéka,
jenz bojuje o ztracenou uctu.

Michal Gromus

Dulezitym tématem Slepé ulicky je ptredurCenost chovéani vzorem
zrodiny. Tento jev se tykd Annina syna Rudolfa, Baladovy dcery Ruazeny
a obzvlast mladého tovarnika Michala Gromuse. Michal zdédil po otci jak
podnikatelské vlohy, tak neschopnost zvolit pro trvaly svazek Zenu, ktera
bude manzela milovat a ctit.

Michal se postupné vyviji v zna¢né bezohledného ¢loveka. Nedostalo
semu citové vychovy, a tak se orientuje pouze na hmotné hodnoty.
Materialismus a bezohlednost vici tém, kterym na ném zalezi, vSak hrdinu
pred citovymi Urazy neochrani. Michalovy postoje zistavaji az do konce
neménné. Kdyz se mu prestava dafit, vnima, Ze se trapi, ale nevyvozuje z toho
zadné dusledky. Hrdinu charakterizuje netstupnost a velka touha dosahnout
toho, co si predsevzal.

Zpocatku usiluje o postaveni univerzalniho dédice, na které ma pro svijj
puvod, vliohy a zasluhy o chod tovarny jisté pravo. Po ndvratu domu se ukaze
byt zdatnym protivnikem Anné Gromusové. Ze se mu podaii zneSkodnit
Annu, kdyZ ji vyzve, aby povolala Rudolfa zpét z ciziny, vypovida o tom,
jak dobfe se Michal orientuje v lidskych povahach. Dokazuje to i udalost
s Josefem Baladou, jehoZ si Michal vybere pfed délnickymi nepokoji jako
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prostiednika. Stejné jako odhalil u chladné Anny jedinou slabost v lasce
k nezdarnému synovi, dobfe vidi, jak je pro Baladu dilezité jisté misto a smir
se zaméstnavatelem,  ackoliv  odboraf  prezentuje  pravy  opak.
Snad by se Michal mohl fadit vedle mistrné manipulanty z dalSich
Rezacovych romant, kdyby se tolik vyznal i ve svych nejbliZsich a v sobg.
Neptijemné pocity z neCestného a neadekvatniho chovani nejsou Michalovi
cizi. Uvédomuje si je, ale dal je nezpracovava. Tento pfistup se objevuje
ve vztahu k nemocnému otci, ve vztahu k RGzené a nejvice potom u intriky,
kterou Michal proti milence pouZije.

Okamzik, kdy se Michal zbavi RlzZeny, je uréujici jak pro obéti
manipulace, tak pro Michala samotného. Zptsob, jakym tak uéini, déla
z Michala Gromuse pojitko mezi mladicky nezkusenym Petrem z Vétrné
setby (1935) a zvracenym Karlem z Cerného svétla (1940), hrdiny dalsich
Rezatovych préz. Mlady tovarnik se zde vyrovna uvedenym postavam mirou
bezohlednosti.

Rozchod ma byt splnénim dalSiho z hrdinovych plant, v nichZ Michal
sebe i své okoli povazuje v podstaté za véci, kterymi Ize snadno a pravem
manipulovat. Zamér rozejit se s RiZenou piimo zté€zuji hrdinovi rizné
okolnosti. Michal ma RiZenu rad, oviem povaZoval by za osobni prohru,
kdyby dal na svijj cit, a neziskal tak pfedmét, na némz mu momentalné nejvic
zalezi, totiz Vilmu Rolinovou. Michala od rozchodu zrazuje také osobni
zbabélost, kterou zdédil po otci. Misto rozchodu s Cistym Stitem tedy voli
lécku, ktera je ve findle ponizujici pro vSechny.

Vezme nevlastniho bratra k RiZené na navstévu, zafidi vhodnou
atmosféru a pak se pod banalni zaminkou vzdali. Smési popisu a vnitiniho
monologu autor sugestivné li¢i situaci, kdy Michal odchézi a vzapéti se vraci,
aby ptistihl milenku v naruéi nevlastniho bratra:

Michal odchazi. Cung je ¢lovek, fika si, ale co jiného mam délat? V dlanich ma
jesté teplo RiZeninych ramen. Palila jako kamna ta holka. Jak to mlzZe dopadnout?
Zapalovani auta zvoni kovové, stroj nechce chytit, je pfili§ vychladly...Mohl bych se jesté
vratit a fici, Ze jsem si vzpomnél piili§ pozdé. Ted se za mnou jisté oba divaji, zdali
opravdu odjizdim. Stroj zabral, je tfeba ho nechat trochu rozb&hnout, aby hned
nevypove€dél. Ostatné neni to nic jiného, nez mald zatézkavaci zkouSka jeji vérnosti.
Nemusi ptece udélat to, co jsem si usmyslel ptedpokladat, Ze udéla. Auto se konelné
odlepilo, nechava za sebou dvé ¢erné koleje ve snéhu, ktery nepiestava padat.

Michal se vraci, plizi se jako zlodgj, tiskne se k domovnim zdem, aby nemohl byt
zahlédnut z okna. Viz nechal pted kavarnou, kam chodivali s RiZenou tanit. P&€kna uloha
pro mladého priimyslnika, ktery se chce stdt magnatem. Co znamena lidsky osud v jeho
velké hie? Ted je to zmrzly niema, ktery se tla¢i ke zdem také proto, aby se uchranil pred
vétrem, nebot’ ulici to ledové fi¢i a zmrzly snih bi¢uje bodavé tvafe. Na tom vsak nesejde,
je napjat ajeho obrazotvornost ho rozpaluje. NemtizZe se zbavit osklivosti a polyka,
co se mu nedafi vyplivnout. Jestlize se jeho zamér nepovede, nezbude mu, nez skoncovat
tuto zalezitost obvyklym odbytnym. Stoji v domovni chodbé a dycha zhluboka,

aby se uklidnil...
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Piedsiii je slabé osvétlena svétlem, které do ni pada mléénym sklem dvefi RizZenina
pokoje. Slysi pfitlumeny hlas Robertliv a vybuchy RiZenina smichu. V8imne si, Ze i dvefe
pokoje domaci jsou pootevieny. Tomu se nedd zabranit, musel tu babu zasvétit do svého
planu, nebot’ kdo vi, nebude-li potiebovat jejiho svédectvi. Zaénes-li si néco se $pinou,
rozmazavas ji stale kolem sebe. Minuty plynou a natahuji se, RliZzenin smich pokracuje,
i brumlani Robertova hlasu. Nepovedlo se. A pak najednou se snese mrakotné ticho.
Pootevie vice dvefe a nasloucha se zatajenym dechem. Vztek, skuteény vztek se mu nasupi
v srdci. Ze dvefii pokoje bytné se vysune ruka, kyvd na n&j a ukazuje na dvefe RiiZzenina
pokoje. Trva mu to chvili, nez ovladne tvar tak, jak potfebuje, a pak nékolika rychlymi
kroky prejde si a otevie.

,»Vidéla jste? fekne domdci, kterd zatim vylezla na predsif. Hlas se mu zlomi,
zajika se, je prili§ pohnut tim, co vidél. Tak se nema pohravat s lidmi.

,Pamatujte si to dobfe, mozna Ze vas budu potiebovat,” fekne jesté, aby dohral
svou roli, jak je tfeba... Musi ub&hnout mnoho dni, nez se bude opét citit Gromusem,
kterému je dano, aby pohrdal jinymi a podivoval se sobé.!

Michal se domniva, ze jednal ve svi{j nejlepsi prospéch, ale opak
je pravdou. Nasledky ¢inu na né) dopadnou drsnéj§im zplsobem
nez na hrdinu romanu Vétrna setba. Petr, hrdina Vétrné setby, ziska skrze
intriku proti matce nepopiratelné hmotné a citové vyhody. Ze timto a dalSimi
Ciny ztratil moralni uroven, dokaze Petr v zavéru reflektovat a po boku
ctnostné Kamy se mu naskytd oteviend moznost k napravé. Michal pred
Rlzenou, a kupodivu i pfed otrlym Rudolfem, ztrati svym ¢inem veskerou
Uctu, ale neziskd nic. Intrika trapnd a zbytecna ho jen posune smérem
k rafinované Vilmé, jez na rozdil od Rizeny nemize dat ani lasku, ani lidskou
podporu. Rozchod s RUzZenou je zlom v Michalové osudu. Od té doby se mu
prestava darit, zdanlivé lakavé vyhlidky, za nimiz se hrdina Zene, se postupné
proméni v prohru jak v povolani, tak v soukromém Zivote€.

Scéna rozchodu snad neni pfili§ urcujici pro Slepou ulicku chipanou
jako 8iroky spoledensky roman, je viak vyznamna jako projev Rezadova
trvalého zajmu vykreslit, kam az je sobecky a ustraSeny ¢loveék schopen zajit
a jaké nasledky pro néj z takového pocinani plynou. Autor zde zatim nenabizi
hrdinovi pomoc ani moznost rozhteseni. V duchu Slepé uli¢ky, romanu, ktery
spoleCenské pozice a lidské charaktery spiS dusledné pfiblizuje
nez interpretuje, nehleda Michal ze své situace zadné vychodisko,
ani se nad sebou nepozastavuje. Pro hrdinu neexistuje Zadna dalsi cesta, pad
¢lovéka, jenz se nedokdze poudit z okolnosti, tvrdosijné trvd na svém pojeti
svéta a zanechava za sebou obéti, je pouze disledn€ zaznamenan.

"Reza¢, V.: Slepa ulitka. Mlada fronta. Praha 1972, s. 176
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Vilma Rolinova

Ackoliv Michal dokaze hodné ublizit, neni tak silny, aby v urditém
sméru sam nepredstavoval ideélni cil manipulace. Uchvati ;jej chladnd Vilma
Rolinova, nevyvojova postava, ktera oviem podstatné ovlivni osudy mnoha
dalSich hrdinG. Vilminy postoje a ocekavani jsou zformovany piedem,
postupné graduje pouze mira, sjakou se Vilma zasazuje o jejich naplnéni.
Pro Vilmu neni dileZitd rodina, ze které vySla, pfedstavovand az pfilis
milujicim otcem, ani manZelstvi s Michalem, do néhoZ vstupuje jen naoko.
Vyhradné otcova firma predstavuje to, ¢im se Vilma hodla v budoucnu
realizovat. KdyZ firmé& hrozi krach, pfimkne se Vilma k Michalovi a pfiméje
ho, aby bez ohledu na jejiho otce koupil tovarnu se v§im, co k ni patfi,
ve vetejné drazbé. Koupi tovarny, kde bude o viem nadale rozhodovat sama,
podmini Vilma svazek, vnémzZ se nehodla citové nijak angaZovat. Kdyz
shled4, Ze ji Michal odpuzuje vic, nez predpokladala, proti pfedchozi dohodé
ho opousti a soudi se s nim o majetek. Vilma je postava katalyzator. Pisobi
na své okoli, ale sama zlistava nezménéna.

Téma postavy nejen bez citovych potieb, ale bez pociti vibec, rozvedl
Vaclav Reza¢ pozdéji v proze Svédek (1942).

Josef Balada

Vyvojovou postavu feSici nezvladatelny konflikt sebevrazdou
predstavuje RuzZenin otec Josef Balada. Hrdina bojuje nejen se svym
charakterem, ale také stézkymi vnéjSimi podminkami. K dokonalosti
predniho odborafe, za kterého by serad povazoval, mu schazi absolutni
zasadovost. Diky fecnickému nadani dokaze starost o zajmy délnikd dobfe
prezentovat navenek, kdyZz se vSak dostane do situace, kdy je tifeba podle
vyslovenych zasad také jednat, zjist'uje, Ze se mu nedostava odvahy. Roli
Cloveka, ktery by se mél, ve shodé s tim, co sam vyslovil, plné obé&tovat
zajmUm ostatnich, ztéZuje Baladovi vice skutec¢nosti.

Myslenky o rovnosti vSech lidi ztraceji pro hrdinu vyznam, kdyz
se mu podaii nashromazdit mens$i, ale jisty majetek. Balada se dostava
do konfliktu s pojetim sebe sama. Jeho nejistotu prohlubuje, nikoli zamérné,
také krasna dcera Rizena. Otec jeji krasu nekriticky zboznuje a pfal by dcefi
osud bohaté Zeny, nikoli starosti délnice. Pfed délnikem Jindrou potom
prezentuje pravy opak, ¢imzZ se konflikt se slov a skute¢nych myslenek pouze
prohlubuje. Josef Balada, jemuz velmi zalezi na minéni ostatnich, dostava
pribézné nekolik tézkych ran, v jejichz pozadi stoji vzdycky Michal Gromus.

Baladu téZce zasédhne zprava, Ze se Rizena stala Michalovou milenkou.
Sebeucté nepridaji ani navazujici uddlosti, kdyz RlzZena vzbudi pozornost
nejprve Gtékem do jiného mésta, kde ji Michal vydrzuje, a pozdé&ji odjezdem
do ciziny v doprovodu Rudolfa.
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Prvni odmitavé reakce od téch, které léta vedl a ktefi si vazili jeho
nazoru, pocituje hrdina, kdyZ od Michala Gromuse pfijme povySeni
na skladnika a zvySeni platu. Michal penézi snad vykupuje Baladovo ml¢eni
ke vztahu s Rdzenou a zcela jisté si skladnika zavazuje pro nadchazejici
udalosti, zpusobené hospodaiskou krizi. Balada si Michalovu motivaci
uvédomuje, ale z ptehnanych obav o ztratu zaméstnani a z touhy po vétSim
zisku nabidku pfijima. Nasledkem udalosti neni zvolen do &ela odborové
organizace, coZ nese velmi téZce. Po snatku Rizeny s Jindrou presvédcuje
Balada své okoli, ze praci ptijal ne kvili sobé, ale kvili mladému paru, avsak
vztahy s obyvateli délnické kolonie zlistavaji chladné.

Krizi vyvola posledni aktivita Michala Gromuse. Tovarnik planuje
snizit mzdy a chce se zajistit proti délnickym nepokojim. Navrhne Baladovi
finanéni vyhody, pokud pfemluvi Jindru Poura, aby délniky k praci za méné
penéz umluvil. V opaéném pripadé hrozi Michal zastavenim vyroby,
coz znamena jisté misto pouze pro Baladu a pro ostatni dopad rovny
vypovédi. Balada v prvotnim Soku zareaguje odbojné. V ptipadé zastaveni
vyroby chce byt solidarni s ostatnimi a do skladu nedochazet. Michal zneuzZije
svého postaveni a da skladnikovi ultimatum.

Michaltiv natlak, strach z hmotného nedostatku a zaroveri touha
po spoleCenském uznani dostavaji Josefa Baladu do nefesitelné situace. Stoji
mezi dvéma mozZnostmi, z nichZ obé pro néj znamenaji nesnesitelnou ztratu.
Zachova-li si kredit a postavi se Michalovi, coZ by pro Michalovu aroganci
bylo vic nez na misté, ztrati praci a novou za hospodaiské krize dlouho
nenajde. Pomysleni, Ze by ¢elil chudobg, jakou vidi u mnoha rodin v kolonii,
Baladu dési. Setrva-li na svém misté, strhne na sebe zlost vSech délnika, ktefi
béhem zastaveni vyroby obzivu mit nebudou a jimz dfive coby délnicky
predak vyjadroval svou podporu.

Balada v duchu pfistoupi na Michaliv pozadavek jednat s Pourem.
Protoze zna zetovu zdsadovost, snazi se pro Michaliv zdmér premluvit
nejdiiv svou dceru. Predstava, Ze by se méla Michalovi znovu zaprodat,
v§ak Rizenu rozhoi¢i a jejiho muZe zrovna tak. Prace v tovarné je zastavena
a Josef Balada spéje k neodkladnému rozhodnuti. V obaveé z chudoby voli
praci. Okoli jim pohrda tak, jak se obaval. Krize vyvrcholi, kdyz skladnika na
cest€ z prace zlynCuji vyrostci z délnické kolonie. Balada neunese odsouzeni
vSemi a rozhodne se pro unik. Obési se v Gromusov¢ skladisti, které predtim
zapalil. PosluSnosti k Michalovi chtél hrdina udrzet dobré podminky
pro Zivot, vefejné minéni vSak pro n€j bylo natolik dllezité, Ze radéji zemrel,
nez by snasel odmitnuti.

Rizenin otec ztélestuje Clov&ka v nefesitelné situaci. Postava stojici
mezi dvéma moznostmi, znichZz nelze uspokojivé zvolit, ma tradici
od starovékych myti. V novoveku reprezentuje vyjime¢ného hrdinu na prahu
dvou nesnadnych cest predné Shakespeariv Hamlet. Téma ¢&lovéka feSiciho
nemozné dilema stspéchem vyuZiva psychologickd préza 1. poloviny
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20. stoleti a také proza existencialni. Ve spoleCenském romanu Slepa uli¢ka
postavil Reza¢ do nezavidénihodné situace obyéejného &lovéka. Baladiv
pfibéh je mozné vnimat jako socidlni kritiku, nebot’ na hrdinové tragickém
konci ma nepochybné podil jeho zaméstnavatel. Zaroven je sebevrazda
vyusténim vleklého vnitiniho konfliktu. Hrdina si pro starost o vefejny dojem
tak dlouho nedokdzal pfiznat sv(ij skuteény postoj, az byl okolnostmi
pfinucen demonstrovat jej prede vSemi.

RuZena Baladova

Nézev romanu je pro mnohé z postav symbolicky. Ve slepé ulicce
se krom Josefa Balady ocitd i Michal Gromus neschopny navézat vyvazeny
partnersky vztah, pfili§ perspektivni neni za hospodaiské krize ani tvrda
podnikatelka Vilma. Pokud mé né&ktera z postav Reza¢ova romanu vyhlidky
do budoucna, pak je to Rizena Baladova, kterd se na konci pfibéhu stava
matkou. RiZena prodéla vyvoj od mladé divky touzici po bohatstvi
a dobrodruzstvi k ¢lovéku, co si ve svém okoli nejvic ceni mravnich kvalit.

Svody velkého svéta uto¢i na mladickou RizZenu velmi intenzivné.
Ackoliv nemd existencni ani jiné potiZe, rodi¢e ji bezmezné€ miluji a okoli
jiuznava, vnima RizZena jako osudovou kiivdu, Ze se narodila v délnické
rodin€. Réda by poznala svét bohact, do néhoz se podle svého minéni hodi.

Michal Gromus navrhne Rlzené schlizku p#i prvnim setkani. Fyzicky
jej pfitahuje, a nadto Michal povazuje RiZenu za pevnost hodnou dobyti. Citi
se urazen Baladovym chovénim v uréitych situacich, a tak chce Rizenu
vlastnit ijako odborafovu dceru. RiZena dobie prohlédne Michalovu
motivaci, jenZe hmotné vyhody, které mizZe ziskat jako Michalova milenka,
jsou pro ni prili§ lakavé.

Milence odhali Jindra Pour. Je do Rizeny zamilovany, ¢ehoz si je divka
dobie védoma. Zarovenn ma RiZena z Jindry strach, nebot citi, Ze postoje,
které Jindra prezentuje, jsou v absolutnim souladu s jeho nitrem. Jindra
je pro Rizenu i pro starého Baladu nemilym ztélesnénim toho, na co si oni
pouze hraji. Pokud jde o Michala, mlady délnik ho nesnasi z divodid
filosofickych i lidskych. Sokovan RaZeninym ptistupem, ihned vyzradi jeji
vztah doma. Vzapéti vSak svého ¢inu lituje, zastavuje Ruzenu, ktera se vraci
ze schizky s Michalem, a pfiznava, Ze ji prozradil. RiZena pfijima zpravu
klidn¢, chce zLibnic odejit anechat se Michalem vydrzovat.
Aby zjednodusila svou pozici, bezohledné Jindru vyuzije. Slibi mu, Ze ukondi
vztah s Michalem, nékolik dni se tvari jako Jindrova snoubenka a poté
odchazi, jak méla v planu. V pozici vydrzované milenky je Rdzena uritou
dobu spokojend, Michala vSak nemiluje. Naopak objevi v sobé naklonnost
k Jindrovi, z néhoz ucini svého druhého milence. Namita-li Jindra, Ze situace
je nedistojna pro oba, RlZena se mu jen vysmiva. Dostalo se ji toho,
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co si vzdycky prala, a nehodld nic ménit. ZvySuje své ambice, touZi
se provdat za Michala.

Michalova intrika sméfujici k ukonceni vztahu Razenu drsné probudi.
Poznava, Ze touZzi po jistot€ rodného domu a po moralné zdatném ¢&lovéku,
jako je Jindra. Ackoliv si je jistd svym pranim, pfece odjede s Rudolfem
na cestu po Evrop€. Zde se ji splni vSechny divéi sny a zaroven prozije
zkusenost, ktera ustali jeji hodnoty jednou pro vzdy. Rudolf s poslednim
zbytkem penéz Rizenu opusti. Aby se mohla vratit domu, zivi
se jako prostitutka.
jaky vedla, neZ potkala Michala. Nechce vsak uvést na rodice ostudu; planuje
najit jakoukoli obzivu v Praze. Scéna, kdy se RuzZena vraci k Blatu,
kde poprvé potkala Michala, odhaluje RiZenin postoj k zZivotu. I kdyZ jako
Cloveék klesla na samé dno, mySlenku na sebevrazdu rezolutné zamita.
Reflektuje, Ze vSechno, co ji potkalo, si az na vyjimky ptala a Ze Zivot miluje.
Cestou na nadrazi potka Jindru. Délnik vi, co RliZena v ciziné€ proZila, ale stoji
o ni stdle. Ma zani pocit odpovédnosti a navrhne ji snatek. Rizené
se potvrzuje nedavny zavér, Ze nad€je vzdycky existuje. Pfijima nabidku
s vdécnosti a uctou k ¢loveku, ktery ji svou silou zachranil pfed opovrZenim
a umoznil ji ndvrat mezi blizké.

Nasledujici udalosti dokazuji, Ze zména postoji je u RlzZeny trvala.
Odmitd se nechat podplatit od Michala, odmitd otciv majetek, stoji
za manZelem. Kdyz Jindra ztrati préaci, piebira RiZena starost o budouci
rodinu. Pracuje, t&€Si se na dité a starostlivé peCuje o nemocného muze.
RuZeninu reakci na otcovu a manzZelovu smrt autor nereflektuje. Jeji osud
se uzavira narozenim syna.

V Rizené ztvarnil autor vyvojovou postavu, jez dochazi k radikalni
pfeméné svych hodnot. Pod vlivem osudovych udalosti je divka hluboce
vdécna, Ze se miZe vratit ke zplsobu Zivota, jaky ji byl pfedurcen, ackoliv
jej diive hodnotila jako nesStastny a nespravedlivy. Ruzena mé v piibéhu
podobnou vychozi pozici jako jeji otec, od néhoz plivodni postoje piejala.
Je uznavana svou socidalni skupinou, ale uvnitf touzi po zivoté v prepychu.
Na rozdil od Balady, ktery si svou ndzorovou orientaci neni nikdy uplné jist,
Rizena miZe to, co si tolik pieje, poznat zblizka. Nahled na tovarnickou
rodinu, kde ve vzajemnych vztazich vladne chlad a bezohlednost, které pociti
i na vlastni kdzi, pfiméje Rizenu, aby své touhy ptfehodnotila. Hrdinka také
objevi cenu Cloveka, kterému na ni skutecné zalezi. Ditétem a laskyplnou péci
vynahrazuje manzelovi zplUsobend piikofi. Syn dava Ruazeninu Zivotu
perspektivu, jakou nemé zadna jind z postav Slepé ulicky.

Narozenim ditéte zakonCuje autor rovnéz prozu Svédek (1942).
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Jindra Pour

Nejpodrobngji vykreslil Reza¢ wvnitini Zivot Jindry Poura. Mlady
soustruznik, revolu¢ni mluv¢i a délnicky intelektual je osobnost, jez ve svém
socidlnim prostfedi nema konkurenci. Touzi po zméné spoleéenskych poméri
ve prospéch délnickych vrstev a na rozdil od Balady stvrzuje péci o kolegy
také ¢inem. Pfes jeho uvahy promlouvaji k recipientovi myslenky levicovych
filosofu. I tim Jindra tvofi protivahu Michalovi. Zatimco Michalovym
mySlenim a jednanim prostupuji pravicové zasady, Jindra hodnoti udélosti
ve svém okoli systematicky pres Marxovo dilo.

Jindra vénuje veSkerou energii praci, studiu a zajmim dé&lnické
spolecnosti. Ve Slepé ulicce je jedinou postavou, ktera vlastni zajmy
pfirozené podfizuje zajmim ostatnich. Také v citové oblasti nezna Jindra
pochybnost, dokud nepotkd Rizenu Baladovou. Od té chvile vyvazuje osud
Jindrovy nezpochybnitelné kvality velkym citovym utrpenim. Krom energie,
kterou Pour dobrovolné vénuje uskuteénéni svych ideald, mu znacnou silu
ubira disproporéni vztah. Zatimco RzZena chape Jindru jako rozmar, Jindra
od v3ech milostnych peripetii o€ekava vyulsténi v podobé posvéceného vztahu
plného ucty a lasky. Ulohu RiZenina druhého milence snasi jen s predstavou,
Ze divka brzy vztah s Michalem ukonci a provda se za néj.

Ponizujici pozice je vSak pres pfili§ i pro postojové pevného Poura.
Neunese situaci, kdy RiZena premluvi-Michala, aby u ni stravil noc, a jeho
samotného necha Cekat na ulici. Pod vlivem silné nenavisti va¢i Michalovi,
podpofené jesté setkanim se zebrakem, jenz dfive pracoval v Gromusce, ale
byl Michalem propustén, se Jindra rozhodne Michala zabit. Potemnélou
atmosféru dokresluje pohled na Josefa Baladu, kolem jehoz domu Pour
prochazi. Napéti €loveka, ktery se pravé rozhodl zabit, je v jiné d&jové linii
zostfeno no¢nim rozjimanim skladnika, jemuz kolegové poprvé vyjadrili
nedivéru. Scéna, kdy Jindra ¢eka s granatem u lesni cesty na Michaliv viz,
odrazi hrdinovy filosofické postoje misici se s utrpenim v nevyrovnaném
milostném vztahu a s nendvisti vici sokovi v lasce. V pfipravé vrazdy jedna
Castecn€ automaticky, castecné je schopen objektivniho pohledu na sebe
sama, vnémz predem posuzuje nasledky svého ¢inu a je odhodlan
jej zodpovédét pred soudem.

Nahoda Jindrovi nedovoli vrazdu vykonat. Hrdina zistava sam,
Sokovan €inem, jehoZ se chtél dopustit, s pocitem zrady ke vSem zasadam,
podle kterych se dosud fidil. Na rozdil od ostatnich postav ¢asto podrobuje
své jednani moralnimu soudu a nachazi tak mnoho argumentl, pro¢ jako
¢loveék zklamal.

Lasku a pocit odpovédnosti nejvystiznéji ilustruje Jindrova reakce,
kdyz nahodou potka RiZenu navrativsi se z ciziny. Ze vi, co divku potkalo,
Jindru neodrazuje, naopak ma jesté vétsi obavy o jeji dalsi osud, a tak ji nabizi
sfiatek. Navrat do starého prostiedi by byl pro RiZenu bez Jindry nemozZny.
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Pouze osobnost jeho formatu ji mize zastitit pfed opovrZenim okoli.
Po dlouhych peripetiich potk4a Jindru S$tésti v osobnim zivoté. Zasadovost
ve vztahu k délnické spolecnosti vSak ptivede Poura do potiZi existen¢nich.
Ac¢ by nemusel, ztraci praci v Gromusce. Cesty za novou praci a nulova
pomoc stranického spolku, jemuZ Jindra dfive v€noval mnoho energie,
podlomi hrdinovo zdravi, uz tak dost chatrné. Hrdina umira ve chvili,
kdy se dozvi o narozeni svého syna.

Také Jindrova postava je vyvojova. Pivodni plany zasvétit cely Zivot
mySlence d€lnické revoluce a zdmérné nemit rodinu pFehodnocuje,
kdyz potka svou lasku. Negativni postoje krodiné nejprve zdivodiiuje
pfedsevzetim neplodit chuddky, na konci pfibéhu mu vsak RiiZzena porodi
dit€. Jindrovy plvodni pfedstavy o sobé samém narusi rovnéz nepodafeny
pokus zabit Michala.

Pokud jde o obecné lidské vlastnosti jako tcta k bliznimu, Giast a laska,
je Jindra nejvyspélejsi postavou romanu. Nezpronevéfi se ani poslani, které
si na zaklad€ znalosti Spatnych Zivotnich podminek délniki vybral. Zastane
nejniZ na ZebfiCku délnické organizace, na ostatni plsobi pouze pFirozenou
autoritou a vlastnim ptikladem. Charakterizuje ho fakt, Ze nikomu neublizil
¢inem, coZ je mezi ostatnimi postavami Slepé uli¢ky vlastnost jedine¢na.
Zatimco ostatni hrdinové sleduji své vlastni blaho a nerozpakuji
se pro né ubliZit jinym, Jindra je od pFirozenosti nesobecky. Ve spleti
charakterti vyuZivajicich partnera jen proto, aby je vzapéti vysal nékdo dalsi,
stoji hrdina mimo. Zivot pfinasi Jindrovi mnoho utrpeni a osudovou lasku
mu dopfeje az v zaveru. Jindra umira predcasné, nemlzZe zabezpecit svou
Zenu ani dit€ a spolecnost nikdy nedojde k uskute¢néni ideald, které hrdina
prosazoval. Presto je jeho Zivot Uspé€Sny, nebot’ se nezproneveéfil lidskym
zasadam.

Dalo by se ocekavat, ze literarni kritika 50. let Slepou ulicku, a zvlaste
postavu mladého revolucionare Jindry Poura, oceni, ale nestalo se.

Kritika soudi, Ze Reza¢ tehdy proletaiské osudy jestd tvofit nedovedl.
Pour je hodnocen jako souchotinaisky vasnivec, je mu vytykano, Ze v ném
zije pfedné jeho eroticky osud a Ze vSechny revolucni aktivity, ve kterych
se angazuje, nemaji prakticky dopad. Vadi situace, kdy Jindra nevyvola
stavku v Gromusce, nevhodné se jevi také Jindrovo nachlazeni pfi hledani
nové prace a nasledna smrt chrlenim krve, zrovna kdyz se mu narodi syn.
Objevuje se stanovisko, podle kterého tu nevidime ¢lovéka mocné vile
a vysokého cile, ktery dovede podridit cely sviij osobni Zivot cillim své tiidy
a Zene vyvoj k velkému socidlnimu konfliktu. (Gétz 63)

S timto nazorem nelze souhlasit. Hrdinovo uvédoméni se s jeho
zivotem nerozchazi. Pour podporuje vizi nové spolecnosti vytrvale svym
projevem, svym ptikladem a v neposledni fad¢ i finanén€. Umira, nebot’ vydal
viechny své sily, nebudi vSak litost, ale respekt. Rezaé zde vytvofil portrét
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proletafe charismatického a Ctenafsky zajimavého. Bylo by skvélé, kdyby
i hrdinové povalecného Nastupu a Bitvy byli tak plasticti.

Jindra Pour je postava netypicka jak vramci spolec¢enského romanu
Slepa uli¢ka, tak v kontextu veskeré Rezacovy tvorby. Nepredstavuje mravné
narusenou postavu v objektivnim prostiedi, ale postavu moralng velmi silnou,
kterd haji svou Cistotu v podminkach znaéné vypjatych. Spi§ neZ postavu
napsanou Reza¢em tak pripomina hrdiny z dila Jarmily Glazarové & jinych
autor humanisticky orientované psychologické prézy.

V Siroce pojatém socialnim romanu piedvedl autor mnoZstvi postav
z odliSnych socialnich skupin. Kazda postava symbolizuje urcity spoleensky
typ s psychologicky prokreslenym individualnim zivotem. Ackoliv je Slepa
ulicka spoleCenskym roménem, lidské osudy se v ni stéetavaji vétSinou
v soukromé oblasti. Souboj o dédictvi v podniku, boj o vyhlaSeni stavky,
potiZze s odbytovou krizi, nezaméstnanost ¢i stfet pravicového a levicového
nazoru jsou zobrazeny pies Zivoty konkrétnich lidi, ktefi kromé& profesnich
otazek feSi neméné vasnivé také problémy citové.

Zatimco Vétrna setba, autorova prvotina s jedinym hlavnim hrdinou,
zobrazuje dopad prvni svétové valky, Slepa ulicka pfibliZuje na vice osudech
projevy hospodaiské krize 30. let. MnozZstvim detailné popsanych charaktert
se Vaclav Rezag, zatim autor spoletenskych romant, dikladng ptipravil
na tvorbu prdézy vylu¢né€ psychologické.

6. 6. Dobovy ohlas

Roman Slepa ulicka potvrdil autora jako znamého spisovatele,
nevzbudil viak takovy ohlas jako Rezatova prvotina. Pfijeti odbornou
vefejnosti bylo neutralni. Pro pozdegjsi oficidlni kritiku 50. let méla Slepa
ulitka vyznam jako prvni Reza¢Gv roman s délnickym tématem, piedstupeti
Nastupu a Bitvy.

Josef Sup (Kriticky mési¢nik, 4. &islo roku 1939) soudi, e dilo neni
nové styloveé ani fabula¢né, naopak je vytvoreno podle vzorl prastarych. Vidi
vdile vysek Zivota v malém primyslovém mésté, kde se realizuje téma
,surozeny muZz a Zena zlidu®. Pevnost kompozice hodnoti kritik kladné,
kompozi¢ni pravidelnost uz ne. Od mladého autora by ocekaval pfistup spi$
inovativni. Konstatuje, Ze kazdy z pocatku osamoceny tah &i rys je brzy
dokreslen v celek, majici svou pevnou funkci v celé konstrukci. Dilo se jevi
malo unaseno myslenkami, Zivot v ném pak malo umocnén. Kritik shledava,
Ze jednotlivé scény vypjaté a umocnéné jsou, cela kniha vSak nikoliv. Hodnoti
dobré, ba dokonce skoro dokonalé realistické li¢eni, typické pro naturalisty
konce 19. stoleti. Vyzdvihuje scény baladické velikosti — smrt Ferdinanda
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Gromuse, Baladovo Zharstvi, smrt Jindry Poura. V souvislosti se Slepou
ulickou pravi, Ze peclivost piehnana pfes urcity stupeil se stava
stereotypiCnosti, zevSediuje azplostuje se. Ackoliv ma jmenované
nedostatky, presto vSak upfednostiiuje Rezadtv piistup pied nékterymi
modernimi postupy soudobé prozy. (Narazi na reportazni roman?)

Sup nepovazuje Slepou uli¢ku za socialni roman, na to v ném shledava
prili§ malo socialni skutecnosti. Odmita zafadit dilo také mezi romany
generacni, pficemz divody nepfiblizuje. Shledava dilo psychologickym
romanem, jenz pojednava o zhoubném vlivu penéz na dusi ¢lovéka. V pojeti
postav nesouhlasi se zplUsobem, jakym se uzaviel osud Josefa Balady,
poctivého dé€lnika. Dale pozaduje, aby dé€lnické postavy byly spojené
se socialni skute¢nosti nezbytné a organicky.

Domnivam se, ze zdmérem autora bylo vytvorit postavu Josefa Balady
predné jako ¢loveka fesiciho nezvladatelny konflikt. Pokud je nutnou soucasti
socialniho romanu 30. let ztélesnéna socialisticka vira ¢i myslenka, jak kritik
konstatuje dale, potom by Slepa uli¢ka snad byla romanem psychologickym.

Dilo podle Supa vykazuje silny epicky talent svého tvirce, je viak
tematicky vSedni a ma pf#ili$ pravidelnou formu. Kritik pravi, Ze: ,,Vice odvahy
by (autorovi) neskodilo. Uzral na ukoly vétsi a pivodn&jsi. O tom jeho kniha podava
dostateéné svédectvi.*!

Kritika uvefejnéna pod nazvem Roman slabo3ské rezignace (Marie
Bursikova in Cteme, &islo 1 1-12, 1939) konstatuje, Ze Michal Gromus v touze
po majetku zapomina na moudfejsi Zivotni cestu, na cestu za blahem veskeré
spolecnosti lidské.

V kritice dochazi k dezinterpretaci, zda se, Ze autorka nastudovala
pramen nedbale. Ctenaf se ztextu dozvida, Ze Balada zapalil sklad kvili
tomu, Ze Rizena je Michalovou milenkou. Dilo je hodnoceno jako zbyte¢né
rozvlacné, situace délnika v dobé krize charakterizovana jako tézka.

J. Filipec (Akord, 6. ¢islo roku 1939 — 1940) povazuje Slepou ulicku
ve srovnani s Vétrnou setbou za dobry standard. Konstatuje, Ze proti chorobné
vitalistické kronice reZirujici stiny ziskané projekéni metodou vyzral Rezag
ve vSech smérech. Kladné hodnoti fakt, Ze rozervany Petr ustupuje Michalu
Gromusovi a rovnéz téma, kde star$i citovd generace je stiidana pokolenim
mladym a dravym. Pravi, Ze naturalisticky rozklad kapitalistickych rodin
podle A. M. Tilschové zde nabyva groteskni tvainosti hrdinti K. M. Capka-
Choda, aniz by byl ovsem traktovan s jeho burlesknosti a determinismem.
Filipec hodnoti, Ze autor ubird romanticno a tézky psychologismus.
I kdyz potad zachovava drazdivé eroti¢no, je Reza¢ d&jovéjsi a dramatiét&jsi,
coz kritik hodnoti jako cestu kuptfedu. Kvituje, Ze roman kon¢i virou v lidské
hodnoty, zavrhuje naopak naturalistické rysy typické pro 19. stoleti.

"Sup, J. In Kriticky m&si¢nik, 1940, &. 7,s. 330
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Kompozici povazuje za vyvazenou a tvarové zralou, styl se mu v nékterych
mistech jevi pfili§ dekorativni a tihnouci k lyrismu. Pfesto Filipec styl dila
celkové vyzdvihuje, nebot’ existuji pasaze kde ,,dr2i ekonomika krok s &istotou
a krasou slova, které spéje od ¢apkovské melodie k vangurovské stavebnosti predstav*.'

Jak bylo feceno vySe, kritik vyjadfuje vazné vyhrady k ustrojeni
Rezaovy osobnosti. Pravi, e ve Slepé uli¢ce sp&ji postavy, zvla§té Zeny,
ke karikatufe a Reza¢ stdle deprimuje vic, neZje tfeba. Zavérem textu
pfipomina kritik autorovi, Ze povale€nou generaci netvofi jen kapitalisticti
a proletafSti bankrotdfi a mrzacké Zeny (Vilma Rolinova). Filipec vola
po rehabilitaci spole€nosti, kterou by mél v jedné ze svych pristich praci
provést nejlépe Reza¢ sam, nebot’ predpoklady k tomu ma.

Uvéazime-li, Ze nasledujicim ,,rehabilitaénim* dilem Véclava Rezage
bylo Cerné svétlo, vyvola kritikovo prani lehky Gsmév.

" Filipec, J In Akord, 1939/1940, &. 6, s. 196
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6. 7. Shrnuti

Vaclav Rezaé reagoval na soudobé usili o socialni roméan vlastnim
zpuisobem. Zobrazil ve Slepé uliéce (1938) dvé protikladna spoleéenska
prostiedi. Jeho primarnim cilem nebylo demonstrovat narok na vuadéi
postaveni pro Zadnou socidlni skupinu. Popsal do dusledkd dopad
hospodarské krize 30. let na Uzkém reprezentativnim vzorku lidskych typa.
Postavy jeho romanu pfitom maji krom spole¢enského zatfazeni také vyrazny
soukromy rozmér. Autor vtélil postavam citova hnuti, boje o pozornost,
o moc nad ostatnimi, konflikty se sebepojetim a s vlastnim svédomim, ¢imz
i na poli socidlniho roménu dodrzel smér patrny uz v piedchazejicim dile.
Kromé ptedurceni spoleCenskym prostiedim zddraznil autor také piedurceni
prostiednictvim rodiny. Pro uvedené vlastnosti nalezi Slepa ulicka nejen
do oblasti socialniho romanu, ale i k préze psychologické.

Stejné jako v romanu Vétrna setba (1935) i ve Slepé uli¢ce se autor
soustfedi na momenty, kdy postavy zriznych divodid jednaji proti obecné
lidskym zasadam. Sugestivné li¢i tyto chvile, nevyjimaje udalosti
jim predchazejici a nasledné reflexe v mysli zG€astnénych hrdint. Uvedeny
postup vyZaduje adekvatni vyrazové prostiedky. Stejné jako v ptedchozi
proze vyuzivad autor techniku vnitiniho monologu a Fe¢ polopfimou.
V ostatnich ohledech je roméanové forma tradi¢ni. Text je ¢lenén na kapitoly,
roman obsahuje vice popisnych pasazi, které a¢ svézi a poutavé, nepiesahuji
svou napaditosti lyrickou Vétrnou setbu. Li¢enim tovarniho prostiedi se Slepa
ulicka priblizuje soudobé Ceské proze i poezii. Pro zakladni zajem zobrazit
vliv spolecenskych i osobnich udalosti na ¢lovéka presvédCive, sugestivné,
ale zaroven urcité, nevyuzil autor v dile zddnou z moznosti experimentalni
prozy, jaké v Ceské proze naznacila Marie Majerova a ve svétové literatuie
John dos Passos.

Dle J. Opelika Slepa uli¢ka slohové nezapie $kolu Lidovych novin
a misty ani vliv Karla Capka.

Z kompozi¢niho hlediska m&l Reza¢ poprvé moznost vyzkouset ucinek
vice d&€jovych linii, probihajicich soucasné. Ve Slepé uli¢ce
se mu tak podarilo docilit zvlastnich déjovych kontrastd i souzvukd v konani
hlavnich postav.

Hlavnimi tématy Slepé ulicky jsou pieduréenost socialnim prostiedim,
predurcenost rodinou, utvareni osobnich hodnot a konflikt v pojeti sebe sama.

Ve vztahu k Rezaové prvotiné se opét objevuje hrdina, jehoZ
charakterizuje zna¢na bezohlednost. Zatimco Vétrna setba zaznamenava
negativniho hrdinu na prahu dospélosti a nevyluc¢uje u néj moznost napravy,
Slepa ulic¢ka predstavuje dospé€lého ambiciézniho muze, jenz opira své Einy
také o filosoficky zaklad. Michal Gromus je bezohledny planovité, dokéaze
sisvé jednani raciondlné¢ zdlvodnit a pro znaénou cilevédomost
od né&j neustoupi, i kdyz vnima, Ze nepusobi dobie na jeho svédomi. Skrze
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tuto charakteristiku je mozné srovnat Michala Gromuse s postavou Petra
Svajcara, hrdinou Havli¢kova roméanu Neviditelny (viz kapitola Cerné svétlo,
s. 92).

Na rozdil od Petra z Vétrné setby (1935) nebo Karla z Cerného svétla (1940)
je Michalovi vlastni také ur€itd t€zkopadnost, ktera z ného samotného &ini
obét’ rafinovangjSich jedinct. Jak jiz bylo fe€eno, nenabizi autor Michalovi
zadné vychodisko =z jeho situace, hrdinGv upadek je pouze disledné
zaznamenan. Je to hlavné Michal, kdo se zavérem pfibéhu dostava do slepé
ulicky a pfenechava prostor proletarskému hrdinovi.

Vedle boje o ztracenou uctu v piipadé Ferdinanda Gromuse a téZce
splacené osobni nejistoty (Josef Balada) obsahuje Slepé ulicka také zajimavy
milostny pFibéh.

Ve srovnani se jmenovanymi &eskymi autory vytvofil Rezad
spole€ensky roman komornéjSi a formalné tradi¢néjsi. Dilo v sob€ spojuje
tendence naturalistické, anarchistické a socidlné realistické. 1 zde se projevil
autoriv dlouhodoby zajem na odhalovani temnot lidského nitra.

Dilo potvrdilo autora jako uznavaného spisovatele.
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7. Cerné svétlo

Roku 1940 vydal Vaclav Reza¢ prézu Cerné svétlo, svij prvni
psychologicky romén. Dilo se od predchozi autorovy prace lisi v mnoha
smérech. V tiZivé spolecenské situaci se spisovatel vraci od soucasnych
spolecenskych otdzek plné do intimniho prostoru lidské duSe. VSechna
pozornost se soustfedi na :;jedinou hlavni postavu, jeZ racionalné a pfitom
vasnivé vypravi svij piibéh. D& romanu nereaguje na soucasnost
ani asovym zafazenim. Odehrava se koncem 19. stoleti, zobrazuje prostiedi
prazské méstanské spolecnosti.

Cerné svétlo odliduje od predchoziho dilo také proces tvorby. Zatimco
Slepa ulicka (1938) zabrala spisovateli mnoho c¢asu a byla jednou
prepracovana, Cerné svétlo vzniklo z autorovy aktualni potieby v kratkém
Casovém useku tii mésicu.

Text dila je epicky sevieny, hrdina a vypravé¢ v jedné osobé
se v promluvach soustredi jen na udalosti relevantni pro svlij vyvoj a soucasné
reflexe téchto udalosti. Prozu nevelkou svym rozsahem (190 stran) lze
nejvystiznéji charakterizovat jako roman zpovéd'.

Hlavnim tématem dila je vznik a geneze zla v ¢lovéku.

Pfibéhu dominuje potemnéla atmosféra. Obsah vypovédi, jenZ je dosti
z4vazny a plsobivy sdm o sob€, zesiluje autor uZitim vhodnych vyrazovych
prostiedka.

Roman je ¢lenén na dvé ¢asti, je psan v ich-formé. Text podava témér
neustaly vhled do nitra hlavniho hrdiny.

7. 1. Vztahy k soudobé psychologické proze

Cerné svétlo bylo vydano ve druhém roce protektoratu, v dob& kdy
ceska literarni produkce byla tvrdé omezena nacistickymi represemi. Mnozi
autofi byli zakdzani, pro nova dila existovala tematick4d a ideova omezeni.
Nacisté¢ zavedli cenzuru tisku, vétSina kulturnich Gasopisti i denikii byla
zruSena, celkem bylo v obdobi protektoratu zastaveno asi 1900 ¢eskych tituld.

Z prozaickych zanrii nemohl nadale existovat pfedné socidlni roman,
ktery odrazel spolecenské procesy a vefejny Zivot. Prozaici dosud zamé&feni
k soudobym tématim (napf. Rezaé, Konrad, Pujmanova) se uchylili
k psychologickému romanu a k psychologickym novelam s mravnim
poselstvim.

Za okupace vyvrcholilo dilo nejvyznamnéjSich autorti psychologické
prozy 30. let. Jaroslav Havlicek publikoval roman Helimadoe (1940)
a psychologickou novelu Synacek (1942), Jarmila Glazarova vydala vrcholny
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roman Advent (1939). Tvorba Egona Hostovského pokracovala v exilu. Téma
roz§t€peni osobnosti a odcizeni obsahuji Listy z vyhnanstvi (1941) & roman
Sedmkrat v hlavni uloze (1942), vracejici se k obdobi Mnichova.

Povolenym a nosnym Zanrem byl rovnéz roman historicky,
kde historické naméty tvorily vétSinou aktualni podobenstvi.

Roman Cerné svétlo odpovidd uvedenym charakteristikdm. Préza
sttedniho rozsahu pojednavajici o zdporném hrdinovi v sobé& obsahuje pal&ivé
mravni poselstvi. Dilo zobrazuje prazskou méstanskou spole¢nost konce
19. stoleti. Prostfednictvim hlavni postavy je v dile obsazen odpor
k soucasnosti 30. let a pocit vykofenéni. Hrdina Zije jen proto, aby mohly
existovat jeho vzpominky. Poselstvim dila je varovani pfed rozvojem zla
a touha po mravnich hodnotach. Nechybi ani oslava vlasteneckych hodnot —
napt. myS$lenku, Ze vladnout lze jen silou zrozenou z lasky a davéry, spojuje
autor sobrazem Prazského hradu nad boufici VIitavou a s motivem
bohosluzby.

Pro mensi rozsah, epickou sevienost, lyrickou atmosféru a pfitomnost
uvedenych témat miZeme Cerné svétlo povazovat rovndZ za prozaickou
baladu, podobné jako Havlickova Synacka (1942) nebo Advent Jarmily
Glazarové (1939). Ve jmenovanych dilech jsou zvyraznéné otazky po ving,
trestu a mravnim fadu svéta, dulezité je v nich téma odpovédnosti jednotlivce
za vlastni Ciny.

Kultivovanym lyricky stylem a zesilenou roli prostiedi pfipomina
Cerné svétlo VI jamu Jarmily Glazarové (1938), kdyz uziva dil&i téma
mladého hrdiny pfichazejiciho do nového prostiedi. Pies podobné téma a styl
demonstruji VI¢i jama a Cerné svétlo zasadni rozdil v pojeti postav u svych
autor(i. Zatimco mladé Jana prichazi do vI¢i jamy, nevyhovujiciho prostiedi
zdeformovaného odpudivou tetou, aby zde $ifila mravni ulechtilost, Rezadav
Karel si zlo, metaforicky oznacené jako Cerné svétlo, nese v sobé a zaplavuje
jim zatim poklidné prostfedi rodiny strycovy. Oba autofi se vSak setkavaji
v koneéném vyznéni svych dé&l, kdy Rezag, ackoliv negaci, obavou
z rozpinajiciho se zla, vyjadfuje stejnou touhu po mravni uSlechtilosti jako
Glazarova.

Cerné svétlo vykazuje neséetné vztahy k Havli¢kové préze Neviditelny
(viz s. 92), vyznamné souvisi téZ s psychologickymi prézami Ivana Olbrachta
(viz s. 90).

Sugestivni poeticky styl, jenZ prosyceny obraznymi konstrukcemi Gtoéi
na recipientovu predstavivost, temna atmosféra a zesilena role prostredi
vztahuji Cerné svétlo rovnéZ k prozam Jaroslava Durycha. Roman vyuZiva
postupy srovnatelné napft. s povidkovym souborem Rekviem (1930).
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7. 2. Pribéh

Dramaticky uvod, jenZ ihned poutd recipientovu pozornost, zastihuje
neznamého hrdinu probuzeného zlym snem, vlastné vzpominkou. Ta zvySuje
napéti, nebot’ je zatim vykreslena jen ulomkovité. Hrdina postupné
a elegantné odhaluje svou totoZnost. Pfistupuje k vypravéni s odpovédnosti
posledniho ¢loveka, jenZ miiZe vnést svétlo do tragickych uddlosti, které
se udaly kolem jeho rodiny. Vzpominka jej vraci do détstvi a dava ze vieho
nejdfiv nahlédnout udélost, co navzdy uréila jeho Zivot. Udalost je prvni
zasadni informaci v textu, je odhalena dokonce dfive, nezZ jméno postavy.

Hlavni hrdina Karel je jedinym ditétem prazskych mést'ant. Jeho matka
pochéazi ze starého kupeckého rodu, otec, plivodné nemajetny, ale velmi
pracovity Clovék, provozuje firmu, kterou ziskal jako soucdst manZelCina
véna.

Malému Karlovi je vrozena uréitd vnitini agresivita. Zaroven
je samotarsky, bojacny, nepfili§ pribojny a nedostava se mu tolik pozornosti,
kolik by si ptal. Zhruba ve véku Ctyf let se hrdina stane svédkem udalosti,
ktera jej navzdy poznamena.

V inZovnim domé na Starém Meésté bydli najemnici mnoha profesi.
Pro malého Karla je nejzajimavéj§i osobou statny feznik Horda. Détskou
pozornost pritahuji rovnéz potkani, kteti oblas vylézaji z kanalu uprostied
dvora. Karel se té€chto zvifat §titi, ale zaroveni ho pfitahuji. Podobné
ambivalentni vztah ma dit¢ k panu Hordovi. V feznikovi se misi odstrasujici
fyzickd sila se srde€nou povahou. Osudova udalost zac¢ina pro chlapce
nenapadné. Maly Karel sedi na pavladi, diva se do dvora a nudi se. Jeho
Zvite ptivabené vini zudirny se vyda na cestu po dvore. Karel sleduje
potkana se zatajenym dechem a zacina se do néj projektovat. Zvife vSak
shodou okolnosti vzboufi cely dim. Pfed Karlovymi zraky se odehraje hon
na potkana, ktery definitivné zakon¢i pravé feznik Horda. Podpofeny davovou
psychozou rozdrti Horda potkana ve své dlani. Karel, jenz se diive pfidal
k bésnicimu davu, aby potkanovi pomohl, sleduje jeho smrt z bezprostiedni
blizkosti.

Udalost ma dvoji dohru. Karel ze §oku t&Zce onemocni. Reznik Horda,
podésen Karlovou nemoci a obvifovan vytkami Zen, umird na srde¢ni
zéchvat.

Reznik Horda je prvnim ¢lovékem, ktery s Karlem, a& mali¢kym, pfisel
do konfliktu a té€Zce na své jednani doplatil. Pokud jde o Karla samotného,
udalost s potkanem utvrdi jeho strach ze silnych lidi, z nebezpeénych véci
a zaroven jeho fascinaci silou. Obraz potkana zahnaného do kouta se mu vraci
po cely dalsi Zivot, stejné se od té doby obava tmavych prichodd a chodeb.
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Zasadni vyznam udalosti pro sviij duSevni vyvoj vyklada hrdina dfive,
neZ udalost samotnou:

Mozna ze tvar té piihody bude dnes jind, nez jak se mi jevila tehdy. Ale na tom
piili§ nesejde. Nevyhrabdvam ji proto, abych se ji t&8il nebo tryznil, pidim
se po souvislostech. Vinim ji, Ze jako tajemny hlubinny vybuch vynesla na povrch
mé povahy uréité vlastnosti ajiné zasula. Nemohu tvrdit, Ze do mne vnesla né&co,
cove mné vibec nebylo, ale jist¢ zaplsobila na mé vnimani a city, i na to, jak jsem
se pozdéji choval ke v§emu, co mé potkavalo. Dalo by se fici, Ze byla vsunuta jako vzorek
do stavu, na némz mél byt utkan mdj Zivot. !

Krom vrozené vnitini agresivity a traumatizujici udalosti v raném véku
deformuje hrdinu Cerného  svétla také plsobeni rodiny. Dokazuiji
to jak jednotlivé udalosti, tak celkovy raz Karlikovy vychovy.

Hrdindv otec je spravedlivy, ale malo citlivy jak k synovym potiebam,
tak k jeho prestupkiim. Pokud se mu podafi zachytit problém ve vychové,
nefesi jej, jestlize manzelka je proti. Prili§ svou Zenu miluje a cti, nez aby
se odvazil ji odporovat. Jestlize by na Karlovi néco rad zménil, je to pouze
syniv temperament. Nepfimo naznacuje, ze Karel se mu jevi prili§ slaby,
tichy a ustraSeny. Vypravi synovi, jak sam velel chlapeckym skupinam
a niceho se neobaval. Karel potom vnima lhostejnost vrstevnikii mnohem
ostieji.

Karlova matka je krdsnid Zena, syn k ni vzhlizi stejné jako manzel.
Je uzaviend a precitlivéld, Karla miluje, ale jeji laska ma protektivni
charakter. Je slepa ke vSak stiznostem. Pokud pfizna, Ze dité udélalo chybu
v moralni oblasti, potom ho pokdrd jen zb&zné€. Dba u synka o p€kné
spoleCenské vystupovani, ale ne o mravni uSlechtilost. Sama ¢erpa
sebevédomi z prislusnosti ke starému rodu a ze zdédéného majetku. VétSinu
Casu travi cetbou romanl, Zije fikci nebo minulosti. Zatimco Karel by
se z vnitiniho tlaku potieboval spi§ vydovadét, matka jej nabada ke klidnému
tichému chovani. Karlovu agresivitu a matinu touhu ji utlumit ilustruje
scéna, kdy Karel pribéhne k matce rozrusen rvackou, kterou vyvolal,
ale pak jen sledoval zpovzdali. Velika touha nicit ajesté vétsi strach projevit
se primo zplsobi, Ze Karel chce slySet ptibéh o Davidovi a Goliasovi:

Hlavu zabotenou v jejim kling, uklidiuji se hebkymi doteky hedvabi, tmou a vini
verbeny, jeZ vydechuji jeji Saty. Prosim, aby mi vypravéla o Davidu a GolidSovi. Obr leZi
na zemi, zasazen kamenem z praku malického. Tak je to v pofaddku. David tanéi a zpiva
vitéznou pisen; poskakuji a kii¢im. Kolik krve vyteklo z hlavy zabitého obra? Takovy sud,
jako jsou naSe sudy na lih, nebo jesté vét§i? Celé mote?

Ale milacku, kde se to v tob€ vzalo? Nebudu ti uz nikdy vypravét nic takového.

Pokajem lezou dlouhé stiny, sahaji po mné klepety strachu. Tamten dlouhy a tlusty,
vrzeny podstavcem s bronzovou bustou neboZtika dédecka, by mohl byt padlym Goliasem.
Vir nesmyslného vzteku se mi zato¢i v hlavé. Dupu a k¥i¢im na matku:

' Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s.
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- Bojim se. Tys tim vinna. Nema§ mi nic takového vypravét.
Ale zhroutim se brzy a lezu k ni po kolenou, abych se vyplakal v jejim kling.!

[ busta, zmin€na v ukazce, je hmotnym dokladem toho, jak se hrdinova
matka vaZe na minulost.

Napéti, které hrdinu zacalo provazet jesté dfive, nez udalost
s potkanem, je zjevné i v dalSich pfipadech. Mat¢ina snaha Karla spi$ utlumit
se projevuje také pii dlouhé rekonvalescenci znemoci, b&hem které
se Karlovi tak ¢i onak stejné vraceji zlé vzpominky, v napominani manzela,
aby se synkem tolik nedovadél, kdyz jej navstivi na letnim byté, a predné
ve snaze opatfit Karlovi domaciho ucitele, kdyz pfijde ¢as $koly.

Pro malé bojacné dité, které dlouhou rekonvalescenci ztratilo v§echny
vazby na vrstevniky, neni vstup do Skoly nijak jednoduchy. Draze oblegeny
zakfiknuty chlapec se brzy stava ter€em Sikany spoluzakd. Poprvé musi éelit
zlu, které je zamifeno pfimo proti nému. Zprvu reaguje neochotou chodit
do 8koly, coz ovSem jeho otec povazuje za velkou ostudu, nebot’ Karlikova
Skolni dochazka je pro néj prestiZni zalezitost. Bez matcina védomi pohovofi
s Karlem a uplati jej sladkostmi a slibem bohatych dark. Karel musi jit
za matkou a oznamit ji, Ze se sam rozhodl chodit do $koly, aby byl jako
ostatni déti. Poprvé tak lZe matce a nazird pravou podstatu vztahu svych
rodic.

Po navratu do Skoly Karel celi ustrkim od spoluzaki, zvlasté
pak od Frantika Munzara, hloupého sildka zchudé rodiny. Je Karlovou
pfednosti, Ze dokaze odhalit slabiny svych protivnikd. Vidi, Ze Frantika trapi
hlad. Podmani si tedy spoluzéka pravidelnymi dodavkami jidla. Z obavaného
trapie se stdva oddany ochrance a vykonavatel Karlovych napadd. Tato
podivna symbidza otevie Karlikovi cestu do staroméstskych uli¢ek. Détského
pratelstvi vSak neni schopen. VSechny ptihody s Frantikem probihaji podle
téhoz vzorce. Frantik provadi Karlovy zlotfilé napady, je za né trestan a nikdy
Karla neprozradi. Karla naopak uspokojuje, kdyz Frantik za jeho napady trpi.
Ve zneuZzivani Frantika najde Karel moznost, jak uvolnit svou agresivitu.
Zvyka si organizovat zIé skutky a nebyt nikym pristiZen.

Jestlize po zahajeni Skolni dochazky uzndvd maly Karel néjakou
autoritu ze svéta dospélych, je to tridni ucitel Zimak. Laska a ucta se vSak
zméni v zast, kdyz si ucitel vybere Karla jako ter¢ svého aprilového Zertu.
Ponizeny Karlik si uditele prestava vazit a zaroven v sobé, poprvé v Zivote,
nachazi schopnost sebeovladani. Jeho vnitini napéti se oviem jesté zvySuje:

Podati se mi, co se mné¢ dosud nikdy nepovedlo: pfemohu naval vzteklého place,
potiebu kopat, dupat a je€et. Spolknu plac, veliké Zhavé sousto klesa nékam do mych utrob
a propaluje si cestu. Nebudu plakat a nebudu, ale jednou se vyrovnam s vami se viemi.?

' Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 35
2 Rezat, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 41
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Tato udalost jako prvni z fady podobnych dokazuje, Ze maly Karlik mél
smulu na rizna prikofi, kterd narusila uz tak vratkou davéru v ostatni i v sebe
samotného. Bytost dostatecné agresivni uz ve svém zarodku drazdily navic
utoky zvenci.

Vrcholem Karlovych détskych intrik a korunou neschopnosti rodi¢t
je udalost srybi¢kafem Prachem. Hrajici si déti nedopatfenim rozbiji
rybickariv prenosny kramek. Ackoli Karel sam nehodu nezavinil, rybi¢kar
mu ustédii nepfiméfeny vyprask. Patii uz ke Karlikovi, Ze se s utrpenym
prikofim nikomu nesvéri, ale nendvist vac¢i tomu, kdo mu ublizil, roste
do obfich rozmérli. Scéna vymySleni pomsty doklada autoriv smysl
pro zachyceni prchavého okamziku, oproti ostatnimu textu je konstruovana
ve 3. osobé:

Mekka ruka se dotkne jeho Cela a zkouma teplotu, kluktv vztek fve, nechte mé,
nechci péci, nechcei n€hu, chcei se pomstit.

Pohne sebou jakoby se probouzel, ruka se polekané odtahne, matka odchazi. Jak jde
po Spickach, strevicek se ji smekne s paty a tukne o parketu. Kluka rozrazi horko. Ten
zvuk mu pfipomene jiny: rybi¢kar Prach jde prijezdem a jeho dfevénd noha klape
o dlazbu. Uz vi, co udéla.

Karel navede Frantika, aby rybickarovi nafizl dfevénou nohu. Rybickar
si ubliZi mnohem vic, nez Karel planoval. Chlapec neciti Zadnou vinu,
jen obrovsky strach z prozrazeni. Svéfi se matce. Jak Zena s priznanim nalozi,
zavisi na ni. Bohatd patricijka je Sokovana tim, Ze bezvyznamny chudak zbil
jeji dité. Brani Karla proti otcovu hnévu 1Zi a drsné zaatoci, kdyz muz
pochybuje o jejich slovech. Otec Zzené vytkne, Ze na sebe bere veétsi
odpovédnost, nez jakou bude jednou schopna unést. Poté se vSak i on necha
presvédcit o synové neviné. Otciv velky ustupek a matc¢inu klidnou lez
pozoruje Karel ze svého pokoje. Zazitek zplsobi, Ze pro pristé se Karel 1zi
neobava a podle matCina piikladu si osvojuje schopnost lhat presveédCive.
Udalost ma osudovy dopad pro Frantika, jenzZ je odeslan do polepSovny.
Ucitel Zimak ztraci ve Franikovi svého oblibeného Zaka. Muz je pfesvédcen
o Karlové ving, ale nema prostiedky, jak by jej usvédgil, potrestal a zjednal
napravu jeho postoju.

Udalosti s rybickarem se uzavira kniha prvni, jenz li¢i hrdinovo détstvi.
Vrozené dispozice, neobvyklé rané zazitky a rozporuplna vychova predurcuji
hrdinu k problematické dospélosti. Jelikoz se jedna o vzpominky, dodava
hrdina k détskym zazitkim poufeny komentar. Ve svétle nasledujicich
udalosti napriklad lituje toho, Ze bezprostiedné po udalosti s panem Hordou
nezemiel:

" Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976,s. 9
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Nemoc, jez se pravdépodobné piipravovala ke skoku v mé krvi, pouzila této
piilezitosti a vrhla se na mne ihned. Dostal jsem spalni¢ky, ale tato choroba, jiZ si musi
odbyt skoro kazdé dit€, probihala u mne tak téZce, Ze se nékolik dni obavali o m{j Zivot.
Snad pravé v téch dnech se kdosi rozhodoval, ma-li splnit svllj zamér, nebo se od n&ho
odvratit s osklivosti a nechat mé& zemfit. '

Hrdina zanicené komentuje udalost, kdy jej matka chranila 1Zi proti
otcové hnévu a proti odpovédnosti za nepfiméreny ¢in:

Ach, maminko, nemohu jinak neZ milovat té jesté€ dnes, ale kam mé vedla a kam mi
ukazovala cestu tva laska? Poslouchajic ji fidila ses hlasem, zaznivajicim z dob davnéjsich
a z hlubin nezméfiteln&jSich, nez které zplodily rozum. Ale kdo vi, mozZnd, Ze pravé
tak siln€ a smiSen k nerozeznani s tim druhym promluvil v tobé i hlas pfedsudku. Nemohu
té soudit, nechci t¢ omlouvat a nemam prdva t¢€ vinit. Miluji té. 2

Déj knihy druhé se zaCind odvijet po smrti Karlovy matky.
Mezi Cerstvymi udalostmi recipient zjiStuje, Ze po nahlé smrti otce potkal
rodinu bankrot a :jen matcina nezcizitelna renta, kterou ustanovili uz jeji
rodice, chranila Karla pfed bidou. Hmotnajistota vSak zanikla mat¢inou smrti
a jednadvacetilety Karel, zkaZeny, nevystudovany a nevyuceny Zidnému
femeslu, zlstal sdm zcela bez prostiedka.

Na matciné pohibu potkava Karel vzdaleného stryce Kuklu. Stryc
mu vycita povale€sky zplisob Zivota, ostie vykresluje tizivou Karlovu situaci,
nicméné nabizi nezdarnému synovci misto priru¢iho ve své firmé. Nejde
o nabidku ze soucitu, ale z obavy, aby zchudly Karel nedélal ostudu starému
rodu. Karel chce misto hrdé odmitnout, ale osudova nachylnost a strach
z bidy, kterou vidal na détskych toulkdch, mu nedovoli. Pokorné se stava
poslednim zaméstnancem ve strycové firmé a zalind se orientovat
v rodinnych vztazich.

Metodéj Kukla vlastni nakladatelstvi a obchod s hudebninami
v Karlové ulici. Je vadZenym més§tanem, v zZivoté stavi na prvni misto praci,
pfiliS Ipi na svém majetku. Je povéstny svou neudstupnosti, pokud jde
o honorafe vydavanych skladateli. 1 nejlepsi dila vykupuje za nejnizsi
moznou cenu, ackoliv vi, Ze se mu naklad mnohokrat vrati. Kuklova
manZelka tvofi racionalnimu muzi citovy prot&jek. Ridi strycovu domécnost,
dohliZi na prodej hudebnin v obchodé a pfitom denné dochazi do kostela
prosit za blaho rodiny.

Nekteré aspekty strycovy prace rozechvivaji temnou strunu v Karlové
dusi. Vidi, Ze silni géniové jsou nuceni se pfed strycem poniZovat, Ze stryce
nenavidi pro jeho netstupnost a lakotu, ale vSe podstupuji, nebot’ Kuklovo
nakladatelstvi je zarukou usp&chu.  Shledava, Ze strycovo smlouvani

'Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 15
2 Rezég, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 56
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o co nejniZ§i honorafe je v podstaté vykoristovani lidské tvorivosti. Takova
Cinnost Karla pfitahuje, rad by se na ni pfinejmensim podilel.

Cestu za strycovym bohatstvim komplikuje hrdinovi Markétka, jedina
strycova dcera. Karel se do ni zamiluje. Markétka o jeho citech nevi, stfizliva
teta je ovSem odhali. Bez vysvétleni méni sviij postoj k synovci. Zatimco
zpocatku jej podporovala, nyni pro ni znamena hrozbu. Je ochotna tolerovat
Karla jako zchudlého ptibuzného, jeho naklonnost k dcefi vSak sleduje
s nelibosti. Zafne se k synovci chovat preziravé, coZz neujde ostatnim
zaméstnancim v podniku. Aby se teté zavdé(ili, jednaji s nim ponizujicim
zpusobem. ZvIast nepékné zachazi s Karlem vrchni ucetni Stjka.

Stejné jako v détstvi nema hrdina silu na pfimou obranu sebe samého.
Nechava se dal pokorovat a studuje vztahy kolem sebe. Zjisti, Ze tetu poji
s vrchnim Getnim zvlastni davérnost. Teta posila po GCetnim penize
nabozenské organizaci. Stryc o pfispévcich nic nevi a nebyl by je schvalil.
Néhodou Karel objevi dopis prozrazujici tetiny prispévky. Hrdina nastroji
intriku, skrze kterou stryc dopis najde, ale Karel sam ziistane bez podezieni,
Ze se na véci podilel. Jako kdysi pfi udélosti s rybickafem, i nyni se Karel
pomsti tém, co jej ponizovali, pficemz dopad ¢inu je nékolikanasobné
vaznéjsi, nez plvodné zamySlel. Nachazi nicméné uspokojeni v tom,
co zplsobil. Fascinované sleduje, jak jeho jedina intrika micha lidskymi
osudy a nendpadné posiluje jeji GCinek. Vychdzeji mu vstéic zaporné
vlastnosti téch, které poSkozuje, strycova lakota, tetina pfiliSna zboZnost
i vypocitavost U€etniho Sijky. Sam Karel se podivuje nad tim, jak stryce
zprava o penézitém daru zasahla:

Stryc skloni hlavu do rukou a tiskne ji ve spancich, jako by ji chtél v tomto svéraku
z pésti rozdrtit. A jako muz, ktery objevil neuvétitelnou nevéru své Zeny, pronasi hlasem
drolivym vzlyky:
Mij boze, a ja jsem ji tak veril!
Koho to tolik miloval? Svou Zenu anebo své penize? '

V dosud §tastném manzelstvi Kuklovych vznika vazny rozkol. Stryc
brzy lituje své prudkosti, ale teta je nesmifitelné uraZzena. Obava se boZiho
trestu, jenZ na sebe manzel ptivolava. Podle svého soudu jednala tak, ze by ji
manzel mél dékovat, a ne ji ponizovat. Karel nesStésti druhych se zaujetim
proziva. Sam dosahne nejen pomsty za prozita piikori, ale i hmotnych vyhod.
Je jmenovan na misto propuSténého Shjky. Stava se hlavnim 0GCetnim
a strycovym davérnikem.

Hrdina lituje svého Cinu v jediném ohledu — trapi ho, Ze neshodou
rodi¢l je zasaZzena také Markétka. Ptisla o idealy ohledné svého otce, musi
zastat odmitavou matku v obchodé i v domacnosti. Tvaii v tvaF trpici divce
Karel naposledy nasloucha svému svédomi a touzi zjednat dobro pro nékoho

' Rezag, V.: Cerné sv tlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s.
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jiného nez pro sebe. Po vSem, co zpuUsobil, navstivi tetu a zada ji,
aby se znovu ujala obchodu. Zena jej nevyslysi. Bez obalu vyjad§i svij odpor
k nému a pojmenuje vlastnosti, o nichz se Karel domnival, ze jsou dobie
skryty. Vysméje se jeho lasce k Markétce, pravi, Ze ¢lovék jako on neni
schopen milovat.

Teta ma ke Karlovi zvlastni vztah, na némz se podili jeji nabozenské
zaloZeni. Zna synovcovu povahu, ale zaroveil chape jeho pfitomnost ve svém
domé jako zaslouZeny boZi trest za chovani Metodéje Kukly. Ponékud
obchodnicky je ochotna pfinést Bohu obét), ale jen do jisté miry. Markétéino
trapeni povazuje za prostiedek, jimz se dcera ubrani utrpeni jesté vétSimu.

Rodina vejde do vztahu smladym klavirnim virtuozem Janem
Boleslavem Klenkou. Stryc hodld vydat Klenkovy skladby, Markétka
se do hudebnika zamiluje. Teta preje jeji lasce. Chce skladatele pfijmout
do rodiny, aby od¢inila hfichy, jimiz je zatizen Kukliv dim. Domniva se,
ze je spravedlivé, aby penize vydfené z hudebnikii byly navraceny jednomu
z nich.

Karel je zachvacen Zzarlivosti. Zavidi Klenkovi silu, slavu, nadani
i Markétéinu prizen. Také Klenkova hudba pisobi na Karla nepfijemné.
KdyZ ji poslouchd, ozZivaji v ném prozité citové otfesy pocinaje détstvim
a konce tetinym vyznanim nendavisti. Pfemize jej stara ménécennost a vztek.
Nenavidi Markétku za to, Ze se do hudebnika zamilovala. Stale touzi divku
ziskat, ovSem bez jakychkoliv ohledd na ni samotnou. Dopousti se ¢ind,
jez potvrzuji tetino presvédéeni, Ze neni schopen lasky. Jedinou motivaci
jemu touha po zisku, radost zutrpeni siln&jSich a strach z prozrazeni.
Dosavadni Karlovo jednani mohlo byt, a¢ s velkymi vyhradami, omluvitelné
tim, Ze hrdina v podstaté reagoval na provokace okoli, k nasledujicim ¢inim
v8ak Karla nikdo neprovokuje. Vychazeji plné zjeho rozhodnuti, z jeho
podivného vidéni svéta a jeho zvracenych potieb.

Snazi se rozeStvat Markétku a Klenku, naklonit si stryce a ziskat
Markétku za Zenu. Jeho zbrani je predné konverzacni dovednost. Béhem
kratkého hovoru dokaze uréit lidska prani i obavy, znejistit partnera
a nasledné jej vmanipulovat do poZzadovaného jednani. Své nadani vyuziva,
kdyz hovofi sMarkétkou o Klenkovi, kdyZ hani Klenku pfed strycem
a hlavné kdyZ potka Bozenu Zdejsovou, Klenkovu odstréenou obdivovatelku.
Setkd se sni na spolecném koncert¢ Markétky a Klenky, kde se nadéjny
skladatel a nakladatelova dcera poprvé predstavuji vefejnosti jako par. Karel
nedokaze sledovat Markét€in tspéch. Donuti BoZenu, aby zptisobila skandal,
jenz cely vecer znici.

Jako vzdy zistane hrdina mimo podezieni. Nelituje, Ze zpusobil
Markétce bolest. VyuZije doCasného odlouéeni milencd. Namluvi Klenkovi,
ze Markétka je nesmirfitelné uraZena, a upozorni jej na nehynouci oddanost
Bozeny Zdejsové. Markétce naopak vyjevi, Ze ji Klenka klamal a nikdy vztah
s Bozenou neukonéil. Kratky Cas proziva hrdina zvraceny triumf. Stryc
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se svéfi, Ze snim pocitd jako s potencidlnim zetém. Karel je Sokovan.
Shledava, ze pouha poctivd prace by byvala staCila k tomu, aby se mohl
o Markétku uchazet. Zatim vSak mé na svédomi obrovské intriky a hrozi se,
aby nebyly odhaleny. Urychlené€ se pfesvédcuje, zda se Klenka opravdu vratil
k Bozen¢. Pocit absolutniho vitézstvi trvd pouhy okamzik. Cestou
od Bozenina domu potka Karel tetu a je nucen doprovodit ji za Klenkou.
Blizici se pad Karlovi neodbytné vnucuje srovndni sprvni détskou
vzpominkou.

Prestoze byl prozrazen, proziva Karel zvracené uspokojeni, nebot’
pfekazka mezi milenci uzZ nemize byt odstranéna. V domnéni, ze Markétka
je ztracena navzdy, vytvoril Klenka nezrusitelny zavazek, ktery jej pfipoutal
k Bozené. Na Karlovo jednani se opét nabalily dal$i neovlivnitelné okolnosti,
jez posilily drtivy u€inek jeho intrik. Cesta k strycové bohatstvi je uzaviena,
pfesto Karel navzdy poznamenal Zivoty téch, kdo figurovali v jeho planu.

Hrdina ztraci vztah ke vSemu, co jej obklopuje. Zavie se v pokoji,
znéhoz ma byt za nékolik hodin zaslouzené vyhnan. Usne, vzbudi
se uprostied noci a snazi se vyznat ve spleti emoci zaplavujicich jeho mysl.
Noc povzbuzuje Karlovu obrazotvornost. Citi se ji neodolatelné vaben
a obava se Zivota, ktery nastane. AC mu stryc poslal odchodné, boji se bidy,
chudoby a tkladu silnych. Hrdina pfichazi do zménéného stavu védomi a vrha
se zokna svého bytu. Scénu dokresluje zvuk strycovych penéz undSenych
vétrem a staroméstské zvony oznamujici jednu hodinu po putlnoci.

Hrdina pad preZije. Je mu amputovana prava noha. Zije osamocen,
nepatii mezi patricije, ani mezi chudéky, je spravcem obecnich dvord.
Ma4 jistou moc nad nadfizenymi, vnima ji vSak jako kruty Zert osudu a soucast
trestu, ktery mu byl vymeéten. Pohled na protézu mu ptfipomind jeho obéti,
kulhavym rybickafem pocinaje. Vzpomind na BoZenu, ktera sebevrazdou
ukoncila neStastné manzelstvi, a na Markétku, jez se utrapila jeho vinou.
Trapi ho svédomi, dési jej zlé sny. Touzi po smrti, ale neodvazi se dalSiho
pokusu. Je jeho udélem zistat jako jediny svédek svych cinl, vypraveét
je a varovat pred jejich nasledovanim.

Zavér textu obsahuje hrdinovo vyznani. Sledoval vznik zla ve svém
nitru, chape, jak udalosti drobné a nendapadné mohou navzdy poznamenat
charakter ¢loveka:

Znam jenom prochazky, jeZ vedou v jejich stopach, jen Hastalské ulici se vyhybam,
kde davno uz zbofily rodny dim mij i toho zla, jeZ jsem pfines jinym. Na Kampég, opien
o zed’, za niZ uZ nikdy nezazni klavir zpod prstii Klenkovych ani BoZeninych, se nékdy
zasnim nad hrajicimi si détmi. A hriiza se m& dotkne. Chtélo by se mi kfiget: Lidicky
pozor! Zivot jde kolem vagich déti a z jeho hrsti prysti zro nepregisté. '

I'Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 190
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7. 3. Kompozice

Cerné svétlo je vyvojovy roman. Vhled do nitra hlavniho hrdiny, vznik
jeho postojd a projevy jeho chovani jsou tematickou dominantou dila. Jedina
déjova linie sleduje hrdinovo détstvi i dospélost. Text je epicky sevieny,
recipientovi se dostava pfedné takovych informaci, které jsou podstatné
pro vyvoj hlavni postavy. Zachycené déje maji pfi¢innou souvislost. V$echny
zazitky z détstvi, s nimiz se hrdina svéfuje, osudové ovlivni jeho jednani
vdospélosti. Rezd&¢ plné¢ vyuZiva jejich potencial v moments,
kdy se odehravaji, 1 pozd€ji, kdyZz pisobi nahrdinu prostfednictvim
vzpominek. Autor pracuje s mnozstvim vyrazovych prosttedka, které zvySuji
dé&jové napéti, poutaji recipientovu pozornost a zaroven podtrhuji myslenkovy
obsah, jenZ je znacné zdvazny sam o sobé.

Plsobiva je predev§im ich-forma. Dodava dilu autenti¢nost, zvySuje
napéti, pfirozené dovoluje nejvétsi moznou miru introspekce. Vypravéé
nemusi rafinované odhalovat stavy hrdinovy duse, je-li vypravééem i hrdinou
vjedné osobé. Pritom je genidlné vyfeSena také otazka vypravélovy
motivace. Predava piibeh, protoze jej tizi, protoze vypravéni je soucast udélu,
ktery mu byl vyméfen za jeho €iny. Jak dozndva v zavéru textu, jeho &as
ubiha nesnesitelné pomalu, coZ je dalsi divod pro¢ vypravét.

Vyrazem dilo navazuje na Vétrnou setbu (1935). A¢koliv neobsahuje
takové mnozstvi lyrickych pasdzi jako autorova prvotina, ma podobnou
atmosféru. Autor zde jiZ nepotiebuje oddélena lieni pro plsobivy dojem.
Podmanivost vyvéra ptimo z déjovych scén a hrdinovych reflexi. Zatimco
lyrické pasaze ve Vétrné setbé vyrazné zpomaluji d&j, basnicky styl Cerného
svétla d&jovy spad spis podporuje.

Misto dé&je — stara Praha — tvofi neoddélitelnou soucast fiktivniho
prostoru, a pritom jej autor nezviditeliiuje v oddélenych promluvach.

Dilo Cerpa svou plisobivost z napéti mezi Karlem — nezucastnénym
vypravécem a Karlem — hrdinou, jenz podrazdén bolestnymi vzpominkami,
reflektuje svij Zivot poucené a zaroven vasnivé. Toto napéti je mnohokrat
zifejmé i v ramci jedné scény. Postup ilustruje naptiklad situace, kdy Markétka
tajné navStivi Karla vjeho podkrovi a rozmlouvd snim o Klenkovi.
Nezabarvena vzpominka a silné emotivni reakce zde stoji v ostrém kontrastu:

Trhne sebou v prudkém odmitnuti.
- Neudélal nic, pro¢ by se mél stydét.

To musi v&dét nejlip on sdm. Ale cela Praha si jisté povidd, Ze se Klenkovi
pomstila odmitnutd mild, a je-li vném vibec kus chlapa, hanbi se pfedevsim proto,
ze do toho zavlékl i tebe.

Do ni¢eho mé& nezavlékl, nemohl pfece tusit, Ze to dévle provede né&co

takového.

Vim, Ze mél rad jenom mne.
Pak by ti oviem mél uz davno vSechno vysvétlit a omluvit se ti.
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- Ale ne, tak to neni, Karliku. V3echno jsi to spletl. On se jisté hanbi a stydi, jaks
fekl, ale nema pro¢. Je tieba to jenom vysvétlit a domluvit se. Musim s nim mluvit.
Karliku, prosim t&, najdi ho a odevzdej mu ten dopis.

Neodpoviddm a divam se do svétla petrolejky. Plamen ma srdcovity tvar. Hof,
srdce, hot! Ja ji mam délat prostfednika. Mij boze, jak ty si se mnou pohravas! Nahodny
zavan vétru protahne pidou jako sténavy vzdech a v nékterém z tramt to dunivé praskne.
Zni to, jako by sama noc se obratila v t€Zkém snu na svém nekoneéném ltizku. Nemusim
se ani odvracet a citim, jak se Markétka u dvefi zachvéla.

- Karliku!

Nu, co tu jeste stojis? Jdi jen, ma ovecko bila, to vi3, Ze pijdu za tvym mila¢kem,

i sam bych 3el, ale takhle to bude lep$i. Ale ne, stdj chvili jesté, pokazdé kdyZz odchazis,
jako bych t&€ nemél uz nikdy uzfit, pokazdé se ¢as ve tmé propadne a ty utone$ v jeho tiini,
pokazdé je to naveéky. Postilj, tfeba mé zrafiujes, tieba tva krasa lepta do mne svou podobu
Stétetkem smodenym v Ziravin&. Odesla a noc sténala pod stfechou i ve mné. '

Jitfivou vzpominkou opousti vypravécée jeho vyrovnanost. Po tradiénim
dialogu prichazi spontanni, subjektivné zabarvena promluva, jez odhaluje stav
hrdinova nitra. Odstup se v hrdinovych promluvéch snoubi se zaujatosti.

Népaditad vystavba textu vtahuje recipienta ihned od déje, reflexe
pronaSené hlavni postavou prohlubuji pisobivost dila a zaroveii urychluji
déjovy spad. Méné podstatnd obdobi Karlova Zivota fe$i autor zkratkou
pomoci vzpominek, zasadni udalosti (hon na potkana, udalost s rybickafem,
prichod ke Kuklim) detailné prokresluje a vénuje se jim do hloubky. Hrdintv
Zivot je ziZen na obdobi mezi Ctvrtym a desatym rokem, kdy se odehraly
zazitky predurcujici jeho dospélost, a na jediny rok Zivota ve strycové roding,
béhem kterého se projevily viechny negativni dispozice v détstvi ziskané.

Vystavba textu odpovidé autorové vypovédi, podle které vzniklo Cerné
svétlo z aktualni naléhavosti v kratkém casovém useku. Jakoby autor chtél
sdélit zasadni obsah v co nejkratSi dob& na co nejmensim prostoru.

Kontakt se Ctenafem je v pribéhem ptibeéhu stile udrzovan riznymi
prostfedky. Dvé vrstvy fikéniho svéta — Karlovo dozZivani v roli spravce
obecnich statkli a Karliiv davny ptibéh — udrzuje autor v neustialém kontaktu.
V tvodu obé splyvaji v podob& Karlova zlého snu, pfipominajiciho nejranéjsi
vzpominku z détstvi. Hrdina opousti svou soucasnost a vraci se zpét. Odstup
od pribéhu, a zaroven jeho neustalou naléhavost, zdiraziuji promluvy, které
pribézné pripominaji, Ze ptibéh mladého Karla je ukotven v §ir§im ramci
pouze jako vzpominka. Status vzpominky opét zvySuje napéti a zvédavost
na dal$i vyvoj ptibéhu. Promluvy, jimiz se hrdina odvraci od samotného
ptib&hu a z hlediska své soucasnosti hodnoti minulost, nepfimo naznacuji také
hrdiniv konec. Tento postup ilustruje poznamka, kdy hrdina lituje,
Ze nezemiel bezprostfedné po udélosti s potkanem, pasdz, v niZz nafika
na neusporadanost svych vzpominek, nebo poznamka, v niz 1i¢i reakci pana
ucitele na Frantikiv odchod do polepSovny:

Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976,s. 1 9
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Dostal jsem spalnicky, ale tato choroba, jiz si musi odbyt skoro kazdé dite,
probihala u mne tak t€Zce, Ze se nékolik dni obavali o muj Zivot. Snad pravé v téch dnech
se kdosi rozhodoval, ma-li splnit svilj zamér, nebo se od ného odvratit s osklivosti a nechat

v v 1
me zemrit.

Nejvétsi potize pfi mém vypravéni mi pisobi udrZet své vzpominky na uzdé.
Rozhrabl jsem mraveni$t¢ a nyni se to hemzi. Obklopuji mne a domahaji se sly3eni jedna
pfes druhou: lisaji se mazlivé, dotiraji drze, odhanégjice ostatni z cesty, ale pfece jen jsou
nejnaléhavéjsi ty, které se shromazdily stranou a jenom se divaji, ml¢ky a upfené. V3a,
milackové! Dojde na vas na vSechny. Rozhodl-li jsem se byt sim sobé& soudcem, musim
urdit i vihu vasi dalezitosti. 2

Moznd, Ze pfi jeho vyhruZce se ve mné zatfasla dusicka, ale ne pfilis. Byl jsem
si jist, Ze mne by se neodvazil vyplatit tak jako Frantika, jehoz tatinek byl pfece jenom
kamenicky délnik a matka pradlena. Ach ne, na mne byl ugitel Zimak kratky, mij tatinek
byl prazsky méstan a bohaty obchodnik. Ostatné se u¢itel Zimak nikdy nedozvédél pravdu;
Frantik mlc¢el a mné osud chystal jinou past, a tehdy byl jesté prili§ vzdalen ¢as, kdy méla
sklapnout. 3

Tyto lehké naznaky udrzuji recipienta v neustialém océekavani, ohledng
hrdinova dal§iho vyvoje.

Napéti se stupriuje az k zavéru textu, kdy autor dovoli hrdinovi,
aby prozradil svllj souasny stav. Ve vzijemném Kkontrastu se vyjevuje
nejprve Karlova zachrana, jez je pro hrdinu vlastné potrestanim. Po ni
nasleduje zafivd vzpominka na détstvi, kterou ostfe rudi privod sting,
odkazujici na vSechny hrdinovy obéti. Kratka zavérecna rekapitulace zhusténé
odrazi krutost hlavniho hrdiny, krutost jeho osudu a hrdinovo vyznani.

Dilo ma rychly déjovy spad.

I Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 15
2 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 26
3 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 44
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7. 4. Styl

Pro Cerné svétlo je charakteristicky sugestivni styl obohaceny
mnoZstvim basnickych prostiedkii. Forma patrna uz v Rezacovych ranych
povidkach arozvinutd v prvotingé Vétna setba (1935) se v Cerném svétle
spojuje s velmi zavaZnym obsahem, ktery sugestivné podtrhuje.

Prostiedi déje

Podobné jako u romanu Vétrna setba, ma i v Cerném svétle vyraznou
roli prostfedi, ve kterém se d&j odehrava. Stejné jako u Rezatovy prvotiny,
i nyni je plsobivym mistem ovliviiujicim jednani hlavniho hrdiny Praha,
tentokrat pfimo pojmenovana a pfiznana se vSemi detaily. Toto prostiedi ma
v romanu nékolik funkci.

Obraz Starého Meésta, Josefova a Malé Strany pfedné zpritomiuje
hrdintv ptibéh a €ini jej pravdivejsim.

Hrdina ve svém vypravéni zachycuje také zmény, kterymi Praha prosla
od dob jeho détstvi. Vztah k prostfedi potom odrazi jeho osobnost. Srovnava-
li hlavni postava soucasny stav mésta s tim, co si pamatuje, patii jeji sympatie
stavu diivéjSimu. Podobny postoj se objevuje i pfi pozorovani drobnosti.
Autor timto pfistupem zesiluje postaveni Karla — vydédénce, jenZ nepatfi
do soucasného svéta, jenz davnou dobu miloval a jehoZ jedinym poslanim
je Zivit stiny z minulosti pfichazejici. Pristup odrazi jiz ivodni liceni hrdinova
rodného domu:

Stava se mi Casto, kdyZ chodim po Starém mésté, Ze se pfistihnu, jak sméfuji
do Hastalské ulice; pfitahuje mé& dim, vnémzZ jsem se narodil a vyrostl. Zbyte¢né,
kamarade, feknu si oby€ejné v posledni chvili, uz tam neni. Na jeho misté postavili dva
z té&ch modernich domd, jez mé& odpuzuji svou bezduchosti. Beton, Zelezo, sklo. Kancelai
na kancelafi; Zivot tu jen probiha jako ulici, neni mu dovoleno zastavit se, vydechnout
nebo zasnit. V noci jsou pusté, v podzemi bydli jeden nebo dva zfizenci a prazdnymi
chodbami se pliZi no¢ni hlida¢ na gumovych podesvich, aby nepodésil sim sebe ozvénou
vlastnich krokd. '

Uvedena ukazka ma kromé pfipomenuti hrdinova vztahu k souéasnosti
jeste dalsi funkci. V textu tvofi protiklad liCeni bezprostiedné nasledujicimu,
vnémz se hrdina vraci do détstvi. Romanticky a temny dim U Kuklg,
kde se zrodil Karel i jeho povaha, zde oziva v kontrastu s funkcionalistickou
stavbou, jeZ pres den rodi vztahy povrchni a vnoci zeje prazdnotou.
Podobnou moc, jakou mélo prostiedi rodného domu, pfisuzuje hrdina i pismu,
jez oznacovalo stryciv obchod. Srovnava suchy grotesk tficatych let
s kurzivou konce 19. stoleti, provedenou ve zlaté barvé na éerném podkladu:

Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s.
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Vedle purpuru €erna a zlata byly oblibenymi barvami konce stoleti; pfipisovali jim
vzneSenost...V té¢ dob& nahrobky a firmy se sob& podobaly...A jaké to bylo pismo: zdobilo
svého vlastnika, chvalofe¢ilo svému tviirci, nakrucovalo se, ¢efilo, vzdouvalo a mavalo,
plynulo a krouzilo, podobno houfu hladkych a véabnych baletek, pronasledovanych
rozva$nénymi seladony. Nemélo nic spole¢ného se strnule pochodujicim pismem dnesnich
firem, sloZenych z breven, trdmii a studnaiskych skruzi. '

...Snad mi hned od pocatku ucaroval stryctiv kram, velrybi firma mé& polkla, hadi
ocasky pismen mé ovinuly a spoutaly. 2

Ukazka demonstruje jak vztah hrdiny k minulosti a soudasnosti,
tak pisobeni prostfedi na hrdinovu dus$i. Autorova basnickou obraznost, mira
personifikace a jeji vyznéni odpovida stylu Jaroslava Durycha. Obraz, v némz
nezivé litery promlouvaji k recipientovi a ztélesfiuji udalosti v piib&hu
realizované, pfimo vybizi ke srovnani se scénou z Durchovy povidky Kuryr
(1927):

Svabachové litery se nadouvaly jako mali tlusti mé3tané, ptihlizejici
k slavnostnimu vefejnému muceni na rynku, a kiivé stinové tahy se liné kmitaly jako
pteZrani hadové. Z necistych tlam obludnych liter vylézala ohavna zvést o zaslouZeném
neslavném konci ohavné rebelie frydlantské, o justifikaci generali a vévody Albrechta,
kteti chystali atentdt na rod habsbursky a na celou fi§i. Exekutofi li¢eni byli jako lidé
stateCni a €in jich zvan heroickym a svatym. Papir ¢pél, jako by kusy rozsekanych mrtvol
byly do ného baleny a jako by po literach lezli ¢ervi mrtvolni.

Ozivlé litery, jez v Durychové proze zpfitomfiuji vojakiv Sok nad smrti
Albrechta z Valdstejna, symbolizuji v Cerném svétle hrdinovo preduréeni
osudem a stupriuji recipientovo oéekavani ohledné dalsich Karlovych &ing.

Vliv prostiedi v Cerném svétle je jiného druhu nez v predchozim
romanu Slepa ulicka (1938). Hrdinové socialniho romanu jsou ovlivnéni
objektivnimi Zivotnimi podminkami. Plsobeni prostiedi v Cerném svétle
je vyrazné subjektivni. Hrdina je ovliviiovan zpisobem, ktery nelze u nikoho
jiného zopakovat. Rodny diim, strycova firma i padni pokojik, ve kterém
Karel pfebyva, pomahaji probouzet temné stranky hrdinovy povahy. Postupné
plisoben€ prostiedi na duSevni rozpoloZeni je ziejmé hlavné u posledné
jmenovaného mista. Pidni pokojik zesiluje pocit opomijeného ¢lovéka, jimz
Karel trpi od détstvi. Je mozné piesné vysledovat, jak hrdina nejprve proziva
nepiijemny pocit osamélosti, poté si na prostiedi zvyka a nasledné se prostor
stavd oblibenym mistem, kde v tajnosti proziva opakované uspokojeni
nad nastrojenymi intrikami:

I Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 61
2 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 69
3 Durych, J.: Rekviem. Academia. Praha 1989, s. 36
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Odstranili m& nahoru, zdédény kus nabytku, nepfili§ dobry, aby bylo nutno se jim
vychloubat. Tady jsem mohl snit a obirat se svou budoucnosti, sotva za mnou zapadly
dvefe. Nedobré sny ke mné pfichazely, nebot’ samota a pocit odstréenosti nejsou stvofeny,
aby plodily zdravé ditky. '(68)

Pfemys3lim o tom na své pidé€. Jsem zadobfe s nebem nad svou hlavou a pohrdam
lidmi pod svyma nohama. Samota mé& prestava dusit, nachazim v ni zalibu. Zahlédl jsem
cil a hledam k nému cestu. %(71)

Pilnoc davno odbila a nerozeznavam uZ ani, hudi-li to nad sttechami jesté vitr nebo
jen &as a noc. Jako pavouk svou sit’ latdm svymi kroky prostor od okna ke dvefim, tam
a zpét, zas a zas...

...Chodim potmé, vidim tak 1épe, co chci vidét. Copak Ize vibec spat po takovém
veceru? Kolik z jeho hercd dneSni noci usne? To jediné schazi k mé naprosté spokojenosti,
abych se mohl prochézet jejich myslenkami tak, jako tady pobiham ve svém podkrovi. >

Plasobeni prostoru =zesiluje Karlovy dispozice, nizké sebevédomi
spojené s chorobnou touhou ovladat. Podporuje jeho nutkani k nemoralnim
¢inlim, provazi hrdinu pfi vymysSleni intrik a vzniklé situace zpétné odrazi.

Zobrazeny prostor zde souzni s vnitfnim Zivotem hlavniho hrdiny,
coz Cini text jeSteé sugestivnéjSim.

Samoucelné nejsou ani obrazy Prahy, vtélené do déjovych scén. I tyto
s rozpoloZenim hrdiny bud’ koresponduji, nebo k nému vytvaieji zajimavy
kontrast. V ur€itych situacich také provokuji hrdinovu pfedstavivost
a mySlenkovou €innost.

Souznéni s Karlovym zvracenym Uspéchem po Markétéinych
narozeninach obsahuje naptiklad obraz, v némz Karel pronasleduje Kuklovu
rodinu do prazské Chuchle. Cesta podél teky jakoby rozsifovala i hrdinovo
sebevédomi a zesilovala dojem rychle se pribliZzujiciho cile. Kontrast
s hrdinovym rozpoloZenim naopak vznikd hned ve scéné nasledujici, kdy
otevirajici se sluncem ozafend krajina provokuje Karla k poznani vlastni
nicemnosti a vyvolava v ném zavrat’.

Reflexe ménécenného clovéka je obsazena téz v Karlové &ekani
na varhanika Zdejsu pted kostelem U KFiZzovnikd. Zvuk varhan doléhajici
z kostela, hukot feky rozvodnéné jarnim tanim a pohled na sluncem ozafeny
Prazsky hrad nad protéjSim bifehem Vltavy vedou Karla k poznani,
Ze vladnout je mozné jen silou vychazejici z pozitivnich pohnutek. Hrdina
zaroveii pocit'uje strach pfed Bohem. Scéna, jez vyborné zapada do koncepce
hrdinovy povahy, mohla byt v dob& prvniho vydani romanu (1940) zaroven
oslovenim divéka, vyjadfenim nad&je pro ¢esky narod, pfipomenutim ceské
statnosti a oslavou obecné lidskych hodnot, za okupace tvrdé potlacovanych:

Rezad, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 68
2 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 71
¥ Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 134
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Kostelni vrata jsou oteviena, zvuk varhan a zpév doléha az ke mné a dole pode
mnou hu¢i divoka jarni feka, trochu rozvodnéna. Citi§, jak to v8echno patfi k sob&? Ten
ozafeny Hrad, majestat sily, vyrostly z kofen viry, vlddnout lze, kamarade, jen silou
zrozenou z lasky a davé€ry, ten dravy proud i Zivot ma své jarni zdplavy, ale tobé by
se chtélo z nich jen kofistit, to jaro na vétvich kfehnouci, kiehké, a pfece silné nadéji, Sum
kfidel zbozZnosti, vzlétlych ze zpévu a nesoucich vSechna srdce v jednom ohnisku. Pro¢pak
jsem vlastné nevesel do kostela? Snad se mi zdalo, Ze bych tam byl komusi pfili§ na o¢ich,
a nebylo o¢ stat.

Hrad, zvuk varhan, hukot Vltavy a sborovy zpév zde predstavuji silu
dobra, zlo ztélesnéné v Karlovi odhaluje svou slabost a do¢asnost.

Bez vztahu k prostoru se neobejde ani vyvrcholeni pfibéhu, okamzik,
kdy se hrdina pokusi o sebevrazdu. Mimo nejasnych obav o vlastni existenci
je to pravé okolni prostor modelovany piisobenim noci, ktery hrdinu postupné
ptiblizuje k €inu. V textu existuje zietelny predél mezi ,,béZnym* prostorem,
v némz hrdina fesi praktické otazky své dal$i existence, a mezi prostorem
takika kouzelnym, jehoz vlivu se hrdina nesnazi vzepfit (s. 186).

Prahu jako misto d&je vyuZil autor jiz ve své prvotiné. Stejné jako
Vétrna setba obsahuje i Cerné svétlo Getné autobiografické rysy, pokud jde
o prostorové ukotveni. Autorovu ranou zkus$enost odrazi rodny dim hlavniho
hrdiny; Reza&ova matka pracovala svého Gasu jako domovnice v &inZovnim
domé na Starém meésté. V Zivotnim prostfedi Frantika Munzara mohou byt
obsaZeny autorovy ran€ vzpominky na détstvi v chudinské ¢tvrti Na FrantiSku
a na Anezsky klaster. Do blizké Hastalské ulice situoval autor Kukliv dim,
Kuklovo nakladatelstvi potom umistil do vzdalené;jsi Karlovy, kde zmiruje
také kostel sv. FrantiSka z Assisi na KriZzovnickém namésti a kostel
sv. Klimenta, ktery méla nav§tévovat teta Kuklova. V dile je zobrazena také
Kampa, chuchelsky park, Revnice (rovndZ misto, k némuz ma Rezad
autobiograficky vztah) a budova Rudolfina.

Obraz Prahy i prostor d&je obecné maji v Rezadové romanu dileZitou
roli. Prostor je pfiblizovan subjektivné zabarveny, neni pouhym mistem déje.
Ma vliv na mySleni a jednani postav, md vztah k dé§jovym momentiim. Dgj
a prostor v Cerném svétle spolu souzni, i ostfe kontrastuji. Hlavni hrdina
prostor kolem sebe také hodnoti a prostiednictvim tohoto hodnoceni vyjadiuje
své postoje. Vyliceny prostor mé zfetelné autobiografické rysy.

Magi¢no prostoru ovliviiujictho jednani ¢lovéka souvisi s autorovym
pohledem na téma zla. Kromé racionalné vysledovatelného pivodu ma zlo
i pfiCiny neznamé, které v dile ztélestiuje také prostiedi nadané moci plsobit
na ¢loveéka.

" Rezad, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 1

83



Motivy

Textem dila prolina nékolik vyraznych motivi. Nejvyraznéjsi je motiv
potkana. Objevuje se ihned v Gvodu textu, pfipomina se po celé hrdinovo
détstvi, je latentné pfitomen v hrdinové dospélosti, kdy hrdina uz sam o sobé
reprezentuje symbolické vlastnosti potkanovi ptisuzované, zakefnost,
nebezpeci skryté pod povrchem, zbabélost a necistotu. Udalost s potkanem
hodnoti hrdina jako zazitek, ktery ur¢il smér jeho dal$iho Zivota. Jedna
se o hrdinovu nejrangjsi vzpominku. Osudovost zazitku naznaduje uz jeho
dohra — t¢Zka nemoc malého Karlika a smrt pana Hordy, v postaté prvniho
¢lovéka, jehoz zajmy se stfetly se zajmy chlapce. Motiv akcentovany
uz v uvodu déje se se stejnou intenzitou vraci také v jeho zavéru, kdy jako
vzpominka prolina scénou Karlova odhaleni:

Vim, Ze ke mné piiSel konec, tfebaze tomu nemohu uvéfit. To je teprve ten
okamzik, kdy Sevcova se objevila na dvore a potkan jesté mohl doufat v zachranu.'

Chléb voni: mir bud’ s celym svétem, sytost pokoj a klid, ale sadlo &pi jitfivou
vzpominkou. Skvafirna pané Hordova. Jeji dvefe se oteviraji a z jejich ramu a na ¢erném
pozadi, jako obraz, ktery necekané nakynul do tfetiho rozméru, vystupuje obrovskd bila
postava pané¢ Hordova. Jeho noha kopne do prizdna a potkan v poslednim zoufalém
vypadu proraZi kruhem svych pronasledovatelii. Ale j4, ktery uZ znam konec této piihody,
piilis dobie vim, Ze pro ného neni nadgje.”

Klenka vstane, obchazi jidelni stiil a blizi se ke mné se zat'atymi péstmi. Potkan
je v kouté, uz neunikne, stavi se na zadni nozky a prska.’

Motiv potkana prostupuje celym piibéhem a ramuje ho. Zaroveii
je symbolem hlavniho hrdiny, pokud jde o povahové vlastnosti a ¢iny z nich
vyplyvajici, vztahuje se k titulu dila, ktery evokuje temnotu sam o sobé.

Jesté uzSi vztah k titulu dila ma obsazeny motiv noci. Noc a sen
pfipominaji hrdinovi jeho détskou vzpominku, za noci se odehravaji hrdinova
duevni hnuti, at’ jde o vymysleni pomsty rybickafi Prachovi, nebo o zvracené
rozjimani nad Ciny zplsobenymi v dospélosti. No¢ni sen pfiméje hrdinu
vypravét jeho pfibéh, v noci kon¢i Karlovo pisobeni u Kukli, kdyZ se hrdina
omameny temnotou a tichem pokusi o sebevrazdu. Stejné jako motiv potkana,
také motiv noci ohranicuje Karliv pfibéh. Hrdina si noc personifikuje. Vnima
ji jako vzneSenou Zenu, ktera ho stfidavé trapi i zahrnuje svou milosti. Je
pro n€j naSeptavackou, nadfazenou silou vysmivajici se jeho bolesti
i kralovskou milenkou odénou v démantovy $at.

Noc tvori temnou kulisu pro Markétéinu navstévu a pro naslednou vinu
emoci, kterou v Karlovi vzbudi dopis pro Klenku:

' Rezag, V.: Cerné svitlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 177
2 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 180
3 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 181
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Sed¢l jsem dlouho a dival se na dvefe, za nimiZ zmizela. UZ tam nestoji, ram
a platno zistaly, obraz byl vysat tmou'

...Je lehké zalepit zas otevieny dopis, ale nikdy uZ nevymaze$ ze své paméti jeho
slova. Tma mi je $epta horkymi Usty a noc se chechta ve mné i nade mnou.

V uvedené scéné hrdina premitd, jakym by se stal ¢lovékem, kdyby
dopis, jenz nehodld nikdy dorudit, byl adresovdn jemu samotnému.
Piedchédzena palCivou touhou byt jako ostatni a byt milovan se zde objevuje
také predstava bilého své&tla, omyvajiciho hrdinovu temnou dusi. Nemoznost
splnit toto piani symbolizuje nasledny obraz. Hrdina kra¢i dlouhou temnou
chodbou (dal3i ¢asty motiv roménu) a &erné svétlo se rozléva. Cerné svétlo,
motiv jenZ se stal také titulem dila, zde predstavuje bezvychodnou nutnost
nicit i za cenu vlastni zkazy.

Titul dila je oxymoron, spojuje v sobé dva protikladné vyznamy. Slovo
svétlo evokuje recipientovi kladny, vSudyptitomny jev, silu, jez vSude pronika
a pred kterou se nic nezastavi. Privlastek Cerné popira nékteré slozky prvniho
vyznamu. Cernému svétlu zlistava schopnost rozlévat se, zahltit viechen
osvétleny prostor, ale kladné pfiznaky mizi. Stava se zapornou silou nicici
veSkerou krasu a dobrotu, co ji stoji v cesté. Na pocatku ni¢i Cerné svétlo
détskou dusi hlavniho hrdiny, pozdéji se hrdina sam stava timto svétlem. Zlo
jeho pri¢inénim Gtodi na duse ostatnich a ni¢i dal3i Zivoty. Cerné svétlo je zde
synonymem pro genezi zla, odkazuje k vyvoji hlavniho hrdiny a k jeho
intrikam v dospélém veku.

Cetny je motiv tmavé chodby. Tmavy prijezd je prostiedi hrdinova
traumatického zazitku z détstvi. Misto pozdé€ji funguje jako stresor. Vzdy
kdyZ jim hrdina prochazi, vybavuji se mu nepfijemné vzpominky. Vypravéé
zmifiuje schodisté domu U Kukld, temny prostor se sochami svétcl osvétleny
Cervenymi olejovymi lampickami (s. 8), jeZ svou atmosférou piipomina
nékterd romaneta Jakuba Arbese. Hrdinova obava zdlouhych temnych
chodeb pretrvava do dospélosti. Motiv se opakuje, kdyz Karel navstivi
Klenku v domé na Hrad¢anech (s. 146), vyskytuje se ve vySe zminéné
predstaveé, predvadéjici nemoznost Karlovy napravy. Naposledy je motiv
opakovan ve scéné prozrazeni. Chodba Zdejsovic domku tvofi paralelu
k prdjezdu, v némz zahynul potkan:

''Rezad, V.: (:Jerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 140
2 Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 141
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Vejdeme do domu dlouhou tmavou chodbou, jiz na druhém konci osvétluje vysoké
okno. V dlazbé z cervenych cihel jsou misty vyslapany doliky. Ze stén se vynofi studené
ruce strachu a hmatnou po mné. Snad padnu na kolena a budu se plazit po bfiSe. Neptjdu
dal, nemohu, mij boZe, nechtéjte to po mng."'

Motiv tmavé chodby souzni s ostatnimi motivy. Stejné jako potkan, noc
nebo ¢erné svétlo i tento evokuje temnotu, zlo a strach. MiiZeme jej chapat
jako paralelu k hrdinové nitru.

Motiv noci vyuzZiva autor rovnéz ve svych povidkach. Obsahuje jej
povidka Bez konce (1929). JiZ v tomto raném dile je obraz noci vic nez jen
kulisou. V klicové scéné povidky se hrdina souc¢asnym plisobenim temného
prostiedi a silnych emoci dostane na pokraj ¢inu, o némz nikdy dfive
neuvaZoval. Také povidka TvaFi v tvaF, vydana téhoZ roku jako Cerné svétlo,
motiv noci obsahuje. Zahalena tmou, odehrava se posledni vyprava
najemného vraha. Sugestivni prostfedi, strach a nutnost celit naprosto
nezvyklé situaci, pfiméji hrdinu k iracionalnimu jednani. I noc se zde podili
na paradoxnim zavéru, kdy je mnohocetny vrah odsouzen pravé za zlocin,
ktery nespachal.

V proze Vétrna setba (1935) je motiv zfetelny po scéné v nevéstinci.
Personifikovana noc pohlcuje viniky Ottoniho sebevrazdy a podnécuje
hrdinu, bloudiciho ve spletitych ulickach, aby uéinil totéz, co spoluzak.

Motivika objevujici se jiZ v ranych povidkach a v romanu Vétrna setba
se v Cerném svétle (1940) pln& rozviji. Zobrazené motivy, stejnd jako
zobrazeny prostor, ovliviiuji jednani hrdiny. Mezi jednotlivymi motivy
existuji cetné vztahy. Motiv noci ohrani¢uje hlavni dé&ovy usek romanu,
motiv potkana a motiv tmavé chodby jsou rovnéz ohraniCujici, pfi¢emz
v zavéru se opakuji jako paralela.

Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976.s. 1 9
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7. 5. Hlavni postava

Karel, hlavni hrdina Cerného svétla, je bytost osudova pro viechny
postavy, které s ni vejdou do vztahu. Je agresorem a zaroven obéti.
Utvafeni Karlova charakteru je adekvatni vzhledem k prostfedi, v némz
hrdina vyrusta a Zije. Pisobeni nejuzsi i §ir§i rodiny, vrstevnikd a vychovatelt
dava Karlovu pfibéhu varovny rozmér. Velka vétSina udalosti, které malého
hrdinu potkaji, by nemusela mit tak drtivy dopad, kdyby na né Karlikovi
vychovatelé 1épe reagovali. Nevhodnou vychovu ilustruje matcina
protektivnost, otcovo ustupovani i bezohlednost Karlova ucitele. Pro hrdintuv
charakter je urcujici zvlasté¢ osobnost matky, jeji nadfazenost vici ostatnim
lidem, jeji pFilisna péce a neomluvitelné piehliZzeni synovych prohteska.

Vlivem prostiedi se rozvijeji negativni vlastnosti, jez urcuji dal§i smér
hrdinova pocinani. Karel trpi od détstvi pocitem ménécennosti, ktery
se v dospélosti jeSte zvétSuje. Na tento jev se logicky vaze touha byt oblibeny
a uznavany, prechazejici u Karla v chorobnou touhu po moci. Proto
v dospélosti touzi po strycové firmé, proto se zdanlivé bezdiivodné msti vSem
silnym a Gsp&€Snym lidem. Hrdinovu touhu po moci symbolizuje mimo jiné
fiktivni rozhovor shllkou zakoncenou do tvaru Napoleonovy hlavy,
kdy se Karel opaji pocitem domnélého vitézstvi.

Mimo prostfedi ovliviiuje hrdinu i nedefinovatelnd osudova sila.
Zlo, postupné zapliyjici hrdinovo nitro, vznika vlivem prostiedi, ale ne beze
zbytku. Sam hrdina pfiznava jisté vlohy pro rozvinuti zla v sobé uz
na pocatku Zivota. Ve stejné mife jako vliv prostiedi se v Karlové piibéhu
projevuje zvlastni piedurcenost. Okolnosti €asto podporuji Karla tak, jakoby
byl pro svij osud vybran. Mnohé Karlovy €iny maji o to drtivéjsi dopad,
o€ vice jsou podporeny nepredvidatelnymi udalostmi. V détstvi ilustruje tento
jev hlavné pomsta rybickari, kterou hrdina nastrojil, v dospélosti se pak
udalosti zesilujici dopad Karlovych intrik vyskytuji t¢éméF vzdy. Souhra nahod
dovoli hrdinovi vystoupit proti teté, kdyZ nalezne tajny dopis, nahoda p¥iméje
Markétku, aby si za posla lasky vybrala pravé Karla, kdyZ potfebuje dorudit
psani Klenkovi, diky drobnym okolnostem neni Karel dlouhou dobu odhalen,
aCkoliv teta chova silné podezieni. I po té, co je hrdina zneSkodnén a ma byt
vyhnan, vyplouvaji na svétlo okolnosti, které pfimo nezavinil, ale které
navzdy znemozhuji spokojeny Zivot jeho obétem. PFibéh tak potvrzuje
hrdinou vyfCenou tezi, Ze charakter ¢lovéka ohrozuji jak dinitelé relativné
ovlivnitelni, tak okolnosti neekané. Pravé takovou okolnost reprezentuje
traumaticky zaZitek s potkanem. Uddlost, jiz se neSlo vyhnout, ovlivnila
hrdinu na cely Zivot. Bezmoc ¢lovéka proti nadstrahdm osudu demonstruje

rovnéZ hrdinovo zvolani v Gplném zavéru textu: Zivot jde kolem vasich déti
a z jeho hrsti pry&ti zmo nepfecisté.'

I Rezat, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s. 190
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Pies neschopnost milovat charakterizuje hlavniho hrdinu znacna
inteligence a dobra pozorovaci schopnost. Diky nim se v détstvi dokaZe branit
atokiim ze strany vrstevnikil. Rozumové vilohy vsak vlivem rodiny a okoli
postradaji moralni ramec a hrdina je zahy zneuziva. Obrana pied nasilnickym
Frantikem prerista ve spoluzakovo zotroceni, ptiméfeny pocit kiivdy vici
rybi¢karovi Usti v neadekvatni pomstu. Vzorce znamé z détstvi se opakuji
i v dospélosti. Hrdina zneuZivd svou pozorovaci schopnost a konverzaéni
obratnost, kdyZ se msti tet€ za chladny pfistup, kdyz ni¢i Markétcinu lasku
nebo kdyz se pokousi o stryciiv majetek. Pfirozené nadani pomaha Karlovi
pfimét ostatni k ¢inim, na které si sam netroufd. Rozumové schopnosti
piispivaji spolecné s fadou dalSich okolnosti k hrdinové padu. Jeho bystrost
a inteligence, moudré postiehy a presné vzpominky, kontrastuji s citovou
nevyrovnanosti a vytvareji tak zvlastni napéti pfi vnimani textu.

Hrdina dokaze odhalit Spatné stranky ostatnich osob, coz vyznamné
pfispiva k jeho zvracenému uspéchu. Zlo, koncentrované v jeho dusi,
se uplatfiuje o to vic, o ptthodngjsi podminky nachazi ve svém okoli. Zivnou
pudou je mu strycova lakota, tetina fanatickd vira i Klenkova pycha. Karlovi
se téméf podafi zoSklivit Klenkovi jeho lasku, kdyz barvité li¢i, jak stryc
hudebnikem pohrda. Zlo, jak jej autor v dile zobrazuje, Gtoéi na jedince
od raného véku a plsobi zmnoha stran. KdyZ dozraje, neomylné nachazi
stejn€ postiZena mista také u ostatnich a budi je k interakci.

Karel hodnoti nectnost ostatnich velmi realisticky. V jedné postavé
se spojuje obét’ a agresor, kajicnik i spoleCensky kritik. (naptf. komentar
ke smrti stryce Rudolfa, strycova lakota, tetina pfiliSnd zboznost, Klenkova
pycha.)

Hrdinovy pfesné vzpominky vZdy provazi citové zaujeti. Nejemotivnéji
reaguje Karel na mezni udalosti, kdy se ldmal jeho osud, kdy pokud
by se rozhodl jinak, mohl se stat lepSim ¢lovékem. Upfimné vyjadrené emoce
pfiblizuji hrdinu recipientovi. Sugestivni styl, zfetelny ve vSech vyse
uvedenych ukazkach, povzbuzuje zaujeti hlavni postavou a ¢ini jeji jednani
dobfe pochopitelné. Racionalni pohled do vlastniho nitra je u postavy
vyvazen Castymi vlnami emoci a bystrym postiehem, pokud jde o jeji okoli.
Pro zvlastni souhru uvedenych vlastnosti je hlavni hrdina odpudivy a zaroven
blizky, vzbuzuje opovrzeni i soucit.

V postavé Karla je ztélesnéno zlo rodici se, postupné silici a kone¢né
zaplavujici své okoli. Karliv pfibéh ma varovné vyznéni, nebot’ zlo v ném
se zrodilo také vinou hrdinovych blizkych. V duchu lyrického, emotivniho
stylu dila vS8ak hrdina nepostrada ani jisty démonicky piiznak. Osoby s nim
spiiznéné provazeji neblahé udalosti (smrt Feznika Hordy, otcova nahla smrt,
strycova sebevrazda, Frantikiiv odchod do polepSovny), neovlivnitelné
okolnosti se Casto pridavaji na stranu jeho zaméru. Démonicky se jevi také
zpusob, jakym hrdina posSkozuje své okoli. Strani se otevienych vystupli
a razantnich ¢ind, pusobi vZdy skryté, vyziva se v intrikach. Karel ni¢i §tésti
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druhych jako prizrak, sam pod vlivem temnych emoci. Postava tety Kuklové
projevuje iracionalni citlivost a pozna nebezpedi dfive, nez se projevi.
Synovce s temnou povahou vnima mimo jiné jako boZi trest.

Karlav postoj k vlastnimu pfibéhu vyplyva uz ze stylu vypravéni.
Recipient se setkava s vysoce inteligentnim hrdinou, jenz se bez jakéhokoliv
zastirani pokouSi zhodnotit sviij Zivot. S odpovédnosti ¢lovéka naleziciho
dobé davno minulé podava hrdina obraz svého nitra, vyklada mezni udalosti
svého pfib&hu a pribliZuje stary spoleensky Fad. Objevuje, pro¢ neni schopen
milovat, jak vzniklo jeho sobectvi i chorobna touha po moci. Karliv pfibéh
ma charakter zpovédi, zavérem textu li¢i hrdina svij trest. Podafilo se
mu zmapovat genezi zla v jeho nitru, popsat priiny zla i jeho nasledky,
vyjadfil pocit viny, dal najevo touhu milovat a byt milovan. K zatizenému
svédomi odkazuji emotivni reakce na nejvyznamnéj§i vzpominky (napf.
vzpominka na matku, kdyz hgjila Karla 1Zi) nebo samotna snaha roztfidit
vzpominky podle vyznamu a byt sdm sobé soudcem:

... lisaji se mazliv¢, dotiraji drze, odhangjice ostatni z cesty, ale pfece jen jsou
nejnaléhaveéjii ty, které se shromazdily stranou a jenom se divaji, mlky a upfené.’

Hrdina se nevzpouzi roli mrzaka, do niZ byl osudem uvrzen. Paméti
ozivuje své obéti, svijj Zivot redukuje na prostiedek jejich existence. Zastup
drtivych vzpominek v zavéru textu ztélesnuje hrdinovu o€istu bolesti. Piibéh
zkazeného ¢lovéka demonstruje touhu po lidskosti.

I Rezag, V.: Cerné svétlo. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976, s.
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7. 6. Cerné svétlo a psychologické prozy Ivana Olbrachta

Ze starSich psychologickych préz se Cerné svétlo vztahuje prednd
k ranym dilim Ivana Olbrachta. Tti povidky (Josko, Forko a Pavlina, Rasik
apes a Zak) vydané Easopisecky roku 1909 a publikované roku 1913
pod souhrnnym nazvem O zlych samotafich pojednavaji o Zivoté
spolecCenskych vydédéncti. Olbrachtem zobrazené figury jsou hrdé, maji svij
vlastni hodnotovy systém a pohrdaji vétSinovou spole¢nosti tak, jako ona jimi.
O¢ vice jsou zli samotafi izolovani a nepochopeni, o to bohatsi je jejich
vnitini Zivot. Motivy piibuzné Cernému svétlu vykazuje hlavné posledni
povidka triptychu.

Olbrachtova proza Zak, od roku 1938 uvefejiiovana pod titulem Bratr
Zak, pojednava o zivoté komediantské rodiny. Stejn& jako Rezatv roman
je pojata retrospektivné.

Hlavni hrdina Fricek, ve€znény pro podezieni z vrazdy, vzpomina
na détstvi, dospivani, koCovny zivot a postupny uUpadek své rodiny. Zlo,
jez v Rezagové roménu sili dilem pro vliv spole¢nosti a dilem je mu ¢lovék
preduréen, vznikd v Olbrachtové povidce vylucné pod tlakem prostiedi.
Trvale nepratelsky postoj vétSinové spoleCnosti a nepochopeni privadi hlavni
postavu k zloc¢inu. Ustrky od méstanti a vesnicanl se kupi v hrdinové dusi.

Podobné jako Reza¢tv hrdina, ziskava i Fricek negativni zpetnou vazbu
uz od détstvi. KdyZ se chce pomstit méstskému ditéti, které na néj béhem
vystoupeni vystfelilo z praku, spravedlnosti se nedo¢ka a hnév méstant
se obrati proti celé Frickové rodiné. Po letech se dospély Fricek setka
s protivnikem znovu, pomsta se vSak opét nepodafi. Z hospodské rvacky
vychazi se zohavenym obli¢ejem a jesté hlubsi zasti ke spofadané spole¢nosti.
Po do¢asném obdobi hojnosti postihne komediantskou rodinu upadek. Rodice
umiraji, Zak, nejnadangj$i ze sourozenci, rodinu opousti, mezi Frickem
a sestrou Olgou vznikaji neshody, sourozenci prestavaji vystupovat.

Vrcholem pribéhu je moment, kdy osamély Fricek potka za vsi
Havranka, dfive dit€ s prakem, pozdéji mladika zhospody a nyni
zameCnického mistra. Fricek Havranka omra¢i a mezi piedstavami vsSech
piikofi, jez postila komediantskou rodinu, ubije muze k smrti. Na rozdil
od Rez4¢ova hrdiny nestihne Fricka za jeho poéinani Zadny trest. Spole¢nost,
jez Fricka k vrazdé pfivedla a kterou ztélestioval pravé mrtvy Havranek,
nemize hrdinu soudit. Zatimco Rezattv hrdina se stava invalidou,
spolecenskym vydédéncem a je mu uréeno, aby po dlouha léta zpytoval
své svédomi, Olbrachtiiv Fricek pfesvédéi soud o své neviné. Piesto Ze zabil,
je propustén na svobodu.

Olbrachtilv i Reza¢iv hrdina se VyCleHUJl z vétSinové spolecnosti. Maji
bohaty vnitini Zivot, pro jejich jednani je smérodatny zazitek v raném véku,
ktery a¢ polozapomenuty, vyznamné je ovlivni v dospélosti.
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Vyznamem emoci a zapomenutych zaZitkdi se Olbracht i Reza¢ hlasi
k hlubinné psychologii S. Freuda. (Olbracht pobyval ve Vidni, jez byla
Freudovym plisobistém, v letech 1909 — 1916.) Rezd¢ova préza navazuje
na Olbrachtovu povidku téz uzitim retrospektivni formy. Dal se pribéhy lisi.
Asocialni jednani Olbrachtova hrdiny ma objektivni pivod v prostiedi.
Neustalé utoky a opovrzeni, jimZz musel hrdina ¢elit od détstvi, ponékud
ospravedliuji FrickQv €in. Ospravedlnéni, vyjadfené v dile tim, Ze hrdina neni
z vrazdy usvédéen, pripodobniuje Olbrachtova Fricka k hrdinlm mravné
zu$lecht'ujicich proz Jarmily Glazarové, kde kladné citlivé postavy svadi boj
v prostfedi moralné pokfiveném (Advent, VI¢i jama). V tomto bodé
se Rezacav Karel s Olbrachtovym zlym samotafem rozchazi, nebot’ Karlovo
zlo vznika z velké c¢asti v hrdinovi samotném, v jeho pokfiveném vnimani
a zbabélé dusi.

Tento rys, jenz odliSuje Rezadova hrdinu od zlych samotaid,
pfipodobriuje Karla k jinému hrdinovi Olbrachtovych préz, a sice k hlavni
postavé roméanu ZalaF nejtemn&jSi (1916). Komisai Mach, postava
spoleCensky vysoce postavend, ale moralné zvracend, nedokaze realisticky
vnimat okoli a ni¢i sebe i své nejblizsi chorobnou zarlivosti. Machovo utrpeni
se nasobi, kdyZ muz neStastnou ndhodou oslepne. Je odkdzan na pomoc
milujici obétavé manzelky, kterou bez jakékoliv prfiiny podeziiva
z mnohadetnych nevér. Zivot v temnoté rozdmychava Machovu chorobnou
pfedstavivost, bezvyznamné podnéty se v hrdinové mysli stavaji dikazem,
jenZz usvédCuje cely svét ze spiknuti proti nému. Pribéh konéi rozpadem
komisafova manzelstvi. ManZelka Jarmila prodéla tézky nervovy zachvat
po Machové polosileném vystupu se zbrani, a pres veSkerou lasku muze
opousti. Po té, co znicil svijj vztah, za¢ind komisal novy Zivot. Odst€huje
se s mladym pomocnikem na venkov, kde se zMacha pres jeho handicap
stava slavny hospodaisky spisovatel, odbornik ve vécech venkovské
samospravy a obecni starosta.

Olbrachtiv hrdina Zije v harmonickém prostiedi, vSechno utrpeni
si zavinil svou jeSitnosti, sobectvim a chorobnou podeziivavosti. Stejné jako
v RezaCové romanu, i zde nestdsti neprameni z téZkych Zivotnich podminek,
ale ze zvraceného nitra hlavni postavy. Nejlépe prostiednictvim nadnesené
hospodské rozmluvy Macha a studenta Krale' dojde recipient k zavéru, Ze ne
slepota, jak pravil stary Zebrak, ani laska, jak pravi Mach Kralovi,
ale zarlivost, sebestfednost a sobectvi jsou Zalar nejtemnéjsi.

Olbrachtlv roman spojuje s Reza&ovou prézou povaha hlavniho hrdiny
a puvod nestésti, kterym hrdina zahlti své okolli.

' Olbracht, 1.: Zalaf nejtemng;jsi. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1959, s. 141
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7. 7. Cerné svétlo a Havli¢kiiv Neviditelny

Nelze nepostiehnout vztah mezi Cernym svétlem Vaclava Rezage
a Havlitkovym roménem Neviditelny (1937). Karel Kukla z Cerného svétla
a Petr Svajcar, hlavni hrdina Neviditelného, maji mnoho styénych bodu.

Hrdiny obou pr6z charakterizuje touha po moci. Karel je motivovan
pocitem ménécennosti, na jeho touze ovladat druhé a nicit silné se podileji
traumatické zaZitky zdeétstvi. Svdj ndrok na bohatstvi stryce Kukly
ospravedlnuje Karel také pfisluSnosti k méstanské tfidé a laskou k ni. Petr
Svajcar pochazi z nejnuznéjsich poméra. Zatimco Karlovi se dostala alespoi
protektivni forma matetské lasky, Petr nepoznal Zadnou. Jeho vzpominky
na détstvi maji faktograficky charakter. Bez jakéhokoliv citového zaujeti
vzpomina Petr Svajcar na détstvi plné materialni i mravni bidy, na mnoho
sourozencd, k nimZ v8ak hrdinu nepojil Zadny citovy vztah, ktefi pro sebe
navzajem znamenali konkurenci a pro rodice byli pfFitézi. Oba hrdinové,
Havlickav i Rezadhv, viak ve svych vzpominkéach détstvi zmifiuji, u obou lze
najit pfiéiny Zivotniho ztroskotani uz vraném véku, v jejich vychoveé
a v dispozicich ptejatych z rodiny.

Hrdinové s podobnymi cili a podobnym pfistupem k okoli jsou
naprosto odliSni v emocionalni roving. Karel je, byt v negativnim slova
smyslu, velmi citovy clovék. Pres bystry rozum a dobrou pozorovaci
schopnost jej ovladaji prudké emoce — strach, vztek, ménécennost a sebelitost.
A¢ ji sam neni schopen, touzi také po lasce. Coby pfislusnik méstanské
vrstvy chce ziskat strycovu firmu ani ne pro penize, jako spi§ pro pocit moci,
pro moznost ostatni ovladat a manipulovat jejich osudy. Karlovy touhy jsou
ve své podstaté nehmotné, stejné jako zvraceny zpusob, jakym se domaha
jejich uskutecnéni.

Petr Svajcar je zaloZen materialng, od utlého véku neomylné postupuje
k cili, ktery si urcCil. Chce ziskat majetek pro majetek sam a piedat jej dalsi
generaci svych potomki. Pokud se cesta za ziskem nevyviji dle Petrovych
predstav, citi plné pravo ovlivnit udélosti jakymkoliv zpisobem. Na rozdil
od emocemi zmitaného Karla je Petr ve svém poéinani chladné racionalni.
Av8ak prav€ pro minimalni citlivost a silnou touhu po zisku piehlizi
Havlickiv hrdina désivé signaly, které by jej mély odradit od zistného snatku.
Pozdéji, atakovan dédi¢né se projevujicim Silenstvim rodiny Hajnl, vzmaha
se Petr k vrcholnému sobectvi a krutosti, kdyz citi, Ze cil, jemuZz zasvétil svij
Zivot, muZe byt ohroZen. Z absolutni bezohlednosti hlavniho hrdiny a z jeho
touhy uzplsobit celé okoli svym pfedstavam, vyplyvaji Petrovy nejvétsi
zloCiny. Je mu cizi jakykoliv soucit s duSevné chorou manzelkou, chova se
k ni bezohledné v dobg, kdy jesté existuje Sance na jeji uzdraveni, a pozdéji
svou tvrdost jen stupiiuje. Narozeni syna pfiblizi hrdinu k zamy$lenému cili,
ilené Soni se viak touzi zbavit. Vyjde zjejich sebevrazednych pokusi



a pfipravi situaci, kterou Zena vyuzije. Béhem ¢ekani na manzel¢inu smrt jevi
hrdina pouze nervozitu, vyCitky sv€domi jsou mu cizi.

Jak Rez4ova nevyrovnaného, intrikujiciho hrdinu provazi kultivovany
poeticky styl a vaSnivé vypovédi, tak silnému a dravému Petrovi odpovida
styl HavlickGv. V liceni sobeckého, materialistického hrdiny prevazuje
vécnost, styl dila je aZ na vyjimky Useény a nepoeticky. Nepokryté zlo¢inné
a nelidské jednani Petrovo odpovida syrovym obrazlim obsazenym v textu, at’
uz jde oprevoz Sileného stryce, o zachvaty Soni, véznéné v poslednich
mésicich Zivota v zam¢eném pokoji, ¢i o pohled na Sonino télo rozbité padem
z okna.

Stejné ;jako Rezatova hrdinu, i Petra Svajcara stihne osudovy trest
za jeho poc¢inani. Karel je po nepodafeném pokusu o sebevrazdu uvrZen zpét
do Zivota, stane se mrzdkem a je mu vyclenéno izolované misto
ve spole¢nosti, kde ma zpytovat své svédomi. Hrdina, jenz dfive touZil
po moci, ma navic jistou moc nad podfizenymi. Tato moc jej vSak nemiZze
uspokojit, je vysméchem osudu. U Havlicka se motiv odplaty tim, po ¢em
hrdina nejvic touZil, mnohokrat nasobi. VSechno, za ¢im se dravy, bezohledny
materialista hnal, jej zavérem piib&hu zahlcuje a dusi. Hmotné cile jsou
dosazeny se vSim vSudy, schazi jim ale duSe a Zivotni perspektiva. Po smrti
manzelky a tchana ovlada Petr vSechen hajnovsky majetek, tchanova zavéet
mu ovSem zakazuje se znovu oZenit a mit dalsi déti. Zistavda mu milenka
Katy, Zena, po niz kdysi touzil, kterou vSak vy¢itky svédomi a tragické
udalosti kolem Hajnova rodu uvedly do naprosté apatie. Osudova odplata se
nevyhne ani Petrovu ditéti. Syn, jenz mél byt vyasténim Petrovych nadéji,
prodéla v raném véku zapal mozkovych blan. Jeho Zivot je zachranén, avSak
zmény v psychice jsou nevratné. Z ditéte se stava blazen, aniz se projevilo
rodové Silenstvi. Hajnovsky majetek Petra pfes jeho dravost a bezohlednost
navzdy spoutal, hrdina musi udrZovat bohatstvi, které pravoplatny dédic
nikdy nevyuZije a které se rozpadne po Petrové smrti. Krutou hrou osudu
zUstava hrdina sam a bezmocny uprostied majetku, po kterém bazil.

Oba autofi psychologické prozy zvolili pro své vrcholné dilo ich-formu
a udinili hlavnim hrdinou zaporného ¢&lovéka, ktery je zaroven vypravéem.
Oba hrdinové piichazeji do bohaté rodiny, kde chtéji bez ohledu na ostatni
uskute¢nit své cile, v obou ptipadech se ptib&h odehrava v rimci vzpominky.
Dale se forma a styl lisi.

Uz expozi¢ni ¢ast romand demonstruje rozdil mezi intrikafskym,
emo¢né labilnim Karlem a racionalnim, sebevédomym hrdinou romanu
Neviditelny. Hrdinu Cerného svétla motivuje k vypravéni nahla udalost.
Clovék, probuzeny zlym snem, jenZ mu vraci traumatizujici vzpominku
z détstvi, zaCina spontanné vypravét sviij piibéh. A¢ jej charakterizuje bystry
rozum, nebrani se odbo¢kdm, nahlym dvaham, novym -hodnocenim
a projeviim citu. Petr Svajcar postupuje ve sdéleni svého piibéhu racionalné.
Planovité¢ se rozhodl jej zaznamenat. Stejné jako Karel Kukla, spravce
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méstskych statk@, oplyva i Petr Svajcar, spravce tovarniho d&dictvi,
dostatkem casu premitat a vypravét. I on ma k vypravéni ndhly motiv —
zpravu o smrti Cyrila Hajna, pomateného stryce, ktery svym chovanim
zapfiCil rozvoj Silenstvi u Petrovy manzelky. Nezacind vSak s vypravénim
ihned. Podrobuje intelektudlni reflexi, zda svij ptibéh sdélit, ¢i nikoliv,
deklamuje, co od sdéleni pfibéhu ocekava. Po té tvofi pripravu. PiSe
poznamky, studuje staré dokumenty, prochdzi Hajnovym domem a oZivuje
vzpominky. Pfibéh zacind sepisovat veler stejného dne, kdy k Hajnovym
poprvé prisel. Dilezité udalosti uréuje na mésic i den, své vypravovani konci
po dvou letech. Povaha hlavnich hrdinG viditelné koresponduje s formou
a stylem vypravéni.

Oba hrdinové jsou na své cesté konfrontovani se zapornymi vlastnostmi
lidi, které nasledné ob&tuji svym zajmim. Kdyz Karel zneuziva zaporné rysy
strycovy a Klenkovy, nelze si nepolozit otazku, zda by hrdina mohl tézit
ze své konstrukce 1Zi a polopravd, kdyby v srdcich svych obéti nenasel na své
zlo odezvu. I toto téma, u Rezace elegantné naznacené a umé vkomponované
mezi hrdinovy vzpominky a citovd hnuti, Havli¢ek nasobi. Nechava mu
vyznit pouZzitim drsnych obrazi, obméfiuje ho opakovanim u nékolika
generaci. Zlo neni v Neviditelném zachyceno ve svém vzniku, vyvoji
a proménach. Existuje zde jako danost, jiZ nelze uniknout, a projevuje
se s pravidelnosti az désivou. Z pohledu viny a trestu se vS§echny zlociny plati
zlym osudem. Karolina Hajnova odstrani nenavidénou $vagrovou do blazince,
ziska vliv na jeji panstvi a vychova jeji dit& jen proto, aby se toto dité — stryc
Cyril — pozdgji stalo pfi€inou dalSich nestésti a bylo s nim naloZeno stejné, jak
kdysi Karolina ucinila s Hajnovou matkou. Hugo Hajn svolil, aby jeho matka
byla od stranéna do ustavu, a povolil Cyrilovi Zit ve svém domé, za coZ musi
sledovat, jak jedind dcera Soria postupné propada Silenstvi a konéi tragickou
smrti. Ze osud, €i buh, trestd zloginy prostfednictvim déti, kruté pociti
téz hlavni hrdina. Jediné malomysIné dit& je mu trestem za sobectvi, pychu
a bezohlednost. V Havli€kové dile existuje nékolik vzajemné propojenych
tragickych osudu se stejnou podstatou.

Karel Kukla je mezi postavami Cerného svétla hlavnim a velmi
aktivnim Cinitelem, ve kterém ze zakladu téméf nezdavadného vzklidilo zlo,
rozlilo se do svého okoli, zaséhlo ostatni a padlo. Petr Svajcar, a& bezohledny
a silny, nastoupil cestu jako ostatni, cestu pfedem ptipravenou. Ackoliv
se egoisticky domnival, Ze buduje vytouZeny cil, okolnosti zdanlivé ndhodné
jej nadosmrti uvéznily v marnosti a rozkladu. Zafadil se svym osudem
do davno urcené linie, vyty&ené Karolinou Hajnovou a Hugem Hajnem.

Nejvyznamnéjsi rozdil mezi Karlem a Petrem spodivd ve vnimani
vlastniho osudu. Pfistup hrdind k p¥ibéhu pfitom oba autofi pFizpusobili
charakteristikdm postav. Emotivni, rozpolceny Karel piezije pokus
o sebevrazdu. Je uvrzen zpét do Zivota, je chromy, Zije osamocené.
V bezprostiednim zavéru dila koncentruje autor tragicky dopad hrdinovych
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intrik, jeho trest a rovnéZz o€istu bolesti, kterd prolind hrdinovymi
vzpominkami uz od pocatku vypravéni. Karel soudi sdm sebe. Zaporné emoce
a sobectvi jsou vlastni Clovéku, jenZ znovu mlady proziva svij piibéh,
ale nikoliv hrdinovi, ktery vzpomina. Své jednani nelitostné posuzuje, té€m,
kdo se na jeho pribehu podileli, pfiznava jisty vliv, ale neobviriuje je. Poznal
a pfiznal svou vinu, touZi, aby se jeho pfibéh jinde neopakoval.

Petriiv postoj k vlastnimu piibéhu je désivéjsi nez naturalistické scény
s §ilenym Cyrilem nebo rozum pozbyvajici Sorfiou. JiZ pfedem vypravéni
prezentuje Petr svou nevinu. Domniva se, Ze strijce svého neStésti zna
a slibuje jej oznacit. V pribéhu vypravéni jevi stejné postoje jako kdysi,
zpétné se podivuje pouze nad svou neviimavosti. Nechape, Ze mohl piehliZet
signaly odrazujici jej od snatku se Sofiou, divi se, jak podcenil prvni znamky
jejiho Silenstvi. Je pragmaticky. KdyZ planuje Soninu smrt, dava najevo, jak
je pro né&j otazka dobra a zla nepodstatna:

Nikdy jsem se pfemr$téné nezajimal o dobro a zlo. Odediavna jsem hledél
s despektem na tyto navzdjem se podporuyjici a prolingjici pojmy. Kone¢né — v éem
by zalezel mij zloCin? V tichu. Je vibec zlo¢in odemknout dvefe? ... Na svété je vice
zlo¢innych tajemstvi, ktera zistala neprobadana. Piibude-li k milionim jediné, mote hnévu
boziho se nezpéni. '

Vedle své€ neviny vyjadfuje hrdina naprosty nezdjem ménit své bédné
postaveni. Za soucasny stav véci vini osud a boha:

At jen ml¢i, kdo by rad nade mnou vyikl soud. Osud jinych $el jinymi cestami. Ja
mél svou. Tam kamjsem se dostal, nedostal jsem se vlastni vinou!

Jako zvife, které bili ptes Cenich, druhou rukou mu nabizejice potravu,...tak i ja
jsem zalezl a sloZil tlapky, svinuv se do vlastniho tepla, a zlstal jsem leZet uraZen v temnu
svého nestésti. >

Neviditelny tu byl jen proto, aby se pii¢inil o vysledek, ktery odekaval tajemny
vozka, ale tento fantom mohl u¢init jen jediné — vzit rozum mé Zené. O mé dité a 0 mé
§tésti se postaral aZ ten tfeti, inspirator vieho zmaru, zavistivy Prochaze¢. *

Hrdina romanu Neviditelny zGstava pies dasledné racionélni,
systematicky a podrobny pohled na sviij Zivot presvéden o spravnosti svého
pocinani. Povazuje se za schopného &lovéka, jenZ aé vykonal pro svij cil
maximum, piece byl zdrcen nepfizni osudu. Ackoliv se kruté provinil
na Soné, na Katy a dalSich, sam se citi uraZen a pocit viny je mu navzdy cizi.
Na rozdil od hrdiny Cerného svétla neni Havlickv hrdina se svym

' Havli¢ek, J.: Neviditelny. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1966, s. 395
? Havli¢ek, J.: Neviditelny. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1966, s. 397
3 Havli¢ek, J.: Neviditelny. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1966, s. 401
* Havlitek, J.: Neviditelny. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1966, s. 399
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extrémnim sobectvim osamocen, stejné rysy vykazuji rovnéZz dalSi postavy
romanu, predné Hugo Hajn a Karolina Hajnova.

Zatimco Rezadlv hrdina se zpovida, Petr Svajcar obvitiuje vSechny
kolem sebe.

Neviditelny demonstruje svymi rysy ptislusnost k naturalistickému
proudu psychologické prozy 30. let. Hlavni postava, sama bezcitna,
materialné zaloZend, prichazi do dédi¢né zatizeného prostiedi. Chce toto
prostiedi prizpusobit vlastnim zamérim, svym poéinam vsak jen prispéje
ofekavanému rozvratu a podléha nezvratnym okolnostem stejné jako ostatni.
Vécnym az usenym stylem zobrazil Jaroslav HavliCek téma osudového
a biologického predurceni. Autor jednoznaéné neprezentuje postoj k otizce
dobra ¢&i zla. Odhaluje temné stranky lidského nitra drsnym zplsobem, v celé
hloubce a Sifi.

Rezadtv styl je oproti Havli¢kovi sugestivni a poeticky. Vypravénim
neoddéliteln€ prostupuji obrazné konstrukce, déjové momenty plynule
¢i kontrastné  prechdzeji v momenty lyrické, do raciondlnich Wvah
pronikaji zachvévy emoci. Tato citovost souzni s povahou hlavniho hrdiny,
stejné jako Havli€kiv styl spovahou hrdiny Neviditelného, a zaroven
koresponduje s tézko uchopitelnym tématem geneze zla. Pres cit,
a ne pies rozum, se utvotily Karlovy prvni postoje, zvraceny cit ptivedl Karla
k vrcholnym intrikdm, cit provazeny pozorovaci schopnosti pomohl hrdinovi
sledovat vznik zla v jeho dusi a dojit k poznani viny. Stejné jako u Havlicka,
je i Rezatv hrdina agresorem, ktery by sam rozdrcen. Zatimco Petra zniéil
neuprosny osud a uklady lidi podobného razeni, jako byl hrdina sam, Karlovu
konstrukei 1Zi a polopravd rozbouralo jedinég to, Ze jeho obéti poznaly pravdu.

Ackoliv se ubira podobné temnou cestou jako dilo Jaroslava Havlicka,
vola Rezaglv piibéh po dobru. Romén zpovéd predvadi genezi zla véetnd
drtivého konce, prfinasi zlu pochopeni a varuje pted jeho dal§im vznikem.
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7. 8. Dobovy ohlas

Dilo snadCasovym tématem prfijala ctendiskd vefejnost vyborné.
Pro paléivy obsah, navic aktualizovany tisnivou situaci ceské spole€nosti,
se Cerné svétlo v dobé prvniho vydani umistilo mezi deseti nejétendjsimi
Ceskymi tituly. V anket€ o nejzajimavéj$i knihu roku 1940, uvetejnéné
Lidovymi novinami, &tenafi vedle Cerného svétla vyzdvihli téz Advent
Jarmily Glazarové, Faberovu Neklidnou hranici nebo Vancurovy Obrazy
z dé&jin naroda Ceského.

Pochvalné se vyjadfila téz literarni kritika.

Podle L. Zvéfiny (Cteme 2, 1940) postoupil Vaclav Rezag, jiz podle
piedchozich roméani autor slibného ristu, opét o krok dél. Kritik definuje
Cerné svétlo jako ,roman &ervivého, zlem nahlodaného &lovéka, jenz hyekan
v nejutlejsim détstvi a vydé€Sen pfiSernou scénou s pronasledovanym potkanem, dostane
vnitini Sok, trpi pocitem ménécennosti a zagne druhé nenavidét“.'! Pies dominujici
Cerny a Sedy ton ma dilo ukazovat vy3si FAd a zakonnost lidskych Zivota.
Autor vyjadfuje presvédceni, ze Skéla zla a msty v lidské dusi byla malokde
tak virtuosné rozehrana, jako v Rez4&ové novém romanu.

Rovnéz Josef Sup (Kriticky mésinik 3, 1940) se vyjadfuje
v superlativech a nebréani se srovnani Cerného svétla s Capkovym Zivotem
a dilem skladatele Foltyna (1939). Oznaduje Rezatovo dilo jako dilo z dob
pred valkou, ovsem vytvofené pod tlakem blizkym své dobé. Podle kritika
spojuje Cerné svétlo s Capkem etické zam&feni. Dila jsou shodna v poselstvi,
7e 1zi a podvodem nelze dosdhnout ni¢eho, tim méné Gspéchu zarulujiciho
obdiv ¢iovladani druhych, ale lze jimi zni¢it sebe, lze jimi zranit, a snad
i smrtelné, mnoho jinych. Piibuzné se autorovi jevi Capkovo a Rezaovo
vypravecske uméni. Pravi, Ze srovnanim s Rezd&em nelze Capkovi ublizit
a Reza& nebude piecenén.

V kompozici a stylu Cerného svétla se ceni schopnost zkratkovitého
portrétu, Zivého a pfirozeného dialogu, rafinovana stavba a vyhroceni scén,
nesoucich uz vsobé zirodek zipletek dalsich. Kritik vyzdvihuje silu
plastického, hutného slova i obrazu a koneéné zvladnuti latky, ne §iroké,
alezato ztim VéESi hloubky véZené. V kompozici a slozkadch obsahu
uéapkova a RezaCova roménu jsou jiz diametralni rozdily, pf‘esto kritik
usrovnam setrvava, nebot’ nékteré postupy autorli se jevi prave opacne
Zatimco Capek li¢i megalomana z riznych hledisek riiznych lidi, Reza¢av
hrdina vzpomina na kfivou Zivotni pout’ saim. Capkovi umoZiiuje jeho postup
sklddat vzpominky dal a dal dopfedu a vytvéret tak stdle zajimavéjsi portrét,
Rezac¢v hrdina jde naopak za zaklady, hleda koteny zla, sém je diagnostikem

1 Zvéfina, L. In Cteme 2, 1939/1940, &. 17
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vlastniho nitra. Karel se sile msti a jako neju¢innéjsi zbran objevuje lez. Jeho

piibéh charakterizuje kritik jako ,,cestu po jednotlivych vléknech stale nové a nové
soukanych pavoucich 1Zi a uskoku, cestu vskutku dobrodruznou od koncepce novych intrik
v nitru hrdinové pfes jejich provadéni az kjejich vysledku, ktera vede po konstrukc1 stale
smeélejsi az k vrcholu, kdy se stavba hrouti i s hrdmou prostym zasahem pravdy*.'

Pokud jde o formu, Sup hodnoti Reza&ovu romanopiseckou diislednost
a ukaznénost. Ceni, Ze v li€eni zla, jez zasahuje do osudu nakaZeného
i do osudll ostatnich, co snakazenym pfisly do styku, autor skoncil
zhroucenim vSeho. Hodnoti, Ze dal nesel autor ani krok, Ze osudy ostatnich
postav uzavfel v predposlednim odstavci prostym oznamovacim zplsobem.
Pravé pro tuto uméleckou kézeti hodnoti Sup Cerné svétlo jako nejlepsi
Rezacuv roman.

Reza¢ v kritikové pfirovnani vladne ostrym pitevnim noZem,
ma schopnost proniknout hluboko do nitra véci a z diagnézy nalezené
choroby ucinit zaleZitost velmi napinavou. V této souvislosti se Sup vraci
k Rezatovu predchozimu dilu. Pokraduje v pfirovnani stim, Ze pitevnim
noZem nelze tvofit fezbarska panoramata, coz je divod, pro¢ Slepa uli¢ka
nebyla tak UspéSna.

Domnivam se, Ze kritik zde presné vystihl klad a zapor Rezatovy
dosavadni prace.

Kritika ocefiuje pevnou vnéjsi kompozici textu, konkrétné Karlovy
postupné vybavované vzpominky nebo rafinované opakovani scény
s potkanem na zavér textu. Hodnoti se symbolické predméty, jenz vytvareji
svornik pfib&hu, a Getné paralely. Kritik s uspokojenim konstatuje, Ze Reza&
predved! kousek stavebné dovednosti, v soudasné dobé ne pravé bézné. Jako
zapor se jevi snad aZ ptilisné odosobnéni hlavniho hrdiny, ktery by si mohl
i u pohledu nejkriti¢téjSiho dodat trochu sympatie, nebot hovofi o sobg
samém.

Domnivam se v3ak, Ze Karldv odstup od sebe sama byl zamérem autora
a v dile je symetricky vyvazen momenty vasnivého zaujeti.

Kritik neopomenul zd@rraznit ani lyrické kvality Cerného svétla. Rezad
jeho slovy zdviha d€j do vyssich poloh, znd uméni umoctiovani, kdy dovede
uc¢init metafyzickym spoluhercem jarni vitr, rvouci se zimu nebo noéni tmu.
Dokazal pfedvést etickou tezi vplné naléhavosti, odhodil vse,
co by rozptylovalo sousttedény pohled na choré misto hrdinova nitra, a dal
viemu pevnou, jednotnou, pe¢livé propracovanou a promyslenou formu,
zdatilou od slovnich a vétnych slozek az po kone&né skloubeni celku.

!'Sup, J. In Kriticky mési¢nik, 1940, &. 7, s. 329
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Negativné hodnoti dilo Bedfich Fuéik na strankach Akordu 2, 1940.
Ceni si nékolika dobfe propracovanych scén, vypravéni a uméleckého
zpracovani. Pravi, Ze autor zpracovava latku pevnou rukou, neupira Rezacovi,
Ze je vkusny, nesentimentalni, vyrazné solidni a sviij. Téma zla se oviem jevi
Fucikovi staré, motiv ménécennosti ohmatany a vstupni scéna s potkanem
zlomena do neurcitosti zbyte€nym psychologizovanim.

Domnivam se, Ze téma zla je nadCasové a pokud je jeho zpracovani
uvefejnéno v prvnim roce nacistické okupace, pak je toto téma vysoce
aktudlni.

Dale kritik vytyka autorovi, Ze se k tématu zla zachoval pasivné, podle
jeho nazoru se jednd o pouhé predvedeni zla a nic vic. Reza¢ podle Fuéika
piesvédCive a dobfe konstatoval téma mnohokrat zvaZzené, ale dal nesel.

Dle mého nazoru zde dochazi k dezinterpretaci, autor ¢lanku
dost mozna vyuziva literarni kritiku Kk prezentaci vlastnich ideji. Jako
neshledavam téma zla zastaralé, neshledavam pasivni ani pojeti zla v Cerném
svétle. Zarodek, jasna geneze, Sifeni a dosazeni vrcholu nasledované nahlym
padem, nic ztoho neni rys pasivity. Zlo v Rezadové pojeti buji v dusi
hlavniho hrdiny, kdyZ je dostate¢né silné, hleda u ostatnich podobné zasaZena
mista, navZdy zni€i nékolik Zivoti a ve dvou pfipadech zplisobi smrt. Mozn4,
Ze hrdintv dlouhy Zivot vydédénce, jenz nasleduje po nepodfeném pokusu
o sebevrazdu, se pfi zbéZném pohledu pasivni mize jevit, ale i tento jev
mé v kompozici dila ave vyznéni tématu smysl. Cim méné poutd hrdina
pozornost ke svému souc¢asnému stavu, tim vétsi diraz klade recipient na jeho
minuly Zivot, kde se odehralo v8e podstatné a varujici. Varujici sama o sobé
je rovnéz piedstava Clovéka, jenz za slunnych dni prochazi malostranskymi
ulicemi a jehoz protéza klape o dlazdéni. Dalsi divod, pro¢ Karel nemuze
pokradovat po svych &inech ve spokojeném ob&anském Zivoté, je jedna
z funkci jeho postavy — hrdina sam o sobé ztélesnuje zlo, podivné udalosti jej
provazely od détstvi, byl zlo které sililo, zabijelo — a bylo poraZeno.
Je zarovei symbolem a proto u n&j pozadavek na novy hodnotny Zivot — ktery
kritik dale vyslovuje — nelze uplatnit.

Druhy extrém, jenz Fucik navrhuje, spociva v tom, Ze Cerné svétlo
by mélo kon¢it Karlovou podafenou sebevrazdou.

Dale vytyka Rezacovi pouziti psychologické metody, ktera se mu jevi
negvativné dnesni. Poté se znovu vraci k nevhodnému zavéru dila a predestira,
ze RezaCe donutily k realizovanému zavéru tviiréi rozpaky. (Jedna se o totéz
misto v textu, které Sup naopak vyzdvihuje pro autorovu tvirdi kazeii.)
K zavéru dila kritik pravi: ,Rezactv pesimism neni Zivotnim vyznanim, neni
poslednim slovem, z néhoZ by mohl vyrtist Zivot. Je to nechténé pfiznani tviirdich rozpakd,
které nemohou piijit ke skuteénému konci. '

Autor kritiky se jevi zcela zaujat vlastni predstavou literarniho hrdiny,
jenz minimalné rozjima a kona dobro.

' Futik, B.: Z nové prozy In Akord, 1940/1941, €. 2, s. 60 - 67
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7. 9. Shrnuti

Cerné svétlo je prvnim &isté psychologickym roménem Viclava
Rezade. Pribsh odehravajici se koncem 19. stoleti aktualn& reaguje
na soudobé udalosti.

Dilo nevelké svym rozsahem, povaZované riznymi zdroji za roman,
novelu i baladu, se vyznaCuje mistrovskym zpracovanim ve vSech smérech,
at’ uz jde o téma, jeho vyznéni, kompozici, pouziti motiva ¢i autorsky styl.

Hlavnim tématem Cerného svétla (1940) je vznik a vyvoj zla
v ¢lovéku. Tento proces je zachycen dynamickym zplisobem, od zrodu
a postupného sileni v nitru postizeného, pres smély rozvoj a posilovani
prostiednictvim jiného zla v hrdinové okoli, azZ k tragickému padu a Gplnému
konci. Dil¢imi tématy jsou predurCenost rodinnym a socialnim prostiedim,
pocit ménécennosti a jeho zavislost na touze po moci. Z jednoduchého
uplatnéni hrdinovych intrik vyplyva téz lehka socialni kritika.

Hlavni postava, a¢ blizce a zivé zprostfedkovana, plné podléha
autorovu zaméru zobrazit mezni situace, podstatné pro vznik patologickych
zmén v jeji duSi. Hrdina, jenz je zaroveil vypravéem pribéhu, dava
recipientovi nahlédnout sviij Zivot, pfiGemz se zpovida z ¢inl, které zpisobil,
a vynasi nad sebou soud. Pro tragicky stav, do néhoZ pfichazi na konci Zivotni
cesty, se stava zarovenl pomnikem svych obéti a varovanim pro vSechny
ostatni. Hlavni postava se vyznacuje bystrym tGsudkem a va$nivymi emocemi.
Tato charakteristika, jez umoziiuje hrdinovi podrobnou introspekci, zarovefi
souzni se stylem dila.

Styl Cerného svétla je velmi poeticky, prosyceny obraznymi
konstrukcemi. Navazuje na styl n&kterych Rezagovych povidek a na autorovu
prvotinu Vétrna setba (1935). Uzita lieni, metafory, personifikace a dalsi
obrazné konstrukce jsou pfitom v Cerném svétle vzdy funkéni, ¢asto sdruzuji
funkci nékolik. Obsazené motivy se v obménach opakuji a stuptiuji. Obraz
pronasledovaného potkana ramuje piibéh, stejné tak obraz temné chodby.
Textem prostupuje personifikovany motiv noci. Obraz prostoru je v Cerném
svétle subjektivné zabarveny. Prostor si hrdinu podmariuje, spoluplisobi na
jeho uvahy a jednani. ObsaZena liceni zaroven odraZeji hrdinovy postoje a
pocity, autor zakomponoval do textu rovnéZ vlastenecky motiv. PouZité
postupy se vztahuji k pr6zam Jaroslava Durycha.

V obdobi okupace se Vaclav Reza¢ spoledné s daldimi autory uchylil
od spolecenského romanu k psychologické proze, kde vytvofil dilo mensiho
rozsahu se zavaZnym obsahem a pal¢ivym mravnim poselstvim. Tuto
charakteristiku Ize uplatnit téZ na Advent Jarmily Glazarové (1939). Dilo
Rezace a Glazarové spojuje kultivovany poeticky styl, téma a pojeti postav
je vSak naprosto rozdilné. Zatimco pro hrdinku Glazarové je charakteristicka
mravni Cistota a vy&erpavajici boj s nepfiznivym prostiedim, Reza¢ pojal
svého hrdinu presné opa¢né. Karel ptichazi do prostiedi doposud pokojného,
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aby zde rozvinul své intriky. Vyznénim obou d€l je potom touha po obecnych
lidskych hodnotach.

Cerné svétlo ma mnoho ryst shodnych s romanem Neviditelny (1937)
od Jaroslava Havlicka. Autofi shodné zvolili za hlavni postavu zaporného
hrdinu, jenZ vypravi svilij Zivotni pfibéh. Shodné je téma. Oba hrdinové
zamys$leli zneuZit bohatou rodinu a oba kruté ztroskotali. Dila odliSuje styl
a vyznéni tématu. Havlickav styl se jevi iseény a vécny, pfes obsazené snové
vize vykazuje znaky naturalismu. Autor zobrazil zdrceného, avsSak
nenapravitelné sobeckého ¢lovéka, piedvedl do disledki téma osudové,
socialni a biologické preduréenosti. Reza¢av hrdina je proti Havli¢kovym
postavam kiehCi a labilng€jsi. Narozdil od hrdiny Neviditelného dochazi
k pocitu viny a zaujima k emocim, jez ovladli jeho nitro, negativni postoj.
Reflexe odpudivého chovani vyjadfuje hrdinovu touhu po lidskosti.

Ze starsich psychologickych proz se Cerné svétlo vztahuje k dilu Ivana
Olbrachta. Rezac, stejné jako Olbracht, uZiva témata piejata z hlubinné
psychologie, potize Rezacova hrdiny maji shodny pavod jako problémy
hlavni postavy roménu Zala¥ nejtemn&;jsi (1916).

Vaclav Rezal v Cerném svétle plné rozvinul téma zla, k némuz
sméfoval jiZ od své prvotiny.

101



8. Vyvoj psychologické prézy u Vaclava Rezade

Zajem o temné hlubiny lidské due miZeme u Vaclava Rezade
vysledovat od nejrangjsich proz. Ackoliv Rezadovy literarni zadatky byly
nevyhranéné, psychologické téma maji uz nékteré povidky z konce 20. let.
Mlady talentovany autor vytvarel jak zajimavé prozy charakterizované
neobvyklymi uméleckymi postupy, tak konzumni étivo, uréené pro pobaveni
nenaroéného &tenafe. I RezaGovy humoresky a rodokapsy, psané spis
z existen¢nich divod®, vSak dokladaji autorGv epicky talent a schopnost
Stenafe zaujmout. Ruku v ruce se zdjmem o problematiku lidské duse,
ve své dobé modnim tématem, provazi Rezatovy rané prozy neviedni
poeticky styl. Pfesah k poezii nas u Rezage neprekvapi, uvazime-li, Ze jeho
prvnim literdarnim poCinem byla basnicka sbirka a Ze drobné basné obcas
publikoval ijako zavedeny prozaik. AutorGv styl je ovlivnén
téZ impresionismem a secesi, zvla§té pak dilem Frani Sramka, k némuz
se Rez4¢ hlési ranou povidkou Schodi§té jara (1929) i prvotinou Vétrna
setba (1935).

V ranych povidkach se autor zabyva psychologickymi tématy jako jsou
poruchy osobnosti, socidlni a osudovy determinismus, Jednam Cloveka
ve vyhrocené situaci a nenavistny vztah v ramci rodmy, coZ Je pro Rezade
téma autobiografické. V ranych prézach se autor pripravuje na tvorbu
rozsahlejsich celkli, experimentuje se stylem i kompozici. Nékteré
psychologické povidky obsahuji motiv noci ¢ motiv venkovského prostiedi,
jez autor vyuZije ve svych pozdé&jsich romanech.

Téma, motivy a styl pro Rezage typicky v sob& koncentruje pozdni
povidka TvaFi vtvaF (1940). V proze publikované ve stejném roce
jakoroman Cerné svétlo autor mistrovsky zachycuje iracionalni dufevni
pochody hlavniho hrdiny a sugestivnim stylem je zprostfedkovava ¢tenafim.
Povidka Tvafi vtvaf se stylem i zafazenim do minulosti vztahuje
k historickym pr6zam Jaroslava Durycha. Rezade s Durychem spojuje z4jem
o temné, iraciondlni a negativni slozky lidské psychiky. Prozaicky styl obou
autorQl vyuziva poetické postupy, jejich texty jsou prosyceny personifikaci,
vyuzivaji ¢etné kontrasty, paralelismy a gradace. Oba autofi dokazou uginit
relativnim proZivani ¢asu u svych postav, prostor ve fikénim svété jejich dél
oziva a plsobi na hrdiny jejich pfibéhd. Proti Durchovi postradaji Rezacovy
prozy mysticky rozmér, jsou syrovéjsi svou civilnosti. Negativni postoje
zde maji pivod v hrdinovi samotném, s vyjimkou Vétrné setby neni moralni
rozvrat RezaCovych hrdinti provazen hlubokym rozvratem spoleénosti, ¢imZ
se Rezacovo dilo od Durchovych historickych proz vyznamné lisi.
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Vétrna setba, prvni autoriv roman vydany roku 1935, spojuje prvky
romanu generacniho, socidlniho a psychologického. Stylem i samotnym
titulem se roman vztahuje k préze St¥ibrny vitr od Frani Sramka (1910).
Se Stiibrnym vétrem spojuje Vétrnou setbu téma dospivani. Hlavni postavou
je v obou pfipadech dospivajici student, jenz formuluje svlij ndhled na Zivot
a zaCina se orientovat v mezilidskych vztazich, mezi nimiZ nechybi vztahy
milostné. Reza¢ navazuje na Sramka poetickym impresionistickym stylem.
Dila shodné tématem i mnohymi motivy se odliSuji svym vyznénim. Piib&h
Sramkova hrdiny oslavuje mladi a &istotu, hrdina aktivné vystupuje proti
zvrdcenym a nepotiebnym obycejim, souzni s energii lyrickych obrazi
obsazenych v dile. Rezag ve Vétrné setb& pouzil Sramkovu techniku tak, aby
zesilovala vSudypfitomny chaos. Naboj lyrickych obrazi tedy s hlavni
postavou nesouzni, hrdina je jim naopak atakovan. Na pozadi vale¢ného
rozvratu zobrazil Reza& rozvrat moralni.

Rezagova prvotina vykazuje mnoho rysi psychologického roménu.
Recipient nahliZi do nitra vyvojové postavy, zna pohnutky jejich ¢&ind
i zpétnou vazbu na né. Dilo zahrnuje témata pejata z hlubinné psychologie —
Oidiptv komplex a dalsi komplexy, protichidné pocity z milostnych vztah,
ambivalentni pocity vi¢i sob&é samému, rozpor postojl a jednani.

Rozkryt lidskou dui znamena u Rezade soustiedit se na jeji temng;jsi
stranku. Hlavni hrdina Vétrné setby jako prvni v fadé Rezalovych postav
reprezentuje tento zajem. Moralni Gipadek neni nevyhnutelny ani ve valeéném
nedostatku, a pfece mu hlavni hrdina podléha. I mladicky Petr vykazuje jasné
rysy zvracenych manipulantd z pozdgjsich Reza¢ovych préz. I kdyZz kolem
hrdiny neexistuji jasna pravidla, prece nékteré odpudivé &iny vykonava
s lehkosti aZ zarazejici.

Jiz ve své prvotiné piedstavuje Vaclav Reza¢ moralné problematického
hrdinu, jehoZ potiZe prameni jak z disharmonického prostfedi, které hrdinu
obklopuje, tak pfimo z hrdinovy povahy. Na konci svého piib&hu stoji mlady
Petr moralné vyhoftely, aviak cesta k napravé, i kdyZ v jeho pfipadé obtiZné
predstavitelna, mu neni zcela uzaviena. Rozvrat v milostném Zivoté konéi,
nebot vedle Petra stoji idedlni partnerka, skoncem valky se zlepSuji
i vyhlidky celé spole¢nosti.

Roku 1938 publikoval Vaclav Rezaé prézu Slepa uli€ka. V souladu
s dobovym trendem zde autor vytvoril roman spolegensky, ktery viak opét
nese mnohé rysy psychologické prozy. Slepa uli¢ka je roman ze soudasnosti,
pribéhy vétsiho poctu hrdinti se odehravaji na pozadi hospodatské krize 30.
let. RezaC zde opousti lyricky styl patrny v nékterych povidkach a v prvoting
Vétrna setba, schopnost sugestivné vyli¢it vnitini stavy hrdind omezuje jen
na malé mnozZstvi scén.
] SpoleCensky roman 30. let vyuzival postupy psychologické prozy,
Rezacovo dilo se vztahuje zvlasté k romanu Lidé na k¥izovatce od Marie
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Pujmanové (1937). Slepa ulicka se Lidem na kfiZovatce podoba tématem,
promyslenou kompozici a obsazenym vhledem do nitra postav. Shodné jsou
téZ nékteré motivy — revoluéni presvéd€eni hrdinl, snaha dostat se do lepsi
spole¢nosti. Oproti romanu Pujmanové je Rezatova spoleSenskd proza
komorné€jSi a vice potemnéld, vSechny postavy ztraci nazavér Zivotni
perspektivu.  Nepoetickym stylem, mnohymi motivy a temnym zav€rem
se Slepa ulicka podoba téZ romanu Neviditelny (1937), vrcholné
psychologické proze Jaroslava Havli¢ka.

V duchu psychologického romanu je ve Slepé ulicce odhalen vnitini
zZivot v8ech hrdinli, z motivl typickych pro psychologickou prézu se objevuje
pieduréeni rodinou a spoleénosti nebo osobni konflikt.

Ani v Rezafové druhém roménu nechybi typ mladého hrdiny
s moralnimi problémy. Je jim mlady tovarnik Michal Gromus. Stejné jako
Petr zromanu Vétrna setba, ma i Michal problematické rodinné zazemi,
nasledkem Cehoz se z néj stava bezohledny ¢lovek. Oproti Petrovi je Michal
znaéné chamtivy, skrze vysadni postaveni ztrpéuje Zivot vice lidem. Vedle
alisného Petra je Michal neohrabany, nakonec jej zni¢i osoba rafinovangjsi
nezZ on sam.

Autor se opét svelkou odstinénosti soustfedi na zaporny obsah
hrdinovy duSe, zbabélost, chamtivost, strach a zast, a sugestivné li¢i
momenty, kdy se tento obsah projevuje navenek. Michal na rozdil od Petra
neni schopen reflexe svych ¢ind, pouze nejasné vnima, Ze se trapi. Pokud jde
o vyusténi hrdinova pfib&hu, z moralni krize nenabizi autor uz Zadné
vychodlsko V ramci trvalého zajmu o temné zakouti lidského nitra zobrazil
Reza¢ ve svém dile $iroké diisledky sobeckého chovani — zniené osudy,
zni¢ené Zivoty, samotu a beznadgji.

V prvnim roce nacistické okupace publikoval Vaclav Reza¢ roman
Cerné svétlo (1940). Dilo je u Rezace prvni zfady Cisté psychologickych
proz. Autor zde ustupuje od rozmérnych spoledenskych latek. PIné
se soustiedi na téma akcentované jiz v obou predchozich romanech, na vnitini
stavy zvracencho hrdiny, jejich vngjsi projevy a disledky pro hrdindv Zivot.
U hlavni postavy autor pfedvadi momenty podstatné pro hrdintv vyvoj,
zarovenl s Zivotnim piibéhem ménécenného &loveka sledujeme genezi zla.
ZavazZny obsah dila podtrhuje Reza¢tv sugestivni lyricky styl, ke kterému
se autor po romanu Slepa uli¢ka opét navratil. Styl dila odpovida prézam
Jaroslava Durycha, po tematické strance ma roman &etné vztahy k dilu Ivana
Olbrachta, Jarmily Glazarové a piedné k prézam Jaroslava Havlicka.

Ve wvztahu kdilu Ivana Olbrachta souvisi Cerné svétlo (1940)
s Olbrachtovymi povidkami O zlych samotafFich (1910) a s romanem Zalar
nejtemnéjsi (1916). V Obrachtové povidce Bratr Zak (posledni v triptychu
O zlych samotéfich) se podobné jako v Cerném svétle vyskytuje traumaticky
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zazitek z détstvi, jenZ hrdinu po cely Zivot neopousti a v Olbrachtové pojeti
pfivadi postavu az k vrazde.

Na cely soubor Olbrachtovych povidek navazuje Reza¢ detailnim
zobrazenim psychiky naru$enych jedincti. Olbrachtovy zlé samotéfe odliSuji
od RezaCovych intrikafskych postav t&¥ké Zivotni podminky. ZIi samotafi
nejsou zvracené ménécenné bytosti, maji svou hrdost, zli se stali aZ vlivem
opakovaného poniZeni, které jim ustédfila vétSinova spolecnost. Na rozdil
od véts§iny Rezaovych postav maji tito hrdinové narok na recipientovy
sympatie. U hrdinG Véclava Rezae se krom vétsiho &i mensiho vlivu okoli
vyskytuje zvracenost, ktera je hrdindm vlastni odjakZziva a v problematickych
podminkéch se pouze lépe rozviji.

Vlastnost, ktera odliSuje Rezalovy hrdiny od Olbrachtovych zlych
samotafd, je prfipodobriuje k hlavni postavé Olbrachtova romanu Zalar
nejtemné&jsi (1916). ZalaF nejtemnéjdi jako prvni Gesky psychologicky roméan
vyuziva témata piejatd z hlubinné psychologie. NejvétSim utrpenim neni pro
zaporného hrdinu s vybornym spoleCenskym postavenim jeho slepota,
ale jeSitnost, Zarlivost a nedivéra, které bez jakychkoliv vnéjSich pficin
vznikaji vjeho nitru. Zvracenosti pramenici pfimo v hrdinové dusi
se Olbrachtiiv komisaf Mach podoba mnohym Reza¢ovym postavam.

S dilem Jarmily Glazarové spojuje Cerné svétlo kultivovany poeticky
styl a nejobecnéjsi vyznéni dila, které vyjadfuje touhu po lidskosti. Zatimco
Glazarova uvrhuje do nepfiznivych podminek uSlechtilé bytosti, jeZ samy
o sobé ztélesnuji lidsky ideal, Reza¢ v Cerném svétle vyjadiuje touhu
po lidskosti negaci. Rezadtv recipient nahlizi détstvi i dospé€lost zdporného
hrdiny, poznava motivaci jeho chovani, sdili s hrdinou jeho zvraceny uspéch,
ale i tvrdy pad, jenz hlavni postavu navzdy vyloudi ze spolegnosti
a udini z ni temnou pfipominku jejich vlastnich skutka.

Na rozdil od hrdiny Havli¢kova romanu Neviditelny (1937) je Rezactv
Karel Kukla schopen zdrcujici sebereflexe. Cerné svétlo (1940) piitom
navazuje na Havliékoyu prozu v mnoha ohledech. Zékladni je podobnost
tematicka. Havli¢ek i Reza¢ uginili hlavni postavou zdporného hrdinu. Oba
romany sleduji vyvoj sobeckého bezohledného ¢lovéka od détstvi
po dosp€lost, oba hrdinové zamysli zneuzit ke svym cilim bohatou

podnikatelskou rodinu a na oba dopadne kruty trest za jejich poéinani.
Nev1d1telny i Cerné svétlo maji retrospektivni formu, Zivotni ptib&h vypravi
sami hlavni hrdinové. Havli¢ek a Reza¢ se odlisuji stylem. Havlicklv styl
jev souladu s vyznénim jeho dila syrovy, strohy a aZ na vyjimky nepoeticky.
Rezagav styl je lyricky a poeticky, text Cerného svétla je prostoupen
obraznymi konstrukcemi. V nejobecn&j$im pojeti se Havli¢ek i Rezag
zabyvaji tématem zla. Zatimco Havli¢ek chépe zlo jako danost, nehodnoti jej
a vytvali jeho obraz v celé hloubce a i, Reza¢ predvadi genezi zla -
postupuje od pogatkd, pres zvricené bujeni aZ po drtlvy pad. Havlickav
hrdina nedochézi ani v nejmensim k pocitu litosti & viny, Reza&Gv piibéh
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naopak obsahuje katarzi. Zavérem dila zaujima RezA¢lv hrdina ke svym
¢inlim postoj, vyjadfeny obavou, aby se jeho pribéh uz nikde neopakoval.

Z témat hlubinné psychologie vyuziva Cerné svétlo traumaticky zaZzitek
z détstvi, ktery ¢lovéka ovlivni na cely Zivot, dale pocit ménécennosti a z néj
pramenici touhu ovladat druhé. Autor v Cerném svétle plné rozvinul téma zla,
ke kterému sméroval jiz od své prvotiny.

Variace na toto téma vykazuje jesté proza Svédek (1942), Rezactv
druhy psychologicky roman publikovany za valky.

Pr6za znazorfiuje obyvatele malého mésta, ktefi celi zlu zt€lesnénému
v postavé tajemného cizince. VSechny dé&jové linie obsazené ve Svédkovi
vyuzivaji motiv pomysiné hranice, kterou si hrdinové stanovili pro své
jednani. Démonicky cizinec potom manipuluje postavami tak, aby tuto hranici
piekrocily.

Z témat hlubinné psychologie vyuzZiva Svédek napi. potlaené prani,
které vyznamné ovliviiuje jednani ¢lovéka nebo téma erotické pfitazZlivosti
otéima k nevlastni dcefi. Proza se zabyva téZ osudovou pieduréenosti nebo
odcizenim clovéka. Posledné jmenovany jev reprezentuje pravé postava
démonického Kvise. Vét§im poctem zobrazenych osudl navazuje Svédek
na Slepou uli¢ku (1938). Dilo ma az piisné symetrickou kompozici, autor
vyuziva hlavné princip opakovani a gradace. Stylem navazuje Svédek
na Vétrnou setbu a Cerné svétlo, obrazné konstrukce prostupuji téméf kazdou
vypovédi. Zlo, pro autora zasadni téma, zde pfichazi z neznama a nenadale.
Na rozdil od Cerného svétla (1940) je vSak potlaeno. Obyvatelé méstecka
odmitnou postavu parazitujici na jejich bolestech. Polopfizracny Kvis umira
z nedostatku podnéti a jeho potencialni obéti vychazeji ze stietnuti odolngjsi.
Kvisovym prostiednictvim progistily své vztahy, vypofadaly se se starymi
kiivdami. Pro zlo, jez v pfizraéné podobé napada obyvatele poklidného mésta,
a pro zpusob, jakym se s nim tito lidé vyporadaji, je mozné vykladat Svédka
také jako aktualni podobenstvi k nacistické okupaci.

Romanem Svédek zavrsil Rezaé téma zla ve své tvorbg. Jeho posledni
psychologicky roman Rozhrani (1944) ma spi§ filosoficky rozmér. Rozhrani
je romanem o romanu, fesi vztah uméni a Zivota. Hlavni postava, na pocatku
zakomplexovand a ve vSem ztroskotdvajici, nachazi seberealizaci
prostfednictvim lasky a usilovné prace. Poetickym stylem dilo navazuje
na Rezagovy predchozi romény, krom lyrickych obrazil pro autora typickych
se objevuji filosofické postiehy, priblizujici Rozhrani k dilu Karla Capka.
Rezac se.odchyluje od sugestivniho poetického stylu, jenz spojoval jeho dilo
s prozami Jaroslava Durycha. Vyostiené kontrasty a prudké emoce piechazeji
u Rozhrani v klidngjsi poezii viednich dnt. Dilo je roman o romanu.

Rezééovy romany publikované po roce 1945 (Nastup, 1951 a Bitva,
1954) Jsou vytvofeny v duchu povaleéného socialistického realismu. Autor
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se ziekl psychologické analyzy i typického poetického stylu. Ze vsech slozek
svého nesporného literarniho talentu uplatnil Rezaé pouze schopnost vytvofit
napinavy ctivy pfibéh,  jenz nenarocného Ctenare upouta
a udrzi jeho zv€davost az do konce. I kdyZ roman Nastup nevykazuje Zadné
vztahy k autorovym pfedchozim prozam (napocitame-li rodokapsy psané
pod pseudonymem) a zakonité zklame kazdého obdivovatele Rezacovych
psychologickych préz, ptece patfil k nejétengjsim dilim 50. let.

Vaclav Rezag, vyznamny cesky spisovatel 1. poloviny 20. stoleti,
byl autorem vSestrannym. Generace ¢tenafi oslovily jeho socidlni, generaéni
a psychologické romany, dodnes ¢&tivé jsou jeho prozy pro déti a mladez.
Slovy Jifiho Opelika ptedstavuje Vaclav Rezaé typ uspésného autora,
ktery v podstaté nikdy neokusil hotkosti prohry, a pokud ji snad ani on nebyl
usetfen, kompenzovalo ji oficialni uznani.
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V diplomové praci na téma Pocatky psychologické prozy u Vaclava
Rezade jsem sledovala, jak se v dile vSestranného autora vyvijely motivy,
témata a postupy typické pro psychologickou prézu. Nehodnotila jsem celé
obdobi autorovy tvorby. Zaméf'ilajsem se pouze na Usek ohraniceny na jedné
strané prvnimi Rezatovymi poCiny publikovanymi v prvorepublikovych
tasopisech a stran& druhé romanem Cerné svétlo, prvni &isté psychologickou
prézou tohoto autora. Mym cilem bylo vytknout témata, motivy a stylové
postupy pro Rezage typické, uvést je do vztahu s dobovymi trendy v literatuie
a vysledovat jejich vztah k dilu Ceskych autord, ktefi se pfiblizné ve stejné
dobé jako Rezac zabyvali psychologickou prézou.

K zavérim, jenz predkladam, jsem dospéla interpretaci Rezadovych
literdrnich kritik, povidek a roman publikovanych v letech 1928 — 1944,
interpretaci d€l nejvyznaénéjsich autord eské psychologické prozy a studiem
dobovych kritik a doslovii k Reza¢ovym roman@im. Péivodné jsem vychézela
z monografie F. Gétze (1957). Tato prace mi poskytla zékladni faktografickou
orientaci, s interpretaci Rezatovych d&l jsem se viak mnohdy nemohla
ztotoznit, nebot monografie hodnoti autorovo dilo pies estetické
a ideologické poZadavky 50. let. Proto jsem pfistoupila ke kritikdm
publlkovanym vcasoplsech Akord, Cteme, Rozhledy, Kriticky mésicnik,
Studentsky Casopis a Panorama, které reaguji na Rezadovy romany piimo
v dobé prvniho vydani.

Véclav Rezal, mimo jiné autor generatnich a socidlnich romand,
sméfoval k psychologické proze jiz od literarnich zagatkd. Diky lyrickému
talentu, ktery rozvijel tvorbou vlastni poezie a nasledovanim inspirujicich
vzord, dokdzal autor jiz v prvnich psychologicky zaméfenych povidkach
vyli¢it emoce rozporuplnych hrdinG a probudit zdjem o jejich vnitini stavy
téZ v recipientovi.

Vétrna setba (1935), prvni Rezadtiv roman, se po stylové strance
vztahuje k dilu Frani Sramka, stejné jako Rezagova povidka Schodité jara
(1929). Reza¢ zde aktuallzuje Sramka styl. K sugestivné pojatym obraziim
lidského nitra se tak pfipojuji impresionisticka li¢eni okolniho prostoru. Rezad
nezastira zdroj 1qsp1race, titul jeho prvotiny méa k Sramkové préoze
intertextovy vztah. Reza¢ vyuziva naboj lyricky obrazd pfibuznych Sramkovu
Stfibrnému vétru k tomu, aby podtrhnul viudyptitomny chaos, jenZ Gtogi
namravni v€domi hlavniho hrdiny. Uz autorv prvni roman priblizuje
recipientovi postavu, ktera je sama o sobé problematicka. Petr, hlavni hrdina
Vétrné setby, predjimé hrdiny dal$ich Rezadovych préz. Z ryst psychologické
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prozy je ve Vétrné setbé obsazen vhled do nitra hlavni postavy, reflektujici
hrdina a technika wvnitiniho monologu. Z témat prejatych zhlubinné
psychologii obsahuje Vétrna setba Oidipiv komplex, pocit méné&cennosti,
ambivalentni pocity vic¢i sobé samotnému a drasavé pocity zpisobené
rozporem vlastnich myslenek a ¢int. V dile je obsaZen téZ motiv zla, které
podminky. Zavérem piFibéhu nabizi autor ztroskotavajicimu hrdinovi
otevienou cestu k napravé.

Slepa uli¢ka, Rezadtv druhy roman publikovany roku 1938, reaguje
na aktudlni déni ve spolenosti a na dobovou oblibu socialniho romanu.
Oproti svétovym i &eskym autorim tohoto Zanru vytvofil Véclav Rezag
socialni roman formalné tradi¢néjsi, komornéjsi a temnéjsi svym vyznénim.
Ze soudobych Ceskych prdz se dilo vztahuje k Lidem na k¥izovatce od Marie
Pujmanové (1937) a &aste¢né k Neviditelnému Jaroslava Havlicka (1937).
Pokud jde o kompozici dila, Rezag si zde poprvé vytvoril moZnost pracovat
s vice déjovymi liniemi. D&jové momenty tak &asto souzni, nebo naopak stoji
ve vzdjemném kontrastu. Pokud ;jde o styl, autor vytvofil text v duchu
realismu 19. stoleti. Svdj lyricky talent nechavd Rezd¢ vyznit
jen v nejexponovanégjSich scénach.

Ve skupin€ postav, jez maji stejnou dileZitost, existuje opét postava
moralné problematickd. Oproti hlavni postavé Vétrné setby (1935) postrada
tento arogantni, téZkopadny hrdina obratnost a rafinovanost, nevyhne
se spole¢enskému odsouzeni. Pro hrdinu neexistuje uz zadna cesta k néprave,
jeho pad a nestésti, které zplsobil jinym, ;jsou pouze disledné zaznamendny,
hrdina neni schopen reflexe svych &ind. Z prostiedk psychologické prozy
autor u vSech postav uziva techniku vnitiniho monologu a polopfimou fe,
postavy rozjimaji nad svym osudem. Vedle moralniho rozvratu, jenz piedjima
uz roman Vétrna setba, zobrazuje Slepa uli¢ka rozvrat celé spolegnosti, ktery
vyvolala hospodaiska krize 30. let. Do beznadéjného stavu usti ve Slepé
uli€ce viechny osudy. Z témat psychologické prézy obsahuje roman hlavné
predurCeni rodinou a spoledenskou vrstvou, nékteré postavy fesi téz tézky
vnitini konflikt.

Roméan Cerné svétlo (1940) znamena predél v Rezagové tvorbé.
V tismvé atmosféie nacistické okupace opousti Vaclav Reza¢ rozmérnou
spoleCenskou latku, slovy kritikli Fezbafské panorama, jeZ neni autorovi
vlastni, a pohledem ostrym a presnym jak chirurgicky skalpel obnaZuje
zasadni momenty, které uréily Zivot zvraceného &lovéka. Dilo nevelké svym
rozsahem, povazované za roman, novelu i prozaickou baladu, se vyznaduje
mistrovskym zpracovanim ve viech smérech. Lyrické obrazy, jimZ kritika
v Rezacove prvoting vyéitala piilisnou dekorativnost, jsou v Cerném svétle
vzdy funkéni. Neoddélitelng prostupuji textem dila, se stavem hlavniho
hrdiny kontrastuji, souzni nebo do zavratna stupnuji jeho emoce. Princip
paralely, gradace a kontrastu obsahuje dilo ve vSech roviniach. Lyrickym

109



stylem zahrnujicim personifikaci, cetné kontrasty a sugestivni obrazy
podporujici temnou atmosféru se Cerné svétlo vztahuje k prézam Jaroslava
Durycha. Mimo stylovou rovinu ma préza nesetné vztahy k HavliCkové
romanu Neviditelny. Na Ivana Olbrachta navazuje Reza¢ uZitim témat
hlubinné psychologie itypem zaporného hrdiny s pokfivenym vniméanim
svéta. S prdézami Jarmily Glazarové spojuje Cerné svétlo hlavné jeho
nejobecn&jdi vyznéni. Reza¢ stejné jako Glazarovd vyjadfuje touhu
po lidskosti, avSak ¢ini tak negaci. Pfinasi recipientim pfibéh, ktery
ze vzpominek zvracené bytosti rekonstruuje genezi zla.

Hlavni postava Cerného svétla je vylsténim lidskych typl zobrazenych
v romanech Vé&trna Setba a Slepa ulicka. Po ménécenném gymnazistovi
vratkého charakteru a t&Zkopadném podmkatell se znacnou faktickou moci
vytvotil Vaclav Reza¢ postavu d&sivou i politovanihodnou, démonickou
i nizce materialistickou, hrdinu, jenZ je =zaroveii agresorem i Obéti.
Aby soub€Zné s hrdinovym ptibéhem pfedvedl vyvoj zla od zarodki
v hrdinové dusi, pfes stresor, jenZz spustil zhoubné bujeni, az po zvracené
uspé€chy a drasticky pad, nové zachycuje postavu jiz od Gtlého détstvi,
pficemZ se soustiedi vyluéné na momenty, které ovlivnily jeji poéinani
v dospélosti. V hrdinovi Cerného svétla autor ostfe vykresluje vlastnosti
u postav piedchozich roméanii spi§ naznagené a pfipisované &aste¢né vlivu
prostiedi — zbabélost, zavist, zast', mén&cennost a chorobnou touhu po moci.
Ze zlo silici v hrdinové dusi nevznika jen vlivem okoli, dokladaji temné
symboly, mnohé paralely a zdanlivé ndhodné momenty, zesilujici dopad
hrdinovych intrik.

Téma zla v ¢&lovéku dale variuje Rezatova proza Svédek (1942)
obsahujici zapornou postavu neuréitou a démonickou. Mezi realistickymi
postavaml Svédka se zvracené bytosti jiz nevyskytuji. Naznaduje se tak
Rezaciv odklon od tématu zla. Poté se toto téma vycerpava. Autorilv posledni
psychologicky roman Rozhrani (1944), jenz méa nékteré rysy romanu
filosofického, se vénuje nalezeni sebedtivéry prostiednictvim lasky a usilovné
tvorby.

V Cerném svétle Viclav Rezad pIné rozvinul téma zla, kterym
se zabyval jiZ od své prvotiny. Proza zavriuje téZ autorlv zajem o moralng
problematické typy postav. Dilo nevsednich lyrickych a epickych kvalit,
jez nadCasovym tématem reagovalo na aktuélni spoleGenské potieby, zajistilo
Vaclavu RezaCovi predni misto v &eské psychologické proze.
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Resumé

V diplomové praci Pocatky psychologické prézy u Vaclava Rezade
sleduji vyvoj psychologickych motivii a témat u vyznamného ceského
prozaika. Soustfedim se také na postupy typické pro psychologickou prézu.
Tyto jevy nesleduji v celém Rezadové dile. Zabyvam se pouze obdobim mezi
lety 1928 az 1940. Toto obdobi Rezacovy tvorby je velmi riiznorodé. Na jeho
pocatku se objevuji prvni povidky zadinajiciho autora, spadd sem Rezadiv
prvni roman Vétrna setba, publikovany roku 1935, proza Slepa ulicka (1935)
a predng autortv prvni psychologicky roman Cerné svétlo (1940), jenz zajistil
Rezadovi predni misto v oblasti eské psychologické prozy. Vysledky
z jednotlivych fazi tohoto obdobi nasledné srovnavam a prezentuji zavérem
této prace.

Zajem o psychologickou problematiku je patrny uz u Rezadovych
povidek, autor se v nich zabyva napt. ztratou identity. Podava poutavy obraz
lidské psychiky v emo&né vypjatych situacich, vykresluje vnitini Zivot postav.
Nekteré povidky se vyznauji neobvyklym lyrickym stylem.

Vétrna setba (1935) je generaCni roman. Déj se odehrava za 1. svétové
valky, hlavnim hrdinou je dospivajici chlapec. Hrdina propadd moralnimu
rozvratu, na jeho potizich se podili vale¢ny nedostatek a disharmonické
rodinné prostfedi. Rezag v dile vyuzil témata hlubinné psychologie — Oidiptv
komplex, ambivalentni pocity vii¢i sob& samému, rozpor myslenek a ¢int.
Stylem navazuje Vétrna setba na Stiibrny vitr Frani Sramka (1910).

Slepa ulicka (1938) je socialni roman s psychologickymi prvky. Autor
zde poprve pracuje s vice déjovymi liniemi, lyricky styl ustupuje do pozadi.
Dilo vyuZiva téZ motivy anarchismu i socialistického realismu. Titul
je symbolicky, osudy vsech postav Gsti do beznad&jné situace.
Z psychologickych témat se objevuje preduréenost rodinnym a spoleenskym
prostiedim, nechybi moralné problematicky hrdina. Roman se vztahuje k dilu
Marie Pujmanové a Jaroslava Havli¢ka.

Cerné svétlo (1940), Rezadav vrcholny roman, sleduje genezi zla
v ¢lovéku. Dilo reaguje na aktualni situaci eské spolegnosti. Jde o roméan
zpoveéd' a varovani, jeho forma je retrospektivni. Autor vyuziva sviij poeticky
talent, l}frické obrazy jsou neoddglitelné spjaty s ddjovymi momenty. Dilo
ma velmi sugestivni styl. Navazuje na prézy Ivana Olbrachta, Jaroslava
Durycha a Jaroslava Havli¢ka. Nejobecnéj§im vyznénim se vztahuje k dilu
Jarmily Glazarové.

Na pozadi Rezadovych psychologickych proz nebo proz
S_PSyChOIOgiCk}"mi prvky vzdy vystupuje téma zla. Autor k nému smétuje
jiz od svych povidek, v romanu Cerné svétlo toto téma vrcholi.
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Resumé

In my diploma thesis Beginning of Psychological Prose in Vaclav
Rezad‘s Work I go after developement psychological motives and themes
in work one of the unique czech writers. I also concern for procedure, which
is typical for psychological prose. In my diploma thesis I am interested only
in a 1928 — 1940 period, when Reza¢ started writing his first short stories
and lately focused on writing novels (Vétrna setba 1935, Slepa ulicka 1938,
Cerné svétlo 1940). Cerné svétlo has assured him the forefront position
in czech psychological prose. Summary of developement Rezac‘s prose
in a 1928 - 1940 period I mention in Conclusion.

Psychological elements occur already in Reza&‘s first short stories.
His novel Vétrna setba (1935) deals with a protagonist, the adolescent boy,
who sinks into moral decline during the First World War. Novel takes
advantage of psychological themes such as Oidipus complex, conflict
of thought and acts. The protagonist does not like himself. Vétrnd setba draws
on Sramek’s novel St¥ibrny vitr (1910).

Slepa uli¢ka (1938) is social novel with psychological elements.
For the first time author works with many storylines, lyric style gives way
to epic style. There appear motives of anarchism and socialist realism.
The title is symbolic, all characters end in a blind alley. From psychological
themes there are morally problematic principal character and predestination of
family and social level. This novel refers to work of Marie Pujmanova and
Jaroslay Havlicek.

Cerné svétlo (1940), Reza&s climatic novel, follows genesis of evel
in human beings. Novel reflects to currant situation in czech society.
It is a confession and warning at the same time, the form is retrospective.
The work has suggestive style full of lyrical pictures. This novel relates
to Ivan Olbracht‘s, Jaroslav Durych‘s and Jaroslav Havliek‘s works.
In general there is connection with Jarmila Glazarova‘s prose.

In Rezac¢‘s psychological prose there is always the motive of evil
hidden, in his greatest novel Cerné svétlo theme of evil culminates.
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