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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Eliska Honsova zpracovava ve své praci ulohu médii v rozhodnuti administrativy USA zapojit se do konfliktu na
Kubé¢. V prvni kapitole zpracovava proménu americkych médii na konci 19. stoleti a nastup tzv. zlutého tisku.
Ve druhé kapitole je zpracovan §irsi kontext konfliktu na Kub¢€ a zapojeni USA do néj. Treti kapitola se zabyva
analyzou vlivu americkych médii na rozhodovani politickych elit v daném obdobi. Cilem prace je prokazat tezi,
ze vliv tehdejsich novych médii na rozhodovani americké administrativy je v literatufe pfecefiovan.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Na bakalai'skou praci se jedna o relativné naro¢né téma, nebot’ vyzaduje analytickou praci s originalnimi zdroji i
dobrou orientaci v sekundarni literatufe.

Autor¢in pfistup je do jisté miry tvlrci v tom, ze se pokousi obhajovat tezi, ktera je v rozporu s ¢asti sekundarni
literatury. Spojuje také znalosti z teorie médii s historickou analyzou. V argumentacni rovin€ je prace pomérné
prehledné vystavéna a autorka se snazi zachytit kauzalitu sledovanych jevi. Prace ma ramcové logickou
strukturu, kdy nejprve zpracuje medialni a historicky kontext a na jeho zakladé pak formuluje hlavni zavéry.

Z teoretického hlediska by bylo tfeba jasnéji propojit princip nastavovani agendy zmifiovany na str. 5 s hlavnimi
zavery prace. Slo také zminit teoretické prace vénujici se vlivu médii na americkou zahraniéni politiku.

Metodologicky je prace postavena pomérné piehledn€, nicméné by bylo vhodné jasnéji vymezit zakladni kritéria
pro hodnoceni klicového faktoru, a to je vliv médii na rozhodovani americké administrativy v daném obdobi. Na
str. 2 autorka tvrdi, Ze ,,dal$i vyuzivanou metodou jsou piipadové studie, které pomahaji nastinit jednotlivé
situace, tyto ptipadové studie pak ale nejsou v praci pfili§ patrné. Slibovany ,,dopad reportazi na americkou
vetejnost a pronikani do politiky* ze str. 3 je pak v praci spiSe naznacovan nez podrobnéji analyzovan.

Autorka se v podstaté ptiklani k zavérim jedné z knih uvedenych v sekundarni literatufe, primarni prameny ji
slouzi pouze k dokresleni tématu. Delsi ¢asti textu jsou sice fadné citované, nicméné je u nich zjevna zavislost
pouze na jediném sekundarnim zdroji.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace z formalniho hlediska odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiskou praci. Jazykovy projev autorky je
relativn€ kultivovany. Autorka pracuje s dostupnymi zdroji a pouziva citacni normu. Grafickd uprava prace je na
standardni Grovni.

Préci by prospéla podrobné&jsi finalni redakce, napiiklad dvojtecka misto tecky za ,,téchto tii tisténych publikaci*
na str. 4, nejasny anglismus a vysvétleni pojmu emancipace v ,,aktivnéj§im reportovanim, sbirdnim zprav a
emancipaci tisku“ na str. 5, ,,na americké univerzit¢ Harvard* misto Harvardove na str. 7. Podrobnéji vysvétlit
by chtéla i véta: ,,protoze tato prace pro n¢j byla i zdbavou, zahy se stal velmi zndmym* na str. 8. Shoda podmétu
s pfisudkem je chybné v ,kazdy den pfichazeli noviny s novymi piibéhy* na str. 10 ¢i ,,noviny o tom pouze
informovali,* na str. 12. Spi§ pieklep je pak ,,zda zasahnou ¢i nezasdhnout vojensky* na str. 16. Theodore
Roosevelt se pise na konci s ,,e*“. Nejasna je i véta ,,Ubylo by penéz z inzerce v novinach, protoze malokdo by si



mohl dovolit reklamu b&hem valky* na str. 23. Na str. 27 je pak ,,podstoupit ostrov*. V anglickém shrnuti je
,revenge of the Mainu explosion® na str. 30.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Celkove se bakalai'ska prace zabyva konkrétné vymezenym tématem a obhajuje jasnou tezi. Silnou strankou je
snaha autorky propojit medidlni teorii a zahrani¢ni politiku v kontextu historické pfipadové studie. Slabsi
strankou je zavislost na omezeném poctu titulll ze sekundarni literatury. Autorka také mohla rozvést podstatu
,reconcentrado politiky (koncentracni tdbory)* zminovanych na str. 17 — o koncentracni tabory se uplné
nejednalo, nicméné utrpeni zptisobené touto politikou hralo roli pfi ovliviiovani amerického vefejného minéni.
Na téze strané neni uplné jasné, jestli se hovoii o Manile nebo o Kub¢. Autorka naplnila svij cil, nicméné vysla
predevsim z dostupnych presvédcivych argumentt ze sekundarni literatury.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
Jak by se dala alespon pfiblizné métit mira ovlivnéni americké zahrani¢ni politiky ze strany médii?

vvvvvv

Neslo obéma zminovanym bulvarnim denikim primarné o zvySeni cirkulace a ndkladu za ucelem potlaceni
konkurence, spiSe nez o vydaje s konfliktem spojené?

6. DOPORUCENI{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobfe, kterou by bylo mozné zlepsit pouze pii

vynikajicim vykonu pfi stni obhajobé prace.

Datum: 3.9.2017 Podpis: Kozak, v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodum, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



