Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Bc. Kseniia Orlova

Studijni program: Elektronicka kultura a sémiotika

Nazev diplomové prace: Code of danse improvisation: The case of Intuitive Dance
Jméno posuzovatele/ky: prof. Miroslav Marcelli

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kkritéria

Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentare:

Praca je napisana na vel'mi dobrej trovni, obsahuje vSetky povinné ¢asti. Treba ocenit’
Stylisticka troven autorkinho prejavu, v ktorom sa zretel'ne prejavuje osobné zaujatie pre
skamany predmet. Autorka korektne cituje a uvadza svoje zdroje. Niektoré typografické
nedostatky a zjednodusujtce vyjadrenia (napr. ,,a kind of dancing was the first ritual form even
before people learned to speak — s. 9) zasadnejSie neovplyviiuju Groven textu.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura préace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych casti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 7

Pripominky a komentare:

Préca je GCelne a prehl'adne Strukturovana, jednotlivé Casti na seba nadvédzuju a ukazuja
zreteInu liniu argumentacie. Nie vSetky skimané oblasti vSak vstupuju do predkladanej
koncepcie — niektoré Casti by bolo mozné vynechat’ (Kafka, Brechtai. )

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZzité
literatury, iroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentare:

V praci su identifikované a analyticky predstavené relevantné pojmy a metodologické
pozicie. ZvIast ocefiujem, Ze autorka venovala pozornost’ Labanovej koncepcii notacie

a pokusila sa ju prepojit’ so si¢asnymi tedriami. Prechod ku Goodmanovej koncepcii by si




vsak zaslizil dokladnejSiu analyzu. Autorka pracuje s pomerne Sirokym korpusom literatury,
v ktorom sa dobre orientuje a adekvatne ho vyuziva. Vzhl'adom na vyznam ritualu

a ritudlnych tancov by som navrhoval trochu rozsirit’ zoznam zdrojov z antropologickych

a etnologickych studii. Navrhoval by som tiez zohl'adnit’ vysledky semiotickych skiimani
rytmu.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumenta¢ni a formulaéni Giroven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentare:

Praca nesie zreteI'né znaky originalneho pristupu k problematike. Znova ocenujem zretelné
osobnostné zaujatie, ktoré sa spéja s reSpektom k teoretickym zésaddm vyskumu, no zaroveil
pripominam, ze niektoré tvrdenia vyznievaju prilis tézovite.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdtvodnitelnych zavéri, adekvatnost a uplnost splnéni cila prace,
celkova odborna rovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 7

Pripominky a komentare:
Praca splnila predpokladané ciele. Zavery st predlozené argumentativnym spdsobom. Praca
prispieva k semiotickym a antropologickym $tadiam.

Otazky na obhajobu:
Ako by ste z pohl'adu semiotiky charakterizovali lohu rytmu v ritudlnom tanci?

Soucet bodu (0-50 bodu): 38

Celkové hodnoceni (znamka)*: 2

Hodnotici stupnice:
50-40 boda: 1 - vyborné




39- 25 bod: 2 — velmi dobie
24- 15 bodu: 3 — dobte
14-0 bodu: 4 — nedostatecné

*V ptipad¢, ze néktery z okruhit hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodi 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum: 8. 9. 2017



