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Okruhy hodnocení diplomové práce:  

 

A) Formální kritéria  

Formální struktura a úprava práce, úplnost povinných částí práĐe, graŵatiĐká a stylistická 

stránka, korektní a jednotné uváděŶí zdrojů.  

 

 

Hodnocení (0-ϭϬ ďodůͿ:   7 

PřipoŵíŶky a koŵeŶtáře: 
 

PředkládaŶá diploŵová práĐe je ŶapsáŶa graŵatiĐkǇ správŶou a ;až Ŷa Ŷěkolik překlepů) 

kultivovaŶou češtiŶou, autorka dodržuje odďorŶý stǇl. PráĐe oďsahuje všeĐhŶǇ poviŶŶé 
Ŷáležitosti. Oďsah práĐe je přehledŶý, čleŶěŶý do 4 tematicky ucelených a navazujících kapitol. 

Autorka důsledŶě uvádí použitou ďiďliografii. )a forŵálŶí Ŷedostatek pokládáŵ fakt, že 

autorka Ŷakládá se závorkovou ĐitačŶí forŵou poŶěkud volŶě - v závorĐe ďǇ se ŵělo uvádět 
pouze příjŵěŶí autora, rok vǇdáŶí díla a čísla ĐitovaŶýĐh straŶ. Autorka vǇužívá závorkǇ i Ŷa 
uváděŶí různých vlastních poznámek - Ŷapř. ;ϭ99ϲ, viz výšeͿ či dokoŶĐe ;viz kap. ϭ.Ϯ.ϮͿ Ŷeďo 
;srov. výše ϯ.ϭ.ϭͿ - ŵísto toho, aďǇ za tíŵto účeleŵ vǇužila pozŶáŵkový aparát v podoďě 
poznámek pod čarou.  
 

 

 

B) Struktura práce  

Jasná formulace problému, vymezení cíle a jeho soulad s obsahem práce, celková koncepce a 

struktura práĐe, adekvátŶost postupu a vǇvážŶost jedŶotiivýĐh částí práĐe.  
 

 

Hodnocení (0-ϭϬ ďodůͿ:    8 

PřipoŵíŶky a koŵeŶtáře: 
 

Autorka jasŶě forŵuluje výzkuŵŶí proďléŵ i Đíl práĐe, jíŵž je sŶaha ukázat soĐiálŶě séŵiotiĐké 
"prostředkǇ tvorďǇ výzŶaŵu" ;s. ϭϬ) Ŷa příkladu vítězŶýĐh fotografií soutěže CzeĐh Press 
Photo v letech 2006-2015. Struktura práĐe odpovídá záŵěru - autorka postupuje od výkladu 

ŵediálŶíĐh speĐifik fotografie přes žurŶalistiĐké vǇužití fotografie až ke Kressově a vaŶ 



LeeuveŶově koŶĐepĐi vizuálŶí soĐiálŶí séŵiotikǇ, kterou ještě doplňuje o soĐiálŶí séŵiotiku 
žurŶalistiĐké fotografie, jak ji forŵulovalǇ Capleová a Bednareková. Zvolený postup pokládám 

za vhodŶý, odpovídajíĐí oďorovéŵu zaŵěřeŶí i autorčiŶu praĐovŶíŵu záŵěru. Jednotlivé 

kapitolǇ Ŷa seďe logiĐkǇ Ŷavazují a dodržují proporĐioŶalitu.  
 

 

 

C) Rozbor tématu  

IdeŶtifikováŶí a vǇsvětleŶí základŶíĐh pojŵů a koŶĐepĐí, rozsah a relevaŶtŶost použité 
literaturǇ, úroveň práĐe s odďorŶou literaturou, adekvátŶost výkladu použitýĐh teǆtů.  
 

 

Hodnocení (0-ϭϬ ďodůͿ:    9 

PřipoŵíŶky a koŵeŶtáře:    
 

Autorka si dokázala osvojit vybranou terminologii i metodologii. Její výklad použitýĐh teǆtů je 

korektŶí a výďorŶě aplikovaŶý Ŷa příklad fotografií ze soutěže CzeĐh Press Photo. Seznam 

použité literaturǇ je Ŷáležitý a dostatečŶě rozsáhlý. Autorka projevuje dobrou orientaci v dané 

odborné problematice.  

 

 

 

D) Aspekt originality  

VlastŶí autorská aŶalýza daŶého proďléŵu, sĐhopŶost saŵostatŶě a tvořivě uvažovat a 
Ŷavrhovat řešeŶi, vlastŶí arguŵeŶtačŶí a forŵulačŶí úroveň.  
 

 

Hodnocení (0-ϭϬ ďodůͿ:   4 

PřipoŵíŶky a koŵeŶtáře: 
 

PráĐe je siĐe preĐizŶí a zdařilou, avšak pouhou aplikaĐí zŶáŵé soĐiálŶě séŵiotiĐké koŶĐepce 

ŵultiŵodalitǇ. Ač souhlsíŵ s tíŵ, že v českéŵ prostředí zatíŵ ŶeŶí tato sémiotická 

metodologie často vǇužíváŶa, určitě se však Ŷedá pokládat za zĐela ŶezŶáŵou, jak se doŵŶívá 
autorka - já osoďŶě tuto koŶĐepĐi už Ŷěkolik let vǇučuji a prof. Kress dokoŶĐe přijede Ŷa ŵé 
pozváŶí letos Ŷa podziŵ předŶášet do PrahǇ Ŷa UŶiverzitu Karlovu. V této perspektivě ŵi 
předkládaŶá diploŵová práĐe Ŷepřijde Ŷijak zvlášť oďjevŶá. VítězŶé fotografie soutěže CzeĐh 
Press Photo jsou pojaty jako pouhý příklad pro ilustraĐi metody sociáloní sémiotiky - autorka 

Ŷezkouŵá fotografie pro Ŷě saŵotŶé, ŶiĐ iŶveŶčŶího v jejiĐh pŕípadě Ŷepředpokládá a 
nehledá.  

 

 

 

E) Význam práce  

ForŵulaĐe jasŶýĐh a zdůvodŶitelŶýĐh závěrů, adekvátŶost a úplŶost splŶěŶí Đílů práĐe, Đelková 
odďorŶá úroveň a příŶos práce.  

 



 

Hodnocení (0-ϭϬ ďodůͿ:   6 

PřipoŵíŶky a koŵeŶtáře: 
 

V závěru autorka uvažuje o ŶeŵožŶosti dosáhŶout oďjektivitu zoďrazeŶí skrz fotografie. 
Upozorňuje Ŷa to, že právě tato představa ŵotivuje žurŶalistiĐkou fotografii a oprávňuje ji 
Đhápat jako "svědeĐtví", či dokoŶĐe jako "důkaz" minulých událostí. Autorka si oproti tomu 

všíŵá užití žurŶalistiĐké fotografie za účeleŵ soĐiálŶí koŶstrukĐe hodŶot. S takovou ŵǇšleŶkou 

Ŷelze Ŷež souhlasit, je to však již dávŶo zŶáŵá skutečŶost. Opět se zde ukazuje pečlivé 
ŶastudováŶí a zpraĐováŶí odďorŶé literaturǇ, kterou však autorka svýŵ splikačŶíŵ užitíŵ Ŷijak 
zvlášť ŶeiŶovuje.  
 

 

 

Otázky na obhajobu:  

 

Pokud fotografie není schopna poskytnout relevantní "důkaz" o průďěhu minulé události, je 

toho podle autorkǇ sĐhopeŶ Ŷějaký jŶý druh oďrazu? Může vůďeĐ Ŷějaký oďraz dosáhŶout 
objektivitu a nebýt pouhou sociální konstrukcí sdílené "hodnoty"?  

 

 

 

Součet ďodů ;Ϭ-ϱϬ ďodůͿ:   34 

Celkové hodnocení (známka)*:    velŵi doďře ;Ϯ) 

 

 

 

* V případě, že Ŷěkterý z okruhů hodŶoĐeŶí A), BͿ, CͿ, DͿ je hodŶoĐeŶ počteŵ ďodů Ϭ, práĐe je 
klasifikována známkou 4.  

 

Hodnotící stupnice:  

50-40 ďodů:  ϭ - výďorŶě 

39- Ϯϱ ďodů: Ϯ - velŵi doďře  
24-ϭϱ ďodů:  ϯ - doďře  
14-Ϭ ďodů:    ϰ - ŶedostatečŶě 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                           .......................................................... 

                                                                                                                                     podpis  


