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Téma price

Téma rigorézni prace, které si autorka zvolila, tj. problematiku prokazovéni kvalifikaénich
predpokladd ve vefejnych zakdzkach, povaZzuji za téma velmi zajimavé a aktudlni, a to s pfihlédnutim
k nové pravni Gpravé zdkona o zadavéani vefejnych zakdzek. Zvolené téma hodnotim jako stfedné
obtizné, nebot’ nova pravni tprava pfinesla do problematiky kvalifikaénich ptedpokladi fadu zmén a
novych aspektli, v nichZ neni zcela jednoducha orientace, a to zejména za situace, kdy rozsahlejsi
odborna literatura k nové pravni upravé stile je§té absentuje. Bylo zcela nezbytné, aby autorka si
vytvorila pfedevsim jasnou piedstavu o systematice pravni Upravy ve vztahu k rozebiranému tématu a
nasledné stejnou systematiku poté pouzila i v praci tak, aby piedloZeny text byl dostateéné pichledny.
Jiz v ivodu mohu konstatovat, Ze s timto problémem se autorka vypofadala na kvalitni Grovni a
piedloZila odborné pojednani, které komplexné shrnuje viechny aspekty zkoumaného tématu.

Cil prace

Cil své prace autorka vymezuje v vodu rigorézni prace, kdyZ pfedevim v obecné roviné konstatuje,
7e jejim cilem je zmapovani problematiky kvalifikaénich pfedpokladli ve vztahu k predchozi, ale
zejména i nové pravni upravé zadavani vefejnych zakazek. Lze konstatovat, Ze tento cil prace byl
zcela naplnén a, jak jiZ bylo vyS$e uvedeno, autorka piedlozila skuteéné kvalitni pojedndni na zvolené
téma.

Systematika a struktura price

Autorka ¢&leni svoji praci do osmi kapitol. V kapitole prvé se vénuje spise obecné&j§im tématim, tj.
vymezuje problematiku prava vefejnych zakazek, a to jednak z hlediska historického vyvoje, jednak
z pohledu nérodni a také evropské pravni tpravy. V této kapitole autorka definuje také nékteré
zékladni pojmy. Kladem price je, Ze nejde o kapitolu, ktera by prespfili§ zatéZzovala ctenare
nadbyteénym definovdnim nékterych obecné znamych pojmi. V dal§i kapitole autorka vénuje
pozornost problematice kvalifikace a uvadi zakladni systematické &lenéni kvalifikaénich predpokladd,
které je z hlediska daliiho textu prace zcela nezbytné. Nasleduji pak jednotlivé kapitoly, které se
vénuji diléim kvalifikaénim predpokladim, tj. zdkladni zpisobilosti, profesni zpisobilosti,
ekonomické kvalifikace a technické kvalifikace. Zejména u kapitol tykajicich se technické a
ekonomické kvalifikace autorka piedklada velmi rozsahly text, ktery podrobnéji éleni do diléich
subkapitol. Posledni dv& kapitoly jsou vénovany problematice kvalifikace v podlimitnim rezimu
vefejnych zakazek a posouzeni této kvalifikace.

Proti zvolené struktuie rigorézni prace nemam zadnych pripominek. Text je velmi piehledny, logicky
a systematicky uspotadany, jednotlivé kapitoly na sebe vzdjemné navazuji.



Obsahovai tirovei price

K obsahové urovni prace nemam zasadnéjSich pfipominek. Mohu konstatovat, Ze text, ktery autorka
pfedlozila, je po odborné strance na vysoké drovni. Prace jde do patfiéné hloubky rozebiranych témat
a autorka vénuje pozornost viem diléim subtématlim, které bylo nutné v praci zminit. I pfesto si viak
dovolim uéinit nékolik spiSe drobnéj§ich pripominek.

V nékterych ohledech autorka vyuziva formulace, které nelze povaZovat za zcela vhodné. Tak
napiiklad na str. 24 konstatuje, Ze z komentafe k prisluSnému ustanoveni zdkona vyplyva ur€ita
skuteénost. Je tfeba pouze obecné upozornit, Ze i komentdfova literatura je pouze vyslovenym
ndzorem autora tohoto komentare k interpretaci daného ustanoveni. Takové zavéry vSak nelze pfijimat
bez dal$iho, aniz by byly podrobeny jakékoliv kritické analyze.

Drobnou piipominku mohu vznést také viici uréité systémové nejednotnosti ¢asti vykladu. Nékdy neni
z préace zcela ziejmé, zda se autorka vénuje podminkéam tcasti uchazeée v zadavacim fizeni, nebo jeho
kvalifikadnim predpokladiim. V tomto ohledu mohla byt prace o néco piesn&jsi. Drobnou vytku lze
také udinit proti tomu, aby v nékterych pasazich byl text price postaven pouze na opisu zdkona.
Piikladem mutze byt kapitola 3.3.3 na str. 31 a nasl., ktera se vénuje prokazovani kvalifikacnich
piedpokladti jinych osob. Jednak bych u této subkapitoly oekaval pon&kud veétd{ pozornost, jednak
jde o kapitolu, ktera je primarné postavena na opisu zdkona. Za zajimavou problematiku hodnotim
otdzky spojené se zménou kvalifikaénich pfedpokladi, které autorka nastifiuje v kapitole 3.3.8 na str.
37 a nasl. stim, Zze velmi kladné hodnotim zejména vyklady obsaZené v kapitole &tvrté, tykajici se
zakladni zpisobilosti, a kapitole sedmé tykajici se technické kvalifikace.

Obecné mohu konstatovat, Ze s pfihlédnutim k tomu, Ze se autorka musela vypofadat s novou pravni
upravou, k niz v okamziku, kdy sepisovala svoji praci, jesté neexistoval dostatek odborné literatury,
kterou by méla k dispozici, vypotadala se s timto tématem na velmi vysoké firovni.

Formalni firoveii price, price s prameny, citace a judikatura

K formdlni urovni prace nemam Zadnych vytek, text je piehledny a ¢tivy, formulace autorky jsou
pfesné. Autorka se vyvarovala gramatickym a pravopisnym chybam, pouze upozornit lze na
nepfesnosti v uzivani interpunkénich znamének. Také proti citaénimu apardtu nemdm Zidnych
pfipominek, autorka respektuje pfisluiné normy. Kladn& hodnotim prici s odbornou literaturou i
s judikaturnimi zavéry.

Otazky k tstni obhajobé

U ustni obhajoby by se autorka méla znovu vrétit k Givaze nad problematikou prokazani kvalifikace
prostiednictvim jinych osob a jejich limitd, a také k otdzkam prokazovani technické kvalifikace
zejmeéna z hlediska mezi jejich pouZitelnosti v ramci zaddvacich Fizeni.

Shrnuti a hodnoceni

Celkové hodnotim posuzovanou rigordzni praci jako kvalitni odborné pojednani na zvolené téma,
v némz autorka shrnula vSechny duleZité aspekty zkoumané problematiky. Prace napliiuje viechny
formélni i obsahové pozadavky, které jsou na rigorézni prace kladeny, proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé.
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