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Posudek na disertaéni praci ,,Gramatikalizaéni potencial anaforické funkce lexému ten v mlu-
venych narativech®, predlozenou pani Mgr. Magdalenou Zikovou

Pfedlozena disertaCni prace se zabyva velmi zajimavou tématikou, ktera je relevantni jak pro
obecnou jazykovédu tak pro bohemistiku. Ceské zajmeno ten, které se v tradiéni literatufe oznaduje
jako ,ukazovaci zajmeno“, uz delSi dobu deiktickou funkci neplni a ma specifickou anaforickou funk-
ci, ktera se pfiblizuje k ur€itému &lenu, i kdyz z druhé strané rozhodné urcitym ¢lenem neni, aspon
v dnesni psané a mluvené cestiné. V dosavadni literature, ktera se zaCina ¢lankem Viléma Mathe-
sia z roku 1926, se zajmenu pfipisuji rizné vyznamy a funkce, a autorka této disertace se pravé ve-
nuje vyvojovému nebo, pfesnéji feCeno, gramatikalizacnimu potencialu tohoto zajmena. Déla to na
zakladé korpusu narativnych textd, ktery sama ziskala, a analyzuje celou fadu faktoru, které ovliv-
nuji uzivani anaforickych prostfedku vlibec a zvlast tohoto zajmena. Ukazuje, ze fraze ten-N hlavné
konkuruje s pouhym substantivem (oznaceno jako N) a Ze rozhodujicim faktorem pro jeho uzivani je
diskursni aktivace referentu. Vedle toho je také uzivano ve funkci, které autorka fika demonstrativni.
Dulezitym faktorem je dale persistence referentd.

Prace se mi velmi libila, a to hlavné svou explicitnosti, tj. autorka vzdy podrobné vysvétluje pojmy a
zpUsob, jakym chce dale nakladat s témito faktory. Autorka zna velmi dobfe védeckou literaturu vé-
novanou demonstrativim a urcitému ¢lenu a také modely anaforickych vztahd, disertaéni prace se
tak vynikajicim zpusobem vklada do dosavadniho badani. A vysledky analyzy znamenaji znaény
pokrok pro nase znalosti u funkcich fraze ten-N. Dale chci kratce komentovat jednotlivé kapitoly pra-
ce.

V prvni kapitole (Demonstrativum a urcity ¢len) se mi velmi libily typologické udaje a uvahy. Stoji
vSak v jistém rozporu s tim, zZe diskuse je vétSinou vedena s pomoci anglickych dokladd. To je do
jisté miry pochopitelné, protoze pravé angli¢tina reprezentuje systém s opozici urcitého Clenu a

V druhé kapitole (Distribuce demonstrativ a urcitych ¢lent v diskursu) jsem ocenil dobry popis riiz-
nych modell anaforickych vztahl. Z&asti se mi citaty a hlavné citované doklady zdaly trochu po-
drobnéjsi, nez to pokladam za nutné, ale rozumim, proC€ to autorka déla. Vzdyt jeji faktory, které
jsou pozdéji analyzovany, z velké ¢asti jsou motivované témito pracemi.

K tieti kapitole (Gramatikalizace demonstrativ v urcity ¢len), kde se diskutuji rGzné modely vzniku
urCitého €lenu, zadné komentare nemam.



Ctvrta kapitola (Lexém ten v &estiné a jeho reflexe v lingvistickém popisu) shrnuje dosavadni litera-
turu o zajmenu ten. Tady také nemam co dodat, autorka asi precetla vSechno, co nékdy bylo na-
psano o tomto tématu, a cituje nékolik praci, které ja osobné dosud neznal.

V paté kapitole (Anotace dat) autorka pfedstavuje svlij material a zpusob jeho anotace. Material je,
jak jsem uz fekl vySe, vynikajici a velice se hodi k feSeni problematiky ten-N. Samoziejmé jsem pfi
popisu materialu stale myslel na to, Ze je to pfece jenom dost omezeny fragment vSech Ceskych
textd, ale z druhé strany je také jasné, Zze neni mozné jednat o vSech myslitelnych pfipadech na-
jednou a ze je lepSi zacit jasnymi pfipady. Ohledné anotace jenom feknu, ze se mi zda az moc Si-
roka, aniz bych umél fict, co by se mohlo vynechat. Ale vratim se k tomuto bodu u pfisti kapitoly.

V Sesté kapitole (Referenéni prostfedky v diskursu) se provadi velmi podrobna analyza vSech
prostfedkl podle vSech faktorll. Dukladnost a jasnost analyzy na mne udélaly ohromny dojem — a
prece jsem se misty tazal, jestli opravdu v§echny faktory jsou nutné. To se zvlast tyka téch faktord,
které (asi) nemaji vlastni vahu a jsou spiSe spojené se specifikou textl (napf. zivotnost, viz str. 262)
nebo vyplyvaji ze syntaktické formy (neudivuje, Ze modifikator se objevuje jenom v ramci lexikalnich
frazi, tamtéz).

Sedma kapitola (Ten-fraze a prosta pojmenovani v opakovanych zminkach) je vrcholem celé prace,
jimavy obraz funkce ten-N v textu. Celkem se autorce podafilo ukazat specificnost konstrukce ten-
N, ktera se hodi pro jisté typy anafory, které nejsou Uplné nepfiznaéné (jako N pfi prvni zmince), ale
vyzaduji bud jistou aktivizaci (to je pfipad Pre&l-referentd) nebo ji samy vyvolavaji (to je pfipad
PosT&A-referentu).

Nez pfijdu k namétu pro obhajobu, chtél bych jesté fict par slov o formalni strance. Disertace je
psana jasnym a dobfe ditelnym slohem, téméf bez preklepld (co dnes uz neni samoziejmé) a
s mnoha statistikami a grafy, kterym je dobfe rozumét. Jediné, co mé trochu udivilo, je to, Zze au-
torka dasledné preklada anglické citaty a pfitom neuvadi original. Myslim z jedné strany, Ze asi nee-
xistuje potencialni ¢tenaf nebo potencialni ¢tenarka této prace, kdo neumi anglicky, a z druhé strany
si osobné myslim, Ze ve filologickych pracich se vzdycky musi uvadét také originalni znéni.

Namét pro diskusi: VSichni se asi shodneme, Ze ¢estina aktualné nema urcity ¢len ani neni na cesté
k nému. Rad bych diskutoval, jestli to, co vidime dnes, vzniklo neukonenou gramatikalizaci, ktera
byla blokovana né&jakymi faktory, nebo od za&atku mifilo do jiného sméru?

Dale bych autorce chtél navrhnout, aby se v mnozném pokracovani prace také podivala na blizce
pfibuzné jazyky jako polstinu a horni luzickou srbstinu, kde mizeme pozorovat podobné procesy
s docela rlznymi vysledky (v mluvené horni luzické srbstiné urcity ¢len dokonce vznikl!). Ale je mi
jasné, Ze tuto tématiku nemuzeme diskutovat podrobné, protoZze se predlozena prace zabyva vy-
luéné Cestinou.

Predlozena disertani prace spliuje pozadavky kladené na disertaCni praci, a proto ji doporuluji k
obhajobé a v pfedbézné ji klasifikuji jako prospéla
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