Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta
na rigoro6zni praci Mgr. Lucie Votockové
»Vybrané otazky trestani pachatele“

PtedloZena prace obsahuje 106 stran textu a je prehledné logicky clenéna do
uvodu, Sesti kapitol a zadvéru. Vnéjsi uprava prace je velmi pékna. Okruh pouzité
literatury je bezesporu mimotadné obsahly, zahrnuje velkou fadu praci zahrani¢nich
autortl a rovnéz internetové zdroje. PO formalni strance nesporné splituje piedlozena

prace pozadavky kladné na praci rigordzni.

Autorka si za téma sv¢ prace zvolila problematiku pomérné netradicni, ktera se
v kvalifika¢nich praci neobjevuje Casto. Soucasné se jednd o problematiku pomérné
obtiznou, a to S ohledem na nutnost reflektovat a konfrontovat nazory doktriny a
aplika¢ni praxe. Nadto jde o problematiku vyvolavajici nejen v teorii a v aplikacni
praxi, ale rovnéz v laické vetejnosti Casté diskuse Zpracovani tématu je tedy rozhodné
aktudlni a ptinosné. Metody védecké prace, které autorka pouzila, odpovidaji zaméteni
prace a vyty¢enému cili.

Po stru¢ném tvodu, ve kterém autorka charakterizuje zaméfeni a cil své prace,
se nejprve zabyva pojmem a osobnosti pachatele. Vedle zakladnich zdkonnych
predpokladi trestni odpovédnosti pachatele se zde zasluzné¢ zamétuje 1 na hlediska
kriminologicka. Velmi Kladné tieba hodnotit, Ze se neomezuje pouze na reprodukci
poznatkl z odborné literatury, ale charakterizuje i osobnosti pachatelti, se kterymi se
setkala pfi své praxi, a snazi se pomérn¢ zdafile o urCitd zobecnéni ziskanych
poznatki.

Nasledujici ¢ast prace je veénovana kriminologickym teoriim a zejména
zakladnim kriminogennim faktoriim - pfi€indm a podminkdm kriminality. Autorka zde
opét Cerpa z pomérné bohaté odborné literatury, véetné praci zahrani¢nich, kterou
Zpracovala. Zvlasté¢ se veénuje otdzkdm krimindlni kariéry pachatele, kriminality
mladistvych a recidivy. Ve svém vykladu chvalyhodné vhodné vyuZziva téz poznatkl
zZ vlastni praxe.

Dalsi kapitola prace je vénovédna kliCovym otdzkdm pojmu a ucelu trestu.
Spravné je zde vénovana nemala pozornost posunu od retributivni justice k justici
restorativni, jakoz i1 zdsaddm pro ukladdni a vyméefovani trestll. S ohledem na zaméteni
své prace se autorka dale zabyva otazkami psychologie pachatele. Zde vhodné vyuzila
nejen poznatky z odborné literatury, ale zasluzné uvadi i vlastni poznatky ze své praxe,
analyzuje je a zobecnuje.



Samostatna kapitola je divodné vénovéana slozit¢ a klicové problematice
kriminalni recidivy. I zde je vhodné pracovano s odbornou literaturou a vhodné jsou
vyuzivany 1 praktické poznatky autorky.

Dalsi kapitoly prace se zabyvaji vybranymi druhy trestd s ohledem na jejich
vychovny vyznam a jeho efektivitu. Nejvétsi prostor je vénovan pochopitelné trestu
odnéti svobody. Rozbor je zpracovan velmi peclivé a podrobné. Vedle positivnich
vychovnych vliva si autorka zasluzné v§ima rovnéz vlivii negativnich, které s sebou
vykon nepodminéného trestu odnéti svobody piinasi. Z alternativnich trestti autorka
pomérné¢ podrobn€ a peclivé analyzuje trest domaciho vézeni a trest obecné
prospésnych praci. Po zdkladni informaci o pravni uprave ukladani a vykonu nésleduje
vzdy podrobny rozbor kladi i nedostatkti daného trestu praveé z hlediska jeho
vychovného ptlisobeni.

V zavéru své prace autorka prehledné a vystizné shrnuje poznatky, ke kterym
pii zpracovani své prace dospéla.

Celkovée lze predlozenou rigor6zni praci hodnotit jako velmi zdatilou. Autorka
prokazala, Ze se do nalezit¢ hloubky sezndmila se zkoumanou problematikou, a to
nejen pokud jde o jeji odraz v dosavadnim literarnim zpracovani a V judikatute, ale
rovnéZ pokud jde o konkrétni poznatky a zkuSenosti z aplikacni praxe. Kladnem prace
je nejen peclivost a svédomitost zpracovani a velmi dobra prace s prameny, ale
zejména schopnost autorky samostatné, tvofivé a s erudovanym piehledem zkoumané
instituty i jejich dil¢i problémy analyzovat a formulovat vlastni stanoviska a nazory.

Ptedlozena prace po formdlni i po obsahové strance rozhodné spliuje
pozadavky na ni kladené¢ a je zcela zplsobilym podkladem pro ustni obhajobu.
Autorka nesporné prokézala schopnost samostatné tviir¢i odborné prace.

Pii obhajobé své prace by autorka mohla vyjadfit svij nazor k otazce, jaké

negativni disledky mize pfinést uloZeni nepfimétené piisného nebo naopak uloZeni
nepiiméfené mirného trestu.
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