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Nézev prace:
Optimalizace metodiky pro stanoveni volné nadorové DNA v plazmé a jeji klinické vyuziti u
pacientl s karcinomy kolorekta, plic a slinivky biisni

Zadané cile prace, véetné tématu literarniho piehledu:

- zpracovat literarni pfehled na téma ctDNA - obecné charakteristika, pivod a vyskyt,
metody detekce, srovnani s ostatnimi dostupnymi diagnostickymi metodami, potenciélni
vyuZiti pti 1é¢bé a dlouhodobém sledovani u pacientii s onkologickym onemocnénim

- sezndmit se se soucasnymi metodami a postupy analyz ctDNA v krevni plazmé véetnd
jejich vyhod a nevyhod

- provést optimalizaci jednotlivych kroki celého postupu pro stanoveni ctDNA v plazmé se
zamé&fenim na jeji maximalni zachyt

- provést analyzu vybranych somatickych mutaci ve vzorcich tkéni a plazmy u pacientt s
kolorektalnim karcinomem, nemalobun&&nym karcinomem plic a duktalnim
adenokarcinomem slinivky bfigni

- oveéfit mozZnosti klinického vyuZiti detekce ctDNA a to zejména pii stanoveni radikality
resekce, dlouhodobém pooperaénim sledovéni, odhadu odpovédi na 1é¢bu &i prognozy.

Pristup studenta k prici s literaturou:

Barbora piistupovala k zadané praci velice aktivng, s problematikou ctDNA, ktera je
pomérn€ nova a neustéle se vyvijejici, se seznamovala dobte a ziskané informace ihned
zapracovévala do laboratornich postup.

Pristup studenta k prici v laborato¥i (pfistup pii uceni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systemati¢nost prace i dochazky do laboratofe):

V laboratofi pracovala Barbora zcela samostatn& s minimalni potfebou vedeni, systematicky
a pilng. Jeji analytické uvazovani je velice dobré. Zavedla &i vylepsila velké mnozZstvi
postuptl (i mimo zadané téma diplomové préce). V laboratofi je zamé&stnana na plny tvazek,
tedy dochdzela denné.

Pristup studenta p¥i sepisovani price:

V tomto bod¢ byla jista slabina celé prace. Za dobu tfinéctiletého piisobeni Barbory v nasi
laboratofi jsem u ni zaznamenala velky rozvoj v laboratorni i vyzkumné &innosti. BohuZel
vSak v pisemném projevu velké pokroky nepozoruji a odhaduji, Ze se zde jedna o ur&itou
formu dysgrafie. Tento fakt se projevil i pfi sepisovani prace. Piistup k sepisovani byl
aktivni, ovSem vysledné texty vyZadovaly znaéné jazykové korekce a i pfesto zde nékolik
chyb a neobratnych formulaci zistalo.

SplInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Veskeré cile byly splnény, zavedena metodika vysokocitlivé detekce ctDNA je v nasi
laboratofi vyuZivana k rutinnim analyzam a vysledky analyz u pacientt s nadorovym
onemocnénim byly pouzity v mnoha prezentacich a pfipravovanych publikacich. Barbory
préci hodnotim, v porovnani s ostatnimi studenty, jako nadstandardni a i pies jazykové
nedostatky prace navrhuji vyborng.
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