Oponentsky posudek

na diserta¢ni praci Mgr. Jitky Sykorové

Teologické a religionistické aspekty védeckého sporu ,,Babel-Bibel*

Mgr. Jitka Sykorova si za téma své doktorské disertadni prace zvolila zevrubné pojednani o
znamém védeckém sporu tykajiciho se plivodnosti text Starého zdkona (piedevsim Genese a
jeji zvésti o stvofeni) zndmého pod oznacenim ,,Babel-Bibel“. Tento spor, jehoz zdkladem
jsou objevy textil v Mezopotamii, rozpoutal svymi vyhranénymi p¥istupy némecky profesor
Friedrich Delitzch.

Svou rozsahlou praci roz¢lenila autorka do celkem deseti tematickych celkii. V nich nejprve
podava piehled dosavadnich prament a literatury a zaroveil formuluje cile své prace a podava
piehled jeji struktury. Na to navazuje struény ptehled vyvoje asyrologie jako védeckeé
discipliny s dirazem na némecké prostiedi.

Po té&chto tivodnich pasazich pak nésleduje jiz vlastni jadro prace: Zivotopisné udaje o
Friedrichu Delitzschovi, detailni rekapitulace Delitzschovych tii pfednaSek a reakce na
uvedené prednasky v Némecku, Spojenych Statech, Francii, Rakousku-Uhersku z odbornych,
protestantskych, katolickych a Zidovskych kruhtl. Velmi detailné se autorka vénuje ohlasim

v ¢eském prostiedi z hlediska vy$e zminénych skupin odbornikii, protestantii, katolikli a Zida.
Celou préci autorka zakon¢ila velmi zajimavym pojednanim o antisemitskych prvcich ve treti
Delitzschové predndice. V samotném zavéru rekapituluje autorka zevrubné vysledky sveho

badani.

Pfipominky k pfedloZzené praci.

K piedlozené disertaéni praci Mgr. Jitky Sykorové nemdm zésadni pfipominky. Pouze co se
ty&e fazeni jednotlivych celkli, domnivam se, Ze posledni oddil o antisemitismu ve
wilhelmovském Némecku a v dile F. Delitzsche by mél byt spie nez na konci prace soucésti
oddilu vénovaném reakcim v Némecku. Zajimalo by mé, zda v Delitzschovych postojich
nehral, alesponi do ur€ité miry, jeho ¢asteény zidovsky plivod (jiidischer Selbsthass).

Na zakladé reakci v jednotlivych oblastech a kruzich by bylo uZite¢né shrnout prehledné
mozné existujici shodné a rozdilné rysy.

Déle neni podle mého nazoru spravna terminologie ,,primarni a sekundérni prameny* a

,primarni a sekundérni literatura“. Domnivam se, Ze mnohem jasné&jsi je prosté déleni na

,prameny* a ,literaturu®.



Mozn4, Ze by bylo vhodné pfipojit texty pojednavanych pfednasek bud’ v originale, nebo
v piekladu jako piilohu prace. Téz by mozZna bylo zajimavé pojednat vice 0 zminéném

piekladu pfednasek od Antonina Kloudy.

Hodnoceni prace.

Doktorska disertani prace Mgr. Jitky Sykorové ma ucelenou a logickou strukturu, drzi se
zadaného tématu a nikde od ného neodboduje. Je zaloZena na prostudovani uctyhodného
mnoZstvi prament (véetn& dobového tisku) a literatury jak vyplyva jednak z poznamkového
aparatu, jednak z pfehledu pouzitych prament a literatury. Pokud je mi zndmo, dosud nikdo
nezpracovat shrnujicim a prehlednym zptisobem reakce na Detitzschovy piednasky a nazory
v riznych oblastech a kruzich. Velmi zajimava a piinosnd je v této souvislosti pasaz o reflexi
v &eském prostiedi. Obsahové se tedy nejednd o pouhou kompilaci, ale o praci, v niZ autorka
shromazdila a zhodnotila riznorodé¢ ohlasy na Delitzschovo pojeti. Toto je hlavni piinos
prace.

Také po formalni strance odpovida piedloZend prace viem pozadavkim kladenym na

doktorské disertaini prace. Domnivam se, Ze by bylo vhodné praci v n&jaké formé publikovat.

Na zékladé vySe uvedeného hodnoceni mohu konstatovat, Ze diserta¢ni prace Mgr. Jitky
Sykorové pIné vyhovuje pozadavkiim kladenym na tyto prace, a proto ji doporucuji pfijmout
k obhajobé¢.

V Praze dne 27. Cervna 2017.
Doc. PhDr. Bédiich Nosek, CSc

katedra biblistiky a judaistiky HTF UK



