Oponentsky posudek na bakalai'skou praci Laury Kauppinenové Graffiti a
street art ve finské spolecnosti

Bakalarska prace pojednava o novodobém uméleckém fenoménu graffiti a street
artu, a to spiSe ze spoleCensko-historického neZ zuménovédného hlediska.
Sleduje vyvoj fenoménu ve finském prostredi od 80. let 20. stoleti po soucasnost
a predstavuje promény spolecenské i politické atmosféry ve vztahu k této do
urcité miry kontroverzni formé umeéni.

Prace je prehledné strukturovana, studentka v ivodu predstavila a jasné
definovala pouzivané terminy a seznamila Ctenare s pouZzitymi zdroji, které lze
povaZovat za relevantni a pro uUcely prace dostacujici, pro ilustraci bych jen
uvitala vice obrazového materialu v prilohach. Prace je napsana velmi
kultivovanym jazykem a i po formalni strance spliuje veSkeré naleZzitosti.

Studentka ve své bakalarské praci predstavila zejména historicky vyvoj
graffiti a street artu ve Finsku, podala detailni prehled nejdilezitéjsich
uméleckych pocini i jejich tviirc(, stejné jako streetartovych akci a galerii, které
se timto druhem uméni zabyvaji. StéZejni Cast prace je vénovana proméné
postojl finské verejnosti a politické reprezentace viici graffiti a street artu od 80.
let aZ po soucasnost.

PrestoZe praci povazuji za velmi zdarilou, jistou nekonzistentnost spatiuji
v zakladni definici graffiti, kterou studentka predstavila v avodu, a jeji aplikaci
v pozdéjSim textu a pojeti celého fenoménu. Graffiti je na zac¢atku predstaveno
jako ,samotucelné“ uméni, které se - na rozdil od street artu - nevztahuje
k okolnimu svétu. Forma zde zcela dominuje nad obsahem, uméni je zaméreno
predevSim dovniti komunity - pro ,outsidery” je zamérné necitelné a usiluje o
uznani ostatnich writeri (,fame”), nikoliv vsak Siroké verejnosti. S tim je vSak
tézko slucitelna zminéna komercionalizace tohoto uméni - tvorba na zakazku, at
pro galerie, ¢i dokonce pro soukromé firmy k propagaci jejich produktii. Tato
zména Ucelu (na rozdil od banalniho pouzivani graffiti jako cisté marketingového
nastroje - viz priklady s obchodnim domem IKEA) vychazi zevnitt komunity a
nelze ji tedy pripsat jen na vrub marketéri. Stejné tak je otdzkou, zda umeéni,
které usiluje o invazi do verejného prostoru a které zaroven - alespoi v jistych
formach - revoltuje proti vétSinové spolecnosti a jejimu pojeti prava
(soukromého vlastnictvi) i jejim represivnim mechanismtim, miiZe byt nazyvano
samoucelnym, izolovanym a bez dalSiho hlubsSiho sdéleni. Z této mé namitky by
tedy mohly vyplynout otazky k pripadné diskuzi:

1) Pojeti graffiti predstavené v bakalarské praci upozad'uje graffiti jako
Jkulturu protestu, zdliraziiuje spiSe jeji izolovanost a zaméreni dovnitr
komunity. Domnivam se vSak, Ze - i diky propojeni graffiti a hiphopu - protest
jako jeden z atributt graffiti kultury nelze zcela pominout. Zajimalo by mne tedy,
zda i ve Finsku probihala v graffiti a street artové komunité diskuze, ktera by
toto uméni zasazovala do SirSiho ideového ramce - at zhlediska kritiky
soucasného pojeti soukromého vlastnictvi jako absolutni hodnoty (viz podobné
diskuze v jiné, ale spratelené subkultuie squattert) nebo z hlediska kritiky statu
jako ,monopolu na nasili“ a represi (,,policejni stat“ apod.).

2) Z debat o fenoménu graffiti v Ceském prostredi na konci 90. let si sama
vzpomindm na jeden ze zasadnich sporl v komunité writera tykajici se legalnich
ploch. Tedy zda - pravé diky definici graffiti jako autentického fenoménu



spojeného s revoltou viici vétSinové spoleCnosti a zejména jejim represivnim
organlim - miZe ,skutecny” writer prijmout nabidku této vétSinové spole¢nosti
tvorit na legalni ploSe. Zajimalo by mne, zda tato ideologicka diskuze probihala i
ve Finsku, nebo zda naopak legalni tvorba byla v komunité prijimana vzdy
pozitivné a jako projev uznani a tolerance ze strany verejnosti i politické
reprezentace.

JelikoZ praci povazuji zobsahového, formalniho i jazykového hlediska za
zdarilou, navrhuji hodnoceni vyborné.
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Mgr. Barbora Skalova



