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1. Uvod

Prvni polovina 20. stoleti nechvalné proslula piedev§im hrizami dvou svétovych valek.
Politicka a socidlni nestabilita a vznik novych brutalnich politickych rezimi ptinesly svétu
bezprecedentni destrukci a ztraty na zivotech, které zanechaly vé¢né a hluboké Sramy na
mentalité celého lidstva. Prvni polovina 20. stoleti je vSak i dobou zrodu. Védecky pokrok
zivoty nejen bral, ale také zachranoval a z plament konfliktu se zrodily nova moralka i nova
politika. Jednou z téchto novych politik je i politika zidovska, jejimZ primarnim nositelem byl
na prelomu stoleti vznikly ideovy proud sionismu, jehoz hlavnim cilem ve vSech jeho
podobdch bylo ptesidleni evropské zidovské populace, kterd se v nové vzniklych evropskych
narodnich statech ocitla jako nevitany host, do zemé¢ izraelské a vybudovani Zidovské

domoviny v Palesting.

Ustfednim tématem této prace je sionismus v mysleni politické teoreti¢ky Hannah
Arendtové. Arendtova, kterd je bezpochyby jednim z nejvyznamnéjSich politickych myslitelti
20. stoleti, otdzkam sionismu a zidovstvi vénovala béhem svého plsobeni nespocet stran a
myslenek. Pfesto jeji pfinos témto tématim zstaval dlouha I1éta ve stinu jejich slavnéjSich dél
a 1 dnes se mnozi zdrahaji, snad z diivodii kontroverzni historie, do téchto spistt Arendtové
nahlédnout. Detailni analyza pravé téchto spisti propojend s historickym kontextem, ve kterém
vznikaly, je pak hlavni naplni této prace a slouzi k naplnéni cile prace, kterym je sionismus

v dile Hannah Arendtové zevrubné piedstavit Ctenafi.

VétSina ze spisi analyzovanych v této praci je citovana z vynikajici antologie The
Jewish Writings (Zidovské spisy), kterou pfipravili k vydani Jerome Kohn a Ron H. Feldman.
Otazek, na které pak mizeme prostfednictvim této prace nalézt odpoveéd’, je pak mnoho. Jen
pro ilustraci: jak se Arendtova dostala k aktivni participaci v Zidovské politice? Které hlavni
koncepty tykajici se tématu mizeme skrze dilo Arendtové sledovat? Proti jakym tendencim
sionisty varovala a pro¢ se s hlavnim proudem sionismu nakonec rozesla? Jak jeji osobni
zkuSenost se sionismem a Zidovskou otazkou informovala jeji politickou teorii? Pro¢ zlstala

pouze marginalni figurou v poli Zidovské politiky?

V prvnim oddile préace kratce predstavim Zivot a dilo Arendtové. Osobni prozitky a
zkuSenosti ovlivilovaly mysleni Arendtové uz od jejiho mladi a alespon elementarni znalost
jejiho zajimavého Zivotniho piib&hu je tak, pokud chce ¢tenaf do jejich myslenek opravdu

proniknout, Zadouci. To plati dvojnasob u tématu zidovské otdzky, jejimz pfimym tcastnikem

5



Arendtova jako zidovsky uprchlik z nacistického Némecka byla. Arendtova vzdy psala

osobitym stylem a jeji osobni zaujeti je u tohoto tématu obzvlasté patrné.

V druhém oddile nejprve kratce shrnu prvni pilstoleti sionistické politiky poc¢inaje
jejimi ranymi predstaviteli v ¢ele s Theodorem Herzlem a jeho stézejnim spisem Zidovsky stdt
a konce udalostmi druhé svétové valky a holocaustu. Poté predstavim piisobeni Arendtové
v sionistickych organizacich ptfed a béhem valky a jeji myslenkové pohnutky k tomuto
pusobeni. Nasledné rozeberu ne€kolik jejich ranych koncept, které rozvinula béhem
produktivniho obdobi po své emigraci do USA a které se v jejich nazorech ve spojeni se

sionismem zacaly objevovat pravidelné a formovaly tak jadro jejiho pohledu na véc.

Ve tfetim a stézejnim oddile podrobné analyzuji spisy Arendtové pocinaje kritickou
stati Zionism Reconsidered (Prehodnoceni sionismu), jejimz prostiednictvim Arendtova
reagovala na zdsadni zmény v sionistickém programu, které dokonaly jeji pfesun do role
loajalniho, avSak permanentné kritického oponenta sionistického hnuti. V tomto oddile
pfedstavim rovnéz reakci Arendtové na proces, na jehoz konci vznikd v roce 1948 stat Izrael a
vypuka prvni arabsko-izraelska valka, a taktéz kratkou roli Arendtové ve strané Ichud, kterou
zalozil v roce 1942 doktor Judah Magnes. Po Magnesové smrti se Arendtova vénovala svym
obecngj$im politickym dilim, ale k otdzkdm sionismu se vratila ve své kontroverzni reportazi
z procesu s architektem holocaustu Adolfem Eichmannem. Ve své obrané¢ béhem tohoto sporu
pak Arendtova snad nejsilnéji utvrzuje legitimitu své kritiky sionisti a hlubokou moudrost

svého mysleni v zalezitostech sionismu a politického Zivota.



2. Zivot a dilo Hannah Arendtové

Hannah Arendtovd bezesporu patii mezi nejvyznamnéjSi piedstavitele politického
mysleni 20. stoleti. Narodila se v roce 1906 v Lindenu (dnes sou¢dst Hannoveru) a vyrostla
v pruském Kralovci. Jeji rodi¢e, Paul a Martha Arendtovi, byli sekularnimi némeckymi Zidy,
¢leny socialnédemokratické strany, v jejichZ domacnosti se o zidovstvi piili§ nemluvilo, a to i
piesto Ze s malou Hannah navstévovali synagogu. Mladd Hannah si tak své Zidovstvi zacala
zplna uvédomovat az prosttednictvim antisemitskych urdzek svych vrstevnikii, nacez do ni
Martha Arendtova vstipila princip, dle kterého se vici antisemitismu musi vzdy odhodlané
branit jako Zidovka, k ¢emuZ jiz od mladi horkokrevna a vymluvna Hannah bez okolki
pfistoupila. ,,Pokud je nékdo napaden jako Zid, musi sim sebe branit jako Zid. Ne jako

v . v v . , v v v e e, 1
Neémec, ne jako svétoobcan, ne jako stoupenec prav ¢lovéka ¢i cokoliv jiného.*

Po pred€asné sloZzené maturité zacala Arendtova v roce 1924 studovat filozofii a teologii
na univerzité v Marburgu a praveé zde se setkala s Martinem Heideggerem, ktery na univerzité
pronikavé rozvijel fenomenologii Edmunda Husserla.” Toto setkani a nasledny komplikovany
a proménlivy vztah s Heideggerem siln¢ ovlivnilo jeji Zivot — prozila s nim kratky romanek,
nacez se odloucili a po Heideggeroveé vstupu do NSDAP se znovu smifili az po 2. svétové
vélce. Milostna aféra s Heideggerem byla nakonec hlavnim diivodem odchodu Arendtové do
Freiburgu, kde studovala pod Husserlem, a nasledn¢ na univerzitu v Heidelbergu, kde pod
vedenim Karla Jasperse napsala svoji dizertaci zabyvajici se pojetim lasky u sv. Augustina.
Na politické fenomény a pod povrchem bublajici hrozbu se tedy prozatim vibec
nezaméfovala, coz o mnoho let pozdéji v dopise Jaspersovi oznaéila za naivni.’ Jejim prvnim
vyznamnéjSim poc€inem byl jeji vlastni autoportrét, ktery vSak vykreslila skrze Zivotopis
Rahel Varnhagenové, zidovské hostitelky v berlinském salonu, ve kterém se Arendtova skrze
svoji ,,nejblizsi pritelkyni*’ vyporadava se svymi vlastnimi pocity Gizkosti a odcizenosti’ a

taktéZ kritizuje asimilaci némeckych Zidd.

! ARENDT, Hannah. ,, What Remains? The Language Remains“: A Conversation with Giinter Gaus. In
ARENDT, Hannah. Essays in Understanding. KOHN, Jerome, ed. New York: Schocken Books, 2005, 496 stran.
ISBN 0-8052-1186-1.s. 12.

? Viz YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z lasky k svetu, 1. diel. Ptelozili Pavol Lukaé¢, Adriana Komornikova,
Petra Simkovi¢ova. Bratislava: Agora, 2004, 597 stran. ISBN 80-968686-6-7. s. 47.

? Viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. Cambridge, MA: MIT Press, 1996, 251
stran. ISBN 0-262-52214-4. s. 16.

* YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z ldsky k svetu, 1. diel. s. 59.

’ Viz tamtéz, s. 54.



Pravé z tohoto z osobni zkuSenosti vyplyvajiciho uchopeni zidovské otdzky jako
problému vyzadujiciho feSeni skrze politické jednani Zida samotnych vyplynuly zéklady
politického mysleni Arendtové. ZhorSujici se politicka situace v Némecku a nastup Hitlera
k moci zavadéji Arendtovou jeste hloubé&ji do politické sféry. V pozdéjsi konverzaci
s némeckym zurnalistou Giinterem Gausem oznacuje Arendtova jako definitivni moment
jejiho obratu ke sféfe politiky 27. tnor 1933, den pozaru Risského snému, jejZ nasledovala
série nelegalnich zatéeni provedenych gestapem.’ Arendtova v Berling tajné poméhala
pronasledovanym uteCencim a pozd¢ji toho roku byla dokonce sama zatCena, kdyz se pro
prezidenta Sionistické federace Némecka Kurta Blumenfelda pokousela shromazdit kolekci
antisemitskych vyjadfeni z Pruské statni knihovny (dnes Berlinskad statni knihovna). Po
kratkém pobytu ve vézeni se Arendtova rozhodla bez legalnich dokumentti opustit Némecko a
pfes Prahu a Zenevu, kde kratce pracovala pro Spolegnost Narodii, se dostala do Pafize. Tak
zapocal jeji osmndct let trvajici Zivot osoby bez statni pfislusnosti a tato zkuSenost déle
poznamenala jeji mysleni, zejména co se tyce jeji koncepce obCanstvi a kritiky univerzalnich
lidskych prav. Jeji politické probuzeni bylo tedy z velké ¢asti zpisobeno osobnimi prozitky a

bylo tak siln& ovlivnéno jejim Zidovstvim.’

V Parizi zacalo politicky nejaktivnéjsi obdobi zivota Arendtové. Pracovala zde pro
nékolik Zidovskych organizaci pomahajicich uprchlikiim, vcetn€ organizace Alija mladeZe,
ktera organizovala vycvik a presidlovani mladych Zidti do mandatni Palestiny, a také se
zacala ucit hebrejsky, v touze ,,poznat sviij narod.“® Potkala zde svého druhého manzela,
Heinricha Bliichera, se kterym navézala va$nivé intelektualni partnerstvi.’ Situace se viak
naddle zhorSovala. V kvétnu roku 1940 byla Arendtovda, spolené s tisicovkami dalSich
uprchlikti z Némecka (pfevazné Zidl), kratce internovana v tabofe v Gurs, ze kterého
v ¢ervnu po padu Pafize do rukou Wehrmachtu a nastupu vichistického rezimu unika a
spole¢né s Bliicherem a se svoji matkou se pies Marseille a Lisabon dostava do USA, kde se

posléze usazuje v New Yorku.

V New Yorku se Arendtova rychle a s vervou sob¢ vlastni zacala angazovat v komunité
némeckych Zid. V letech 1941-1945 psala pro némecky psany tydenik Aufbau, ktery

vydaval New World Club, a v némz Arendtovd mimochodem zacala prosazovat mysSlenku

®Viz ARENDT, Hannah. ,, What Remains? The Language Remains“: A Conversation with Giinter Gaus. In
ARENDT, Hannah. Essays in Understanding. s. 4-5.

7 Viz YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z lasky k svetu, 1. diel. s. 110-115.

® Tamtéz, s. 125.

° Viz tamtéz, s. 129-132.



vytvofeni Zidovské armady.'® Bshem nasledujiciho obdobi vystiidala nékolik pozic —
pracovala pro organizace zabyvajici se obnovou zidovské kultury, stravila n€kolik let jako
hlavni redaktor v nové zalozeném nakladatelstvi Schocken Books a také zacala pracovat na
svych nejvyznamnéjsich dilech. V roce 1951 vydava knihu Piivod totalitarismu, vénovanou
Bliicherovi, ve které predklada rozbor struktur totalitarismu, jenz dle Arendtové predstavoval
zcela novy a bezprecedentni fenomén.'' Mnohé z v této knize uvedenych poznatkil viak patii

vvvvvv

nebot’ dle ni u fenoménu totalitarismu nezalezi na obsahu, nybrz na samotné funkci.'

Dal$imi vyznamna dila Arendtové vysly v 50. a 60. letech - Vita activa neboli O c¢inném
zivoté, Krize kultury ¢i O revoluci. Plamennou kontroverzi vyvolala jeji reportdz o soudnim
procesu s mozkem Hitlerova kone¢ného tfeSeni Adolfem Eichmannem, ktery prob&hl v roce
1961 v Jeruzalémé poté, co Eichmanna unesla izraelska tajnd sluzba Mosad z jeho
povalecného utocisté v argentinském Buenos Aires. Arendtova charakterizovala Eichmanna
jako primérného, spofadaného ufednika plniciho rozkazy, jehoz akce byly motivovany
jakymsi bandlnim druhem stupidity. Takovéto vyobrazeni spjaté s nevyhybavou kritikou
izraelské vlady a kontroverznimi tvrzenimi o spolupraci Zidovskych rad s nacisty vyvolalo
pohorseni v §irsi zidovské komunité a Arendtova, ktera jiz delsi dobu platila za ¢erného koné,
se octla pod palbou té nejprudsi kritiky, ke které se vSak, jak bylo jejim zvykem, stavéla
elem."

Arendtova zemfela v prosinci 1975 na nasledky infarktu. Byla nekonvenéni a
nezavislou myslitelkou, jejiz dilo se jako celek da jen téZko Skatulkovat a nedd se
bezvyhradné pfitadit k tradicim konzervatismu, liberalismu ¢i socialismu. Kritizovala
reprezentativni demokracii a kladla diraz na obanskou angazovanost, ale také byla obhéjcem

ustavnosti, pravniho statu, lidskych prav a kritizovala tradi¢ni politické formy a spolecenstvi

" Viz tamtéz, s. 180-181.

'"'S timto tvrzenim ne viichni myslitelé souhlasili. Napiiklad Karl Popper tvrdi, Ze totalitarismus je souhrnny
fenomén, ktery lidstvo provazi uz od pocatki civilizace, pficemz jej miZzeme pozorovat v politickych
koncepcich od Platéna pies Hegela aZ po soucasnost, a je jednim z vychodisek toho, co nazyva ,,uzavienou
spolecnosti®.

Viz POPPER, K. R. Otevrend spolecnost a jeji nepratelé I.: Uhranuti Platonem. Pielozil Milo§ Calda. Praha:
OIKOYMENH, 1994. 354 stran. ISBN 80 85241-53-6. a POPPER, K. R. Otevriend spolecnost a jeji neprdatelé
I1.: Vina proroctvi — Hegel, Marx a co ndsledovalo. Pielozila Jana Odehnalova. Praha: OIKOYMENH, 1994.
392 stran. ISBN 80-85241-54-4.

"2 Viz BALLESTREM, Karl. OTTMAN, Hennig. Politickd filozofie 20. stoleti. Preklad OIKOYMENH. Praha:
OIKOYMENH, 1993, 302 stran. ISBN 80-85241-52-8. s. 14-15.

" Viz PALOUS, Martin. Doslov: potize s porozuménim. In ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé:
Zprava o banalité zla. Pielozil Martin Palous. Praha: Mlada fronta, 1995, 386 stran. ISBN 80-204-0549-6. s.
372-375.



zalozena na bazi narodni ¢i jin€ identity. ,,Jeji koncepce politiky je zalozena na ideji aktivniho
obcCanstvi, to znamena na vyznamu a dulezitosti obfanské angazovanosti a na kolektivnim
rozvazovani nad vSemi zalezitostmi ovliviiujicimi politickou komunitu. Pokud existuje tradice
mysleni, se kterou mizeme Arendtovou identifikovat, je to klasicka tradice obcanského
republikanstvi, vychazejici z Aristotela a ztélesnéna ve spisech Machiavelliho, Montesquieua,

Jeffersona a Tocquevilla.“!*

' Stanford Encyclopedia of Philosophy. Hannah Arendt [online]. 2006, rev. 2014 [cit. 11. 6. 2017]. Dostupné z
<https://plato.stanford.edu/entries/arendt/#Int>.
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3. Sionismus pied druhou svétovou valkou

3. 1. Historie sionismu

Sionismus jako myslenkovy smér se v Evropé objevil koncem 19. stoleti, i kdyzZ mnoho
z myslenek v ném obsazenych pochazi z jiz diivéjsi doby. Od soudobych narodnostnich hnuti
se odlisoval tim, e Zidé nedisponovali svoji vlastni domovinou a do jisté miry ztratili svij
narodni charakter, ktery vSak znovu probouzela perzekuce zidovského obyvatelstva napiic¢
Evropou. Sionismus byl tak bezpochyby reakci na tuto perzekuci a byl to pravé tento vnéjsi
tlak, ktery z ptivodn¢ malého, idealistick¢ého hnuti n€kolika literatd vytvoftil silici politické
hnuti."”

Sionismus je virou ve spole¢nou minulost a budoucnost Zidovského naroda, kterd se
vyvinula v reakci na antisemitismus spojeny s evropskymi nacionalistickymi proudy.
Z pocatku byla pro n¢j charakteristicka spiSe kulturni funkce, ale s rostoucimi vnéjsimi tlaky a
zhorSujici se politickou situaci v Evrop€ se ze sionismu brzy stalo hnuti politické. Ranni
ptedstavitelé sionismu jakymi byli vidensky novinat Theodor Herzl nebo patizsky doktor a
literat Max Nordau odmitali asimilaci zidovského obyvatelstva do evropskych naroda jako
moraln& nepfijatelny proces odsouzeny v koneéném disledku ke katastrofé.'® Tento pohled se
v mnohych utvrdil po vyvrcholeni Dreyfusovy aféry.!” Herzl, jenz o aféte psal piimo z Pafize
pro videniské noviny Neue Freie Presse a jenz byl az do té doby zastancem asimilace, zacal
antisemitismus vidét jako fakt historie, jenz vyvéra v kazdé spolecnosti, ve které Zidé Ziji, a
ve spolecnostech, ve kterych Zidé neZiji, se vyroji ve chvili, kdy do nich Zidé ptichazeji ve
snaze vymanit se perzekuci. Véfil, Ze antisemitismu se tak d4 vyhnout pouze prostfednictvim

zalozeni zidovského statu.'®

" Viz LAQUEUR, Walter. A History of Zionism. New York: Schocken Books, 2003, 639 stran. ISBN 978-
1567311006. s. 589-596.

' Viz tamtéz.

' Dreyfusova aféra byl politicky skandal, béhem kterého byl zidovsky diistojnik francouzského generalniho
Stabu Alfred Dreyfus v roce 1894 faleSn€ odsouzen na dozivoti za velezradu. Dikazy ukazujici na opravdového
zradce byly pozdé€ji potlaCeny vysoce postavenymi armadnimi dastojniky a proti Dreyfusovi byla vzneSena dalsi
obvinéni. Dreyfus byl o€istén az v roce 1906. Aféra rozd¢lila Tteti francouzskou republiku a stala se symbolem
justi¢niho omylu stejné tak jako diikazem antisemitismu, ktery prostupoval celou spolecnosti.

'8 Viz HERZL, Theodor. The Jewish State [online]. New York: Dover Publications, Inc., 2008 [cit. 7.3.2017].
Dostupné z
<http://www.gutenberg.org/ebooks/25282.epub.noimages?session_id=58434al4af34df8cda39be301e207659cca
8c640>
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Na konci srpna 1897 probehl ve Svycarské Basileji prvni sionisticky kongres, na kterém
byla taktéz zaloZzena Svétova sionistickd organizace (dale SSO), jejimz ptredsedou se stal
Herzl. Nordau na kongresu ptedstavil tzv. Basilejsky program, jenz vyty¢il cil sionismu jako
zabezpeceni vefejné uznané a pravné zabezpecené zidovské vlasti v Palestin€é. K dosazeni
tohoto cile stanovil program né¢kolik ukolti, mezi kterymi byly podpora systematického
zidovského osidlovani Palestiny, vytvoreni mezinarodni sit¢ sjednocujici zidovsky narod a
organizace politického hnuti, které by usilovalo o dosazeni sionistickych cili lobovanim u

svétovych vlad."

Herzl posléze ve své kapacité predsedy SSO vyjednaval o cilech sionismu s némeckym
cisafem Vilémem II. ¢i s tureckym sultinem Abdulhamidem II., ale tato rokovani nevedla
k pozadovanym vysledklim. Herzlova politika taktéz vedla k prvnim rozkolim uvnitt SS0.*
Herzl v roce 1904 v pouhych ctyfiactyficeti letech zemtel a sionistické hnuti jen téZzko hledalo
za jeho osobnost ndhradu. Tato situace ve spojeni s nikam nevedouci diplomacii zpisobila, ze
realizace sionistickych cili byla prakticky odlozena az do vyvrcholeni prvni svétové valky a
to i presto, Ze v letech po Herzlové smrti se nadéle zvySovaly podty Zidi v Palesting a tamni

spole¢nost prochazela hospodéiskym a socidlnim rozvojem.

Béhem prvni svétové valky se uzemi Palestiny dostalo pod britskou kontrolu. Britové
pak, ovlivnéni lobovanim Chaima Weizmanna®' a strachem z rostouci moznosti némecko-
sionistické spoluprace, vydali v listopadu 1917 své oficidlni stanovisko k otdzce vytvoreni
zidovské domoviny v Palesting, které veSlo ve znamost jako Balfourova deklarace. V ni byla
britskou vladou jasné vyjadiena podpora zfizeni této zidovské domoviny a taktéz byl vyjadien
zavazek k tomu, aby nebyla poSkozena zadna prava v Palesting jiz Zijicich ostatnich naroda a

nabozenskych skupin. Opatrny text deklarace ani zdaleka nenapliioval ambice sionistd. —

' GILBERT, Martin. Izrael: Déjiny. Pteklad Josef Orel. Praha: Jiti Buchal — BB art, 2002. 668 stran. ISBN 80-
7257-740-9. Kapitola prvni: Idealy statnosti.

%% 0d SSO se na konci roku 1901 na 5. sionistickém kongresu distancoval Achad ha-Am (vlastnim jménem Aser
Ginsberg), predni pfedstavitel duchovné-kulturniho proudu sionismu, jenz pfedné prosazoval vytvoreni
kulturniho zidovského centra v Palesting, ktera by se nestala exkluzivné zidovskym statem. O dva roky pozdé&;ji
vypukl konflikt mezi Herzlem a Nordauem, kdyZ se Herzl jal prosazovat ideu ptfechodného utocisté¢ v Ugande,
kterou mu nabidli Britové.

Viz tamtéz, Kapitola Druha: Na Sion.

2! Chaim Weizmann byl jednou z nejvyznamngjich postav historie sionismu. Narozen v ruské zidovské roding
studoval chemii v Némecku a Svycarsku, aby se nakonec usadil v Anglii. Prominentni postavou v sionistickém
hnuti se stal béhem 1. svétové valky, kdy se jako zastupce SSO tcastnil vyjednavani, ktera vedla k Balfourove
deklaraci. V letech 1921-1931 a 1935-1946 byl prezidentem SSO a v letech 1949-1952 slouzil jako prvni
prezident nové vzniklého Izraele.

Viz Encyclopedia Britannica. Chaim Weizmann [online]. 1998 [cit. 17. 6. 2017]. Dostupné z
<https://www.britannica.com/biography/Chaim-Weizmann>.
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deklarace se nezminovala o zidovském staté ¢i o zidovské autonomii a nedavala zadné ujisténi
o tom, Ze by se ncktera ze sionistickych organizaci méla podilet na administrativé zminéné
zidovské domoviny. Deklarace tak byla dal§im vyznamnym milnikem v historii sionismu, ale

spiSe nez dosaZeni sionistickych cilti znamenala jen po&atek dalsiho dlouhého snaZeni.?

Spole¢nost narodt udélila Britiim spravu nad Mandatem Palestina v ¢ervnu roku 1922.
Déle pokracovala imigrace dalSich Zidovskych osadnikl a s ni spojené vykupovani ptidy pak
nevyhnutelné vedlo k zhorSovani materialni situace tisici palestinskych Arabt. Jiz v roce
1920 vypukly v Jeruzalémé nasilné nepokoje, které se opakovaly i v nasledujicich letech.
V téchto letech vykrystalizovaly i n€které z mnoha vétvi sionismu. Jiz v roce 1919 byla
zalozena socialn¢ demokraticka strana Achdut ha-avoda, jejimz pfedsedou byl David Ben
Gurion. Vladimir Zabotinsky, ktery prosazoval aktivni Zidovskou sebeobranu a ktery byl
béhem nepokojit vroce 1920 zat€en Brity za drzeni zbrani, zalozil v roce 1923 Alianci
revizionistickych sionistd, jejiz hlavnim cilem bylo zalozeni zidovského statu, jenz by si za
své uzemi narokoval oba bifehy Jordanu. V opozici tomuto nekompromisnimu nacionalismu

pak stalo hnuti Brit Shalom, které se snazilo o pokojnou koexistenci mezi Zidy a Araby.”

Po Hitlerové nastupu kmoci vroce 1933 se mnozstvi imigranti vySplhalo
k historickym maximim. To, spolecné s napétim, které v zemi pretrvavalo po nepokojich
v roce 1929, vedlo k arabskému povstani v letech 1936 az 1939. To bylo eventudlné potlaceno
mandatnimi jednotkami a desitky Arabl byly pfedvedeny pied soud a potrestany. Zaroven
vSak Britové vydali tzv. Bilou knihu, kterd vstoupila v zdkon 17. kvétna 1939. Bil4 kniha
omezovala Zidovskou imigraci do Palestiny v pfistich péti letech na pouhych 75 tisic osob a
jakéakoliv imigrace naslednd méla byt pod kontrolou arabské vétSiny, kterd si vSak Zadnou
dal$i imigraci pfirozené nepiéala. Zalozeni Zidovského statu bylo taktéZ podminéno arabskym

souhlasem, ktery nemél nikdy pfijit. Sionistické organizace proti knize protestovaly, ale

v predveéer druhé svétové valky se jednalo spise o beznad&jné vykiiky.*
3. 2. Arendtova a sionismus

Vztah Arendtové se sionismem byl od pocatku komplikovany. Pochdzela z plné

asimilované rodiny, pfi€¢emZ jeji milovany dédecek Max byl zarytym antisionistou. I pfesto,

*Viz LAQUEUR, Walter. 4 History of Zionism. s. 200-205.
# Viz tamtéz, s. 240-245.
# Viz tamtéz, s. 528-535.
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ze se pozd¢ji pratelila s Blumenfeldem, nikdy sama nevstoupila do zadné némecké sionistické
organizace a i v momentech néklonnosti vzdy stala spiSe bokem, v pozici loajalni opozice.
K sionismu ji tak pfivedlo az piesvédteni o tom, Ze asimilace evropskych Zidii musi
neprodlené skonéit katastrofou a Ze k jejimu odvraceni je zapotiebi toho, aby Zidé za sebe
jako narod piijali politickou zodpovédnost, od které po dva tisice let davali ruce pryc. A
sionisté byli jedinou skupinou, kterd se o politické jednani v tomto ramci pokousela, pficemz
Arendtova se povazovala za jejich soucast po dobu deseti let v letech 1933-1943. ,,Ale: Co
mohu specificky uéinit jako Zidovka? Zadruhé, ted’ bylo mym jasnym cilem pracovat pro
organizaci. Poprvé. Pracovat se sionisty. Oni jedini byli p¥ipraveni.*“*

Byl to pravé Kurt Blumenfeld, ktery odehral roli klicovou roli ve vyvoji vztahu mezi
Arendtovou a sionismem. Blumenfeld byl charizmaticky némecky sionista, ktery byl v letech
1911-1914 sekretafem SSO a pozdé¢ji se stal prezidentem Sionistické federace Némecka.
Arendtova se s nim poprvé setkala na jeho ptrednédsce v Heidelbergu, kterou v ramci tamniho
sionistického klubu uspotadal jeji blizky pfitel Hans Jonas. Blumenfeld a Arendtova se pak
stali divérnymi prateli a Blumenfeld se stal oknem Arendtové do aktivniho politického
zivota: ,,PfednaSka Arendtovou neptesvéd¢ila o sionismu, ale piesvédcila ji o Kurtu
Blumenfeldovi.“*® Blumenfeld z Arendtové, na rozdil tieba od Alberta Einsteina, neudélal
sionistu, ale Arendtové imponovala snaha sionisti o politickou akci v ramci zidovského
naroda a také siln4 kritika asimilace, kterou mezi Zidy §ifili. Asimilace dle Blumenfelda nic
nefesila, nebot’ od Zidi se oéekavalo, ze Zidy zlistanou i ve chvili, kdy své Zidovstvi ipIng
zavrhnou. Jeho hlavni obavou bylo to, Ze asimilace vedla k uchovani utlatovatelskych

struktur spolegnosti.”” Podobné myslenky lze pozdgji sledovat i v mysleni Arendtové.

Da se tedy fict, Ze sionismus samotny nebyl tim, co k nému Arendtovou pfitahovalo,
nybrZ byl pouze jakymsi prostiedkem pro Cisté zidovské politické jednani, na jehoz aktudlni
realizaci Arendtova tolik Ipéla. Absence hlubsiho vztahu k sionistickym cilim spolecné
s rostoucimi vyhradami k vlastni politice sionistickych Spicek pak postupné odvedly
Arendtovou zpét do pozice okrajové myslitelky, jejiz nazory byly hlavnim proudem
sionistické politiky viceméné ignorovany ¢i dokonce aktivné zavrhovany jako mySlenky

zradcovské. Faktem vSak zlstavd, ze Arendtové mySleni o sionismu nejenze prakticky

2 ARENDT, Hannah. ,, What Remains? The Language Remains“: A Conversation with Giinter Gaus. In
ARENDT, Hannah. Essays in Understanding. s. 12.

*® Viz YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z lisky k svetu, 1. diel. s. 75.

" Viz tamtéz, s. 76-77.
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ilustruje a inspiruje jeji SirSi politické mysleni, zejména v otdzkach narodniho statu ci

minoritnich prav, ale jeji zaveéry téz zlstavaji az dodnes relevantni.

V prvni poloviné 40. let se Arendtova vyjadiovala snad ke vSemu, co se n¢jakym
zpusobem dotykalo zidovské politiky. Rozebirala aktudlni udélosti 1 zidovskou historii, psala
polemiky, agitovala za rizna feSeni vyvstalych problému a snazila se feSit otazky zidovskych
uprchlik@i ¢i zidovské reprezentace u stolu svétové politiky. V nasledujicich nékolika

pododdilech rozeberu nékolik jejich témat a konceptl z té doby.
3. 2. 1. Koncept paria versus parvenu

Pro pochopeni mysleni o zidovstvi u Arendtové je esencialni koncept dichotomie mezi
pariou (,,vydédénec*) a parvenu (,,povysSenec®), ktery Arendtovd piejimad od Bernarda
Lazareho.”® Tento rozdil ilustruje ve svém Zivotopise Rahel Varnhagenové, ktery mimo své
zivotopisné intence nabral také novy rozmér, kdyz jej Arendtova skloubila se zamyslenim nad
problematikou Zidovské otazky a nad zptsoby, jakymi tuto otazku Zidé z osobniho hlediska
fesi. Rahel se po cely sviij zivot snazila uniknout svému zidovskému ptvodu a najit domov
pro svoji utrdpenou dusi — konvertovala ke kiestanstvi, provdala se za katolika a snazila se
asimilovat do dobré némecké spolecnosti a smazat tak svilij status vydédénce. Stala se z ni
parvenu, ktera se emancipovala ne jako Zidovka, nybrz se asimilovala od svého Zidovstvi,
které pro ni bylo nechténou zatéZi. Pouze zavrZzenim vlastni identity se ¢lov€k mohl stat
plnohodnotnym ¢lenem spoleénosti. Asimilace tak znamena destrukci Zidi jako naroda,
nebot’ v horecnaté¢ snaze ji dosdhnout je nemilosrdné vymazano vse, co jej €ini ndrodem.
Tvari vtvar takovym rizikim je otazka po tom, zdali se asimilace stava uspésnou,
bezpfedmétna a jen tézko se uspéch takového procesu hodnoti. ,,Co je jisté, je to, Ze nikdy
nedokazala (Rahel; pozn. aut.) smazat stopy, prakticky zapfit svlij piivod, i kdyZ to byla ona,

kdo se vii¢i svému zidovstvi vyjadiovala s nejvétsim hnévem a trpkosti,*’

(pozn. vSechen
pieklad z tohoto dila je prekladem autora). Koneénym triumfem Rahel je rebelie proti 1Zivému
povysSenectvi a definitivni afirmace sebe sama jako parii na smrtelné posteli. Arendtové se
vSak da vycist to, ze se ve svém mysleni vyhyba otdzce definice zidovstvi a co vlastné Cini
z Zidu jejich vlastni, specificky narod. Nijak nespecifikuje, co je tim typicky Zidovskym

na konceptu parii, co jej odd€luje od jinych spolecenskych odpadlikti, kteti vykazuji podobné

¥ Viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. s. 16.
* ARENDT, Hannah. Original Assimilation. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. KOHN, Jerome.
FELDMAN, Ron. H, ed. New York: Schocken Books, 2007, s. 343-374. ISBN 978-0-8052-4238-6. s. 25.
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charakterové vlastnosti. Nijak nedefinuje ,,zidovsky typ*, ktery odliSuje od judaismu a
religiozni stranky véci, a existenci Zidt jednoduse bere jako historicky fakt a zabyva se jeho

disledky.*

Arendtovd nebyla schopna praci na zivotopise Varnhagenové dokoncit v Némecku,
nebot’ politickd situace si vynutila jeji spéSny uték do Patize. Bylo to pravé v této dobe, kdy se
Arendtova nadobro a explicitné afirmovala jako protiklad parvenu, tedy jako zidovsky paria,
védomy vydédénec. Jediné jako vydédénci mohli Zidé dosahnout politické emancipace jako
narod. Socidlni asimilace je tohoto protikladem, pfi¢emz tuto distinkci mezi socidlnem
asimilace a politikou emancipace si Arendtové uvédomuje az pozdéji. Touha Arendtové po
politickém jednani a tudiz emancipaci pochazejici pfimo od zidovského naroda ji tak ptivadi
k dlouholeté praci pro rozlicné sionistické organizace, nebot’ opacnd volba — prace pro ty,

ktefi se asimilovali a zavrhli tak sebe sama — by byla bezpfedmétna.*!

Arendtova dichotomii paria/parvenu pozdéji dale rozviji. Ve svém prvnim velkém
anglicky psaném clanku From the Dreyfus Affair to France Today (Od Dreyfusovy aféry
k dnesni Francii), ktery vySel v zurnalu Jewish Social Studies v roce 1942 kritizuje bohaté,
emancipované Zidy, ktefi si usurpuji misto na vedoucich pozicich v zidovské spoleénosti, jen
aby je vyuzili k utlacovani opravdové revolucni Zidovské politiky. Tito bohati filantropové a
mecenasi, zplna presvédceni o tom, Ze celospolecenské vzedmuti politického antisemitismu
pfeci nemlZe byt namifeno 1 proti nim, dobrym a asimilovanym jedinclm, zlehéuji a
znevazuji celou situaci a svymi prostiedky brani politickému probuzeni svych chudsich a
méné Stastnych vychodnich soukmenovcti a z frasky, kterou byla Dreyfusova aféra, tak

nemiize diky jejich pfi¢inéni vyplynout nic, co by mohlo doséhnout vyssich cili.*

Jednim z téch, kdo byli takto ostrakizovéani klikou filantropti, byl i Bernard Lazare,
francouzsky zidovsky literarni kritik, pro n€hoz stejné€ jako pro Herzla znamenala Dreyfusova
aféra probuzeni do reality, ve které Zidé mohou pokracovat ve své existenci pouze jako svij
vlastni svobodny ndrod. Lazare vSak, na rozdil od Herzla, odmital pfijmout antisemitismus

jako nevyhnutelny a univerzalni fakt a misto ut€ku se mu snazil neuspesné postavit. Byla to

**Viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. s. 29-31.

3yiz ARENDT, Hannah. ,, What Remains? The Language Remains “: A Conversation with Giinter Gaus. In
ARENDT, Hannah. Essays in Understanding. s. 12.

** Viz ARENDT, Hannah. From the Dreyfus Affair to France Today. In Jewish Social Studies, Vol. 4, No. 3.
1942. s. 195-240.
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pravé postava Lazareho jako védomého parii, ktery hlasd svobodu a rovnost pro vSechen

zubozeny lid a viechny nérody, kterd Arendtovou tak inspirovala.”

Pro Arendtovou predstavuje koncept parii skrytou tradici Zidt v Evropé, ktefi se jinak
vétSinove snazili po desetileti uniknout své identité. Parvenu se snazi utéct své podstaté, které
ho stejn¢ nakonec vzdy dozene, nebot” ani v jeho téZce nabyté nové normalnosti se nemtize
zbavit faktu, Ze je Zidem, kdeZto paria stoji vzpiimend a nuti okolni svét, aby ho vidél a
pfijmul jako Zida do svych fad, fad svobodnych lidi. Zidé jsou narodem vydédénct a
afirmovanim sebe sama jako vydédénce reflektuje Zid politickou realitu celého svého lidu.
Arendtova existenci tohoto konceptu sleduje skrze nékolik vyjimecnych individualit a dale jej

typizuje.

Basnik Heinrich Heine je Slemil, neboli neSika ¢i smolaf. ,,Nevinnost je znakem Slemila.

4 ¢, .-
«34 aska k zivotu a

A pravé z takové nevinnosti jsou zrozeni basnici lidu — jeho pani snt.
lidovost jako vysméch viici snobstvi jsou tim, co Arendtova na Heinem obdivuje. Tvafti v tvar
prosté svobodé¢ piirody vidi paria, ze ti, kdo se utapéji a slep€ soutézi ve zméti spolecnosti a
socialni nerovnosti, jsou t¢mi skute¢nymi Slemily. Heine se odmita separovat od svého lidu.
Naopak, nekompromisné pro né¢j vytvari misto v evropském prostoru a stava se tak pro

Arendtovou jednim z nejvétsich bojovniki za svobodu, nebot’ se emancipuje jako Zid.*

Snad nejvétSim vzorem mezi vydédeénci byl vSak pro Arendtovou jiz zminény Bernard
Lazare, ktery ptfedstavoval typ uvédomélého parii, ktery si je svého vydédénectvi védom.
,»Ale on védél, kde bylo feSeni: v kontrastu se svymi neemancipovanymi bratry, ktefi pfijimaji
svilj status parii automaticky a nevédomg, emancipovany Zid se musi probudit do uvédoméni
si své pozice a, s timto védomim, se proti tomu vzboufit — Sampion utlacovanych lidi. Jeho
boj za svobodu je nedilnou soucésti toho, co veskera utlacovanad Evropa musi vykonat, aby
dosahla narodniho a socialniho osvobozeni.“*® Lazare pozvedl toto uvédoméni na politickou
urovenl. Rozpoznal poSetilost asimilace, nevyhnutelnou sebedestrukci parvenii a dvoji
zavislost Zidovského zivota — na nepfatelich a na bohatych Zidovskych povySencich, ktefi
jdou s neptateli ruku v ruce s blaznivou vidinou vlastniho osvobozeni. Lazare chtél, aby se

paria odpoutal od netecnosti Slemila, ktery se jakoby stavél mimo déni, a uvédomil si svijj

¥ Viz tamtéz, s. 239-240.

** ARENDT, Hannah. The Jew as a Pariah: A Hidden Tradition. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings.
s. 278.

¥ Viz tamtéz, s. 281-283.

% Tamtéz, s. 283.
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podil na své vlastni pozici, ve které se ¢asteéné nachazel diky své ignoranci. Zid by mél vzit
svij udél do vlastnich rukou, vzboutit se a zacit jednat politicky, nebot’ to byl jediny zptisob
jak dosdhnout skute¢né svobody. Byla to pak nechut’ parvent k rebelii a naopak spisSe sklon
k zebractvi, které fungovalo jako opora systému, co Lazareho odsoudilo k tomu, aby zistal
v historii sionismu pouze marginalni postavou.’’

Arendtova jde nakonec az tak daleko, ze vSechny pozitivni Zidovské rysy pfisuzuje
paritim a vSechny negativni parvenim. ,,VSechny vychvalované zidovské kvality — ,zidovskeé
srdce‘, humanita, humor, nezaujata inteligence — jsou kvalitami vydédéncii. VSechny zidovské
nedostatky — nedostatek taktu, politicka tupost, komplexy ménécennosti a hrabivost — jsou

charakteristické pro povysence.®

Neprozietelnost povySencii se nakonec ukazuje
v udalostech 1. poloviny 20. stoleti, které mezi nimi a parii ne€ini Zadny rozdil a strhavaji je
zpét do formy jednoho lidu zbaveného veskerych prav — lidu vyhnanct. Arendtova vyvozuje,
ze dokud vydédénectvi existovalo pouze v socidlnim smyslu, bylo vskutku mozné z n¢j
z osobniho hlediska vyvéaznout prostfednictvim sebezapteni, ale tato moznost se vytraci s tim,

jak se z antisemitismu stavé politicky fenomén, ktery ne¢ini mezi Zidy zadného rozdilu.
3. 2. 2. Zidovska armada

Jako klicovy akt pro vznik zidovské politiky vidéla Arendtové eventualni vytvoteni
7idovské armady. Ta méla sjednotit Zidy pod Zidovskou vlajkou proti Hitlerovi a v obrané
zidovské domoviny v Palestiné. V ¢lanku v Aufbau z listopadu 1941 pifirovnava soudoby
zidovsky narod ke starému muzi. ,,Zidovsky narod zacal p¥ipominat starého muze, ktery se
v osmdesati sam se sebou vsazi, Ze to dotdhne aZz do sto dvaceti, a s pomoci pfehnané
vyttibeného jidelni¢ku a vyhybani se veskeré aktivité odmitd zivot a vénuje se prezivani; Zije
od jednéch narozenin k druhym a v tom jednom dni v roce vesele proklamuje svym ne zrovna
piejicim piibuznym, Vidite, potad jsem tady.“” Od kolapsu hnuti Sabtaje Cvi** postradal
zidovsky narod divod k prezivani, postradal politické jednani a pluralitu. Vytvotfeni zidovské
armady, které vyjde od lidu samotného, by vytvofilo novy prostor pro takové politické

jednani. Jednani pfitom v pozdéj$im politickém mySleni Arendtové predstavuje tu nejvyssi ze

7 Viz tamtéz, s. 285-286.

** ARENDT, Hannah. We Refugees. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 274

** ARENDT, Hannah. The Jewish Army — The Beggining of Jewish Politics?. In ARENDT, Hannah. The Jewish
Writings. s. 137.

* Sabtaj Cvi byl sefardsky rabin a kabalista, ktery se proklamoval za dlouho o&ekavaného Zidovského mesiase.
Jeho hnuti doslo svého konce, kdyz Sabtaj Cvi konvertoval b&hem svého zajeti Otomany k islamu.
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tfi dil¢ich ¢innosti aktivniho Zivota. Jednani je podminéno existenci plurality lidi a schopnosti
mluvit a jeho obsahem je moznost prerusit dosavadni proud déni a iniciovat néco nového,
pficemz praveé v existenci této moznosti ,,ménit“ vidi Arendtova svobodu, které muze
zidovsky lid dosédhnout. ,,Lidé jsou svobodni — na rozdil od pouhé dispozice ke svobodé —

pokud jednaji; pfedtim ani potom svobodni nejsou. Nebot’ byt svoboden a jednat je totéz.«*! +2

Zidovska armada by znamenala, Ze by se perzekuovani Zidé mohli branit jako Zidé, coz
byl centrdlni princip mySleni Arendtové. Zaroven také zastavala ndzor, ze tato armada by
meéla byt vytvorena lidem, hrd¢ a hlasité, a ne prostiednictvim tichych zékulisnich dohod
organizaci, ke kterym patfila napt. SSO, a filantropt. Vidéla v momentalni situaci 2. svétové
valky velkou $anci na dosazeni emancipace pro zidovsky narod a jeho plnohodnotné zatazeni
po bok ostatnich narodti, nebot’ usili Zidi o svobodu se rdzem tvaii v tvai Hitlerovi stalo
identickym s usilim Evropanti. Arendtova se tak zaroven stavéla proti ndzoriim sionistl, ktefi
chtéli Zidy vymanit zjejich hluboce zakofenéného evropského historického kontextu a
soustiedit se pouze na Palestinu. Palestina dle ni musela naddle spolupracovat se stle
pocetnou diasporou a jedingé dobry vzijemny vztah téchto dvou subjektli mohl Zidtim
poskytnout zaruku prav a bezpeci. Arendtova jasné odmitd, Ze by Palestina m¢la byt finalnim
a jedinym cilem zidovské politiky, od kterého by se méla zidovska politika odvijet jako

celek. ¥

Arendtova si nebere servitky pii kritice toho, co povazuje za nebezpetné elementy
v sionistické politice, které vidi piedev§im v politice revizionisti. Clenové Irgunu,
paramilitantniho kiidla revizionistii, které v Palestiné brutadlné prosazovalo piistup ,,aktivni
obrany* vic¢i vSem domnélym hrozbam, plsobili ve Vyboru pro Zidovskou armadu, ktery se
ve Spojenych statech na popud Jabotinského chopil iniciativy okolo shanéni podpory pro
zidovskou armadu. Arendtovéa kritizuje sionisty za jejich selhani distancovat se od této

skupiny, které vSak v kone¢ném dusledku pouze piedznamenavéa pozdé€jsi piiklon hlavniho

sionistického proudu k revizionistickému programu. Revizionisty samotné bez okolkl nazyva

I ARENDTOVA, Hannah. Mezi minulosti a budoucnosti: osm cviceni v politickém mysleni. Pielozili Tomés
Suchomel a Martin Palous. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2002. 264 stran. ISBN 80-85959-
92-5.s. 137.

2 Jednani a pluralita se stavaji vyznamnymi koncepty v mysleni Arendtové. NiGeni prostoru mezi lidmi a tim i
vymazavani svobody, ktera spoc¢iva v moznosti pluralitniho politického jednani, vidi jako jeden z dasledkt
pusobeni totalitniho teroru. Na rozdil od tyranie vSak za sebou teror totalitniho rezimu nezanechava bezzdkonnou
pustiny, ve které by stale bylo mozné vykonavat jisté aktivity podminéné strachem a podeziranim.

Viz ARENDTOVA, Hannah. Piivod totalitarismu. Ptelozili Jana Fratikové, Jan Rypka, Mario Stretti, Zdenka
Streittova, Helena Vebrova. Praha: OIKOYMENH, 1996. 679 stran. ISBN 80-86005-13-5. s. 628-630.

* ARENDT, Hannah. Ceterum Censeo... . In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 142-144.
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fasisty, ktefi se prostiednictvim agitace za zidovskou armadu snazi prevzit vedouci pozice
{44

v sionistickém hnuti.

Na jafe roku 1942 uz zacalo byt jasné, ze zidovskd armada zlstane zalezitosti pouhé
fantazie. Zakulisni jednani s Brity selhala a Arendtovd na jejich aktérech nenechala nit
suchou. ,Na Vyjimecné sionistické konferenci, (...) se odehrdlo néco doopravdy
vyjimecného: oficidlni pohieb zidovské armady. Chvalofecnici mluvili o ,takzvané‘ zidovské
armadé, o ,nabubielych slovech®, o fantasknich ¢islech a o konstruktivnim plénu dovolit
,nékolika Zzidovskym plukiim®, aby pozvedly svoji vlajku.“** Co nasleduje je hluboce ironicka
kritika britského kolonialniho Ufadu a redlpolitiky. Praktikant redlpolitky nema rad velkolepé
terminy a napady, jakymi byla napt.: zidovskd armada, nebot’ aktualizace takovych népada
nevyhnutelné méni realitu, v jaké je tento praktikant zakotven. ,,Muzi lidu®, ktefi pouzivaji
tyto velkolepé terminy, nejsou témto realistim po chuti: ,,A to proto, zZe jim v hlavach strasi
takové fantastické napady jako ,valka je pouhym pokracovanim politiky jinymi prostfedky‘ a
to znamend, ze oni se tudiz musi, pokud nechtéji byt vylouceni z v§eobecné politiky, podilet
na vykonavani této valky.“*® Arendtova samoziejmé chce, aby pravé tito blazni se skvélymi
napady vedli Zidovskou politiku a vybudovali opravdovou armadu, kterd by Zidim dala
moznost branit se jako svrchovany narod a vymanila je z neutéSeného statutu quo, ktery
pfedstavovala Bila kniha. Pfistup kolonidlniho ufadu, ktery se tvrdohlavé drzel zakazu

ozbrojovani v Palestin€, povaZovala za kratkozraky.

Ve své plamenné podpoie zidovské armady pokracuje Arendtova v dalSich ¢lancich, ve
kterych je dobie ilustrovano, jak sila této ideje postupné upadala. ,.(...) Hlas Zidovské
agentury je tis$si, hlas britskych oponentll Zidovské Palestiny hlasitéjsi a sebejistéjsi a hlasy
nadich piatel mezi britskymi obyvateli, parlamentem a tiskem prakticky ztichly.«*’ Cast viny
za vzdalujici se realizaci ideje Zidovské armady klade Arendtovd na bedra Zidovské
agentury™, jejiz agitace byla dle jejiho nézoru slabd a nejednoznacna. OhroZzenim pro jisuv*’
bylo i to, Ze zidovsti uprchlici v Palestiné preferovali bojovat za své piivodni vlasti radé€ji nez

za Brity a toto v ocich Arendtové mensi zlo bylo stejné jako jind men$i zla riskantni

* ARENDT, Hannah. Who Is the ,, Committee for a Jewish Army*“?. In ARENDT, Hannah. The Jewish
Writings. s. 146-148.

4 ARENDT, Hannah. The ,, So-called Jewish Army“. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 157.

4 Tamtéz, s. 159.

*” ARENDT, Hannah. If You Don’t Resist the Lesser Evil. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 166.
* Zidovské agentura pro Palestinu (dnes pro Izrael) vznikla jako vétev SSO. Jejim primarnim zaméfenim byla a
je podpora zidovského pfistehovalectvi do Izraele a budovani zidovské komunity. Po zaloZeni Izraele fungovala
agentura jako provizorni vlada nové vzniklého statu.

#_jisuv* — termin, kterym bylo oznadovano Zidovské obyvatelstvo na izemi Palestiny pied zaloZenim Izraele.

20



zélezitosti. Za nejvetsi negativum situace povazuje Arendtova to, Ze Zidé se nemohou ucastnit
valky s pozitivnim cilem, kterym by bylo narodni osvobozeni., ale pouze s cilem negativnim,

kterym byla obrana proti vlastnimu vyhubeni.”

Arendtova agitovala za vznik zidovské armady po zbytek valky, ale jeji clanky byly ¢im
dal tim vice pouhymi vyktiky za ideou, jejiz realizace neméla nikdy nabrat svych plnych
obryst. Formace zidovské brigady pod britskym velenim v roce 1944 pak byla zivouci
ilustraci této marné snahy, nebot’ postrédala mnohé z kYZenSIch efektd, které by mozna byly
vroce 1942 by znamenala, 7¢ by se Zidim dostalo ze strany nacistii pravniho statusu
nepratelskych cizinci a alesponi n¢jaké materidlni podpory ze strany Spojenct. Existence
zidovské armady by také zabranila poniZeni pochazejicimu z percepce Zidui jako bezmocnych
ovci, které se nechavaji odvadet na porazku, na coz uz bylo v roce 1944 pozd¢. Pozitivem
zidovské brigady tak bylo alespoii obnoveni spoluprace mezi Zidy a Brity, nebot ta byla
béhem obdobi Bilé¢ Knihy minimalni. Politicky by pak brigada umoznila evropskym Zidtim

vymanit se z ud&lu bezstatnosti.”'
3. 2. 3. Krize sionismu

Skrze veskeré dilo Arendtové, jez bylo doposud zminéno, se nese jedna znepokojiva

myslenka — sionismus je v krizi a tato krize bude mit dalekos4hlé nasledky.

Tou primarni chybou sionistii bylo, jak uz bylo naznaceno u tématu zidovské armady,
7e nedokézali Zidim zajistit aktivni podil na valce, ktera hrozila stat se jejich zahubou.
Zidovska agentura si naopak uz od poéatku zvolila cestu Ustupkl a ve svoji slepoté jednala a
obchodovala i s nacisty. Bojkotova hnuti v Polsku a v USA* pak neméla bez politické opory
dlouhého trvani. Zidovska agentura taktéZ nebyla schopna vyrovnat se s neteénou politikou
britské vlady, jejiz pfistup k Zidovskym wuprchlikim pouze pomahal utuzit atmosféru

beznadgje v §irdi Zidovské populaci.”

0 Viz tamtéz, s. 166-167.

> ARENDT, Hannah. From Army to Brigade. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 227-229.

%'V reakci na represe Zidi, které nasledovaly po Hitlerové nastupu k moci v roce 1933, vypukly ve svété
protestni bojkoty némeckych vyrobki. Jejich efekt vSak zistal minimalni, k ¢emuz pfispélo zejmena vyjednani
dohody mezi nacisty a Zidovskou agenturou o piesunu $edesati tisic némeckych Zidi do Palestiny.

> ARENDT, Hannah. The Crisis of Zionism. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 329-330.
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Neschopnost Zidovské agentury vytvofit zidovskou armadu pak méla nékolik désledki.
Zaprvé uvolnila misto jiz zminénym revizionistim z Vyboru pro zidovskou arméadu. Zadruhé
mnozi uprchlici bez palestinského ob¢anstvi narukovali za legie svych ptivodnich zemi, ¢imz
potencionalné oslabili jisuv. Zidovska agentura zalezitosti Zidovské armady jednoduse
nevénovala pozornost, kterou si zaslouzila. A zatimco Vybor pro zidovskou armadu znamenal
vyzvu pro autoritu Zidovské agentury v USA, v Palesting na sebe pro zménu upozornila
strana Ichud, kterou zalozil doktor Judah Magnes s podporou takovych intelektuald, jakymi
byli Martin Buber ¢i Ernst Simon. Dvoundrodni program této strany pozdéji zacala
podporovat 1 samotnd Arendtova. DalSim problémem byl vznik kmenové politiky v Palesting,
kde nové vznikla strana reprezentujici nové stiedoevropské imigranty vici diskriminaci téch
star§ich hrozila, Ze znovu rozevie nizky odlignosti, které Zidy po dekady rozdélovaly,
pfi¢emz toto rozdéleni si Zidé v olich Arendtové nemohli v Zadném piipadé za soudobé

. .. 54
situace dovolit.

v

Hlavni pfi¢inou téchto problémi byla dle Arendtové samotnd zékladni tvrzeni
sionistického hnuti. Tvrzeni, Ze Zidovskéd otdzka mize byt vyfeSena pouze v Palesting a Ze
pouze vybudovanim Palestiny miize byt vymycen antisemitismus, bylo dle Arendtové
popieno v Rusku, kde vznikl novy zplisob, jak vyfeSit problém minorit — tedy federacni
systém, ve kterém jsou reprezentovany vSechny narody a kde stat a narod nejsou jedno a to
samé. ,,Novym historickym faktem je toto: poprvé v moderni historii neprobéhl pokus o
identifikaci naroda a statu. Vlada zastupuje federaci narodl a narodnosti, které v§echny mayji
své vlastni, 1 kdyZ omezend, prava, a Zadné z nich se nedostava privilegii ¢i dominantni
pozice.“>> Podobny potencil statu, ktery neni zaloZen na narodnosti, pak Arendtova vidi ve
Spojenych statech, coz pfedznamenava siln€js$i naklonnost k americkému republikdnskému
konstitucionalismu, kterou Arendtovad zacne projevovat v 50. letech. Sionist¢ musi dle

Arendtové zavrhnout pfekonané nacionalistické tendence, jinak se jejich projekt rozpadne.

* Viz tamtéz, s. 331-334.
3% Tamtéz, s. 334-335.
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4. Arendtova proti hlavnimu proudu sionismu

4. 1. Pfrehodnoceni sionismu

V kvétnu 1942 probéhla v newyorském hotelu Biltmore konference hlavnich
sionistickych piedstavitelt, véetnd Svétové sionistické organizace a Zidovské agentury, ktera
pod vlivem probihajiciho holocaustu vyustila v radikalni zménu v oficidlni politice
sionistického hnuti. Spolecna deklarace, jejiz obsah byl vysledkem dlouhé opozice vici Bilé
knize z roku 1939, volala po neomezené zidovské imigraci do Palestiny a viibec poprvé po
vytvoteni zidovského statu s minoritnimi pravy pro vétSinové arabské obyvatelstvo (v
predchozich letech platilo za cil ,,pouhé” etablovani zidovské domoviny). Ben Gurion
prohlasil, ze Zidé se uz v otazce ziizeni zidovské domoviny v Palestiné nemohou spoléhat na

Velkou Britanii.*®

Arendtova se Biltmorské konference ucastnila s ucelem napsat reportdz pro Aufbau.
Vedle napjaté atmosféry, jejiz soucasti byla agresivni bezpe€nostni sluzba, ji Sokovaly i
vysledky diskuzi. Bylo to pravé na této konferenci, kde Weizmann, stale vice nez odhodlan
udrzovat status quo ve vztahu s Brity, pohibil ideu Zidovské armady, jak bylo popsano
v predeslém oddilu. Arendtova se stavéla 1 proti Ben Gurionovu agresivnimu volani po

etablovéni zidovského statu v Palesting.”’

Ptiklon k revizionistickému sionismu byl po Biltmorském programu amplifikovan o dva
roky pozdé&ji na konferenci Svétového Zidovského kongresu v Atlantic City, jehoZ rezoluce se
uz o Arabech nezmifluje vilbec a naopak si vedle Palestiny narokuje i Transjordansko, tedy
rozséhlé tzemi na vychodnim biehu Jordanu, které bylo soucasti mandatu Palestina, coz bylo
jednim z hlavnich cilii revizionistd. Konference taktéZ ukdzala na dale silici homogenizaci
mysleni uvnité sionistického hnuti, ve kterém se vSechny vyznamné strany jednomyslné
shodovaly na zlomové myslence vytvoreni zidovského statu. Arendtova reagovala prudce
kritickym clankem Zionism reconsidered, ktery vysel o rok pozdéji v zurndlu Menorah,
ponévadz magazin Commentary jej puvodné odmitl publikovat. Tento ¢lanek a jeho ostrd a

nevybirava rétorika predstavuje ziejme jeji nejsilngj§i odmitnuti hlavniho proudu sionismu,

% Viz GILBERT, Martin. [zrael: Déjiny. Kapitola Sestd: Druhd svétova valka 1939-1945.
* YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z ldsky k svetu, 1. diel. s. 189-191.
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piicemZz v ném nereaguje pouze na soudobé udalosti, nybrz se vraci k celému uplynulému

piilstoleti sionistické politiky.”®

Rezoluci konference v Atlantic City oznacuje Arendtova za kliCovy okamzik v historii
sionismu. ,,Jedna se o bod zlomu v historii sionismu; nebot’ to znamena, Ze tak dlouho ostie
zavrhovany revizionisticky program se nakonec ukazal jako vitézny.«> P¥ijmutim programu,
jenz v podstaté vold po vytvofeni narodniho statu, ktery Arendtova vidéla jako piekonany
politicky systém, dé€laji sionisté v jejich oCich velkou chybu, nebot s touto chybou se
nevyhnutelné poji dlouholeté ignorovani otazky zidovsko-arabskych vztaht, na kterou by,
v piipad¢ vytvoreni zidovského statu s arabskou populaci oplyvajici pouze minoritnimi pravy,
stejn¢ musela byt nalezena odpoveéd’. V ¢lanku dale uvadi, ze sionisté ptijmutim radikalniho
programu nejenze pozbyli divéryhodnosti v ofich Arabi, ale také vlozili svlj osud v
Palestiné do rukou tfeti mocnosti, jeZ by mohla konflikt vyfesit tak, jak sama uzna za vhodné,
a ze v takovém ptipad¢ mize vzniknout vice nez jeden tragicky konflikt, nebot” takovy proces

by nevyhnutelné antagonizoval sousedici sttedomotské narody.*

Jedinou otazkou tak zistavalo, zdali jest¢ vibec existovaly hmatatelné rozdily mezi
domnélym centrismem vSeobecného sionismu a revizionisty. Vytvoreni zidovského statu se
stalo vieobecnym konsenzem, stejné jako rozdéleni Zidéi na hebrejsky narod v Palestiné a
zidovsky lid v diasporach, prostfednictvim kterého by mél byt vyteSen konflikt dvoji loajality,
pficemz z zidovské diaspory se razem stavd pouhy zdroj neomezené emigrace do Palestiny.
Palestina se ptes diivejSi varovani Arendtoveé stala jedinym objektem sionistickeé politiky —
napiiklad zaleZitost diaspor byla tak od této chvile brana na védomi pouze v souvislosti s
jejich uZzitkem pro jiSuv. Shoda panovala i v pfijmuti antisemitismu jako nezbytného
historického faktu, kterého je v kone¢ném disledku tfeba vyuZivat v ramci realpolitiky
nehledd na realitu, ve které se s nim Zidé mimo Palestinu musi dale potykat, pfi¢emZ tento
nazor prevladal uz od Herzla. Rozdilné ndzory tak zistavaly snad pouze v otdzce vztaht

s Brity, se kterymi revizionisté na rozdil od Weizmanna nechtgli nic mit.°'

Arendtovd lamentuje nad ztratou revoluéniho ducha, ktery vyprchal po usidleni
vychodoevropskych Zidli v Palesting. S jejich socialistickymi sklony Arendtové ocividné

sympatizovala vté dobé vice, nez se spiSe nacionalistickymi tendencemi jejich druhi

> Viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. s. 104.

> ARENDT, Hannah. Zionism Reconsidered. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 343.
0 Viz tamtéz, s. 343-345.

® Viz tamtéz, s. 347-348.
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v zapadni Evropé¢. Tito emigranti mozné disponovali revolucionafskym potencionalem, ale ve
svych nové zaloZenych palestinskych kibucech® se nakonec spokojili s novym druhem
spolecenského uspotadani, jehoz soucasti byl snad i jakysi novy druh aristokracie, a ztratili
jakoukoliv vili Gcastnit se na vné&jsi politice. Tim piepustili vad¢éi roli v zidovské politice

jinym a nakonec se i stoupenci jinych, jmenovité tedy Ben Guriona, stali.®®

Arendtova kritizuje neefektivnost a elitafstvi sionistické politiky od Herzla az po
soudob¢ sionisty. Siln€ nesouhlasila s Herzlovou politikou, kterd se rodila v rukou nékolika
malo muzi, ktefi v zakulisi vyjednavali s velkymi mocnostmi. Za obzvlasté nebezpecné
povazovala to, ze sionisté v této kratkozraké honbé za svymi cili v Palestiné bez skrupuli
vyjednavali a dokonce i spolupracovali s oteviené¢ antisemitskymi stranami. Tento cynismus
byl jednou z hlavnich vyhrad Arendtové viici Herzlovi a jeho nasledovnikiim. Zapadni
sionisté¢ mé&li v jejim pohledu blizko k opravdové asimilaci, nebot’ pro Zidy nechtéli nic
jiného, nezli integraci do soudobého, nezménéného svéta, ve kterém antisemitismus, socialni
nerovnost a nespravedlnost dale neohrozené vladly. ,,V ostrém kontrastu viéi svym
vychodnim soukmenovcim nebyli tito zdpadni sionist¢é zaddnymi revoluciondii; ani
nekritizovali ani se nevzpirali vii¢i socidlnim a politickym okolnostem své doby; naopak,
chtéli pouze ziskat stejnou sadu podminek pro svij vlastni lid. Herzl snil o svého druhu
velkém prevoznim podniku prostfednictvim kterého by ,lid bez zemé* byl premistén do ,zemé&
bez lidu‘; pfi¢emz tyto lidi Herzl vidél jako chudou, nevzdélanou a nezodpovédnou masu
(,neznalé dité*, jak ve své kritice Herzla napsal Bernard Lazare), kterd musela byt vedena a
fizena shora. O opravdovém hnuti lidu promluvil Herzl jen jednou — kdyZz chtél Rothschildy a

dal3i filantropy vystrasit do toho, aby jej podporovali.«®*

Ptistup sionistl k antisemitismu jako ,,vénému fenoménu nevyhnutelné se ti€astnicimu

na zidovské historii skrze viechny zemé diaspory“®

Arendtovou vskutku hluboce
znepokojoval. Takovyto fatalisticky pfistup nejenze ignoroval politickou realitu evropského
narodniho statu, ale také ustil v o€ividné absurdni zavér, dle kterého se kazdy nezid musi chté
nechté pod tlakem dé&jin stat antisemitou. Z toho vyplyvalo, ze antisemitismus je pevnou a
neodstranitelnou soucasti vSech nezidovskych zemi. ,,A ponévadz Zidovsky narod, stale po

vzoru antickych naroda se svymi prastarymi tradicemi, rozdéluje lidstvo mezi sebe a cizince,

62 kibuc* — zemédélska &i primyslova osada v Izraeli hospodatici na principu kolektivniho vlastnictvi. Prvni
kibucy vznikly v Palestiné na pocatku 20. stoleti.

% Viz tamtéz, s. 350-351.

4 Tamtéz, s. 357.

8 Tamtéz, s. 358.
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Zidy a goje — tak jako Rekové délili svét mezi Reky a barbary — byl aZ piili§ ochotny piijmout
nepolitické a nehistorické vysvétleni nevrazivosti viici sob&.“®® Druhym disledkem této vize
byla Herzlova teze, dle které byl narod definovan pouze svymi neptateli a bez nepiatel tudiz
nemohl existovat. Nejenze byl tedy antisemitismus v jeho mysleni fenoménem
nevyhnutelnym, on byl snad dokonce fenoménem Zzadoucim, fenoménem, od kterého se
zidovsky narod odvozoval. V této absurdni realité¢ bylo tak prakticky naprosto nemozné
rozlisit pfitele od nepfitele a takovyto ,realismus®, ktery byl ve skute¢nosti spise utopickou
naivitou, ¢inil ze snahy nalézt rovnocenné spojence neuskutecnitelnou zalezitost. Tato ,,my
proti viem® mentalita ustila v neochotu zaobirat se tim, jakou roli Zidé a zejména Zidovské
plutokracie jiz hrali v ramci nové vzniklych néarodnich statl, coz taktéz pomohlo k umlceni
pravych revolucnich hlast. VSeobecné se da fict, Ze sionisté postradali jakoukoliv ochotu se

doopravdy postavit viiéi realnym hrozbam.®’

Arendtova predklada lehce utopickou alternativni historii sionismu, ve které se hnuti
nezaprodalo mocnostem, se kterymi Herzl ve své kapacité presidenta Svétové sionistické
organizace hned od zacatku jednal. ,,Alternativou k cesté, kterou Herzl vytycil a kterou
Weizmann nasledoval az do hotkého konce, by byla organizace Zidovského lidu za ucelem
vyjednavat o zdkladu velkého revolu¢niho hnuti. To by znamenalo alianci se vSemi
progresivnimi silami v Evropg; nepochybné by to zahrnovalo velkd rizika. Jediny muz
v Sionistické organizaci, o kterém vime, Ze tuto cestu zvaZoval, byl velky francouzsky
sionista Bernard Lazare (...) — a on musel rezignovat z organizace (Sionistické; pozn. aut.) jiz
Casn¢ vroce 1899. Od té doby zadny zodpovédny sionista nediveéfoval v nezbytnou
politickou silu vile zidovského lidu na svobodu dosahnout radéji, nez se ke svobodé¢ nechat
dopravit; a tak se zadny oficialni sionisticky lidr neodvézil dat se na stranu revolucnich sil

v Evropé.«®®

JOA)

Sionist¢ se tak namisto bezejmennych revolucionafit spfahli s mocnymi.
Neuvédomovali si ale, Ze imperidlni mocnosti, jakymi byly jak Britanie, tak Turecko, nejenze
budou svym ignorantstvim omezovat sionistickou politiku, ale v kone¢ném dusledku ztstanou
nevyhnutelnymi nepfateli vSech narodnostnich hnuti. Nepomohlo ani to, Ze levicovi sionisté
ke své socialistické domadci politice jednoduSe pfipojili nacionalistickou zahraniéni politiku

pravicovych sionistli — misto spole¢ného tfidniho boje se Zidovska délnicka tfida v Palestiné

% Tamtéz, s. 359.
7 Viz tamtéz, s. 360-361.
% Tamtéz, s. 363-364.
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stavéla proti arabskym sousediim pod zaminkou narodniho z&jmu, ktery vychazel z oné
mentality ,,jedine¢ného charakteru® zidovské historie, ktera zidovsky néarod stavéla do historii
predepsaného konfliktu se zbytkem svéta. Tato naivni isolacionisticka snaha o narodni
nezavislost se tak ironicky stala kompletn¢€ zavislou na rozmarech kterékoliv velmoci, ktera

by si rozkvétajici Zidovsky stat vzala pod sva k¥idla.®

Pro budoucnost sionistické politiky povazuje Arendtova za velice dualezitou ucast
americkych Zidd, ktefi nevidi Palestinu jako findlni feSeni. Palestina jako Zidovska domovina
by spiSe americké Zidy normalizovala v americké politické struktufe, kterd je sloZena
z mnozstvi imigrantskych narodnich skupin. Upadek narodnich statd v odich Arendtové
znamena, ze budoucnost lezi v jiném politickém systému, piicemz tady mluvi snad poprvé o
federaci jako o konkrétni alternativé. Boji se tak, Ze vytvofeni narodniho Zidovského statu

24

nevyhnutelné zneptatelili sousedy a jejich osud by zavisel na jejich uzite¢nosti Britanii ¢i
70

Spojenym statim.

V roce 1946 se Arendtova znovu vraci k Herzlovi. Herzl se povazoval za ¢lena nové
zidovské tridy intelektudlii. Tato tfida se vyznacovala tim, ze byla absolutné¢ odlou¢ena od
kulturnich a religioznich aspektd zidovstvi, coZ ji umoZnilo pojmout a pochopit
antisemitismus na cist¢ politické roviné. To, spolecné s nové nalezenou solidaritou mezi
zdpadnimi a vychodnimi Zidy, ktefi do zapadni Evropy unikali pfed vlnou
vychodoevropskych pogromt, vedlo k vzestupu sionismu. Arendtova se vzdy ptiklanéla spise
k Lazarové vSeobecné revoluci, nez k Herzlovu elitafstvi, ale 1 tak se nebala vypichnout klady
Herzlovych myslenek. ,,A pfece pfi uvazovani o Herzlové hnuti jako o celku a v hodnoceni
jeho jasnych zasluh v dané historické situaci je potieba fict, Ze sionismus oponoval skrytému
Sovinismu asimilacionalismu jako relativné rozumny nacionalismus a o€ividnému utopismu

v , s z10 * s , . 1
zidovskych radikala jako relativng rozumny realismus.*’

vvvvv

nakonec vétsi vliv na sionismus nezli uvedené praktické pfednosti. Herzl vidé€l realitu jako
vécnou a neménnou strukturu, ve které byly hlavnimi faktory narodni stat na jedné strané a

zidovsky narod na strané druhé, pfi¢emz nic jiného jim ani nebylo brano v potaz. Pro Zidy

% Viz tamtéz, s. 364-367.

" Viz tamtéz, s. 370-372.

" ARENDT, Hannah. The Jewish State: Fifty Years After, Where Have Herzl’s Politics Led?. In ARENDT,
Hannah. The Jewish Writings. s. 381.
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tedy muselo byt misto nalezeno v tomto starém svété, pricemz nalezenim tohoto mista by byl
problém antisemitismu, ktery v Herzlové pohledu vychazel pfimo z nacionalismu, zakonité
vyfeSen. Legitimita tohoto pohledu vSak byla na konci 19. stoleti nadobro zavrzena, nebot
antisemitismus se z projevu nacionalismu pfetransformoval v totalitdrni nastroj, jehoz
uzivatelé dalece presahovali narodni hranice. ,,Ze se cela struktura narodnich statd, velkych i
malych, pod tlakem imperialni expanze a tvaii v tvaf nové mocenské situaci rozpadne, bylo
vice, nez mohl Herzl piedvidat. Jeho narok na stat se stal utopickym az prostiednictvim
soucasnéjsi sionistické politiky — ta se nedozadovala po stat¢ v Case, ve kterém by tomuto
pozadavku mozna vSichni vyhovéli, ale zacala o né zadat az ve chvili, kdy se z celého

“2 Tato Herzlova vize dle Arendtové

konceptu narodni suverenity stala fraSka.
prostiednictvim zkusenosti vzniklych za holocaustu ovladla sionistické mysleni. Ve stejnou
dobu se viak ukazala jako vize nerealistick, jez hrozi odvést Zidy na cestu ke katastrofd

podobné té, jakou byla ta Sabtaje Cvi.”
4. 2. Zidovsky stat

29. listopadu 1947 pftijiméa Organizace spojenych narodt Rezoluci ¢. 181, ktera pfijima
rozdéleni Palestiny a ustanoveni Zidovského statu. Tato rezoluce byla pfijata Ben Gurionem a
Zidovskou agenturou a odmitnuta arabskymi piedstaviteli. Nésledujiciho dne vyhlasili
palestinsti Arabové protestni stdvku a zem¢ upadla do nékolika mési¢niho obdobi nasilnych
nepokojil. Zidé v Palesting se ocitli pod arabskou ofenzivou, jiz se dostavalo §iroké podpory
od sousednich arabskych zemi. Situaci znepifijemfioval nejen nedostatek lidské sily a
vojenského materidlu, ale také ohlaSeni Britl, Ze se ze zemé stahnou 16. kvétna nésledujiciho
roku. 18. bfezna 1948 stahly Spojené staty podporu Rezoluci €. 181 a naivné navrhly docasné
opatrovnictvi pod zaStitou OSN, pificemZ toto odstoupeni od rezoluce §lo proti pfedchozim
slibim prezidenta Trumana, ktery o mésic pozd¢ji znovu Weizmannovi slibil, Ze pokud se
rozdéleni preci jen odehraje, Washington nové vznikly Zidovsky stat uznd. Na pifelomu dubna
se vojenska situace zaGala pievracet ve prospéch Zidd, ale boje stile nabiraly na intenzité a

krutosti.”*

Arendtova v €lanku v ¢asopise Commentary, ktery vySel 1. kvétna, kritizuje jednani

vSech stran a to zejména pievladajici naivitu, dle které by pro prosazeni Rezoluce €. 181

> Tamtéz, s. 383-384.
" Viz tamtéz, s. 386-387.
™ Viz LAQUEUR, Walter. 4 History of Zionism. s. 583-587.
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nebylo potieba zasahu vnéjsich sil. ,,Arabum trvalo zni€eni této iluze méné nez dva meésice a
mén¢ nez tfi mésice trvalo, nezli Spojené staty obratily svilj ndzor na rozdé¢leni, stahly svoji
podporu z Organizace spojenych narodi a navrhly pro Palestinu opatrovnictvi. Ze vsech
zbyvajicich Clent Organizace spojenych narodii pouze sovétské Rusko a jeho satelity daly
jasn& najevo, Ze stale upfednostiiovaly délbu a okamZitou proklamaci Zidovského statu.”’
Navrh Spojenych statd odmitly obé& strany — Zidé se chtéli drzet pavodni rezoluce OSN a
Arabové se zase chtéli drzet principu sebeuréeni, dle kterého by v Palestin¢ vladla arabska
majorita. Arendtova clanek piSe v dobé, kdy se karta obCanské valky zaCina obracet ve
prospéch Zidd a radi jim, aby svoji z jejiho pohledu pouze docasnou vojenskou pievahu

ptetavili v mirova jednani.

Arendtovd znovu a snad nejsilngji lamentuje nad ztrdtou nazorového pluralismu v
americké Zidovské komunité, do které pfedtim vkladala tolik nadé&je. S vyjimkou nékolika
zatvrzelych anti-sionistt, které nikdo stejné nebral vazné, jiz nevidi zaddné organizace ¢i
osobnosti, které by nepodporovaly délbu Palestiny a zaloZeni Zidovského statu. ,,Zidovsti
levicovi intelektudlové, ktefi jesté pred neddvnem shliZeli na sionismus jako na ideologii pro
slabomysIné a vidéli budovani zidovské domoviny jako beznadéjny podnik, ktery oni ve své
nekone¢né moudrosti zavrhli jesté predtim, nez vibec zapocal; zidovsti byznysmeni, jejichz
zajem o zidovskou politiku byl vzdy determinovan dileZitou otazkou jak udrzet Zidy mimo
novinové titulky; Zidovsti filantropové, ktefi nelibé nesli Palestinu jako pfiliSné drahou charitu
vysavajici prostiedky z jinych, ,,vice zasluhujicich* zalezZitosti; Ctenafi jidiSského tisku, ktefi
byli po dekady upiimné, a snad naivné, piesvédceni o tom, Ze Amerika je zemi zaslibenou —
vSichni tito, od Bronxu k Park Avenue, na jih k Greenwich Village a ptes feku do Brooklynu,
jsou dnes spojeni v piesvédCeni o tom, ze zidovsky stat je zapotiebi, ze Amerika zradila
zidovsky lid, Ze vlada teroru pod Irgunem a Sternovou skupinou’® je viceméné opravnéna a e
rabi Silver, David Ben-Gurion a Mose Sertok jsou ti pravi, i kdyZ ponékud umirnéni, statnici

7idovského lidu.*”’

Podobnou uniformitu shledava i u palestinskych Zidi, kde i do té doby
antinacionalistické kibucnické organizace jako napiiklad Ha-Somer ha-ca’ir ustupuji od svého

dvounarodniho programu a ptiklangji se k rezoluci OSN 1 ptesto, Ze k této organizaci v jeji

* Viz ARENDT, Hannah. To Save The Jewish Homeland. In ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s. 388.
70 Lehi ¢i Sterntiv gang byla radikalni odnoz Irgunu, kterd nechvalné proslula Gi¢asti na teroristickych utocich
namifenych jak proti Arabim, tak proti mandatni sprave.

" Tamtéz, s. 389-390.
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minulé podob¢ jako Spole¢nosti narod nechovali piili§ respektu. ,,Obecnéd nalada v zemi je
nadto takova, ze terorismus a Sifeni totalitnich metod je tiSe tolerovano a tajn¢ aplaudovano; a
obecny, zakladni vetejny nazor, se kterym kazdy, kdo se chce zalibit jiSuvu, musi pocitat,

nevykazuje vibec zadné rozpory.“’

Arendtovd nazyva jednotu nazori zlovéstnym
fenoménem, pfiCemz tady musime znovu vzit na védomi to, Ze pluralita nazort je v mysleni
Arendtové esencialni soucasti svobodné spolecnosti. Z jednoty ndzort pak vyplyva i jakysi
priklon k Sovétskému svazu (k némuz se uz Arendtova v této dobé vyjadiuje kritictéji, nez
v minulosti), ve kterém sionisté¢ dle Arendtové ve své naivité a politické nezkusenosti hleda;ji
dalsiho velkého bratficka, ktery by je ochranil a to i1 ptesto, ze takové oCekavani se uz ukazalo
jako nesmyslIné jak u Velké Britanie, tak u Spojenych stati. Lehké nedtvéra vici Soveétskému
svazu pak neni vysledkem nabranych zkuSenosti, nybrz jiz zmifiovaného starého piesvédceni
o tom, ze vSichni gojové jsou antisemity, pfiCemz toto piesvédceni navzdory Herzlové
ptedpovédi v Palestin€ jen posilovalo. Arendtova je ve svych slovech jako vzdy nevybirava:
,»lento pristup je oCividné zfetelnym rasistickym Sovinismem a je stejné ocividné, Ze tato
délba mezi Zidy a jiné narody — které jsou oznateny za nepiatele — se nijak nelisi od jinych

oy y , . 79
teorii o nadfazenych raséach (...).*

Arendtova se obava katastrofy, kterd by nastala, pokud by jisSuv v konfliktu s Araby
padl. PfedevS§im ztrata kibucnikt, které Arendtovad povazuje za novy druh Cloveka, ktery ve
své politické oddélenosti od nevrazivého zbytku svéta vyviji nové zakony, zvyky a formy
chovani, by byla prohrou i pro mnohé nezidy, ktefi jsou nespokojeni se stavem svéta. ,,Nebot
tento Zidovsky experiment v Palestiné piindsi nadé€ji na teSeni, ktera budou pfijatelna a
aplikovatelna nejen v individualnich pifipadech, ale také na velké masy lidi, jejichz dastojnost
a samotnd humanita jsou tak vazné ohrozeny natlakem moderniho Zivota a jeho nevyfesenych

“80 Muizeme tedy pozorovat, Ze zjem Arendtové na pozitivnim vyvoji v Palesting

problémd.
nabird SirSiho rozméru, nez jakym bylo pouhé feSeni Zidovské otazky - v kibucech vidi
potencionalni Siroce aplikovatelny politicky systém. Podobné unikdtni moznost vidi i v mozné
a z jejiho pohledu nevyhnutelné spolupraci Zidi s Araby, ktera by mohla fungovat jako
ptiklad prosperujiciho a otevieného sprateleni dvou narodii poznamenanych utlakem. Naproti
tomu oteviena valka mezi témito dvéma narody by méla katastrofalni disledky, a to i
v piipadé, Ze by ji Zidé proti piesile vyhrali. V takovém piipadé by se totiz ocitli v mofi

nepfatel a narodni bezpecnost by nabrala takové priority, ze by diktovala vSechny ostatni

"8 Tamtéz, s. 390-391.
" Tamtéz, s. 393.
% Tamtéz, s. 395.
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oblasti zivota v Palestinég. ,,V takovych podminkach (jak poukazal Ernst Simon) by palestinsti
7idé zdegenerovali do jednoho z téch malych, vale¢nickych kmentl, o jejichz moznostech a
vyznamu nés historie dostateéné informuje uz od dob Sparty. (...) Palestinské Zidovstvo by se
eventualné separovalo od vétsiho celku Zidovstva svétového a v izolaci by se vyvinulo to
upln€¢ nového naroda. Stava se tak ziejmé, ze v tuto chvili a za souc¢asnych podminek muze

o ;oax ¥ ve . . 81
byt zidovsky stat vyty&en pouze za cenu Zidovské vlasti.«®

Vychodiskem z této situace by dle Arendtové mohl byt pokus OSN o rozvoj mirovych
jednani mezi témi jedinci, ktefi byli od oficidlnich pfedstaviteli na obou stranach kvuli své
vife v moznost arabsko-zidovské spoluprace izolovani, pficemz na zidovské strané by se
jednalo ptedev§sim o Ichud doktora Magnese. Takovy pokus, ktery byl ve své podstaté
podobny Trumanovu navrhu na opatrovnictvi pod dozorem OSN, by mohl vyvolat zménu
v §irsi spolecenské mentalité a nasledny posun k smiru. Ob¢ strany by vSak musely pfistoupit
k stupkiim, bez jakych by mirové feeni nebylo mozné. Vzhledem k situaci vysidlenych Zidi
v Evrop¢ by musely byt pozvednuty imigrac¢ni limity nastolené Bilou knihou, zatimco
Arabové by vyzadovali zaruky o podileni se na spolecném rozvoji Palestiny. ,,Neni pochyb,
7e opatrovnictvi navrzené presidentem Trumanem a podporované doktorem Magnesem je tim
nejlep$im docasnym feSenim. M¢lo by tu piednost, ze by zabranilo ustanoveni suverenity,
jejimz jedinym suverénnim pravem by bylo vykonani sebevrazdy. (...) V neposledni fad¢ by

opatrovnictvi nad celou Palestinou odsunulo ¢ snad i zabranilo rozdéleni zemé&.“*?

Arendtova vidi jakykoliv proces, ktery neni zaloZzen na arabsko-Zidovské spolupraci
v nerozdélené Palesting, jako cestu ke katastrofé. Jako feSeni nastifiuje politicky systém
lokalnich rad a koncilll fungujicich pod federalni vladou, nebo vtomto piipadé¢ pod
opatrovnictvim OSN, ktery se bude jesté dale rozvijet. Opatrovnictvi OSN, pln¢ podporované
Spojenymi staty a Velkou Britanii, by tak v jeji vizi predstavovalo pouze zékladni kamen pro

wevr

pozd¢jsi federdlni soustavu. ,,Alternativni navrh federalniho statu, ktery byl také nedavno
vladu pro dva rtizné narody, vyhyba se obtiZznému ustanoveni vétSina-menSina, které je uz
z definice nevyftesitelné. Federalni struktura by navic musela spocivat na zidovsko-arabskych
komunitnich koncilech, coz by znamenalo, ze by se zidovsko-arabsky konflikt fesil na té

““““““ “83 K tomuto typu politického uspoiadani

1 Tamtéz, s. 397.
2 Tamtéz, s. 399-400.
% Tamtéz, s. 400.
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se Arendtova pozdgji vraci ve svém ohlédnuti za mad’arskym povstanim roku 1956,* které

vyslo jakou soucast vydani Puvodu totalitarismu v roce 1958.

14. kvétna 1948, den pred koncem existence britského mandatu Palestina, byl Ben
Gurionem vyhlaSen stat Izrael na uzemi blize neohrani¢ené Eretz-lzrael, zem¢ izraelské.
Prvnim statem, ktery Izrael uznal, byly Spojené staty. Nasledujici den vypukla valka mezi
Izraelem a Ligou arabskych stath a irackeé, egyptské, syrské a jordanské jednotky vstoupily do
Palestiny. Ulohy hlavniho vyjednavatele OSN mezi znepfatelenymi stranami se ujal hrabé
Folke Bernadotte. Pfedlozil pfitom postupné dva plany, pfiCemz zavéry a navrhy vyslovené
v druhém planu vedly k atentatu, pii kterém byl Bernadotte 17. zafi zavrazdén Cleny Sternova
gangu, pro néz byl Bernadotteho druhy plan nepfijatelny. Rozdil mezi obéma plany byl dle
Arendtové znacny. Zatimco prvni plan, pfedlozeny béhem cervnového piiméii, vyzatroval
pfesvédceni o tom, ze situace mohla byt vyfeSena prostfednictvim nezavisle vyjednaného
kompromisu mezi obéma stranami, druhy plan, vypracovany jiz s uvédoménim absolutniho
oboustranného nezdjmu o jakoukoliv spolupraci, predkladal méné idealistickou podporu
ustanoveni opatrovnictvi pod zastitou OSN. ,,VSe v druhé zpravé ukazuje na pravy opak:
opravdova samosprava bez mezinarodni kontroly skon¢i katastrofou a jednou z hlavnich uloh
mezinarodniho dohledu nad obéma stranami bude ,jejich daleka separace prostiednictvim
vytvofeni Sirokych demilitarizovanych zén pod supervizi OSN.“® Byla to pravé tato
oboustrannd ptedpojatost, kterd nakonec dle Arendtové vedla k Bernadotteho smrti a
k vSeobecnému zhorSeni situace, pfi¢emz hotkou ironii zlstdvala ndhld podpora ideje
konfederace, kterd byla soucasti Bernadotteho prvniho planu, ze strany ministra zahranici

Mose Sareta, jehoZ ptivodni prudky odpor®® vedl hrabéte k jejimu zavrzeni.
4. 3. Judah Magnes a Ichud

V piedeslé sekci byl n€kolikrat zminén doktor Judah Magnes. Magnes byl dlouholetym
kritikem Balfourovy deklarace a horlivym odpiircem v ni vyjadieného sentimentu, dle kterého
by méli Britové darovat Palestinu Zidéim jako Zidovskou domovinu, a prosazoval myslenku

jednoho, dvoundrodniho stitu a Zidovsko-arabskou kooperaci. V roce 1925 vznikla

% Madarské povstani proti sovétské okupaci probé&hlo na pielomu Fijna a listopadu 1956. B&hem jeho kratkého
trvani byla komunalni vlada vyrvana z rukou vladnouci Mad’arské strany pracujicich a uzmuta lokalnimi
revolu¢nimi radami.

% ARENDT, Hannah. The Failure of Reason: The Mission of Bernadotte. In ARENDT, Hannah. The Jewish
Writings. s. 411.

% Bernadotteho prvni plan byl obéma stranami okamzité zamitnut, pfi¢emz Saret mu doporuéil, aby sviij piistup
k otazce tipln¢ prehodnotil.
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v Jeruzalémé skupina Brit Shalom, ktera obdobu Magnesova programu podporovala, ale tato
skupina se nikdy nestala relevantni a jeji nazory byly kvili zvySujici se intenzité¢ konfliktu
mezi Zidy a Araby povazovany za ¢im dal tim vice nerealistické. Magnes sam zaloZil v roce
1942 stranu Ichud. Arendtova sice zpocatku vidéla Magnesovu politiku jako pokracovéni
Weizmannova nekonfliktniho postoje viici Britim, ale imponovala ji Magnesova politicka
opozice vii¢i sionistickému establishmentu.®” Jak uZ bylo n&kolikrat uvedeno, Arendtova
povazovala takovou opozici esencidlni k tomu, aby se sionistické hnuti vyhnulo cesté vedouci

ke katastrofalnim dusledkum.

Magnesovy snahy o kooperacni feSeni zhorSujici se situace v Palestiné vSak byly marné.
Stejn¢ jako Arendtova stidl na okraji nazorového pole a hlavnim proudem sionistického
mysleni byl pokladan piinejlepSim za naivniho ¢lovéka a ptinejhor§im za zradce. Kdyz byl
14. kvétna 1948 zalozen Izrael, Magnes jej uznal, ale neptestal se zasazovat o mirova feseni.
V Arendtové nasel po precteni jejiho Clanku To Save The Jewish Homeland (K zdachrané
Zidovské domoviny) spojenkyni a pozadal ji o spolupraci. Arendtova se tudiz zase jednou
zapojila do aktivniho politického Zivota, i kdyz se jako vzdy stranila jakékoliv vedouci pozice,
nebot’ se se svoji zndmou horlivosti a palc¢ivym jazykem povazovala pro takové pozice za
nevhodnou. Jeji spoluprace s Magnesem vSak méla kratkého trvani, nebot” Magnes 27. fijna
1948 zemftel. Po vrazd¢ hrabéte Bernadotteho tak mirovy proces utrpél dalsi tézkou ranu,
nebot’ Arendtovd nevédéla o nikom, kdo by mohl nahradit Magnesovu odvahu a mravni

autoritu.®®

Na Magnestv navrh vsak jesté Arendtova napsala ¢lanek Peace Or Armstice In The
Near East? (Mir nebo priméri na blizkém vychode?), ve kterém celou situaci znovu rozebira a
Araby a nikoliv vnuceny seshora, za esencidlni pro vyvoj celého zapadniho svéta. Vojenska
vitézstvi Izraele z jejiho pohledu z dlouhodobého hlediska nic nefesila, nebot’ jakykoliv jiny
stav neZ mir daval Arabiim Sanci na pfeskupeni sil, reformaci a eventualni vyuziti své pocetni

a materialni pfevahy vi¢i malému Izraeli. Vlastni zdjem obou stran by mél vést ke kooperaci

¥ Viz YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Z ldsky k svetu, 1. diel. s. 241-242.
¥ Viz tamtéz, s. 246-249.
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na vSech urovnich spolec¢nosti, ale Arendtova podotykd, Ze k takovému procesu by bylo

potieba zdravého rozumu, ktery zda se ze svétové politiky vymizel.*

Cast viny na soudobé situaci ptiklada Arendtova nezodpovédné politice britské vlady
béhem mandatniho systému, ktera pod zaStitou obecné stability vytvofila politickou
atmosféru, ve které ob& znesvarené strany piestaly vnimat a brat v jakykoliv potaz stranu
druhou a jeji roli v realité Palestiny. ,,A tak Arabové opomenuli vzit v potaz prudky vzrast
zidovské sily a dalekosahlé dopady ekonomického rozvoje, zatimco Zidé ignorovali
probuzeni kolonidlnich naroda a novou nacionalistickou solidaritu v arabském svété od Iraku
tak vyluéné, Ze se prakticky navzajem ignorovaly: Zidé zapomnéli, Ze Arabové, ne Angli¢ané,
byli permanentni realitou v blizkovychodni politice a Arabové zapomnéli, ze zidovsti

osadnici, a nikoliv britské jednotky, se hodlali v Palestin& natrvalo usadit.**

Britové vsak byli
s timto stavem z pohledu Arendtové spokojeni, nebot’ branil jak vypuknuti konfliktu mezi
samotnymi Zidy a Araby, tak i alianci obou narodii, ktera by mohla potenciondlné rezultovat
v rebelii vici britské sprave. Britové se tak o smir zacali paradoxné zajimat az poté, co
ukong&ili mandétni spravu.”’

Arendtova znovu pfipomind, Ze vysledny stav miru ¢i pfiméfi bude mit dalekosahlé
diisledky na vnitini politiku a socialni a ekonomicky Zivot Izraele. Pokud by se vyjednalo
skutecné pouhé piiméfi, neustala hrozba vojenského vpadu by znamenala pterod Izraele
v militarizovany stat ve stavu permanentni mobilizace, ve kterém by se ekonomickeé, socialni
a kulturni otazky tocily okolo vojenskych z4jmu a v kone¢ném diisledku by jimi byly
zaduSeny. ,,Excesivni vydaje na zbrojeni a mobilizaci by nejenze ptidusily mladou Zidovskou
ekonomiku a ukon¢ily socialni experimenty v zemi, ale vedly by také k rostouci zavislosti

4 “ s s v . y > . 2
celé populace na finanéni a jiné podofe amerického Zidovstva.*’

Na stran¢ Arabti byla zase
z4douci ekonomicka spoluprace s rychle rozvijejicim se Izraclem, kterd by pomaleji se
rozvijejicim arabskym spolecnostem mohla pomoci zajistit nezavislost v post kolonidlnim
vakuu, na kterém mély zajem svétové velmoci v ¢ele s Ruskem. Arendtova vzdy varovala
pied darovanim prostoru pro mocenské machinace velkym svétovym hracim a zde tak ¢ini

znovu. ,,Ve smyslu mezinarodni politiky je nebezpecim této malé valky mezi dvéma malymi

% Viz ARENDT, Hannah. Peace Or Armstice In The Near East? ARENDT, Hannah. The Jewish Writings. s.
423-424.

% Tamtéz, s. 424-425.

! Viz tamtéz, s. 425.

%2 Tamtéz, s. 425-426.
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narody to, Ze nevyhnuteln¢ nalédka a pfivabi mocnosti k interferenci, coz bude rezultovat v

rozmach existujicich konfliktd, nebot’ ty tak mohou byt vybojovany skrze prostrednika.***

vvvvvv

programu a proklamaci, které byly vzdy obéma stranami zavrhnuty v moment svého vydani,
oboustrannou zménu mentality, kterd by se musela vyrovnat s realitou toho, Ze stat Izrael
existuje, respektive s pravem Arabi na jejich existenci v Palestin€. PoZzadavky obou stran —
sjednoceny Arabsky ¢i respektive Zidovsky stat - viak zistavaly nesluditelné a racionlni
dialog mezi obéma stranami tak zGstaval nemoznym. Ideologicka slepota, na strané Zidt
inspirovana stfedoevropskym nacionalismem, na stran¢ Arabii kolonidlnim romantismem,
branila obéma strandm v tom, aby se na celou zélezitost podivaly s odstupem a jasnou
hlavou.’ Stiet probihal z pohledu Arendtové i na Grovni moralky, kdy Zidé operovali

s piesvédéenim, Ze jim svét dluzi ndpravu za utrpeni evropského Zidovstva, zatimco Arabové
podotykali, ze persekuce jednoho naroda nemuze byt vyieSena persekuci naroda druhého.
,Podstatou tohoto druhu argumentace je, ze je nezodpovéditelnd. Oba naroky jsou
nacionalistické, protoze ddvaji smysl pouze v uzavieném rameci vlastniho naroda a historie, a

A . y , ot Lo 95
pravné pedantské, protoze neberou v ivahu konkrétni faktory dané situace.*

Neslucitelnost obou stran vSak existovala i na dalSich trovnich. Ekonomické a socidlni
souziti mezi Zidy a Araby se za léta spoleéné existence v Palestiné prakticky nerozvinulo a
obyvatelé Palestiny vidéli druhou stranu jako mytické, beztvaré duchy spiSe nez jako sousedy
z masa a kosti. Spoléhani Izraele na finanéni pomoc od svétového Zidovstva navic
zamezovalo $irsi integraci jeho ekonomiky mezi ostatni trhy Blizkého vychodu, coz
zabranovalo vytvareni spolecnych Zidovsko-arabskych cili a iniciativ, coZ v kone¢ném
diisledku branilo vstupu Arabtl a jejich participaci na o¢ividné vykonnéjsi a moderng;si
ekonomice pfichoziho Zidovského obyvatelstva. Industrialni revoluce, ktera se v Palesting
odehrala za pfispéni imigrujicich zidovskych délnikil, nechala domaci arabsky proletariat
napospas nezaméstnanosti, nebot’ jejich ptivodni ekonomické struktury nemohly tém novym
konkurovat. I ti nejlevicovéjsi imigranti, védomi si délnickych prav, tak zaujimali
protiarabské pozice, nebot’ Uplné otevieny trh prace by znamenal jen zavod ke dnu a

kapitalistické vykotistovani. Arendtova se znovu vraci k uplynulym dekéddam sionistického

hnuti a usuzuje, Ze takovyto vyvoj nebyl piekvapivy, nebot’ otazka nativni arabské populace

% Tamtéz, s. 426.
* Viz tamtéz, s. 437-438.
% Tamtéz, s. 430.

35



vvvvvv

narod bez vlasti. Britska sprava situaci nijak nepomohla, ba naopak spolupraci Zidti s Araby

C gy . v s ’ . sl 1 9
vidéla jako nezadouci pro imperialni zajmy.”®

Arendtova znovu pfipomind unikatni charakter vystavby zidovskych komunit
v Palestin¢. Nejednalo se o vykofistujici kolonizaci. Kapital neptiplouval s vyhledem
vyplacenych dividend, nybrz jako charitativni prostfedky zastit'ujici nové vznikajici
kolektivni osady, kooperace a stédré socidlni systémy. Béhem tficeti let tak v Palesting
vznikla nova spole¢nost, pravda do oblasti piemisténa stejné jako jeji Clenové a zavisla na
podpoie z vnéjsku. Chybou sionistii v§ak dle Arendtové bylo ptiliSné zaméteni na domnélé
pric¢iny tohoto vSeho, ke kterym patfil naptiklad jiz zmiiovany vé¢ny antisemitismus, radéji
nez na aktualni Uspéchy a vysledky, jejichz vyznam si vlastné neuvédomovali. ,,A tak vedeni
sionistli mohlo po dekddy mluvit o pfirozenych shodach mezi Zidovskymi zdjmy a britskym
imperialismem, ukazujice, jak mélo sami sob& rozumé¢li. Ponévadz zatimco takto mluvili,
vybudovali zemi, kterd byla ekonomicky tak nezavisla na Velké Britanii, ze nepasovala ani do
impéria, ani do Spolecenstvi narodii; a vzdélavali lidi takovym zplsobem, Ze uz jednoduse
nemohli pasovat do politického schématu imperialismu, ponévadz nebyli ani ndrodem pani

ani narodem sluzebnik.«’

Proti vS§em témto neduhlim a bariéram stalo na obou stranach né€kolik malo jedinci.
Z zidovskych fad jiZ zminény doktor Magnes, ktery rozeznal realitu dvounérodni Palestiny, a
z arabskych fad naptiklad vyslanec Libanonu k OSN Charles Malik, ktery kladl diraz na
porozuméni mezi Zidy a Araby. Z onéch unikatnich tispéchii, do nichz Arendtova vkladala
tolik nadé&ji jako v plivodce nové politiky, staly v opozici vitéznému Herzlovu nacionalismu
dvé instituce — Hebrejsk4 univerzita a kibucy. ,,Ob& jsou zakofenény v permanentnich
nenacionalistickych trendech v zidovské tradici — v univerzalité a pfevaze uceni a touze po
spravedlnosti. To bylo po¢atkem néceho, v co doufali pravi liberdlové vSech zemi a
narodnosti, kdyz se zidovskému narodu, s jeho specifickou tradici a historickou zkusenosti,

dostalo svobody a kulturni autonomie.«®

Vsichni zminéni jedinci a skupiny vSak nedokazali i pfes nescetna varovani zménit

nestastny prubeh udalosti. Valka vedla k vyhanéni arabskych uprchliki, ¢imz byla potvrzena

% Viz tamtéz, s. 431-433.
7 Tamtéz, s. 437.
% Tamtéz, s. 441.
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do té doby konspira¢ni arabska propaganda. Arendtova znovu vyznacuje hlas doktora
Magnese, jenz marn¢ volal po ndvratu k duchu spravedlnosti zidovské tradice. Jeji popis
amoralnosti soudobé politiky, o¢ividné ovlivnény osobnim zklaménim nad vyvojem
sionistického hnuti, je pal¢ivou obzalobou: ,,Nicméné, ve svété jako je ten nas, ve kterém
politika v nékterych zemich davno pierostla ojedinélou hiisnost a povystoupila na novou
uroven kriminality, nekompromisni moralka nédhle zménila svoji starou funkci, ve které pouze
drzela svét pohromadé, a stalo se z ni jediné médium, skrze které mtze byt ta prava realita, na
rozdil od skreslenych a esencialn¢ pomijivych faktickych situaci vytvorenych zlociny,
vnimana a planovana. Pouze ti, ktefi jsou stale schopni nebrat v ivahu hory prachu, které se
vynoiuji z nicoty sterilniho nésili a zase v ni mizi, mohou byt povéfeni nécim tak seridznim

jako jsou trvalé zajmy a politické preZiti naroda.”

Arendtova se vraci k Magnesove konceptu konfederacni Palestiny, kterd by mohla
polozit zaklad pro $irsi federaci blizkovychodnich statt. Konfederace byla jedinou moznosti,
jak naplnit pozadavky Rezoluce 181, které volaly po ekonomické unii mezi obéma subjekty,
nebot’ jak se jiz ukazalo v povalecné Evropé, uzsi ekonomicka unie neni mozna bez
simultanni politické provazanosti. Argument ekonomické nezbytnosti konfederace se dal
pouzit na obou stranach argumentace. I kdyz by se dalo fict, ze valka nijak nezpomalila
ekonomiku Izraele, nebot’ jeji neprovazanost s Araby znamenala, Ze jejich vysidleni se na ni
prakticky nepodepsalo, a naopak zvysila pfisun charitativnich prostiedkii a novych imigrantt,
samotny Izrael by zlistal osamocenym ostrovem obklopenym zaostalymi ekonomikami a jeho
produkty by jen téZko nalézaly ndkupce. Bez koopera¢ni modernizace celé oblasti by tak
Izrael ziistal zavislym na dalekych prostiedcich amerického Zidovstva, jejichz tok by se mimo
vyjime&né situace, jakymi je napk.: valeény stav, nevyhnutelng zpomalil.'*

Peace Or Armstice In The Near East? byl na dlouhou dobu poslednim vyznamnym
textem, ktery Arendtova k Izraeli a Palestiné napsala. Jeji kratce trvajici role v Ichudu byla
posledni instanci toho, kdy se projevovala jako aktivni politicky aktér. S tim, jak vymizela
nadé¢je dvounarodniho statu v Palesting, vymizel i jeji zaniceny vefejny zéjem o ono téma,
ktery vSak dale pietrvaval v jejim osobnim Zivoté, jak ukazuje jeji korespondence s
Blumenfeldem.'®" Jeji politické vize pro Izrael viak ziistivala béhem let konzistentni a sty&né

prvky se v jejich spisech objevuji znovu a znovu. Primarni obavou Arendtové vzdy bylo to, ze

% Tamtéz, s. 445.
10 Viz tamtéz, s. 446-450.
%" viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. s. 193.
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se unikatni moznost, kterou Palestina prezentovala, zvrhne v reprizu evropského
nacionalistického vybuchu. Ten nejvétsi neduh sionistického hnuti vidéla v tom, ze prakticky
bez odboceni néasledovalo cestu vyslapanou Herzlem. Herzl se nikdy nevymanil ze
sttedoevropského rdmce, ve kterém po vétSinu zivota existoval, a pouze touzil do tohoto jiz
existujiciho stavu véci bez jakékoliv hlubsi strukturalni zmény zasadit zidovsky narod. Herzl,
a kdokoliv kdo jej nasledoval, byl tedy pfedurcen k tomu opakovat stejné chyby, jaké vedly
ke kolapsu tohoto systému. Arendtova se snazila preklenout dle ni piekonany koncept
narodniho statu a potencionalni kooperace mezi Zidy a Araby, mezi dvéma utladovanymi

narody, k tomuto pieklenuti nabizela skvélou prilezitost.
4. 4. Exkurz - Zmatky s pravy ¢lovéka

Piimy vliv, ktery na politické mysleni Arendtové mélo jeji mySleni o sionismu, mizeme
pozorovat v Puvodu totalitarismu, kde Arendtova vénuje oddil kritické analyze lidskych prav.
Zde je ilustrovan paradox simultanni existence ndrodni suverenity a konceptu lidskych prav,
se kterym Arendtova béhem let zapasila. Pfipomenme si, Ze jednou z jejich hlavnich obav
ohledné politiky Izraele bylo to, Ze se ve své cesté za tim stat se suverénnim Zidovskym

statem stane jen dalSim z fady utlacovateld.

»Prava ¢loveka® se noveé v navaznosti na Deklaraci prav ¢lovéka a obcana méla opirat o
autoritu ¢lovéka, nezcizitelna a stojici nade vSemi zdkony. Garantem téchto prav pak mél byt
lid, jenz byl jedinym svrchovanym vladcem. ,,Jinymi slovy, ¢lovEk se sotva objevil jako
naprosto osvobozend, naprosto izolovana bytost, ktera nese svou diistojnost sama v sob¢, bez
vztahu k néjakému Sir§imu okolnimu fadu, a jiz se zase ztracel v lidu, jako jeho pfislusnik.
Paradoxem obsazenym v deklaraci nezcizitelnych lidskych prav od poc¢atku bylo, ze pocitala s
»abstraktni“ lidskou bytosti, kterd, jak se zd4, nikde neexistuje, nebot’ i1 divosi ziji v néjakém
typu spolecenského fadu.“'"* Obrazem ¢lovéka a jedingm moznym garantem jeho prav se tak
stal narod. Ve chvili, kdy se v Evropé¢ 20. stoleti zaCina objevovat ¢im dal tim vétsi pocet
osob, které zadna svrchovand narodni vlada nereprezentuje, se ukazuje, ze neexistuje autorita,
ktera by za jejich prava mohla rucit. VSechny tyto skupiny lidi pak ztotoziuji lidské prava
s pravy narodnimi a snaZzi se o zpétnou integraci do rodiny narodti. Tou nejveétsi ztratou pro
tyto lidi je to, Ze uz nepatii k zadné spoleCnosti. Ztraci tudiz samotnou pravni existenci a aZ ve

chvili, kdy uZ nejsou ni¢im, nez holym ¢lovékem, je zpochybnéno i jejich pravo na zivot.

122 ARENDTOVA, Hannah. Pivod totalitarismu. s. 410.
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,Jejich krajné vazna situace netkvi v tom, Ze nejsou jinym rovni pted zakonem, nybrz v tom,
ze pro né zadny zékon neexistuje; ne v tom, Ze jsou utiskovani, nybrz v tom, ze je nikdo ani

nechce utiskovat.«!%

Arendtova hovoii o ,,pravu mit prava®, které¢ definuje jako ,,zit v néjakém ramci, ve
kterém je Glovek posuzovan podle svych &int a nazord“.'™ Pravé pouze ve chvili, kdy lovek
patii k né¢jaké komunité, mohou byt realizovéana jeho dalsi prava — pravo na zivot, na svobodu,
atd. — nebot’ pouze komunita miiZe tyto prava garantovat. Clovék je vypuzen z lidstva ve
chvili, kdy ztraci své misto v lidském spoleCenstvi, ve kterém uz od Aristotela pisobil jak
politicky tvor; ve chvili, kdy uz neni souzen podle svych vlastnich ¢ind, nybrz existuje mimo
jakykoliv ramec, ve kterém by bylo mozné jednani. Pojeti lidskych prav zaloZzené na samotné
existenci lidské bytosti se tak hrouti. Arendtovad poznamenava, Ze jedinym zptisobem, jak
ziskat zpét ztracend lidska préava, je zisk narodnich prév, tak jak to udélal Izrael. Nez Ipét na
vratké abstrakci, kterou se zdaji byt prirozena prava, lidé, kteti ztratili vSe, Ip&ji radéji na své
narodnosti, nebot’ ta jim poskytuje posledni hmatatelnou oporu. Pfirozena prava, ktera by se
m¢éla projevit pravé ve chvili, kdy ¢lovek ztraci moznost k politické akci, se pravé naopak
v takovy moment ukazuji jako jedno velké nic. Existence lidi bez statni ptislusnosti ohrozuje
politicky zivot tim, Ze ukazuje, Ze i moderni, globalni civilizace dokaze vyplodit barbary, ktefi
tyto chudéky do takového stavu uvrhnou.'® Jak jsme ukazali uz diive, pravé takového

procesu se Arendtova obavala 1 v kontextu Izraele a jeho politiky viici Arabim.
4. 5. Eichmann v Jeruzalémé

Po dlouh¢ odmlice se k tématu sionismu a politické situaci v Izraeli Arendtova vratila
prostiednictvim svého snad nejzndméjsiho a zdaleka urcité nejkontroverznéjsiho dila —
reportaZi z procesu s Adolfem Eichmannem, ktera originalné vysla v né€kolika ¢astech
v magazinu The New Yorker v roce 1963. Arendtova brala tento kol velice vaZné€ a na proces
se pecliveé pripravila — zruSila vSechny své zavazky a v Jeruzalémeé zalozila hotovy §tab. Jeji
manzel ji posilal zpravy z USA, Jaspers z Evropy a hebrejsky tisk pro ni na misté prekladal

Blumenfeld.'%

1% Tamtéz, s. 416.

194 Tamtéz, s. 417.

15 Viz tamtéz, s. 420-425.

% Viz YOUNG-BRUEHLOVA, Elisabeth. Zlisky ksvetu, 2. diel. Pielozili Pavol Lukag, Adriana
Komornikova, Petra Simkovi¢ova. Bratislava: Agora, 2005. 597 stran. ISBN 80-968686-9-1. s. 377-378.
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Arendtova v reportdzi rozviji znamou tezi banality zla, avSak z pohledu cile této prace
stoji nejvice za pozornost jako vzdy ostra kritika izraelské vlady v Cele s premiérem Davidem
Ben Gurionem. Arendtova Ben Guriona obviiuje z toho, Ze z procesu od zacatku planoval
ud¢lat demonstraci, vykonanou prostfednictvim generalniho prokuratora Gideona Hausnera.
K této demonstraci byla uzptisobena soudni siil i obecenstvo a jejim cilem nebylo soudit
Eichmanna, ale samotny ,,antisemitismus v celé historické perspektivé“'®’, na némz nebylo
vinné pouze nacistické Némecko. ,,Nebot’: ,Jestlize vznasime (na Eichmanna) zalobu také pro
zloCiny spachané na ptislusnicich jinych narodu... ¢, déje se tak ne proto, Ze se téchto zlo¢inti
dopustil, ale ptekvapive: ,proto, Ze necinime Zadnych etnickych rozdilii. * Tento opravdu
pozoruhodny vyrok z uvodni feci prokuratora ve zkratce charakterizuje, jak obzaloba
k ptipadu pistupovala. Nevychézela z toho, co Eichmann skute¢né uéinil, ale z toho, co Zidé
Vytrpéli.108 Odsoudit antisemitismus bylo cilem soudu. Cilem samotného pribéhu pak bylo,
vedle odhaleni dalSich nacistickych zlo¢incii skryvajicich se pfedev§im v arabském svéte,
pfipomenout Zidtim, a to pfedev§im tém, ktefi sami nezaZili horor holocaustu, potiebu silného

Izraele, jenz jako jediny dokaze Zidtm zajistit bezpe&i v nepiatelském svéts.'”

Znovu se tu
tak objevuje motiv vééného antisemitismu, ktery Arendtova kritizovala uz od jeho ptivodu
v sionistické tradici, jeZ zacala u Herzla. S tim je pak spojena i Ben Gurionova snaha
definovat Izrael a jeho ob¢any negativné, tedy v zavislosti na jejich neptatelich, a nikoliv

pozitivné.

V hodnoceni Arendtové v§ak Ben Gurion se svym zamérem neuspél, nebot’ jeho cile
byly z velké &asti redundantni — Zidé zadné ptipominky nepotiebovali a vira v permanenci
antisemitismu byla v mentalité vétSiny pevné zakotfenéna. ,,Jestlize predseda vlady Ben
Gurion (...) minil posilit pravé tento druh ,zZidovského védomi*, udélal chybu. Nebot' zména
této mentality je ve skutecnosti jednou z nezbytnych podminek izraelské statnosti, ktera ex
definitione uginila z Zidd narod mezi narody, stat mezi staty, ktera ,vychéazi z plurality‘, a
tudiZ uz neumoznuje zachovavat onu v€kovitou a nanestésti nabozensky zakotvenou
dichotomii mezi Zidy a goji.“''’ Pfipominat sympatie arabskych nacionalistti k programu
Konec¢ného teSeni taktéZ nebylo potieba, nebot’ tyto sympatie byly vS§eobecné znamé. Dalsi
soudy s nacisty naopak nakonec v reakci na uneseni Eichmanna zacaly probihat v zdpadnim

Némecku, které v Ben Gurionovych planech z divodu dobrych vztahti mezi obéma zemémi

197 ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: Zprdava o banalité zla. s. 31.
198 Tamtéz, s. 13.

1 Viz tamtéz, s. 18.

10 Tamtéz, s. 20.
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nefigurovalo. Z toho diivodu se 1 Hausnerova prokuratura vyhybala béhem procesu jmenovani
Eichmannovych spolupachateli, nebot’ potencionalni usvédceni desitek Némct piedstavovalo

vybusnou politickou zalezitost.

Tim, Ze byl proces postaven okolo antisemitismu samotného, navic dle Arendtové
prokuratute seSel z mysli ten opravdovy stiedobod soudu, kterym byl pochopiteln¢ samotny
Adolf Eichmann, z n¢hoz se razem stal pouhy vykonavatel zdanlivé nezavislého historického
procesu, nebot’ prave tak byl antisemitismus prokuraturou vykreslen. Ben Gurion tak timto
svym umyslem poskodil to, co mélo byt hlavni intenci soudu, tedy vyneseni spravedlivého
rozsudku.'"!

Arendtova ptipomind, Ze plizivy nariist antisemitismu a sionistickd neschopnost
rozeznat nebezpeci prispely k tomu, Ze sionisté v pocatecnich letech Hitlerova rezimu
s nacisty spolupracovali v otdzce nelegalni emigrace Zida do Palestiny a s ni spojenych
finan¢nich prevodil. Palestinsti emisafi si dokonce v koncentracnich tdborech vybirali
prospektivni imigranty. Zakaz zidovské emigrace byl vydan az na podzim roku 1941 a
Eichmann sam tak byl po dlouhou dobu nucen se sionisty spolupracovat, coz dle svych
vlastnich slov €inil se zajmem a potéchou. Eichmann koneckoncti jevil o zalezitosti sionismu
znaény zajem, coz vedlo k tomu, Ze jej Arendtova oznagila za kovaného sionistu.''> Té7ka
ironie tohoto vyroku vSak unikla pozornosti jejich kritiki, ktefi tuto poznamku brali jako

smrtelné vaznou urazku sionismu.

I pfese vSechnu kritiku, kterou Arendtova uvalila jak na udalosti vedouci k procesu, tak
na proces samotny, se nedd pochybovat o tom, Ze Arendtova plné€ uznéavala jak pravo Izraele
na jeho vykonani, tak i kone¢ny rozsudek, kterym byl trest smrti obéSenim. Kritizovala
Martina Bubera za jeho odmitnuti popravy Eichmanna a navrh Karla Jasperse, aby se soud
vzdal své kompetence a Eichmanna soudil mezinarodni tribunal pod zastitou OSN,
povazovala za neuskutecnitelny. I kdyz holocaust vidéla jako ,,,zlo€in proti lidskosti‘ ve
vlastnim smyslu slova, zlo&in ,proti statutu®, zlo&in proti samotné podstaté lidského rodus,'"?
Izrael, jako Zidovsky stat, m¢l dle jejiho nazoru stejné pravo soudit zloCiny spachané na
Zidech, jako mél jakykoliv jiny stat pravo soudit zloginy spachané na svych ob&anech. ,,Pravé

proto, Ze Zidé Zili rozptyleni, zlo¢in na nich spachany nabyl ,mezinarodnich rozméra*

" Viz tamtéz, s. 28-32.
12 Viz tamtéz, s. 58.
3 Tamtéz, s. 343.
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v omezeném pravnim smyslu Norimberské charty. Jakmile vSak méli vlastni uzemi — stat
Izrael — zcela urcité mohli uplatiiovat pravo soudit zlo¢iny pachané na jejich narodé¢, podobné

«l4 yzhledem k tomu, Ze se ale

jako Poléaci méli pravo soudit zlo€iny spachané v Polsku.
jednalo o zlocCin proti lidskosti, mé¢l byt podle Arendtové v Izraeli svolan mezinarodni

tribunal, coz se podobalo navrhu Jasperse.''”

Arendtova odmita taktéz argumenty odptlrcii procesu o zaujatosti izraelskych soudcii ¢i
o faktu, ze Izrael v dobé kondni zloCinti neexistoval a zékon, dle kterého byl Eichmann
odsouzen, byl tudiz retroaktivni. Jeji hlavni vytkou bylo v jejim konecném sumaii poruSeni
mezinarodniho prava, kterého se Izrael pfi inosu Eichmanna dopustil a se kterym se vyrovnal
snad jen diky tomu, ze Eichmann zil v Argentiné pod faleSnou identitou a nemé¢l argentinské
obcanstvi. Hlavnim predmétem jeji kritiky tak zlistdva mentalita, kterd vedla k formé¢, kterou
proces nabral, tedy k formé procesu s pokracujicim historickym fenoménem antisemitismu.
Arendtova kritizuje ty, ktefi nejsou schopni rozeznat bezprecedentnost holocaustu, jez
spocivala jak v jeho $kale, tak ve zptisobu, jakym byla ze Zidt vytvofena masa postradajici
své ,,pravo mit prava®, a vidi jej jen jako nijak nevybocujici soucéast dlouhodobého trendu:
,Nedorozuméni bylo témét nevyhnutelné, piihlédneme-li nejen k faktiim zidovské historie,
nybrz také — a to je dilezitéjsi — k duchovnimu historickému zidovskému sebeporozumeéni.
Zde totiz tkvi skute¢na pric¢ina veskerych selhani a vSech nedostatktl jeruzalémského procesu.
Zadny z u&astniki nikdy jasné nepochopil, Ze povaha on&ch hriiz, které se odehravaly
v Osvétimi, se lidi od vech krutosti minulosti. Zalobci stejné jako soudctim piipadala tato
genocida jen jako nejstraSné¢jsi pogrom v zidovske historii. Proto se domnivali, Ze vedla pfima
cesta od rané¢ho antisemitismu nacistické strany k norimberskym zdkontim a odtud k vyhénéni
Zidi z Rise a koneéné k plynovym komoram. Z politického a pravniho hlediska vsak byly
tyto ,zlo&iny* nejen kvantitativng, nybrz i kvalitativng odligné.«''°

Snad jeste vice nez samotna reportaz vypovida o specifickém sionismu Arendtové prave
ona prudka reakce, kterou reportaz vyvolala, a ktera pfipominala spiSe obCanskou valku nez
legitimni intelektualni spor, a které Arendtova, jako vzdy, Celila s neochvéjnosti a pychou
sob¢ vlastni. Tato reakce byla vyvolana nékolika jejimi pfedstavenymi tezemi. Pro ucel této
prace je nepodstatnéjsi zieymé jeji kritika Zidovskych lidra a jejich spoluprace s nacisty, a to

jak na lokalni tak mezinarodni urovni. Tato jeji kritika byla po vydani reportdZe mnohymi

14 Tamtéz, s. 333.
5 Viz tamtéz, s. 344.
1 Tamtéz, s. 341-342.
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zavrzena jako ignorantska historickych faktii, moralné zkrachovala, zradcovska ¢i protichtidna
s jejimi predchozimi nazory na nemoznost odporu viigi totalitarismu.''” V tento moment je
vsak dulezité si uvédomit v té dobé jiz hlubokou tradici mozna originalniho, avSak zajisté
legitimniho proudu sionismu v mysleni Arendtové, ktery byl predmétem této prace. Jediné tak
je mozné pochopit, z ceho Arendtova ve svych kritikach vychazela a co v nich sledovala, a
vyhnout se tak mnohym chybam jejich kritiki, ktefi, snad i z divodu dobové dostupnosti
materialii, nebyli dostatecné obeznadmeni s jejimi spisy tykajicimi se subjektu. Piedné je
potieba fict, Ze kritika zidovskych rad neni jejich moralnim hodnocenim. Kdyz Arendtova
fika: ,,Pro Zidy samé je tato role Zidovskych viidet pii vyhlazovani vlastniho naroda
bezpochyby nejtemnéjiiho kapitolou veskrze temného piibshu,“''® nepfipisuje tim vinu, nybrz
popisuje totalitu moralniho kolapsu, jenz v Némecku zasahl vSechny vrstvy spolecnosti.
Stejné jako v piipad¢ parii je tu pro Arendtovou hlavnim tématem politicka zodpovédnost.'"’
Vedle toho se v tomto tvrzeni zrcadli kritika oné viry ve véény antisemitismus, kterd svoji
totalnosti zabranila Zidim uvédomit si, Ze se jejich smérem ¥iti néco daleko horsiho, nez
kdykoliv predtim. Diskutovat o pfesnosti nepochybné troufalych zavérti Arendtové o tom, jak
by byl pocet obéti holocaustu nizsi, pokud by neexistovaly struktury zidovského vedeni, tak
neddva v tomto kontextu pfili§ smysl, nebot’ pointa, kterou Arendtova ¢inila, lezZela jinde.
Arendtova se navic na nasledujicich stranach nezapomina zminit o svédcich, ktefi béhem
procesu popisovali aktivni Zidovsky odpor, coz povazovala za pozitivum 1 ptesto, ze tato

svédectvi vidéla jen jako sou¢ast Ben Gurionovy sionistické propagandy.'*’

V postskriptu k Eichmannovi Arendtova tvrdi, Ze proti knize byla vedena organizovana
kampan, ktera si kolektivné vymyslela témata, o kterych Arendtova vlastné ani nepsala.
Znovu ptipomind, Ze otazka participaci Zidovskych koncili na Kone¢ném feseni ptivodné
vzesla od prokuratury a konstatuje, Ze debata okolo této otazky, kterou kontroverze vyvolala,

TRy . s 121
nepiispéla jejimu vyjasnéni.

Nejznaméjsi vymeénou ndzort, ktera v ramci kontroverze probehla, je ta mezi
Arendtovou a vyznamnym historikem a profesorem Zidovského mysticismu GerSomem

Scholemem. V dopise Arendtové Scholem zpochybiiuje jeji zidovskou identitu a politické

' Viz EZRA, Michael. The Eichmann Polemics: Hannah Arendt and Her Critics [online]. In Democratiya 9.
2007. [cit. 10. 6. 2017]. Dostupné z <https://www.dissentmagazine.org/wp-

content/files mf/1390334198d9Ezra.pdf>. s. 144-150.

"8 ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: Zprava o banalité zla. s. 158.

% Viz BERNSTEIN, Richard J. Hannah Arendt and the Jewish Question. s. 163-164.

120 yiz ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: Zprdava o banalité zla. s. 163-165.

2! Viz tamtéz, s. 357-389.
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pozadi a obvifiuje ji z ,,nedostatku lasky k Zidovskému lidu.'** Pravé v odpovédi Arendtové
pak snad nejcistéji krystalizuji nosné prvky jejiho sionismu. Arendtova pevné potvrzuje
zidovstvi jako neoddiskutovatelny fakt své identity. To ji vSak nebrani v tom pfiznat jednu ze
Scholemovych vycitek, tedy onen nedostatek lasky k zidovskému lidu. Arendtova totiz
nemohla milovat néco, co bylo nedilnou soucasti jeji vlastni osoby. Milovat narod — praveé
z tohoto reliktu nacionalismu se Arendtova snazila po celd ta 1éta sionismus vymanit a to, ze
se z naroda, ktery miloval Boha, stavé narod, ktery miluje sebe, povazovala za nezddouci
vyvoj. Arendtova znovu zdiiraziuje svtij motiv pro kritiku zidovskych koncila. ,,A dale, nikdy
jsem se neptala proé se Zidé ,,nechavali zabijet“. Naopak jsem obvinila Hausnera z toho, Ze
nechaval tuto otazku polozit svédkovi za svédkem. Otazka, kterou jsem polozila, se tykala
kooperace zidovskych funkcionarti béhem ,Konec¢ného feSeni, a tato otazka je tak
nepiijemnou, protoze nemizeme prohlasovat, ze to byli zradei. ' Arendtové pripoming, Ze
tito funkcionaii méli az do konce limitovanou moznost volby — tvaii v tvar nabidkdm
spoluprace s nacisty jim zistavala moznost nedélat nic. ,,Jeden nemusel byt svatym k tomu,
aby zvolil nedélat nic, nybrz stacilo, aby fekl: ,J4 jsem jen prosty Zid a nemam touhu hrat
74dnou dal3i rolj.«'**

V ndmitce na jeho poznamku, Ze se sionismu vysmiva, Arendtova Scholema obvinuje
z toho, z ¢eho uz cela Iéta vinila cely hlavni proud sionismu — tedy z intelektudlniho
konformismu a z neptatelstvi vii¢i nezdvislému mysleni. ,,Jak by sis mohl myslet, Ze moje
kniha byla ,vysméchem sionismu*‘, by pro mé ziistalo naprostym tajemstvim, pokud bych
neznala mnoho jedinct v sionistickych kruzich, ktefi se stali neschopnymi naslouchat
nazoram a argumentim, které jsou nepopularni a nestoji v souladu s jejich ideologii.«'*
Vibec celd nevybirava odpoveéd’ Scholemovi, ktery platil za jednoho z nejvazenégjSich
zidovskych mysliteld a sionistli, ukazuje, jak pevné Arendtova véfila v legitimitu svych

nazort a jak hluboka byla jeji osobni zaujatost v otazkach Zidovstvi a sionismu.

122 Viz ARENDT, Hannah. The Eichmann Controversy: A Letter to Gerschom Scholem. IN ARENDT, Hannah.
The Jewish Writings. s. 465.

' Tamtéz, s. 468.

"% Tamtéz, s. 468.

' Tamtéz, s. 469-470.
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5. Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo prostfednictvim analyzy vybranych textl ptedstavit
sionismus a s nim spjatd témata v dile politické teoretiCky Hannah Arendtové. Sionismus a
zidovska politika hraly v zivoté této myslitelky vyznamnou roli. Ukdzali jsme si, ze rana
osobni zkuSenost s tizivou realitou zidovské otazky méla piimy efekt na Zivotni, intelektualni
a profesni smétovani Arendtové a ptispéla k tomu, Ze se Arendtova otdzkami souvisejicimi se
sionismem, zidovskou politikou a zidovstvim viibec zaobirala ptedevs§im béhem 40. let ¢asto
a s velkym osobnim zanicenim. Na dichotomii paria/parvenu, kterou Arendtova prebrala od
Bernarda Lazareho, jsme si ukdzali, jak Arendtova prostfednictvim zidovské identity ve svété
identifikovala jak sebe sama, tak i svoji idealizovanou verzi zidovského naroda — tedy jako
uvédomélé vydédeénce, kteti spolecné s dalsimi utlaovanymi skupinami participuji na nové,

revoluéni politice.

Sionismus jako politické hnuti pro Arendtovou piedstavoval jedinou aktivni realizaci
zidovské politiky a jednani, pficemz jednani pro Arendtovou piedstavovalo tu nejvyssi
lidskou cinnost a vidéla jej jako synonymni se svobodou. Byla to tedy pravé tato vlastnost
sionismu, kterda k nému Arendtovou pfitahovala a nikoliv jeho samotny obsah. Béhem druhé
svétové valky povaZovala Arendtova za vrchol tohoto jednani vytvofeni zidovské arméady,
kterd by Zidim dala moznost ulastnit se valky, b&hem které mély miliony jejich

soukmenovctl zahynout v hrtizach holocaustu.

Béhem véalky se mezi Arendtovou a hlavnim proudem sionistického hnuti zacaly
rozevirat ndzorové nuzky. Ptiklon hlavniho proudu sionismu k nacionalistickému
revizionistickému programu spolecné s faktem, Ze Arendtova nikdy k sionismu nechovala
hlubsi vztah, znamenaly, Ze se Arendtova piesunula do pozice loajalniho oponenta. Mezi lety
1944 a 1948 pak psala Casto a kriticky o stavu Zidovské politiky. Na ptikladech jsme si
ukazali, Ze mnohé z konceptil, které se staly dalezitymi pro obecngjsi politické mysleni
Arendtové, jsou spojeny anebo i ptimo vychézeji z jejiho uvazovani nad zidovskymi otazkami
a z kritiky, kterou mifila na sionisty hlavniho proudu. DtleZitost jednani a mySlenkové
plurality, aktivni participace na politice, diiraz na vytvofeni nastupce prekonané narodnostni
politiky, atd. — to vSechno jsou ideje, které¢ v mysleni Arendtové Casto nalézame poprvé prave

v jejich Zidovskych spisech.
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Arendtova v sionismu vid¢€la nejen prosttedek pro zachranu zidovského naroda, ale také
potencional, ze kterého mohl vyrist Gpln€ novy druh politiky. Velmi ji proto rmoutilo, kdyz
jiSuv v jejim pohledu zapomnél na své revolucni kofeny a vydal se na cestu, na které se
nemohl vyhnout opakovani chyb evropského nacionalismu. Nazorova uniformita odvijejici se
od mysleni Theodora Herzla, se kterou se Arendtovd osobn¢ srazila predevSim b&hem
kontroverze, kterd vypukla po vydani jeji reportdze =z Eichmannova procesu, pak

predstavovala snad tu nejvétsi hrozbu pro celou Zidovskou politiku.

Z jeji angazovanosti se stranou Ichud muzeme usuzovat, ze Arendtova pro Izrael a
Palestinu upfednostiiovala dvounarodni feSeni s dirazem na lokélni spravu pod zvolenymi
radami a na feseni politickych otdzek v ramci dobrych sousedskych vztahti. Dnes, v dob¢, kdy
mezi obéma stranami konfliktu stdle zeje zda se nepteklenutelna propast, mizeme debatovat o
realizovatelnosti takového feSeni. O ¢em se vSak pochybovat neda, je to, Ze mnohé ze zavért

a pozorovani Hannah Arendtové ziistavaji i dnes pronikavé a aktualni.
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