Oponentsky posudek bakalaiské prace Lenky Zoubkové: Komparace dramatu

Boufe a libreta k opete Kat'a Kabanovova.

Tématem predlozené bakalarské prace se stala komparace dvou velmi znamych dél — Ostrovského
boufe a Janackovy opery Kata Kabanovova. Jiz tuto volbu je tfeba ocenit: zvolené téma je velmi
neotielé a slibuje zajimavé srovnani, které jde navic naptic¢ zanry (slovesné uméni a hudba). Zoubkova
pro své porovnani vybira na jedné strané text Ostrovského Boure v Cervinkové piekladu, na druhé
Janackovo libreto, které z n€j bezprostiedné vychazelo. I tento vybér je velmi piihodny, nebot’ ackoliv
bylo Ostrovského drama pielozeno do Cestiny vicekrat, je nasnad¢, ze kazdy pieklad mize vykazovat

jiné znaky, které by se jisté odrazily v celkovém vyznéni textu i jeho samotném pochopeni a nasledné

interpretaci.

Prace je rozd€lena do péti kapitol, v nichz se Zoubkova postupné zabyva okolnostmi, které
doprovazely vznik Ostrovského dramatu (kapitola druhd, str. 9-22), Janackova libreta, vcetné
skladatelovy motivace k volbé tématu (kapitola tieti, str. 23-28), a nakonec provadi srovnani obou
textll, pfedevsim se zaméfenim na déjové posuny a odliSnosti v charakterizaci postav (kapitola Ctvrta,
str. 29-38). Za stézejni lze povazovat predev§im zminovanou kapitolu ¢tvrtou, a to hned z nékolika
divodd. I kdyz se v predchazejicich kapitolaich mize Ctenat velmi podrobné sezndmit nejen s
okolnostmi vzniku obou dél, ale rovnéz s déjem, charaktery hrdind i pozadim vzniku obou textl (na
nékolika mistech se Zoubkova dopousti snad az pfiliSné popisnosti a zabihd do detaili méné
podstatnych), az predposledni kapitola zodpovida pivodné nastolenou otazku - jaké upravy Leos
Janacek provedl v souvislosti s komponovanim opery Kat'a Kabanovova? Autorka si zde v§ima nejen
posuntt v charakteristice chovani a jednani jednotlivych postav, ale rovnéz, coz lze ocenit, i
kompozi¢nich obmén. Zoubkova zde poprvé pristupuje ke skuteéné analyze, na n¢kolika mistech ze
svych poznatkli vyvozuje zavéry €i se snazi o vlastni interpretaci zmén a uprav, ktery byly v libretu
provedeny. Je $koda, Ze nékteré poznatky autorka uvadi spiSe na okraj a nepousti se do hlubsiho
zamySleni predev§im nad tim, jak Janackova interpretace mohla ovlivnit pfijeti a pochopeni
Ostrovského dila ¢eskym divakem / poslucha¢em. Jak bylo uvedeno vySe, za zajimavé rovnéz
povazuji srovnani jdouci napti¢ dvéma rozdilnymi oblastmi (hudba, literatura): tento aspekt Zoubkova
nepominula, a to alespon na téch mistech prace, kde si v§ima nejen Janackova libreta, tedy textové

opory opery, ale rovnéz skladatelovy prace s hudebni slozkou dila.
Rada bych se autorky zeptala na nasledujici:

1.) Muze podle jejiho nazoru ovlivnit JanaCkovo pojeti Ostrovského dramatu Boure

pochopeni tohoto dila ¢eskym divakem?



2.) Domniva se, ze Janackem provedené Gpravy (ptfedevsim v planu postav a kompozice) byly
vedeny hudebni nezbytnosti (zpév) ¢i skladatelovou interpretaci Ostrovského dila, se

kterym se patrné seznamil na zakladé Cervinkova piekladu?

Praci Lenky Zoubkové Komparace dramatu Boure a libreta k opere Kata Kabanovova lze
hodnotit velmi kladné. Ackoliv je, pfedev§im v prvni ¢asti, zatizena zbytecnou popisnosti a pfemirou
citaci (na nékolika mistech bych autorce rovnéz vytkla i stylistické nedostatky, srv. napf. str. 8 a 12),
domnivam se, ze autorka prokdzala dobrou orientaci v origindlnim textu, v Janackové libretu i v
sekundarni literatufe (ocenuji praci s dobovymi periodiky), schopnost analytického mysleni i znalosti

(Ci cit) v oblasti hudby. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim zndmkou vyborné.
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