Posudek vedouci prace na bakalarskou praci Lenky Zoubkové

Komparace dramatu Boufre a libreta k opefe Kata Kabanova
(Comparison of drama The Storm and libretto to opera Katya
Kabanova)

Prace Lenky Zoubkové je péknym pfrikladem interdisciplinarniho vyzkumu — vznikla na pomezi
literarni interpretace, kulturologie a muzikologie, navic bylo vytvarena s rozmyslem, neuspéchané a

postupné krystalizovala. Ocenovala jsem také, Ze si Zoubkova nasla vlastni, originadlni téma, tykajici se
sice znamé osobnosti A. N. Ostrovského, nabizejici vSak pro ni dalS$i moznosti badani na styku ruské a
Ceské kultury. Hlavnim cilem bakalaiské prace se stala komparace Ostrovského dramatu Boure a
Janéackova libreta k vlastni opere Kata Kabanova, srovnani déje a postav v obou dilech, pficemz hlavni
pozornost byla soustfedéna na Ustfedni postavu, Katu Kabanovou, v niz Zoubkova nalezla kli¢ové
vyznamové déni obou dél. Autorka se vSak nezastavila u Cisté filologické analyzy a pokracovala ve své
komparativni praci i do oblasti muzikologické — k pokusu o zhodnoceni hudebnich sloZzek Janackova
operniho déla, vystihujiciho kvality slovesné predlohy po svém (viz tézZ partitura v pfiloze).

Prace je rozdélena do tfi hlavnich &3asti, které jasné rozclefuji latku: prvni se vénuje vzniku
Ostrovského Boure, druhd Janackovu Libretu, tfeti je zamérfena na srovnani obou téchto textl a
opery. Autorka se snazi o vystizné a komplexni nasviceni daného predmétu zkoumani. V prvni ¢asti si
autorka klade za cil nastinit celkovou interpretaci hry. Autorka se zaméfila zejména na charakteristiku
jednotlivych postav, nejen Ustfednich, ale i téch okrajovéjsich, nebot teprve z jejich vzajemné
interakce vyplyva celkové vyznamové déni textu. Rozbor déje a jeho klicového konfliktu je zdsadnim a
nezbytnym krokem odtud se budou odvijet dalsi stupné komparace ndsledujicich kapitol prace.
Vychazela pfi tom zejména zvlastniho cteni a chdpani dramatu, ddle se opird o interpretace
Dobroljubova, Revjakina ad. V neposledni fadé v této kapitole li¢i také pfrijeti Ostrovského dramatu u
nds a v Rusku.

Druhd &ast si klade za cil blizSi ohledani okolnosti vzniku libreta: Janacek pofidil text libreta sam,
opiral se pfitom o jiz publikovany pteklad V. Cervinky (1918), za 2 roky byla hotova opera. Zoubkova
dopliiuje okolnosti vzniku dél, nékteré biografické detaily a dalsi fakta (Janacklv zdjem o rusky
prostor a vazby k nému). Symetricky k prvni kapitole zhodnocuje téZ dobové uvedeni a pfijeti opery.
Témito informacemi ¢tendre nezahlcuje, tvofi Ustrojnou slozku jejiho vykladu.

StéZejni Cast prdace tvofi treti kapitola, tedy samotnd analyza t¥i ,,textd” (v Lotmanové terminologii):
pavodniho dramatu, libreta a opery samotné, tedy textu dila hudebniho. K analyze posledniho
predurcuje Zoubkovou jeji studium na konzervatofi. Velmi zdafilé je jeji vyhodnoceni posunl a
transformaci vnitfnich sloZzek dél. Zde se ukazuje zarazeni dvou predchozich ¢asti jako smysluplné a
funkcni, autorka zuzitkovava poznatky jak literarnéhistorické a interpretacni, tak znalosti z oblasti



hudebni védy. Tfi zvolend dila skutecné predstavuji vyrazné ,modely“. Na zakladé dukladné
komparace autorka poukazala na posuny, které skladatel v plvodnim textu provedl: celé dilo
zestrucnil, coz se mu podafilo hlavné diky znacnym skrtlim, které byly pro jeho tvaréi praci s
predlohami typické. Dale, jak fikd ,odstranil fadu popisnych scén, ¢imz dilo ¢astecné vymanil z
deskripce ruskych realii a zredukoval pocet jednajicich postav, coZz proved! jejich sjednocenim,
upozadénim nebo Uplnym vyskrtnutim. Diky témto zasahim do kompozice skladatel dosahl zkraceni
plvodni predlohy z péti jednani na tfi.” (s. 39) Smysl téchto zmén tkvél podle autorky predevsim
vtom, Ze Janacek jako stéZejni chapal ,lidsky konflikt hlavni hrdinky a vysunuti jej do popredi.
Janacek se nesnazil o popis kupeckych pomérd, ¢i dobovych redlii, které stoji v popredi v dile
Ostrovského. Dalsim typickym prostifedkem, ktery Janacek v opere Kata Kabanova pouzil, byly ¢asto
opakované hudebni motivy, kterymi charakterizoval jednajici postavy, uddlosti a navodil tak velmi
sugestivni atmosféru, kterou cely déj vystizné dokreslil” (tamtéz).

Pro komparaci bylo nezbytné provést dikladnou interpretacni praci, kterd si vyZzaduje znalosti
zrlznych oblasti lidské umélecké Ccinnosti. Styl, ktery pro svlj vyklad Zoubkovad zvolila, je
nebombasticky, neokazaly, lakonicky. Brani se zbytecnym opakovanim, vynika hutnosti a strucnosti,
nékteré drobné stylistické lapsy nic neméni na celkovém dojmu. Pozoruhodnym zplsobem se
pokusila o srovnani uméleckych prostfedkd v médu slovesném a hudebnim (kritika v druhé oblasti
vsak nalezi pfislusnym odbornikiim). Ve sféfe literarni: néco dluzna zlstala fazi heuristické, méné
stru¢nd mohla byt voblasti recepce (moznost rozsifeni?), obsirnéji mohla naznalit zapojeni
Ostrovského Boure do SirSiho kontextu jeho tvorby (Ci ruského dramatu), co ale potfeba zminit
zejména: odborna literatura je az pfilis vybérova.

Pfes zminéné vyhrady (misty také slaba propojenost Cc¢asti, nerozvinuti nékterych napadd,
vychdzejicich zvlasté z prvni, interpretacni ¢asti, upozadéni prekladatelské vrstvy a drobné stylistické
neohrabanosti) podle nas prace Zoubkové naprosto spliuje poZzadavky kladené na tento typ textu,
zvlasté diky zavérim a poznatklm soustfedénym v 3. kapitole. Praci k obhajobé doporuduji a
navrhuji zndamku vyborné.
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