Oponentsky posudek na habilitacni praci

Uchazecka: JUDr. Mgr. Magdalena Pfeiffer,, Ph.D.

Nazev prace: Dédicky statut-pravo rozhodné pro preshrani¢ni dédické poméry
Obor: Mezinarodni pravo soukromé a pravo mezinarodnmo obchodu
Oponent: prof. JUDr.Kvétoslav Ruzi¢ka, CSc.

Pracovisté oponenta: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy

Posuzovana habilitacni prace neni prvni praci uchazecky, se kterou jsem mél moznost se
podrobné seznamit a jejiz vysledky védeckého badani jsem mohl vyuzit pfi vyuce mezinarodruno
prava soukromého, zejména v oblasti dédického fizeni s mezinarodnim prvkem.

Z definice mezinarodniho prava soukromého se dovozuje, Ze tento cileny soubor se zabyva
pravni problematikou soukromopravnich pomeérii, ve kterych se vyskytuje v dualezité roli
mezindrodni prvek. Mezindrodni pravo soukromé sdruzuje pravni normy z riznych systému:
vnitrostatniho, mezinarodniho a unijniho prava. Jde jak o normy hmotnépravni, tak i o normy
procesnépravni. Mezinarodni dédické pravo rovnéz tak zahrnuje oba druhy téchto norem, zdjem
uchazecky je v posuzované praci soustfedén na normy hmotnépravni, tedy ty, které nam urcuji
dédicky statut. S dédickym statutem se v praxi mizeme setkat v podstaté dvakrat, jako zlstavitelé,
kdy se zodpoveédné ptipravujeme pro ptipad své smrti, ajako dédici, kdy jen oekavame, jaky bude
nas dédicky podil.

Uchazecka si stanovila za cil své habilitaéni prace ur€ovani rozhodného prava v oblasti
mezinarodruno dédického prava. Podle uchazecky se dédicky statut nestava relevantnim az v
okamziku smrti zlstavitele, kdy je tfeba vypotradat majetek tvorici pozlstalost, ale velmi
vyznamnou roli mize sehrat jiz za Zivota zistavitele v rdmci planovani pozlstalosti, tedy jiz
pfedem pro zajisténi jistoty, jaké bude rozhodné pravo ohledné poziistalosti.

Oponovana prace si dala dale za cil komplexné postihnout a analyzovat z pohledu Ceské
republiky relevantni pravni upravu, kterd teSi kolize pravnich v mezinarodnich dédickych
pomerech. Spravné vyhodnoceni vzdjemného vztahu konkurujicich si ustanoveni v ptedpisech
rizné povahy je pro uréeni dédického statutu klicové. Spravné rozhodnuti pak klade vysoké naroky
na odborné znalosti soudctli, notait i advokatti. Jak piSe uchazecka na str. 325, jsou pozlstalostni
fizeni s mezinarodnim prvkem velmi komplikovanou agendou, mnohdy s ne¢ekanym vysledkem

(str. 21).



Nejdiilezitéjsi pravni normou upravujici dédicky statut je v soucasné dobé nafizeni o
dédictvi, " které z hlediska dédického statutu unifikuje kolizni normy. Historické, kulturni,
nabozenské a ekonomické rozdily v jednotlivych statech zatim nedovoluji ani mezi ¢lenskymi staty
Evropské unie unifikovat hmotnépravni upravu dédictvi, jako to bylo mozné celosvétove v oblasti
mezinarodni kupni srnlouvy.? Souhlasim proto s nazorem uchazecky, Ze unifikaci dddického prava
nelze ocCekavat ani ve vzdalenéjsi budoucnosti (str. 20). Jak je vidét na konkrétnich piipadech,
napad dédickych véci neustale roste, dochazi k migraci osob, uzaviraji se smisend manzelstvi, Ceské
osoby nabyvaji nemovity majetek v zahranici a cizinci na naSem Uzemi. A prave unifikace koliznich
norem mezinarodniho dédického prava piinasi vyssi miru pravni jistoty pro vSechny zacastnéné (str.
7).

Vlastni texthabilita¢ni prace je ¢lenén do tii svym obsahem logicky navazujicich ¢asti (ivod
je oznacen jako cast 1a zavér jako cast 5). V ¢asti druhé ,, Kolizni uprava deédickych pomerii s
mezinarodnim prvkem "seuchazecka vénuje spise obecnym ahistorickym otazkam predmétu svého
zkoumani, jako je vymezeni pojmu dédicky statut - jednotny a rozstépeny, hrani¢ni ur¢ovatelé -
zejména statni prislusnost a obvykly pobyt. Zcela pochopitelné uchazecka zabrousila i do
problematiky tykajici se zpétného a dalsiho odkazu, vyhrady vetejného potadku, principtl zjistovani
aaplikace zahrani¢rmo prava a ptredbéznych otazek v mezinarodnim dédickém pravu.

U hrani¢nich urcovatelti urcujicich dédicky statut mizeme v posledni dobé pozorovat
odklon od tradi¢niho urcovatele statni pfislusnosti k modernimu hrani¢nimu urcovateli obvyklému
pobytu jako v jinych nafizenich Evropské unie. Ostatné 1 § 76 zakona ¢&. 91/2012 Sb., o
mezinarodnim pravu soukromém vychézi z hrani¢niho ur¢ovatele obvyklého pobytu. OvSem i sama
uchazeCka piSe o tom, Ze mohou nastat problémové piipady uréeni obvyklého pobytu (str. 51 a
nasl).

V mezinarodnim pravu soukromém je jednou z moZnosti ureni rozhodného prava jeho
volba jako projev autonomie vile stran. I v dédickém pravu se objevila moZnost, aby ziistavitel
provedl volbu rozhodného préva, jde vSak zpravidla o omezenou volbu prava na lex patriae.
V souvislosti s vyhradou vetejného prava je tteba souhlasit s uchazeckou, Ze aplikace vyhrady
vetejného poraddku v rdmei evropského prostoru bude stale méné Casta (str.71).

V casti tieti nazvané ,, Prameny prdvni upravy mezindrodniho dedického prava" provadi
uchazecka analyzu piisluSné pravni Upravy dédického prava (tedy jeho kolizni upravy) v ZMPS,
ptislusnych mezinarodnich smlouvach a nakonec v nafizeni o dédictvi, jejich vzajemnych vztaht

apod. Prestoze nafizeni o dédictvi vychazi z principu forum et ius, tedy Ze by o dédictvi m¢l

' Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 650/2012, o pislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti a pfijiméani a vykonu vefejnych listin v dédickych vécech a o vytvofeni evropského dédického
osvédcent.

> Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi z roku 1980 nebo Umluva o promléeni pii mezinarodni
koupi zbozi z roku 1974.



rozhodovat soud podle svého hmotného prava, upozoriiuje uchazecka na mozné kolizni §tépeni
dédického statutu (str. 162 a nasl.), coz nepfispiva k pravni jistoté jak zustavitelti, tak i jejich
dédict.

Posledni tteti ¢ast nazvanou ,, Dédicky statut dle narizeni o dédictvi” povazuji za stézejni Cast
celé habilitacni prace. Nafizeni o dédictvi stanovi jako hrani¢ni urCovatel obvyklé bydlisté
zustavitele v dobé smrti. Zustavitel si vSak mize zvolit jako dédicky statut pravo statu, jehoz je
statnim piislusnikem. Uchazecka povazuje Gpravu rozhodného prava vcetné jeho volby za zaklad
celého nafizeni o dédictvi (str. 181). V této souvislosti souhlasim s uchazeckou a jeji kritikou
nemoznosti zvoleni jako rozhodného prava statu obvyklého pobytu ziistavitelem.

Natizeni o dédictvi neumoziiuje osobam bez statni pfislusnosti provést volbu rozhodného
prava. Uchazecka ma pravdu, Ze v dob¢€ smrti jiz mize obCanstvi zvoleného statu nabyt (str. 195).
Dédictvi by se melo projednavat podle prava, které zlstavitel svou volbou ocekaval. Ptipad, se
kterym nafizeni o dédictvi nepocitd, je pfipad, kdy zlstavitel, ktery je statnim ptisluSnikem vice
statti, provede volbu rozhodného prava vsech statli, jehoz je pfislusnikem. Do doby své smrti
pozbude aZ na jedno statni ob¢anstvi, pjde o ucinnou volbu rozhodného prava? Miuze zistavitel
provést negativni volbu vice pravnich fada?

Natizeni o dédictvi se vztahuje na dédické poméry s mezinarodnim prvkem. Mizeme si
hypoteticky vymyslet piipad, kdy zistavitel s obvyklym pobytem na tizemi Ceské republiky s
veskerym majetkem zde provede volbu dédického statutu a jako rozhodné si zvoli polské pravo.
Nasledné pted svou smrtipolské obcanstvi ziskd. Jde o i€innou volbu dédického statutu?

Nafizeni o dédictvi pfineslo sebou pravni jistotu, Ze soudy v ¢lenskych statech Evropské
unie budou postupovat pii ur€ovani dédického statutu jednotné. AvsSak v ustanoveni nafizeni o
dédictvi je fada mezer €i ustanoveni, kterd nejsou zcela jednoznacnd, tudiZ lze ocekavat z pocatku i
urcité zmatky pii jeho uplatnéni v praxi. Uchazecka na mnoho takovych otazek upozoriuje (jako
ptiklad je mozné uvést aplikaci unikové doloZzky - str. 227 nebo konkludentni volbu rozhodného
prava - str. 321), pficemz zarovenl podava navod, jak konkrétnim problémiim zabranit v aplikacni
praxizabranit (str. 324).

Uchazecka na str. 319 piSe, ze v ¢eském pravnim prostiedi nejsou zatim v praxi ptili§ velké
zkuSenosti. S tim Ize souhlasit. Ale néjaké zkuSenosti se jiz vyskytnout musely. Protoze uchazecka
ma o zkoumané problematice mimotadny ptehled, jisté jsou ji zndmy i prvni zkuSenosti aplikace
ustanoveni nafizeni o dédictvi v Ceské republice. Mohla by pii svém vystoupeni na Védecké radé o
nékterych znichpohovofit?

Habilitacni prace je napsana srozumitelnym, ¢tivym jazykem. Seznam pouzité literatury,
zejména té zahrani¢ni, pravnich pfedpisi ijudikatury svéd¢i o hlubokém zajmu a velkém piehledu

uchazecky o zkoumanou problematiku, prokazuje jeji hluboké znalosti nejenom mezinarodniho



prava soukromého a evropského mezinarodniho prava soukromého, ale ijinych pravnich disciplin,
ptichézi s kvalifikovanymi a podpofenymi nazory a zavéry, ¢asto kritickymi, coz zcela jednoznacné
sveil¢i o tom, Ze presvédCila o své zpiisobilosti védecey pracovat. PfedloZzenou habilitacni praci
povazuji s ohledem na jeji obsah za praci piivodni, originalni, kterd ptindsi nové poznatey a rozviji
védumezinarodniho pravasoukromého.

Ve smyslu § 72 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 1111998 Sb., o vysokych Skolach, ve znéni
pozdégjsich ptedpisti, se pod habilitaéni praci rozumi ,,pisemnd prace, ktera prinasi nové vedecké
poznatky "Jelikoz oponovana habilitacni prace ,,Dédicky statut - pravo rozhodné pro preshranicni
dedické poméry" zcela nepochybné spliiuje podle ndzoru oponenta vSechny pozadavky kladené na
habilitaéni praci, je praci plivodni a originalni, navrhuji, aby po vykonani habilitacni pfednasky a
uspéSné obhajobé habilitaéni praci pred Védeckou radou Pravnické fakulty byl JUDr. Mgr.
Magdalené Pfeiffer, Ph.D., udélen védeckopedagogicky titul

docentka
v oboru Mezinarodni pravo soukromé a pravo mezinarodniho obchodu.

V Praze dne 21. srpna 2017

prof. JUDr.Kvétoslav Riizicka, CSc.



