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Anotace

Disertacni prace ukazuje jeden zmoznych obrazi d&jin fimskokatolické cirkve
v Ceskoslovensku v letech 1927-1963. Na piikladu Véclava Bostika, dékana v Usti nad Orlici
v letech 1934-1942 a opét 1945-1961, se soustfedi na kontinuity a diskontinuity v historii
zdejsi fimskokatolick¢ farnosti. Pfedlozend analyza kombinuje socidlné-historicky,
mikrohistoricky a biograficky pfistup, pomoci nichz ukazuje pastoracni i dalsi strategie
d¢kana Vaclava Bostika — duchovniho spravce i statutdrniho zastupce — v riznych situacich
v prubéhu prvnich dvou tfetin 20. stoleti. Lokalni déni je propojeno s kontextem Ceskych

cirkevnich déjin na urovni celostatni a diecézni i s Sirsim kontextem cirkevnich déjin.
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Bostik (1897-1963)

Abstract

The dissertation shows one of the possible portraits of the history of the Roman Catholic
Church in Czechoslovakia between the years 1927-1963. On the example of Vaclav Bostik
(1897-1963), the dean in Usti nad Orlici between the years 1934—1942 and 1945-1961, the
thesis focuses on continuities and discontinuities in the history of the local Roman Catholic
parish. The presented analysis combines the socio-historical, microhistorical and biographical
approach, by means of which it shows pastoral and other strategies of dean Vaclav Bostik —
an ecclesiastical administrator and statutory representative — in various situations during the
first two-thirds of the twentieth century. Local events are interconnected with the context of
Czech ecclesiastical history at the statewide and diocesan level as well as with a broker

context of Church history.
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wvaclav Bostik (...) Osobni charakter: Jemny, inteligentni, vzdelany, sectély. Sebe-
vedomého vystupovani. Pri hovoru snazi se byt zdvorily. Pri prosazovani svych ndzorii
a pozadavkii je vznétlivy, tézko se ovlada. (...) Do unora 1948 byl ¢lenem strany lidove, do té
doby se zucastioval schuzi Svazu polit. veznu. (...) Doufal v prevrat. Nestalo se tak, prestal
chodit do schiizi a stahl se do ustrani. Nerad plnil predpisy, a kdyz, tak takovym zpiisobem]|,]
aby bylo véricim jasno, Ze musi. Priklad: v dobé zemed. Spickovych praci, kdy mél menit
bohosl. takl,] aby nebyly narusoviny tyto pro nas vsechny tak dulezité prace, méel plno

vwmluv, nakonec se podrobil s pozndmkou, Ze je to natlak."

Kadrovy posudek okresni cirkevni tajemnice

dékana Vaclava Bostika ze dne 3. ledna 1962

! Kadrovy posudek okresniho cirkevniho tajemnika ONV’Usti nad Orlici Vaclava Bostika, duchovniho cirkve
fimskokatolické ze dne 3. 1. 1962. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni narodni vybor
Usti nad Orlici (1945—-1995), inv. €. 11956, sig. 463.5.1.



Obsah disertacni prace

UVOU ceeeeereneneresesesessasssssssnsnssssssssssnssssssssssnsnsssssssssssssssssssssnsssssssssssessssssssssenssssssssssnssssssssssssnsssans 11

. METODOLOGICKA VYCHODISKA, METODICKE POSTUPY DISERTACNI PRACE

1.

MetodoloZicka VYCHOISKA c..veieerreiesseiessnncssnicssnecsssnessssnssssssesssssssssssssasssssssssssasssssassssnns 14
1.1. Obecn€ @ JEAINECNE ......ceeuiieeiiieeiie et eee et e et e e sete e e e e e taeesnsaeeessaeeesseeennseeennnes 14
1.2, OS0DA @ PIIDEN ..ottt et 15
1.3. Rekonstrukce, konstrukce, dEKONSIIUKCE .......ooovviivumeieeeeeeeeiieeeee ettt eeeeeveeenens 16
MetodiCKE POSTUPY ccuveereiiieiiiennsnessnncsnnisssnssnssssnessnsssssssssessssssssesssssssssssssssssesssssssssssssssssese 18
2.1. Socialné-historickd analyza .........c..cccceovieiiiiiiiiiiiiii e 18
2.2. MiKrohiStoricka analyza ...........ccceeeiieiiiiiiieiie ettt e 20
2.3. Biografickd Metoda.........cooueieiieiiieiiieiiecieee e 21
Rozbor pouZitych Pramenii.......cceccceciseicsecsseicsensssnssncsssnsssnessssssssssssssssssssssssssssssssssese 24

II. POTRIDENTSKY MODEL KLERIKA A JEHO ROZVINUTI, MESTO USTI NAD
ORLICI, KONTINUITNI TRADICE FARNOSTI

4. Potridentsky model katolického diecézniho Knéze ...........c.cueevueeeecensuecsuncecseecsnccnnnnnes 27

4.1. Reforma kléru jako soucast katolické reformace ..........coccceervieneeniniinicnenicnicenne. 27

4.2. Sebeuchopovani knéZského stavu od raného novoveku do II. vatikanského koncilu....

............................................................................................................................................ 28
4.2.1. Cirkev jako societas Perfecta ..........cocccevevieriiirieniniiinicieecreeeeeeece e 29
4.2.2. Cursus honorum kléru a velky dviir diecéze .................ccocuevenviiniininccnnanncnne. 31
4.2.3. TFi centradlni slavnosti verejné stvrzujici naroky a vylucnost .......................... 33

4.3. Podnéty katolického osvicenstvi — vytvofeni nového modelu piisobeni knéze ve farni

SPTAVE ..ttt ettt ettt ettt et ettt st et e ea e st e e e a ettt enae e ean e aeeereenane e 35
Mésto Usti nad Orlici a mistni farnost na Konci 18. Stoleti .......evuerrersersersessersesessecsensens 37
5.1. Josef FrantiSek Jaroslav Schaller: Topographie des Konigreichs Bohmen (1789) .....37
5.2. Jan Leopold Mosbender v Usti nad Orlici (1732—1776) .......oveueeeeeeeeeereeeeeeeeeena. 37
5.3. TIkonograficky program KOStela...........cocerirviiriiniiiiinieniiieeececcseceee e 39
Mésto Usti nad Orlici a mistni farnost na konci 19. stoleti a za¢atku 20. stoleti ........ 40
6.1. Promény svétského knézstva a knézského plisobeni v 19. stoleti.......cccceeeeevveennnnnnee. 40
6.2. Slovnik nau¢ny FrantiSka Ladislava Riegera (1860—1874, 1872)....ccceevveverveercueennnne. 41
6.3. Jan Nepomuk Cibulka v Usti nad Orlici (1851—1888) .......oevevrreeveerereeerereeeeeeeeennes 41



6.4. Ottiv slovnik naucny (1888—1909, 1907) ...c..coeririririiieiiiceeeeeeeeeece e 42

6.5. Dokonceni ikonografického programu kostela, oprava v roce 1927.........ccccveeueennnee. 43
7. Kontinuitni tradice farnosti.......eeieneinveiniiiisiiiiinssiinsinsenssicsssisssecsssnssssssssssssssssssnns 44
7.1. Tradice Maridnskeé ZDOZNOST ...cc..eeruiiiiiiiiiiiiieiiceie et 44
7.2. Hudebni tradice — Cecilska hudebni jednota ............ccceeveeeiiieniieiieniieiieieeceeeeen 41
7.3. Lidova tradice — DetlemAaTStVI ......coueiiiriiiiiiecieieentese e 45

III. VACLAV BOSTIK (1897-1934)

8. Syn a student (1897—1918)...cuuciicerreriicrsrnnicsssssnsicsssssssscsssssssessssssssssssssssssssssassssssssssssssssnans 46
9. Vojak rakousko-uherské armady (1916) ......c.ccccevvurecrvurccssnrcssnrcssnnicssnsecsssssssssesssssssssnses 49
10. Seminarista (1918-1924), kaplan (1924-1933), administrator (1933-1934) ............... 51
10.1. Studium v bohosloveckém ucilisti a knézska formace v biskupském seminari
V HIadCi KIALOVE ..o 51
10.2. Studium v Rim&, knézska formace v knézské koleji Bohemicum ........................... 53
10.3. Zagatek knézského puisobeni v Ceskoslovensku, ptichod do Usti nad Orlici .......... 59

IV. ORLICKOUSTECKY DEKAN (1934-1942)

11. Nova situace Fimskokatolické cirkve v ¢eskych zemich po roce 1918..........cceceeeevreunees 60
12. Pastoracni puisobeni v okresnim mésté ve 30. letech 20. stoleti ...61
12.1. Liturgie a sakralni architektura jako pastoracni Nastroj.........cccceecevvenervuenienenniennns 61
12.2. Dvorni architekti stavebnika Vaclava Bostika, maly dvlr farnosti.........ccccceevveeneee. 61

12.3. Puasobeni v mistni samospraveé, pozvolny vzestup vramci klerického cursus

FLOTIOTUIIL oo e et e e e e e et e e e e e e e e e e e e aaeeseee e e e aaeeeeeeeeeaanaaaaaaaaaes 62

V. VEZEN (1942-1945)

13. Nova situace Fimskokatolické cirkve v protektoratu Cechy a Morava ...........cceeeeueeee 67
14. Pastorace v protektoratu Cechy a Morava ... 68
T4 1. PIOJEKEY ..ottt sttt e st et 68
14.2.,,0prava Varhan™ ..........cooiiiiiiieieee ettt ettt 69
15. Odbojova CINNOSt @ VEZNEIN .uuvererrericssanicssarisssanesssanesssasesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassses 71
15.1. Plsobeni PVVZ na OrlickoUStecKU ........cooueiiiiiiiiiiiiiiiniiiiecceeceeee e 71
15.2. Internace v nacistickych v€Znicich ..........cccoeiiiiiiiniiniiieece e 73
15.3. Internace v koncentra¢nim tabote, pochod SMIti..........ccecuieviieniiiiiiniiieieieeeeee 75



VL. NAVRATILEC A DUCHOVNI SPRAVCE FARNOSTI (1945-1949)

16. Obnova fimskokatolické cirkve po druhé SVEtOVE VAICE .......ccurrervuecsercessuecsancsecsnecsnees 78
17. Navrat orlickouisteckého dE€Kana ...........cueeeueecerisiinsniisenssnnnseissnncsnnssnncssnsssssssssssesssnns 80
17.1. Dvoji piivitani Vaclava Bostika v Usti nad OIliCT........c.ovoveeveveeeeeeeieeeeeeee e 81

17.2. Revoluéni narodni vybor, Mistni narodni vybor a kontinuita s pfedvalecnym

usporddanim a protektoratni PHPraAVOU.......ceevvieriieeiieeieeie ettt e 82
17.3. Odsun Nemcll Z OrlickOUStECKA ......coevviiiiiieciieeciie et 82
18. Pastoracni pusobeni v okresnim mésté ve druhé poloviné 40. let 20. stoleti ............... 85

VIL. DEKAN, STATUTARN{ ZASTUPCE FARNOSTI (1949-1961)

19. Nova situace Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku po tinoru 1948 a po Fijnu

1949 ...88
19.1. Stalinismus v Ceskoslovensku — zépas s hierarchickou strukturou (1948-1953).....88
19.2. Obdobi budovani tzv. lidové demokracie — zacatek zapasu s virou (1953—-1960).....90
20. Pastoracni ptisobeni v okresnim mésté od konce 40. do konce 50. let 20. stoleti......... 91
20.1. Liturgie a architektura — péfe 0 detail .........ccccooieviiriiiiiiiniiiiicccceccns 91
20.2. Svéceni nedele a SVAKT .....co.ueiiiiiiiiiiiiee e 94
20.3. Povinna verejna prohladSent .........ccovviiiiiiiiiiieiiieeiee e 96
20.4. Alfréd Piffl: Chradm @ VETIACT ..cc.eeeuiiiiiieiieiieeieeeiie ettt 98
20.5. ZIUSENA PIIMIICE ....oveeuvieuiiieeieeitenieenteete et e st ete st esueebeetaesteebesasesseenseessesbeesesanesseens 100
20.6. Pohteb Jaroslava KOCIAna.......ccc.eeeiiiiiiiiiiiiiiniiiicniecieeeteee e 102
20.7. VYPOVED 72 KOLEAU.....eeiiiiieiiiieiiieeiee ettt e s 104
20.8. VACIAV BIDUS ....eoiiiiiieiit ettt ettt et 106
20.9. Reholni spoledenstvi v Usti nad OTlici .........o.oooveeeeeeeveeeecieieeeeieeese e 107
21. Kontinuitni tradice farnosti v 50. letech 20. Stoleti........c.ceeverrruerseecsnenssnecsaesssnccsaeccnnee 111
21.1. Konec manifestacniho katolicismu, farnost jako uzavieny maly dvur.................... 111
21.2. 150 let existence Cecilské hudebni jednoty (1953) ...ccoviveiiiiiiiieeieeeieeeeeeieeee 116
21.3. Novy betlém pro dékansky kostel (1958—1959) .....cccevieriiiiniiniiiiniineeiceicene 117
21.4. Zamyslené zmény ikonografického programu kostela: plan nové kiizové cesty,
neuskutecnény projekt rozSiteni Chrdmu ...........cccoovivviiiiiiiiieiieeee e 120
22. Kauzy stavebnika Vaclava BoStiKa ........ccceveicirnicssnicssnicssnnicsssnssssanssssanssssssssssasssssassses 124
22.1. Kauza opravy moroveho SIOUPU ......ccueeiuiiiiiiiiiiiieieeetee e 124
22.2. Kauza opravy hibitovni Zdi........ceceeveriiiriiniiiiiieiecictccecee e 126



23.

22.3. Kauza nechténého lapidaria — odstranovani soch svétci a bozich muk z ulic

00T PP 128
22.4. Opravy kostela a kapli ve farnim obvodu Usti nad Orlici ...........ccocoeveeeueeeeeeenan... 130
Rozpad VelKEhO dVOra di€CEZE .....ccuvueierrueicssuninssunicssrnicssanessssnessssnessssssssssssssssssssasssssassses 132
23.1. Episkopalni SChEMA .......cc.eovuiiiiiiiieiiieie ettt e 132
23.2. Nova diecézni elita, novy velky dvur diecéze a jeho podoba v kralovéhradecké
QIECEZI .t ettt et ettt b e et h e e bttt e s e e e eaee 133
23.2.1. Biskup Moric Picha (1931—1956) ........cccueeeoueieiiuiieiiiieiieeeiieesieeesveeesvee s 135
23.2.2. Generdalni vikari Karel Keppl (1938—1947) a Ladislav Hronek (1950—1956) ...
................................................................................................................................... 137
23.2.3. Kapitulni vikari Vaclav Javurek (1956—1969) a Karel Jonas (1969—1990).139
23.3. Elita vzdalend od dvOora............ccoiiiiiiiiiiiiiieeee e 141
23.4. Osamocenost diecézniho KNEZStva..........ccooerviiiiiniiiieniiniiieeeeeee e 143

23.5. Vaclav Bostik, predstavitel elity vzdalené od velkého dvora diecéze a jeho

SPECITICKY 1@ZAlISIIIUS ...ttt e 145
23.6. Vaclav Bostik a lokalni cirkevni politika .........cccceeviiiiiiiiiiiiiiniieceeeee 147
23.6.1. VYUKQ NADOZENSTVI.......cooeeeeeiieeiieeiee ettt ettt e e s esavee s 148
23.6.2. Zasahy a uvazované zasahy do malého dvora farnosti..................cceeu.... 149
23.6.3. Priklady dalSiCh témat ..............cccoooueeiiiiiiiiiiiiieieeeeeee e 152

VIII. KNEZ BEZ KOSTELA (1961-1963)

24.

25.

26.
27.

Situace Fimskokatolické cirkve v obdobi reilného socialismu .. 155
24.1. Obdobi redlného socialismu — pokracovani zépasu s virou (1960—-1971) ............... 155
24.2. Cirkev JaKo INSITUCE ......evveiiiiiieiieieeieretee ettt st 156
24.3. Cirkev jako soCIAlni Struktura...........ccceveeviiriiiiiniiicnccceeceeeee e 157
24 4. Cirkev jako nositelka kiestanskych ideji........ccccveeviiieniiiiiiiiiiiecieceecceeeee s 160
24.5. Zietelné vysledky ateizaéniho tazeni v Usti nad Orlici ........c.ooeeveeeeeeeeeeeeeeeeeenn. 161
Odebrani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti ...164
25.1. Cesta k odebrani statniho soUhlasu..........cccceeviiiiiiniiiiii e 164
25.2. Divody oslabeni pozice orlickotsteckého dékana............cceevevieniiiencieiniieinieens 166
25.3. Pozice Vaclava Bostika v letech 1961—1963 .........c..cooiiiiiiiiiniiiiieeeeeee 169
25.4. Administrator FrantiSek TeSaT ........cccceeviiiiiiiriieiiieeieeicere e 170
Smrt a pohieb VAclava BoStiKa.......ceieirecveinecsnnisenisensecsennsensnecssissnnssecsssssssssecssessessaee 173
»Nas pan dékan“ — narys vyznamu a hodnoCen| .......cceevueicssenicssnnicssanicsssnsssssnesssasessnns 176




27.1. Farnost bez ,zlatych 60. let“ — periodizace dé&jin orlickoustecké farnosti (nejen)
v prvnich dvou tietindch 20. StOIEH .........eecuieriiiiiieieeitee e 176

27.2. Shrnuti pastoracnich dirazli d€kana Vaclava Bostika a jejich promén v letech 1934—

LOO3 ettt ettt b et h ettt eeh e et e e st e he e bt ententeenaeentenaeenee 176
27.2.1. Vyuziti kontinuitnich tradic farnosti jako konstitutivnich; nove tradice...... 177
27.2.2. Novy ikonograficky a uzitny program kostela .................cccoceeveuvevvennnnnn. 177

27.3. Reakce dékana Vaclava Bostika na nacistické a komunistické totalitni panstvi..... 178
27.3.1. Strredni proud diecézniho KIEru? ...............ccooueeeeieeeeieeiiieeiieeeieeesieeeeveeenns 178
27.3.2. Ambivalentnost pristupu stredniho proudu: mravni kompromis, prirozeny

ZAROM ettt ettt st b e st be e st ennee e 180

IX. EPILOGY (1963-1984 A DOSUD)

28. Dékan Vaclav Bostik v nékolika vrstvAch Pame@tic....c.cceveienvenssnicsrenssniessesssnecssnnssssosaans 185
28.1. Rukopisné dilo Ludmily Ehloveé (1965—1966) ........ccccocueviiiiiniiniiiinieneeiceienen 185
28.2. Usti nad Orlici Eeskoslovenskou Tiranou (1964) ...........ccooeueveeeeeeeeevseneresennens 187
28.3. Ten, ktery jiz nechce rehabilitaci (1968) .........ccceviiviiriiniininiiniciceccecee 189
28.4. Krajsky zpravodaj SDK PIT (1975) weeeoiiiiiieeiie ettt 190
28.5. Administrator Josef Kajnek (1978—1984)......ccccuiieiiiiiiiiieiieeieeeeeeeeeeee e 191

ZLAVEY aauueeeruecserssenssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssossssssessssssssssssssosssssssssssssssssssssssssss 193

Seznam pouZitych pramenti a ltEratury .......occccccevesvecsnssensecsenssenssesssnssensesssnssssssessasssssans 198

Obrazova priloha

10



Uvod

V 1ét€¢ roku 1933 ndhle, uprostied znovych praci, zemiel ve véku osmactyticeti let
Ladislav Kaube, dékan v Usti nad Orlici. Ve zcela neoekévané situaci jmenovalo biskupstvi
v Hradci Kralové doCasnym administratorem farnosti Vaclava Bostika, ktery zde jiz Sestym
rokem puisobil jako kaplan. Sestatficetilety knéz se pak v roce 1934 stal mistnim dékanem
a svym nastupem do ufadu duchovniho spravce farnosti zahajil samostatnou etapu v jejich
dé¢jinach. Predtim pusobil jesté na dvou jinych mistech jako kaplan, vétSinu filozofického
a teologického studia a knéské formace prozil v Rim&, do semindie vstoupil ihned po
skonCeni Velké valky, jiz se aktivné Ucastnil v faddch rakousko-uherské armady, studoval
gymnazium v Hradci Kralové a narodil se v roce 1897 v rodiné€ krej¢iho ve Vysokém Myté.

D¢jiny farnosti jsou do zna¢né miry dé&jinami jejich duchovnich spravct. Osobni
pribéhy jednotlivych diecéznich knézi pak vypovidaji nejen o déjinach této socioprofesni
skupiny, ale také o obecnéjsich otazkach vyvoje a postaveni fimskokatolické cirkve v ¢eském
prostiedi v prib¢hu 20. stoleti. Pfi detailnim pohledu na konkrétni piedstavitele kléru mame
moznost odhalovat racionalitu jednani a typické strategie, které — i kdyz jisté neptedstavuji
jediny zdroj — predstavuji jeden z aspektli modernich cirkevnich déjin, a které tvofi soucast
historie cirkve. Postava stojici v Cele farnosti a formujici jeji ¢leny 1 pozici taktéZ umoznuje
propojit velmi Sirokou rovinu cirkve jako instituce na stran¢ jedné a d&jiny jedné komunity na
strané druhé.

Kvalifika¢ni prace se obsahové a vzhledem ke zvoleném badatelskému poli fadi do
socialnich dé&jin: jednd se o socialné- a mikrohistorickou analyzu fimskokatolické cirkve
v mistnim kontextu jedné konkrétni farnosti v okresnim méste, kde ji vyrazné reprezentuje jeji
duchovni spravce, Vaclav Bostik. Dobou jeho ptsobeni v Usti nad Orlici je také vymezen
Casovy zabér textu (funkce kaplana v letech 1927-1933, kratké administrovani a prvni
dékanské obdobi 1934-1942, prerusené¢ véznénim, druhé dekanské obdobi 1945-1961
a zavér Zivota bez statniho souhlasu k vykonu knéZskeé sluzby v letech 1961-1963). Disertacni
prace méa ukazat historii Rimskokatolické farnosti — dékanstvi Usti nad Orlici mezi roky 1927
a 1963 jako jeden z moZznych obrazii déjin fimskokatolické cirkve na lokalni rovni v uvede-
ném — dramaticky se ménicim — udobi. Obraz cirkve na roviné farnosti neni v Zadné d¢jinné
epoSe jeden a ani jednotny — odliSuje se fadou specifickych prvkd, jez mizeme pfi
mikrohistorickém zkoumani dobte postihnout a které zaroven vypovidaji o cirkvi na Grovni
okresu, kraje 1 diecéze, zem¢ 1 provincie, statu. Pro dosazeni takto stanoveného cile hleda

analyza odpovédi na nasledujici okruhy otézek a problémt.
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Predlozena disertaéni prace navazuje na autorovu praci bakalafskou i diplomovou
a je vystavéna na tiech vykladovych pilifich, které se protinaji v osobé Vaclava Bostika:
(1) kléru, (2) d&jinach farnosti pojimanych institucionalné a (3) d¢jinach farnosti pojimanych
biograficky. (1) Socioprofesni skupina fimskokatolického diecézniho duchovenstva tvofi ra-
mec pastora¢niho piisobeni Vaclava Bostika, praveé diky pfislusnosti k ni mohl zastavat urad
duchovniho spravce a mit jasn¢ vymezenou ulohu v rdmci hierarchie i svéfené komunity.
Zaroven se pti pohledu na svétsky klérus ukazuji kontinuity a diskontinuity vyvoje této jasné
vymezené soucasti fimskokatolické cirkve: formulace narokt, vzorce jednani, zména postave-
ni knéze a zména forem prosazovani narokd.

(2) Institucionalni pohled na dé&jiny farnosti ukazuje nejen strukturu a c¢innost
konkrétniho spolecenstvi véficich, ale také kontinuity a diskontinuity v jeho historii, ovlivné-
né do znacné miry osobou statutdrniho zéastupce. Mikrohistorickd analyza fimskokatolické
cirkve na lokdlni Grovni pfinese konstrukci rtiznych podob jeji existence a fungovani (od
mecenatu a patronatu k brigddam) a zpochybnéni klasickych déjinnych meznikt, jez nemusi
mit na mistni Grovni piimy a okamzity vliv.

(3) Zkoumani zastteSuji ryze biografické prvky: na prvnim misté osobni piib&éh
Véclava Bostika, dale pruhledy do osudi lidi v jeho nejbliz§im okoli. Konkrétni knéz stojici
v ¢ele farnosti odkazuje jak ke svétskému kléru, jehoz je soucasti, tak k farnosti a potazmo
fimskokatolické cirkvi, v rdmci jejiz struktury zaujima misto statutarniho zastupce skupiny
véticich.

V kazdém zuvedenych piliftt bude vénovana pozornost Ctyfem oblastem:
(a) aklamativni, (b) kanonicko-pravni, (¢) pravni a (d) symbolické, pfi¢emz nejvétsi diraz
bude vzhledem k socidlng-historickému zaméfeni kvalifikacni prace poloZen na oblast
symbolickou. Disertace se soustfedi na aktéry, pfedklada analyzu jejich strategii a nasledné
strategii preziti jakoZto soucast marginalizace fimskokatolické cirkve v komunistickém
totalitnim panstvi. Ctyfi uvedené oblasti postihuji &étyfi okruhy badatelskych otdzek, zamé-
fenych na kontinuity a diskontinutiy v uréenych segmentech.

Disertacni prace je sloZena z deviti ¢asti. V prvni z nich autor Ctenafi ve stru¢nosti
ptedkladd (I) Metodologicka vychodiska, metodické postupy disertacni prdace a komentuje
nasledn¢ pouzivané prameny. Druha Cast, (II) Tridentsky model klerika a jeho rozvinuti,
mésto Usti nad Orlici, kontinuitni tradice farnosti, neobsahuje ucelené d&jiny farnosti a mésta
pted prichodem Véclava Bostika. Soustiedi na nejvyznamnéjsi aspekty knézského modelu,
stabilniho v fimskokatolické cirkvi od potridentsk¢ doby do II. vatikanského koncilu,

a zéarovenl uvadi do prostiedi mésta Usti nad Orlici a mistni farnosti. V dobé formace
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1 knézského plisobeni Viaclava Bostika byl totiz tridentsky model — obohaceny o nékteré
pozd¢jsi prvky — jasnym ramcem vykonu knézského povolani ve svétené farnosti. Model ndm
zaroven umoziuje popsat sdilené vzorce jednani fimskokatolického diecézniho duchovenstva
1 pfijimané etické a moralni zavazky.

Od tretiho do osmého tseku ¢lenéni textu odpovida jednotlivym zivotnim etapam
dékana Vaclava Bostika, k nim2 jsou pfipojeny taktéz ¢asti obecn&j§iho charakteru. Cast
(III) Véclav Bostik (1897—1934) jej piedstavuje pied instalaci dékanem v Usti nad Orlici jako
syna, studenta gymnazia, vojaka rakousko-uherské armady, bohoslovce v Hradci Kralové
a vRim& a také pocatky jeho knézského piisobeni v Republice &eskoslovenské.
V nasledujicich pasazich jiz vystupuje (IV) Orlickoustecky dekan (1934—1942) ve svém
prvnim dékanském obdobi, kdy zacal rozvijet sviij pastoracni koncept vcetné spoluprice
s architekty a uprav kostela i d¢kanstvi. Ve stejné dobé se zacal aktivné Ucastnit lokalni
politiky. V &asti (V) Vezen (1942—1945) sledujeme internaci Vaclava Bostika v nacistickych
véznicich, a nakonec v koncentraénim tabotfe. Navazani na predchozi ¢innost a situaci po
druhé svétové valce do pfijeti tzv. ,cirkevnich zdkont* vroce 1949 zachycuji pasdze
(VI) Navratilec a duchovni spravce farnosti (1945—1949).

Uspésné vyjednavani pozice, prohry i dékanovu osobnost, aktivity pohledem
cirkevnich tajemniki 1 erozi velkého dvora diecéze obsahuji kapitoly nazvané (VII) Dékan,
statutarni zastupce farnosti (1949—1961). Odebranim statniho souhlasu, okolnostmi smrti
a pohibu d&€kana Véaclava Bostika a zhodnocenim vyznamu tohoto duchovniho spravce
v d¢jindch farnosti se budeme zabyvat v casti (VIII) Knéz bez kostela (1961-1963).
Zaverecné (IX) Epilogy pak obsahuji sondy do paméti diecéze, farnosti a mésta ve vztahu

k Véclavu Bostikovi a v ndvaznosti na pfedchozi text naznacuji dalsi vyvoj ve farnosti.

13



I. METODOLOGICKA VYCHODISKA, METODICKE POSTUPY DISER-
TACNI PRACE

1. Metodologicka vychodiska
1.1. Obecné a jedinecné

Mezi konsensualné piijimané tkoly historika patii schopnost zpracovat jeho jasné
ohranitené téma a predlozené vysledky badani zobecnit.” PfedloZeny text je za timto G&elem
slozen ze tifi vzajemné propojenych rovin — teoretické ¢i konceptudlni (metodologie,
metodika), deskriptivni (pfibé¢h a jeho narativni zpracovani) a analytické (kritické vyuziti
prament a literatury, ptedlozeni dil¢ich a konecénych vysledkd badani). Jestlize klasické
mysleni soustfedilo svoji pozornost na ,,véci®, které lze pozorovat, zkoumat a popisovat, pro
soucasné pojeti ,,reality* je zasadn&jsi pohyb, zména, a proto se vice zamé&fujeme na procesy.”

Komplikovany vztah mezi obecnym na stran¢ jedné a jedineCnym na strané druhé
feSim zavedenim pojmu ,,obraz*, ktery je¢ obsazen jiz v nazvu disertacni prace. Subtilnéjsi
vrstvy déni pak okryvam pomoci niZze popsanych metodickych postupii a taktéz zavedenim
pojmu ,,dvar*. ,,Obraz [fec. eikwv, lat. imago] je podoba, kterd odrazi origindl. Obraz neni ve
vSem shodny se svym origindlem.“* Na lokalni arovni mohlo dochazet k analogickym jevim
jako na vy3§i urovni véetné statu, zaroveii ale déni v Usti nad Orlici nepfedstavovalo pouhé
nezménéné prodlouzeni zminénych postupii az do jeho ulic, a dokonce vykazovalo néktera
specifika. V intencich feckého a latinského vyrazu se tedy jednd o zachyceni ,,urCité¢ podoby*
zminénych jevi.

Vzhledem k soucasnému stavu badani o mistnich podminkéach fimskokatolické cirkve
nemame k dispozici komparativni nastroje nebo typologické zatazeni predkladaného piibchu.
V tomto bod& nemiiZe text zcela splnit narok, aby se kazdy jednotlivy obraz vztahoval celku.’
Disertacni prace tak usiluje o co nejdikladnéjsi predstaveni a analyzu: ,.Zatimco pribéh je

diachronni, vzdy ho tvori néjaka posloupnost uddlosti, obrazu odpovida situace, a ta je dana

? Z tady uvodi do studia historie (d&episu) srov. napt. CECHUROVA, Jana — RANDAK, Jan. Zdkladni
problémy studia modernich a soudobych déjin. 1. vydani. Praha: Lidové noviny, 2014.

7 Srov. HORSKY, Jan. Proces. In STORCHOVA, Lucie a kol. Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné
historické védé. 1. vydani. Praha. Scriptorium, 2014, s. 68—-74. Dale jen STORCHOVA, Lucie a kol. Koncepty
a déjiny. Viz té2 PALOUS, Radim. Totalismus a holismus. 1. vydani. Praha: Karolinum, 1996.

* DAMASSKY, Jan. Reci na obranu obrazi. 1. vydani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2012, s. 46.

> HORSKY, Jan. Déjepisectvi mezi védou a vypravenim. Uvahy o povaze, postupech a mezich historické védy.
1. vydéani. Praha: Argo, 2009, s. 86. Dale jen HORSKY, Jan. Déjepisectvi mezi védou a vypravénim.
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synchronii, tj. paralelitou predmeétii, udalosti a jejich vztahii. Abychom se s nejakou konkrétni
situact vyrovnali, potrebujeme jeji zjednodusenou reprezentaci, a tou je obraz.®

Pfi pouzivani terminu dvir nemam v imyslu nepfesné a zjednoduSujicim zpiisobem
promitat jednotlivé pfinosy praci Norberta Eliase do zcela jiného prostiedi, ¢asu a kulturniho
kontextu.” Dviir je v celém textu pouzivan vyhradné jako analyticka kategorie, podiizena
cilim diserta¢ni prace. Pouzitim pojmu dvir chci zdiraznit, ze strukturu fimskokatolické
cirkve (jiz rozvinutou a pevné ustavenou) lze vnimat jako dvorskou spolecnost® existujici ve
ttech hlavnich urovnich, a to bez rané novovékych, antropologickych ¢i aristokratizujicich
konsekvenci. Centralni rovina papezstvi (koneckonct: papezsky dvir po celé sledované
obdobi jesté stale realné a oficialné existoval), stfedni rovina biskupstvi i lokalni Groven
farnosti ¢i jinak propojené komunity v sobé nesou charakteristiky dvora a dvorské
spolecnosti. JedineCna uloha papeze v papezské kurii, biskupa v kurii biskupské a knéze
v Cele svéfené farnosti je zcela ziejma. Kolem téchto stiedti vznika sit’ vazeb, kterd je ovSem
v fimskokatolickém prostfedi zasadnim zplsobem determinovana knézskym ¢i laickym
stavem aktéra. Pojem dvir je tedy v disertaci zaveden jako analytickd kategorie umoziiujici
tematizovat jak cirkevni tad (koncept klerického cursus honorum), tak konkrétni socialni
praxi spojenou s jeho trvanim, erozi a rozpadem.

Diilezitost pfitom nepostradd podrobnéji poukazat na vnéjsi projevy ptislusnosti
k témto dvorim. Vnéjsi reprezentativni prvky a praktiky nam totiz ukazuji specificky Zity svét
konkrétni socialni skupiny odkryvanim jeho habitu ¢i vkusu a stylu: ,,Habitus, nebo chceme-li
vkus, souvisi s urcitou socialni pozici: cinitelé zarazuji sami sebe [a ptijimaji zafazeni], jsou
sami predmétem klasifikace, nebot si podle svého vkusu [a podle osvojenych pravidel]
vybiraji riizné atributy, odévy, stravu, ndpoje atd., aby vse ladilo dohromady, ¢i lépe Feceno

odpovidalo jejich pozici.*®

1.2. Osoba a pribéh
V historické véde nelze zcela oddélit aktéra od prostiedi a struktur, jimiZ je obklopen.

Na jedné strané sice zvlasté pro socialni dé€jiny plati kritickd pozndmka Marca Blocha: ,,Za

smysly vnimatelnymi rysy krajiny, naradim nebo stroji, za texty zdanlivé nejstudenéjsimi

¢ VASICEK, Zdengk. Archeologie, historie, minulost. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2006, s. 95. Déle jen
VASiCEK, Zden€k. Archeologie, historie, minulost.

7V kontextu mechanického prejimani koncepti Norberta Eliase a neslugitelnosti cisaiského dvora
s aristokratickym srov. MATA, Petr. Svét ceské aristokracie (1500-1700). 1. vydani. Praha: Lidové noviny,
2004, s. 772-773.

¥ Srov. KELLER, Jan. Nedomyslena spolecnost. 4. vydani. Brno: Doplnék, 2003, s. 12, 20, 31 a 62. S marxistic-
kymi vychodisky dale srov. KELLER, Jan. O povaze socialni reality. Soubor textii ke kritice nemarxistické
sociologické teorie. 1. vydani. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987, s. 52-53.

* SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila. Mytus §lechty u nés a v nds. Praha: Lidové noviny, 2012, s. 72.
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a institucemi zdanlivé nejvice oddelenymi od téch, kdo je vytvorili, chce historie vnimat
lidi."® Na strand druhé si oviem musime pfiznat, 7¢ historikova snaha o vysvétleni
intencionality jednani jimi sledovanych aktéri — ostatné jako intencionality jakéhokoliv
,»druhého® — zlistava limitovana. Proto ,,plati, Ze niterna situace déjinného aktéra stejné jako
jeho individualni ,Zivotni svet‘ jsou v principu badatelsky nedostupné a zZe nezbyva nez
(re)konstruovat jejich obraz na zaklade rozboru kulturnich kategorii ¢i diskurzivnich praktik,
o nichz vime (...), nebo se miuzeme domnivat, ze je méli aktéri k dispozici a Ze jejich pomoci
asi usporaddvali své Zivotni zkusenosti vnitiniho i vaéjsiho svéta.«'

Naznacené napéti mne vede ke stanoveni tifi zékladnich ramct, v nichz se pohybuji
v celé disertacni praci: odpovidaji tfem vySe naznacenym pilifim disertacni prace a stavi do
centra zajmu (a tedy vyzkumu) historického aktéra s védomim nutné konstrukce obrazu jeho
zivotniho svéta. Termin obraz se zaroven otevird dal§im paralelnim vypravénim o jinych
aktérech v odlisSnych podminkach. V posledku tim sméfuji ke konstrukci konkrétniho obrazu
dgjin fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v prvnich dvou tietinach 20. stoleti. Ulohu
instituciondlnich rdmcti maji pilite kléru a farnosti. Zatimco v prvnim piipadé se jedna
o obraz fimskokatolické cirkve jakozto instituce v urcené dobé prizmatem jasné vymezené
socioprofesni skupiny, ve druhém o obraz téZe instituce v lokdlnich podminkach jejiho
fungovani. Biografickd rovina doplituje a je dopliiovana predchozimi tak, Ze v ni sledujeme
zivotni piibéh konkrétniho knéze; duchovniho spravce konkrétni farnosti s jejimi déjinami
a tradicemi.

Timto postupem pfispiva disertace k rozvijejicimu se badani o novéjSich déjinach
fimskokatolické cirkve v ¢eskych zemich dal$i analyzou. Jedna se o pozoruhodny ptib¢h, jenz
poukazuje na dalsi zajimavé a zaroven obecnéjsi skutecnosti. Analyza tak ¢ini (1) polozenim

dirazu na historického aktéra a jeho projevy, (2) zafazenim aktéra do sociokulturni oblasti,

socioprofesni skupiny a kone&né (3) kritickou reflexi aktérovy intencionality.

1.3. Rekonstrukce, konstrukce, dekonstrukce
V soucasné historické védé nachazime tfi zékladni pfistupy pouzivané pro vyzkum

a naslednou interpretaci minulosti. Empiricky zaloZena historiografie se opird o rekonstrukci

' BLOCH, Marc. Obrana historie. 1. vydani. Praha: Argo, 2011, s. 48. ,,.Dejme si pozor, abychom nepovazovali
pojmy homo religiosus, homo aeconomicus, homo politicus a celou tu zaplavu lidi na —us, jejichz seznam
bychom mohli po libosti protahovat, za néco jiného, nez ¢im doopravdy jsou: za prizraky, které jsou pohodiné,
pokud nezacnou zabirat prilis mnoho mista. Jedinou bytosti z masa a kosti je clovek jako takovy, ktery v sobé
spojuje to vse.” Tamtéz, s. 118. Dale jen BLOCH, Marc. Obrana historie

""HORSKY, Jan. Déjepisectvi mezi védou a vypravénim, 179-180.

12 Srov. BLOCH, Marc. Obrana historie, s. 45-48. Viz téz VASfCEK, Zdenek. Archeologie, historie, minulost,
s. 133.
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skuteCnosti na zaklad¢ prament a historik zde plni ulohu nestranného védce a zprostiedko-
vatele. Historiografie vyuzivajici ptistupy a koncepty socialnich véd a jejich teorii minulost
konstruuje a historik je tim, kdo vysledny material vysvétluje a interpretuje. Dekonstrukce
oba ptedchozi védecké ptistupy problematizuje a zaméiuje se na otdzky vzniku historického
v&déni s diirazem na text, naraci a roli d&jepisectvi ve spole¢nosti.'?

Socidlni dé&jiny (i pfi znalosti novych a nejnovéjSich podnétil) svym zalozenim
vychézeji z védeckého zalozeni historie a jeji odliSnosti od beletrie a pouzivaji mimo jiné
metodu typologické konstrukce. Pti konstrukei a dokladani typt ¢i typologii 1ze postupovat
jak od empirického materidlu smérem ke zvolenému teoretickému ramci, tak opacnym
zpusobem. Od empirie k teorii se pfitom zpravidla postupuje v piipadé zpracovavani
rozsadhlého materialu, hledani podobnosti a vytvafeni systému. Od teorie k empirii smétuje
historik, ktery na zaklad¢ pfedem stanovenych typti ukazuje jejich existenci, ¢etnost apod.
V obou pristupovych cestich zlstdva zasadnim bodem interpretace, urCeny typ jakozto
princip vybéru a také propojeni s dalsimi metodickymi postupy,'* coz nas piivadi k metodam

uzitym v predloZené disertaci.

> Viz MUNSLOW, Alun. Deconstructing History. 2. edition. New York: Routledge, 2006, s. 19-128. Struéné
srov. SOMMER, Vitézslav. Angazované déjepisectvi. Stranicka historiografie mezi stalinismem a reformnim
komunismem (1950—1970). 1. vydani. Praha: Lidové noviny, Filozofické fakulta Univerzity Karlovy, 2011, s. 43.
Déle jen SOMMER, Vitézslav. Angazované déjepisectvi.

' Srov. REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumii. 1. vydani. Praha: Grada, 2009, s. 29. Metoda
typologické konstrukce je téz zminéna jako jedna z nejvyznamnéjsich ,,metodickych opor* socialnéhistorického
vyzkumu v doktorském studijnim programu Moderni hospodafské a socidlni dé&jiny na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Srov. Moderni hospodaiské a socialni déjiny (postgradualni studium). Dostupné 27. 1. 2017
z <http://uhsd.ff.cuni.cz/?q=node/171>. Viz téZ NOIRIEL, Gérard. Uvod do sociohistorie. 1. vydani. Praha:
Sociologické nakladatelstvi SLON, 2012.
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2. Metodické postupy
2.1. Socialné-historicka analyza

Diserta¢ni prace se v socidlné-historickych pasazich zaméfuje na d¢jiny, analyzu,
postizeni kontinuit a diskontinuit konkrétni socioprofesni skupiny fimskokatolického
diecézniho kléru a konkrétni komunity kiestant v Usti nad Orlici. V obou piipadech
predstavuje dékan Vaclav Bostik vhodné pojitko jako predstavitel duchovenstva a predsta-
veny farnosti. V socialné-historické analyze se tedy soustfedime na piibehy dvou kolektivnich
osob s kolektivni identitou.'

Historie maze byt ,,vice ¢i méné otevienym dialogem mezi konceptualizacni rovinou
minulosti a konceptualizacni rovinou pritomnosti** a historik mize predkladat podle urcitych
pravidel historické Védy16 wsemantiku minulosti do sémantiky pritomnosti.“ Interpretace
pramenll je pfitom nutnd pro svou kulturni vzdalenost, a pravé interpretace umoziuje
souCasnému ¢tenafi (posluchaci apod.) 1épe rozumét minulosti. V pracich ze socialnich déjin
je mozné sledovat ,.kolektivni jednani lidi, jez v sobé obsahovalo v jisté proporci prvky
spoluprace stejné jako prvky konfliktu. Historik socialnich déjin se tudiz muze (...) opirat
o jistou modelovost kolektivniho jednani, ktera mu pomiize restit otdazku, jakou proporci
kolaborativnich, resp. funkcionalnich prvkii na strané jedné a konfliktnich prvki na strané
druhé vykazuje analyzovand socialni skutecnost a které z nich tak maji vetsi kapacitu urcovat
budouci vyvoj.“"

Aktéti udalosti, soudobi 1 historicti, si pro své socialni praktiky vytvareji mentalni
vzorce a vzorce jednani (chovani), s nimiz se seznamuji béhem procesu socializace. Mentalni
vzorce tvofi kulturng, ndbozensky, socidln€¢ a zejména zkuSenostné podminéné pozadi, jez
uruje myslitelnost a realizaci ¢ind. Mentéalni vzorce tak vytvafeni okruh myslitelného, za
nimz konéi horizont zkugenosti. Clovék totiz vnima své Zivotni prostiedi pravé jako ,,horizont
¢i ramec mozZnych percepci, moznych narativnich syntéz, jinymi slovy jako ,aperceptivni

. 18
horizont".

'3 Viz KUBISOVA, Zuzana. Kolektivni pamét a narodni identita. In MASLOWSKI, Nicolas — SUBRT, Jifi
a kol. Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkam. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2014, s. 82—113, zejm. s. 93-94.

16" Historickd obec sdili urcité zdkladni standarty [sic!] védecké prdce, jez poklidd za méFitko odbornosti
historikova textu ¢i vyroku a které predstavuji jedno z kritérii ,Clenstvi® v této neformalni skupiné lidi.“
SOMMER, Vitézslav. Angazované déjepisectvi, s. 39.

"7 §TAIF, Jifi. Socialni d&jiny jako ,,h¥ist&“ dnesni historické védy. In Cesko-slovenskd historickd rocenka 2007,
s. 11-21, zde s. 12-13. Viz téz STAIF, Jifi. Socialni a kulturni d&jiny. N&kolik poznamek k postmoderni diskusi.
In BOROVSKY, Tomas — HANUS, Jiti — REPA, Milan (edd.). Kultura jako téma a problém déjepisectvi.
1. vydani. Brno: Matice moravska, 2006, s. 35—47.

' DADEIJIK, Ondiej — ZUSKA, Vlastimil. Vice neZ piibéh. Dvojdimenzionalni estetika lesa. In STIBRAL,
Karel — DADEJIK, Ondfej — PEPRNIK, Michal (eds.). Kauza les. Environment jako esteticky problém. (Krdsa,
krajina, priroda II1.). 1. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého, 2010, s. 163206, zde s. 180.
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Vzorce jednani chapeme jako ,,soubor osvédcenych socialnich praktik, pouzitelnych
pro standardni, opakujici se socidlni situace,“" ktery diky opakovani umoZfiuje rutinni
jednani. Zaroven plati — a pro piedkladanou diserta¢ni praci ma velky vyznam —, Ze pro
rostouci rozmanité situace potiebuje aktér také stale veétSi mnozstvi vzorcti jednani a pak
»vyber vhodného vzorce chovani pro konkrétni situaci se stava pro aktéra rozhodovaci zatezi
a jeho jedndni se stavd ne-rutinnim.“** V piipadé mentélnich vzorci a vzorcd jednani se tak
ukazuje dulezita jejich rekonstrukce v predchozim ,,normalnim* stavu, tj. ve stavu, kdy neni
v odlisnych nebo az extrémnich podminkéch tfeba piekracovat horizont.

Disertaéni prace se vzhledem ke svému zaméfeni vaze téZ k cirkevnim d&jinam*'
Ceskych zemi ve 20. stoleti. Samotné cirkevni d&jiny dnes stoji v té€sné blizkosti dalSich
disciplin a subdisciplin — teologie a jejich d&jin, socialnich a kulturnich d&jin &i d&jin umé&ni.*
Koneckonkocti: problematizace velkych historiografickych konceptl ve 20. stoleti a polozeni
diirazu na historického aktéra mohou predstavovat pozitivni podnét i pro katolickou teologii.*
A naopak teologické pristupy mohou prospét soucasné¢ védé, akademickému provozu
a spolecnosti vibec. Papez Benedikt XVI. v ndvaznosti na ptechéazejici vyroky magisteria
opakovan& poukazoval na nebezpe&i ,,pichnané roztii§ténosti védéni“** bez vztahu k pravde

a k obecnému dobru, a to mj. i v projevu k akademické obci v Ceské republice.”

" NOVOTNA, Elidka. Sociologie organizace. 1. vydani. Praha: Grada, 2008, s. 9.

2 Tamtés.

*' HANUS, Jifi. Pozvani ke studiu cirkevnich déjin. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
1999.

** Schematicky srov. DVORAK, Toméas. Uvod do studia déjepisu. 1. dil. 1. vydani. Brno: Masarykova
univerzita, 2014, s. 82-88. Dostupné 22. 3. 2017 z <https://digilib.phil.muni.cz/data/handle/11222.digilib/
130405/monography.pdf>.

» Srov. LORMAN, Jaroslav. Historicka antropologie a vztah k d&jindam z pohledu teologie. In STORCHOVA,
Lucie (ed.). Conditio humana. Konstanta ¢i historicka proménnd? Koncepty historické antropologie a teoretickd
reflexe v soucasné historiografii. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich studii, 2005, s. 83—
91. Viz t¢z STROBACH, Vit. Historik jako nositel paméti, d€jiny a hra. In Déjiny — teorie — kritika 2 (2009),
s. 232-250. Dostupné 22. 3. 2017 z <http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=74>.
*  Prehnand roztiisténost védeni, uzavienost humanitnich véd pred metafyzikou, obtize dialogu véd s teologii
Jjsou na Skodu nejenom pro rozvoj védeni, ale také pro rozvoj narodi, protoze kdyz k tomu dochazi, Ize obtizneji
spatrit celkové dobro c¢lovéka v riiznych jeho charakteristickych dimenzich. ,RozsiFeni naseho pojeti rozumu
a jeho uzivani‘ je nezbytné vzhledem k tomu, abychom dokazali nalezité zvazit viechny pojmy tykajici se otazek
rozvoje a FeSeni socialné-ekonomickych problémi. BENEDIKT XVI. Caritas in veritate. Laska k pravde.
Encyklika o integralnim lidském rozvoji v lisce a pravde z 29. cervna 2009. 1. vydani. Kostelni Vydii:
Karmelitanska nakladatelstvi, ¢l. 31.

3 Je tieba znovu objevit mysSlenku uceleného vzdélani zaloZeného na souladu pozndni zakotveného v pravde.
Pomiize nam to postavit se v soucasné spolecnosti tolik evidentni tendenci tristit poznani. Mohutny rozvoj
v informacni a technologické oblasti s sebou nese pokuseni oddelit rozum od hledani pravdy. Rozum, je-li vSak
zbaven zdkladni lidské orientace k pravde, zacina ztracet smér, chradne, a to bud pod zaminkou skromnosti,
uspokojeny s tim, co je pouze castecné nebo provizorni, anebo pod zaminkou jistoty, s niz trvaji na kapitulaci
pred pozadavky pravdy ti, kdo prisuzuji stejnou hodnotu bez rozdilu prakticky vsemu. Z toho vyplyvajici
relativismus piisobi beznadéjnou kamuflaz, za niz se muze skryvat novd hrozba autonomie akademickych
instituci.* BENEDIKT XVI. Promluva na setkani s akademickym svétem, Vladislavsky sal Prazského hradu 27.
zati 2009. Dostupné 22. 1. 2017 z <http://w2.vatican.va/content/benedict-xvi/cs/speeches/2009/september/
documents/hf ben-xvi_spe 20090927 _mondo-accademico.html>.
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Vnitrocirkevni reflexe vztahu historie a teologie pak zdiraziuje jednak rozliSovani jiz
vyse zminéné vzdalenosti mezi minulosti a pfitomnosti (,,paradigmata a soudy viastni jedné
spolecnosti a jedné epose by mohly byt mylné uzivany pri posuzovani jinych obdobi dejin®),
tedy potfebu historizace, jednak vztah k teologii d€jin, kterd piekondva vnitrosvétsky
zaméfenou historiografii a socialni d&jiny sémantiky a kolektivniho jednani.’® | Vztah mezi
historickym a teologickym soudem musi pocitat s tim, Ze pouto mezi minulosti a pritomnosti
pri vykladu viry neni motivovano jen aktualnim zajmem a obecnou soundleZitosti kazdé lidske
bytosti s dejinami a jejich vyrazovymi prostredky, nybrz zZe se zaklada také na sjednocujicim
puisobeni Boziho Ducha a na trvalé identité konstitutivniho principu spolecenstvi véricich,
Jjimz je Zjeveni.«*'

2.2. Mikrohistoricka analyza

Diserta¢ni prace zaroven piedstavuje mikrohistorickou sondu do jasn¢ ohrani¢ené¢ho
prostiedi. Metoda mikrohistorie spoc¢iva v analyze ,uzce ohranicenych fenoménii (venkovska
spolecnost, skupina rodin ¢i konkrétni jednotlivci) takika pod Iupou®® a ma za cil,

s predpokladem dostate¢ného mnozstvi pramenti, nalézt socialni kontext individualniho
(2
(2

byti.
quotidienne) ptistupuji jednak jako k d&jinam osob, jeZ nelze zatadit mezi elity,™ jednak jako
31

K mikrohistorii (d€jinam kazdodennosti, microhistory, Alltagsgeschichte, histoire

k d&jindm konfliktu probihajiciho na lokalni Grovni.
Pti revolu¢nim procesu méd zminény konflikt obvykle jednu z péti zékladnich podob.
V aristotelském pojeti se jedna o pojeti spravedlivého fteSeni, Alexis de Tocqueville

poukazoval na kontrast mezi ocekdvanim a vysledky, Karl Marx na disproporce mezi

% Viz POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jezis Kristus — Pravda déjin. Trojicni a christocentrickd teologie déjin.
1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, zejm. s. 72—-86. Déle jen POSPISIL, Ctirad.
Vaclav. Jezis Kristus — Pravda déjin.

> MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Pamét a smireni. Cirkev a viny minulosti. 1. vydani. Praha:
Katolicky tydenik, 2000, s. 34-36, zde s. 34. Dostupné 28. 1. 2017 téz z <http://cchma.cz/docs/Pamet
a_smireni.pdf>.

*» NODL, Martin. Mikrohistorie a historicka antropologie. In Déjiny, teorie, kritika 2 (2004), s. 237-252, zde
s. 238. Dale jen NODL, Martin. Mikrohistorie a historicka antropologie Srov. GINZBURG, Carlo. Inkvizitor
jakozto antropolog. In Kudej 1-2 (2005), s. 39—48. Dale jen GINZBURG, Carlo. Inkvizitor jakozto antropolog.
Viz téz GRULICH, Josef. Zkoumani ,,mali¢kosti“. Okolnosti vzniku a vyznamu mikrohistorie. In Cesky casopis
historicky 3 (2001), s. 519-547.

¥ Jestlize nam vsak prameny nabizeji moznost rekonstruovat nejen nevyrazné masy, ale i jednotlivé osobnosti,
bylo by nesmyslné tuto moznost zavrhovat. Rozsirit historicky pojem individua smérem dolu jisté neni
zanedbatelny ukol. (...) Nékteré Zivotopisné studie ukazaly, Ze na primerném jedinci, nijak zvldst vyznamném
a pravé proto reprezentativnim, je mozno jako v mikrokosmu zkoumat charakteristické rysy celé socialni vrstvy
v urcitém historickéem obdobi (...). GINZBURG, Carlo. Syr a cervi. Svet jednoho mlynare kolem roku 1600.
1. vydani. Praha: Argo, 2000, s. 17.

* HARDTWIG, Wolfgang. Alltagsgeschichte heute. Eine kritische Bilanz. In SCHULZE, Winfried (Hg.).
Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie. Eine Diskussion. 1. Auflage. Gottingen: Vandenhoeck und
Ruprecht, 1994, s. 19-32, zde s. 21-24.

' NODL, Martin. Mikrohistorie a historicka antropologie, s. 238.
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vyrobnimi silami a vyrobnimi poméry, Max Weber na protiklady mezi jednotlivymi slozkami
spoleCenského statusu a Vilfredo Pareto na konflikt v postoji soupeticich elit, ktery je
symbolizovan postojem revolucionafi (Ivi) a zastanct status quo (lisek).™

Jak ale poukédzu nizZe, pouze konfliktni zalozeni spoleenskych vztahli a historické
analyzy neni dostatecné¢ komplexni. Podle Rogera Chartiera, feCeno s Janem Horskym,
Hmusime (...) reSit vztahy mezi (pramennymi) stopami, praktikami a reprezentacemi (...).
Propojeni stopa — praktika a praktika — reprezentace neni mozné bez vnaseni badatelskych
teoretickych predpokladii a hypotetickych konstrukcei.“>® Zaroven si oviem musime byt
védomi, Ze snahy o porozuméni (popis a interpretaci) prozitkim konkrétniho aktéra maji své

limity* a jejich vysledek povahu konstrukce.™

2.3. Biograficka metoda

Diserta¢ni prace neni biografii knéze Viaclava Bostika, jeho zivotni ptibéh ovSem
poskytuje prilezitost pojednat o procesech mnohem obecnéjsich a ukézat tak jeden z moznych
obrazli déjin fimskokatolické cirkve v eskych zemich v prvnich dvou tfetindch 20 stoleti.
Soucast disertace ovSem tvoifi pasaZze ryze biografického charakteru, kde se s Vaclavem
Bostikem setkdvame jako s ,historickou osobnosti v jeji individualni povaze,” coz tvoii
obvyklou souéést ¢tenaiskych ocekdvani od historickych praci.’® Jestlize se predmétem
biografického vyzkumu v minulosti stdvaly vyznamné osobnosti — at’ uz jako ,,tvlrci d&in*
nebo ,,prostfednici zmén* souvisejicich s nezavislymi procesy —, v soucasnosti se zajem

o biografii nachazi 1 v oblasti socidlnich dé&jin. ,,Vychodiskem socialné orientovaného

32 Srov. KREIJCI, Jaroslav. Postizitelné proudy déjin. Civilizace a socidlni formace, struktury a procesy, kultura
a politika, revoluce a renesance, nabozenstvi, narody a staty. 1. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON, 2002, s. 178.

» HORSKY, Jan. Déjepisectvi mezi védou a vypravénim, s. 94.

** Srov. Tamtéz, s. 7275, 95-97.

* VAN DULMEN, Richard. Historickd antropologie. Vyvoj, problémy, iikoly. 1. vydani. Praha: Dokoi4n, 2002,
s. 82. Déle jen VAN DULMEN, Richard. Historickd antropologie.

36.0d historika ctendr ocekdvd, e mu osobnosti historické vylici v jich individudlni povaze. Splni-li takové
ocekavani, byva odménovan chvalou, a to casto bez ohledu na to, zda-1i se snad toho, zac se mu chvaly dostava,
neodvazil bez dostatecnych prostredkii. Jeden a tyz clovek nebyva od vrstevnikii, kteri jej znali a s nim se stykali,
licen jednostejné; avsak, co obycejné prekazi, nebyvaji odpory v pramenech, jako jich nedostatek nebo jich
malomluvnost. Vypravuji nejednou, i tu ne bez mezer, jen o zevnéjsim pribéhu udalosti, pohnutky osob
Jjednajicich jen tu a tam prozrazujice, osobu a jeji individuadlni povahu casto teprve fantazie historikova predava,
jenz v tom basniku se podoba, ac kol obou neni tyz. Od basnika zadame osobnosti psychologicky mozné, od
historika nad to skutecné, nejen jaké mohly byti podle cinit svych, o nichz nds zprava dochazi, nybrz jaké
opravdu byly. Historik ziidka, nelici-li dle viastni zkuSenosti, té plnosti dojiti miize jako basnik, chce-li podati
zaroven obraz zarucené pravdivy. Onu chvalu tak casto povahopisum historickym vzdavanou kritika nejednou by
mohla obrdtit v hanu vytykajic, kolik jim chybi k jistoté pravdy.“ (Sic!) GOLL, Jaroslav. Cechy a Prusy ve
stredoveku. 1. vydani Praha: Bursik a Kohout, 1897, s. 160—161.
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biografického vyzkumu se stal poznatek, Ze kazda osobnost se formuje v interakci se svym
okolim a Ze ke svému rozvoji potiebuje soustavnou vyménu formativnich zkuSenosti.*>’

Otazka vymény formativnich zkuSenosti pfivadi badatele k otazce zpracovavani
kontextu zivota jedné kokrétni osoby kuptikladu pomoci konstruovani individualnich
zivotnich drah. Koncept prosel v minulosti tfemi vyvojovymi fdzemi: prvni chapala zivot
cloveéka jako ,,vzdjemné propojeny retéz stadii*, kterymi osoba postupné prochdzi a které na
ni kladou ur¢ité pozadavky; ve druhé fazi se zdiraznil kontext (socialni role, kulturni rozmér
apod.) a ve treti individualni dispozice historickych aktér. Pti vyuziti narativniho konceptu
u tohoto aktéra se pak z biografie stdva ndstroj formulovani a interpretace Zivotnich
zkuSenosti a ,,vypraveny pribeh vilastniho Zivota®“. Biografické vypravéni pak odkazuje
k individualni zivotni drdze a ,,jako takové tak umoznuje studovat socialni struktury, které tyto
Zivotni drdhy formuji.«®

Ackoliv disertace nepfedstavuje knézskou biografii, prvky ,,dobré historické
biografie“ se snazi vyuzit: ,,Dobra historicka biografie by méla rovnéz kombinovat
chronologicky pristup s problémovym a tematickym. Neméla by ale jen zasazovat svého
protagonistu do ,jeho * doby, resp. vztahovat jeho Zivotopis k tehdejsim kulturnim ramcum
a socialnim souvislostem, nybrz by se méla téz snazit, aby nabizela svému cCtendri urcitou
predstavu o tom, v ¢em byl tento protagonista synem/dcerou své doby a v cem ji presahl.
Zaroven by také méla pokud mozno plasticky postihnout jeho/jeji ambice, verejné role, pole
pusobnosti, zpiisob mysleni, Zivotni styl i kazdodennost s tim, ze by mélo jit spise o proporcni
zobrazeni, jez bude schopno citlive reagovat na typ protagonistovy osobnosti, nez
o zobrazeni, které by chtélo byt za kazdou cenu ,vyvadzené ‘. Zaroven se domnivam, Ze autor by
mél pri psani odborné fundované historické biografie neustdle zvazovat, do jaké miry miize
sledovanou osobnost pochopit, do jaké miry se s ni hodla ztotoznit a do jaké miry ji chce

kriticky hodnotit“® A konetn& sméfuje k symbolické komunikaci, ktera vede &tenaie

*7 Srov. VOSAHLIKOVA, Pavla. Osobnosti v zrcadle d&jin. Teoretické a metodologické otazky biografického
vyzkumu. In MAKARIUSOVA, Marie — VOSAHLIKOVA, Pavla (edd.). Metodické problémy moderni
biografistiky. 1. vydani. Praha: Historicky tstav, 2010, s. 7-9, zde s. 7. Dale srov. CHAMBERLAYNE, Prue —
BORNAT, Joanna — WENGRAF, Tom (eds.). The turn to biographical methods in social science. Comparative
issues and examples. 1. edition. London: Routledge, 2000. Viz téZ napt. NOSKOVA, Jana. Biografickd metoda
a metoda ordlni historie na prikladu vyzkumu Zivota v socialismu. 1. vydani. Brno: Etnologicky ustav AV CR
Praha — pracovi§té Brno, 2014, s. 9—14 a 27-39. Dale viz FERENCUHOVA, Bohumila a kol. Biografia
a historiografia. Slovensky, cesky a francuzsky pohlad. 1. vydanie. Bratislava: Spolo¢nost’ Pro Historia, 2012.

* Srov. HASMANOVA-MARHANKOVA, Jaroslava. Biografické aktérstvi a konstrukce Ja v Zivotopisnych
vypravénich. In Acta Fakulty filozofické Zapadoceské univerzity v Plzni 2 (2012), s. 134—155, zejm. s. 135-139
a 152. Dostupné 6. 3. 2017 z <http://ff.zcu.cz/files/Acta-FF/2012/ACTA_FFE 2012 2.pdf>.

* STAIF, Jifi. Psani biografie a autorské sebereflexe. In Déjiny, teorie, kritika 1 (2015), s. 118123, zde s. 119.
Dostupné 6. 3. 2017 téz z <http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=3509>. Delsi
citace byla v hlavnim textu pouzita kvili vystiznosti a pfimému vztahu k socialnim dé&jinam.
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jazykem dila ,,k tomu, aby se pozastavil nad tim, zda obraz historické osobnosti, ktery prave

v v s V. r vevr 40
Cte, mu zprostredkovava néjaké obecnéjsi hodnoty.*

40 [y
Tamtéz.
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3. Rozbor pouzitych prameni*!

Jesté pred vstupem do textu disertacni prace je tfeba stru¢né¢ komentovat texty, na
jejichz zaklad¢é vznikla. Prameniim se zde vénuji jakozto produktim specifickych vztahi,
protoZe ,.na rozdil od antropologii si socidlni historikové nevytvireni prameny sami. "
Disertacni prace zavrsuje dlouhodobé badani, prezentované v piedchozich vysokoskolskych
kvalifikaénich pracich,” na n&Z odkazuje a navazuje, zaroveti ale badatelské pole vyznamné
roz$ituje 1 pred rok 1948.

Disertace se opird o dokumenty z archivli centralnich i lokéalnich. Informace o déni ve
farnostech okresu Usti nad Orlici pohledem okresniho a krajského cirkevniho tajemnika se
nachézeji v Narodnim archivu ve fondech Statniho Gfadu pro véci cirkevni* a cirkevniho
odboru Ministerstva $kolstvi a kultury CSR/CSSR.*’ Jak zapisy z vikariatnich porad, tak
souhrnné zpravy o cirkevné-politické situaci v okrese ¢i kraji se vyznacuji jistou torzovitosti,
kupiikladu pro 1éta 1949 a 1950 nemame k dispozici pro okres Usti nad Orlici dokumenty
zadné. Pohled okresniho cirkevniho tajemnika pfevazuje v 50. letech a krajského cirkevniho
tajemnika po spravni reform& CSSR na poéatku 60. let.

Pouze dil¢i doplnéni uvedenych fondt poskytl fond Okresniho narodniho vyboru Usti
nad Orlici, ulozeny ve Statnim oblastnim archivu Zamrsk — Statnim okresnim archivu Usti
nad Orlici.* Materialy zuvedeného fondu poskytl okresni archiv v Usti nad Orlici pro

kritické zkoumani viibec poprvé, a to z rozsahlého fondu, u néhoz se v soucasnosti dokoncuje

1 Vybér ze zakladni sekundarni literatury k jednotlivym etapam ¢eskych cirkevnich dé&jin ve 20. stoleti, ktera
stale nartista, je uveden ve vstupnich kapitolach na prislusnych mistech diserta¢ni prace.

2 P¥i analyze inkvizitorskych textii jakozto prament Carlo Ginzburg konstatuje, Ze ,,museji byt cteny jako
produkt specifického vztahu, ktery byl hluboce nerovnovaizny. Abychom je mohli rozlusStit, musime se naucit
rozezndavat pod hladkym povrchem textu subtilni hru hrozeb a obav, utokii a ustupki. Musime se naucit
rozmotdvat riiznobarevnd viakna, ktera tvorila pletivo téchto dialogii.* Dale pokracuje v obecnéjsi roving: ,,Neni
nutné poukazovat na to, ze si antropologové v poslednich letech textovou dimenzi své cCinnosti stale vice
uvedomuji (...). Pro historiky, kteri casto (ne vsak vidy) maji co docineni s texty, to neni na prvni pohled nic
nového. Ale véc neni tak jednoducha. Uvédomit si rozmanitost aspektit jednoho textu pri prdci etnografii (...)
soucasné znamend prekondvat naivné pozitivistickou epistemologii, kterou dodnes zastava az prilis mnoho
historikii. Neexistuji zadné neutralni texty — dokonce i notarsky inventar v sobé nese kod, ktery musime rozlustit.
(...) Jiz jsme videli, Zze i z tak masivné kontrolovanych textu, jako jsou inkvizicni akta, miize vyzarovat
protikladna kulturni realita. A tento zdaver se da rozsivit i na texty etnografickych zprav.“ GINZBURG, Carlo.
Inkvizitor jakoZto antropolog, s. 44. Viz téz tamtéz, s. 48.

# SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici 1948—1963 a dékan Véclav Bostik v zdpase s komunis-
tickym rezimem v roli knéze a stavebnika. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta,
Ustav hospodaiskych a socialnich dg&jin, 2012. SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici jako obraz
Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, Ustav hospodafskych a socialnich d&jin, 2014.

* Ndrodni archiv, fond archivni 852 — Stani irad pro véci cirkevni (1949—1956).

* Ndrodni archiv, fond archivni 997 — Ministerstvo Skolstvi a kultury (1945-1967), cirkevni odbor.

¥ 804 Zimrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndrodni vybor Usti nad Orlici (1945-1995).
Podstatna ¢ast dokumentl k Vaclavu Bostikovi se tyka financi, zejména finan¢nich odmén podle kongruového
zakona a pozdégjsich predpist, dale doby jeho pracovni neschopnosti po roce 1949 a dichodu.
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poradani. Mistni okolnosti zbaveni Vaclava Bostika souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti
ilustruje fond OV KSC Usti nad Orlici uloZeny tamtéz*’ celkovy kontext jeho lokalniho
piisobeni a politickou aktivitu pak fond mésta Usti nad Orlici.*®

Na zakladé podrobné reSerSe byly podle dochovanych evidenci byvalé Statni
bezpecnosti a archivnich pomtcek k fonddm Archivu bezpecnostnich slozek k Véclavu
Bostikovi nalezeny pouze dil¢i informace, a to v objektovych svazcich vedenych k tématu
fimskokatolické cirkve,*’ Ceskoslovenské strany lidové™ a drobné zminky ve svazku k osob&
Frantiska Jakubce’' a jedind zminka ve vySetfovacim spise Vaclava Bibuse.”” JiZ
v pfedchozim badani byly vyuzity a pro ucely disertacni prace opétovné provéreny zdznamy
v evidenci byvalého Studijniho ustavu ministerstva vnitra na archivalie, jez ¢aste¢né okryvaji
divody a pribéh internace Véaclava Bostika v nacistickych véznicich a koncentraénim
tabore.” V ostatnich ptipadech byl vysledek reserSe v negativni.”* Vaclav Bostik na zaklads
dostupnych materialti nespolupracoval s StB a jeji prislusnici jej systematicky nesledovali.

K doplnéni zivotnich zvrati Vaclava Bostika v dobé druhé svétové véalky a v dobé
povéaletné dobie poslouzily dokumenty Vojenského ustiedniho archivu — Vojenského
historického archivu® a Méstského muzea Usti nad Orlici. Badatelsky je nyni Gastené
piistupny téZ Archiv Papezské koleje Nepomucenum, ktery doklada vyznam studii Vaclava
Bostika v Rimé a také jejich konkrétni naplii. Celou fadu archivalii k fungovani farnosti ale
i plany projekti a korespondenci obsahuje téz archiv Rimskokatolické farnosti — d&kanstvi
Usti nad Orlici, pfestoze i zde panuji minimalné pochybnosti o ucelenosti dochovanych
materiald.

Zasadnim mimoarchivnim pramenem k ptisobeni dékana Vaclava Bostika v Usti nad

Orlici ziistava Gtytdilng rukopis™® Ludmily Ehlové (1912-1999),”7 zpracovany jako velmi

Y1804 Zdamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: KSC — okresni vybor Usti nad Orlici (1945-1990).

*® SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici (1499—1945).

* Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy svazek arch. ¢. OB-174 HK.

0 Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy svazek arch. ¢. OB-185.

! Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy svazek arch. ¢. KR-947186 MV.

32 Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy svazek arch. ¢. V-1191 HK.

3 Archiv bezpecnostnich slozek, sig. 134-434-6/3, 141-330-12/15, 141-334-15 a 304-258-22/28.

* Jedna se o nasledujici archivalie Archivu bezpegnostnich slozek: obj. svazek arch. & H-713 (rozsahly
objektovy svazek k tématu fimskokatolické cirkve), objektovy svazek arch. ¢. V-109 HK a KR-943386 MV
(archivalie k R. D. Antoninu Rikovskému, kaplanu v Usti nad Orlici a pozd&jsimu spolupracovnikovi StB)
a objektovy svazek arch. ¢. TS-940009 MV (svazek tajného spolupracovnika Josefa Nouzy).

% Jedna se o osobni spis G¢astnika narodniho odboje, navrhy na udéleni vyznamenani a zaznam v kartotéce
vyznamenanych osob.

(1) EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik. I. dil: Ustecky kostel. Rukopis. Usti nad Orlici: 1965-1966.
Daéle jen EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. (2) EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik. Ia. dil:
Ustecky kostel. Usti nad Orlici: 1965-1966. Dale jen EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia.
(3) EHLOVA, Ludmila. Dékan Vidclav Bostik. 1l. dil: Dékanstvi. Usti nad Orlici: 1965-1966. Dale jen
EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. (4) EHLOVA, Ludmila Dékan Viclav Bostik. IIl. dil: Dodatek.
Usti nad Orlici: 1965-1966. Déle jen EHLOV A, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II1.
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podrobné doplnéni farni kroniky.”® Autorka jakoto piiméa Gastnice vétdiny udalosti
poskytuje osobni svédectvi, misty méa vSak dilo zaméfené primarné na pastoracni plisobeni
dékana Vaclava Bostika ve farnosti Usti nad Orlici charakter nekritického obdivu. Viechny
knihy jsou doplnény velkym mnozstvim fotografii a dalSich pfiloh. Zajimavy vhled do
uvazovéani dékana Véclava Bostika™ a do okolnosti jeho smrti®® poskytuji dva rukopisy
Alfréda Piffla.

Doposud znamé prameny nezodpoveédély dvé vyznamné otazky zivota Vaclava
Bostika. Prace nemohla nabidnout detailnéjSi pojednani o ucasti v prvni svétové valce
a pokusu o zachranu zidovskych obyvatel Usti nad Orlici bdhem nacistické okupace. Prameny
k vojenské sluzbé v rakousko-uherské armadé schézeji (predevsim vojensky osobni spis, tzv.
kmenovy list), protoze sbirka kmenovych listli ve Vojenském ustfednim archivu pro ro¢niky
narozeni 1887—-1910 prosla v minulosti necitlivou skartaci a pro ro¢nik narozeni 1897 se
zachovaly kmenové listy pouze pro dustojniky. Dolozit nelze ani tradovany vydej falesnych
potvrzeni o kitu béhem druhé svétové valky, kterym se nékteii Zidé neusp&sné snazili odvratit

povinnost nastoupit transport do Terezina a dale do koncentracnich tabort.

" Ludmila Ehlova se narodila 10. bfezna 1912 v &eské rodiné ve Vidni, jeji otec zde vlastnil hodinaisky
a zlatnicky obchod. Po vzniku Republiky &eskoslovenské v roce 1918 se rodina piestéhovala do Usti nad Orlici,
kde Ludmila Ehlova dokonéila zakladni $kolni dochizku, zapolatou jiz ve Vidni. Studovala na Skole
uméleckych femesel (SUR) v Brng, po navratu do Usti nad Orlici zde vyucovala vytvarnou vychovu, posléze se
vénovala vyuce nabozenstvi. Po zruseni vyuky naboZenstvi pracovala jako hospodaika skolni jidelny, délnice
v podniku Tesla Jablonné nad Orlici, a nakonec az do odchodu do dichodu v pradelné v Usti nad Orlici.
Zejména po druhé svétové valce se UcCastnila hudebniho Zivota mésta: byla ¢lenkou Cecilské hudebni jednoty
a vedouci jejiho détského sboru, dale ¢lenkou péveckych soubort Lukes a Zenské okteto. Sle¢na Ludmila
Ehlova byla té dlouholetou kronikaikou farnosti v Usti nad Orlici.

% Memorabilienbuch der Dechantey Wildenschwerth. Anfangend vom Jahre 1836. Dé&kansky urad
fimskokatolické cirkve v Usti nad orlici, fond: Dékansky archiv Usti nad Orlici — uspofadano Magdou
Zenidkovou v r. 2005 — kniha ¢&. 53 (Farni kronika).

% PIFFL, Alfréd. Nékteré iivahy ndp. pana dékana Viclava Bostika z let 195459 (vydané v jediném exemplari
Jjako rukopisny prepis stenogramii). Usti nad Orlici, 1963.

% PIFFL, Alfréd. A pozndmka posledni, ta nejcivilnéjsi, nejbolestivéjsi o dvacatém tietim cervenci 63. Usti nad
Orlici: 1963.
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II. POTRIDENTSKY MODEL KLERIKA A JEHO ROZVINUTI, MESTO
USTI NAD ORLICI, KONTINUTINI TRADICE FARNOSTI

4. Potridentsky model katolického diecézniho knéze®!

4.1. Reforma kléru jako soucast katolické reformace

Abychom 1épe porozuméli strukturalnim proménam fimskokatolické cirkve ve 20. sto-
leti, obratime nejprve naSi pozornost k pojeti hierarchie a jeji symbolice, jak se ustavila
v 16. stoleti. Pohled na konstruovani a charakteristiky ,,tridentského* modelu svétského kné-
ze, typicky tedy farare, respektive duchovniho spravce farnosti, ma ve vztahu k nasledujicimu
vykladu vyznam ptedev§im kvili jeho dlouhodobé stabilit¢ a nasledné analyze farnosti,
v jejimz Cele stal predstavitel tohoto modelu, byt az v prvni poloviné 20. stoleti, tedy se
zahrnutim prvkl pozdé€jsich nez ran¢€ novoveékych. Zasadni je obecny pohled na uvedeny typ
klerika i vzhledem k tomu, ze jeho formovani a nasledna ¢innost umoziuje priblizit se habitu
specificky vychovavaného historického aktéra.®”

Pohled na ndbozenstvi, v tomto pfipadé zapadni fimské kiestanstvi, jako na svébytny
socialni jev totiz mlZe zahrnovat dv€ oblasti, jeZ nam naznaceny prihled umoZni:
(1) instituce a (2) vzorce jednani. Instituce (cirkev, biskupstvi, seminaf) reprezentuji
naboZenstvi v socidlnim a historickém prostoru navenek. Vzorce jednani pak mohou
zahrnovat jak vnéjSkovée postiehnutelné skutecnosti, tak osobni postoj (sdilené vzorce jednant,
ritualy, hodnotové hierarchie, etické a moralni zavazky, hierarchie moci a kornpetenci).63
Stru¢né feceno, potridentsky model nefeholniho duchovniho ndm ukéaze ndbozenskou identitu

historického aktéra, tedy jeji podstatnou c¢ast, slozenou z vice slozek vcetné ,.skupinove

o Kapitola vychazi z pfedchoziho historického a teologického badani, prezentovaného v SKLENAR, Michal.
Tridentska reforma diecézniho kléru a jeji vybrané vnéjsi projevy. Knézsky odév jako odraz pozZadavkii
kladenych na diecézni knézstvo po Tridentském koncilu. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Katolicka teologicka fakulta, 2013. SKLENAR, Michal. Vyvoj a promény ceské katolické liturgiky v ceské
liturgické literature (1752) 1780—1962 a (1616) 1841-1962. Disertacni prace. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, Katolicka teologicka fakulta, 2016.

62 Pro udely analyzy zde odhlizime od jeité obecn&j§ich témat (napf. vychovu v kiestanské vite, vyznamu
autority rodic¢li nebo ucitell a jejich promén apod.), kterd by mohla tvotit vzdalen€jsi ramec vykladu v jeho
biografické roving, a soustiedime se na knézskou formaci a knézstvi viibec, pro aktéra i vyklad urCujici.

% Srov. HAVELKA, Milos. Vira, kultura, spolec¢nost. Nabozenské kultury v ¢eskych zemich 19. a 20. stoleti. In
HAVELKA, Milos a kol. Vira, kultura, spolecnost. Nabozenské kultury v ceskych zemich 19. a 20. stoleti.
1. vydani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2012, s. 9-42, zde s. 13-19. Dale jen HAVELKA, Milo§ a kol.
Vira, kultura, spolecnost. Nabozenské kultury v ceskych zemich 19. a 20. stoleti. Citovanym textem je popis
pouze inspirovan: rozdéleni a terminy v ném nejsou pouzity tak, jak s nimi pracuje Milo§ Havelka v uvodni
studii kolektivni monografie.
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sdilenych vzorcu chovani ci stability podrizenosti aktéru™ institucim a vzorciim jednani nebo
,zplisoby integrace do skupiny.“**

Tridentsky koncil (1545-1563) se zejména v zavéreCné fazi svého konani rozhodl
k vydavani reformnich dekretd, které urcily ramec nasledné katolické reformy, namifené proti
reformacéni kontroverzi (protireformace). Ackoliv uvedeni koncilnich zavéri do podminek
jednotlivych evropskych zemi a farnosti trvalo delsi dobu a v Cechach miizeme o zacatku
téchto snah hovofit az v souvislosti s prazskou synodou v roce 1605, pro fimskokatolickou
cirkev se jednalo o zdsadni zménu.

Reforma v fadé ohledd navézala na predchozi stiedoveké koncepty a potvrdila je,”
v mnohém ale star$i pfistupy rozvinula (napf. potvrzeni a zaroven presné vymezeni svatostné
praxe) nebo pfipojila zdvaznd rozhodnuti zcela nova. Mezi novinky patfila dlouze
diskutovana rezidenc¢ni povinnost biskupl v diecézi a také zfizeni knézskych seminati praveé
pod dohledem biskupti. Jednim z nejvyraznéjSich nositeli reformy se mél stait novy typ
klerika: v ptipad¢ diecézniho duchovenstva absolvent univerzity, formovany v novém typu
disciplinan¢ni instituce a splitujici uréend kritéria, v pfipadé fddového kléru pak ¢len nove
vzniklého typu feholni spoleénosti, feholnich klerikii (Tovarysstvo Jezisovo, Rad chudobnych

teholnich klerikti Matky Bozi zboznych skol).

4.2. Sebeuchopovani knézského stavu od raného novovéku do II. vatikanského koncilu®

Knézské svéceni sice znamenalo jistou vylu€nost posvéceného sluzebnika jakoZto
vysluhovatele svatosti jiz dlouho pted Tridentinem, teprve uskutecnéni jeho reforem v oblasti
duchovenstva ale dalo vzniknout kléru ve smyslu samostatn¢ho a jeho ¢leny takto chapaného

stavu vedle stavill jinych. Zatimco dosud tvoftily klérus osoby s riznym vzdélanim a formaci,

% Milo§ Havelka hovofi o naboZenstvi jako celku, jeho pojeti lze viak s drobnymi Gpravami usp&né aplikovat
také na nékterou socioprofesni skupinu v rdmci nabozZenstvi: ,,Zde je tedy sociologicky pohled (re)orientovan na
ty formy existence socidalnich vztahu, a také, coz je dulezité, na formy socialni komunikace, které v daném
prostiedi odpovidaji dobové predstavé nabozenstvi a utvareji nabozenskou identitu soucasniku. Ta pak miize byt
strukturovana rozlicnym zpiisobem z riiznych akcentovanych slozek (jako je bezpodminecna platnost urcitého
,obrazu svéta‘, predstavy jeho ,pivodu‘ a také ,radu’, jako je moradlka, pravovérnost a podoby skupinove
sdilenych vzorcii chovani ¢i stabilita podrizenosti aktérii organizacim a institucim, zpusoby integrace do
skupiny, ritudly a kulty atd.), coz ovSem znamend, ze tzv. implicitni nabozenské jevy, tj. takové, které nemusi byt
svymi aktéry védomé chapany nebo prozivany jako ,nabozenské‘, nemohou byt vykladany ani substancialné, ani
jako (pouhé) funkciondlni alternativy nabozZenskych fenoménii, ale pouze vztahem k ostatnim slozkam daného
prostredi ndabozenstvi, tedy jejich mistem, postavenim a vyznamem Vv urcité pospolitosti. Takto jsou také
prislusniky riznych nabozZenstvi rozpoznavany. Ponékud zjednoduSené veceno: Za nabozZenskd lze povazZovat
takovad jednani a rozhodovani, kterd se orientuji na zvlastnim zpusobem utvareny smysl, ktery md v Zivoté
individua (a pripadné i spolecnosti) osobité postaveni.* Tamtéz, s. 17—18.

% viz PETRACEK, Tomés. Adaptace, rezistence, rezignace. Cirkev, spolecnost a zména v novovékych déjindch.
1. vydéani. Ostrava: Moravapress, 2013, s. 17-25. Dale jen PETRACEK, Tomas. Adaptace, rezistence, rezignace.
% viz PETRACEK, Tomas. Stat a knézi, kn&zi a stat. Promény vztahu katolického kléru a statu v Evropé 19.
a 20. stoleti. In SLADEK, Karel a kol. K¥estanstvi a islam v liberalnim statu. Vyzvy tradice a soucasnosti.
1. vydéani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2011, s. 151-168. PETRACEK, Tomds. Kné&Zstvi, knézi a d&jiny.
Nékolik poznamek k proménam forem knézského zivota v moderni dobé. In Salve 2 (2010), s. 25-35.
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postupné zacala na mista duchovnich spravci pfichazet generace, jejiz predstavitelé méli
vSichni spliiovat zakladni soubor narokti, coz vedlo k pevnéjSimu ustaveni kléru jakozto
stavu. (Socialni postaveni hralo zejména vzhledem k vy$sim cirkevnim funkcim vyznamné;jsi
ulohu 1 nadale, az do 20. stoleti pochazeli kanovnici a biskupové téméef vyhradné
z aristokratickych rodin.) V ramci klerického stavu se muzeme setkat s dvojim cursus

honorum — svatostnym a spravnim (viz dale).

4.2.1. Cirkev jako societas perfecta

Potridentskou eklezilologii zapadni cirkve az do 20. stoleti vyrazné ovliviiovalo pojeti
vypracované¢ Robertem kardindlem Bellarminem (1542-1621), které vychazi zpevné,
viditelné, hierarchické podoby cirkve jakozto instituce.®’ Pistup vznikly v kontextu katolické
reformy polozil diiraz na hleddni a dokladani jednotlivych znakl pravé cirkve (ecclesia vera):
proti lutersko-kalvinskému pojeti byla postavena katolicka cirkev jako societas perfecta, jako
dokonala spolegnost, protoze ma viechny atributy spolecnosti.®® Diraz na hierarchickou
strukturu se projevil také ve vztahu ke knézstvi.

Ptijeti knézského svéceni bylo chdpano jako dosazeni kone¢ného stupné v hierarchii
po pfijeti tonsury, nizsich (ostiaf, lektor, exorcista, akolyta) a vySSich svéceni (podjahen,
jahen, kn&z),” jako dokon&eni postupu. Do stavu klerikii vstupoval seminarista obfadem
tonsury, pfi némZ mu biskup na péti mistech stiihal vlasy a po jehoZ vykonani mohl zagit
oblékat knéZskou kleriku. Pivodné mniSsky zvyk se konal na znameni zieknuti se svéta

a odevzdani Zzivota Bohu. Vedle rozliSeni povolani k duchovnimu stavu, svobodného

7 Srov. MULLER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoraci. 1. vydani. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 619—620. Dale jen MULLER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium
i pastoraci.

% Srov. DOLISTA, Josef. Perspektivy cirkve. Vybrané kapitoly z eklesiologie. 1. vydani. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, s. 46.

% Viechna uvedena svéceni udéloval biskup, biskupské svéceni pak tfi jini biskupové. Do vyétu sedmi svécenti,
Styt nizsich a ti vyssich, se obvykle biskupska konsekrace nezapoéitavala. Uzké propojeni biskupského svéceni
s niz§imi svécenimi ovSem existovalo 1 v symbolické roviné — biskup mohl k pontifikalni bohosluzbé oblékat
roucha nizsich svéceni. Naznafend plnost svatosti knézstvi u biskupa byla teologicky rozpracovana II. vatikan-
skym koncilem, biskup mize nadéle uzivat roucha ostatnich posvécenych sluzebnikii, nizsi svéceni byla ovSem
zrusena a do stavu klerikll se vstupuje pfijetim jadhenského svéceni, at’ uz trvalého nebo docasného pied piijetim
svéceni knézského.

Popis svatostného cursus honorum kleriki odpovida vzhledem k zaméfeni disertacni prace praxi v ¢eském
prostiedi ve 20. stoleti, které vychazelo z platného kanonického prava, v roce 1917 kodifikovaném v Kodexu
kanonického prava. Codex iuris canonici Pii X. pontificis maximi iussu digestus Benedicti Papae XV. auctoritate
promulgatus. Vatikan: Typis Polyglottis Vaticanis, 1930. Cesky pieklad prof. JUDr. Frantiska Kopa Kodex
kanonického prava. Praha: Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta, 1948. Dale jen CIC (1917). Struéné ke
kodexu zavaznému v letech 1917-1983 viz HRDINA, Antonin Ignac. Kanonické pravo. 1. vydani. Plzen: Ales
Cengk, 2011, s. 45-46. K popisu praxe viz SEDLAK, Jan Nepomuk. Cesta k oltdri Pané. Obiady sedmera
svéceni knézskych a konsekrace biskupské. 1. vydani. Praha: Halét sv. Vojtécha, 1922.
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rozhodnuti a vyloudeni kanonickych piekazek” se pro tonsuru vyzadoval vék minimalng
18 let a alesponl zapocaté studium teologie, vSechna nizsi svéceni mohla byt ud€lena klerikovi
v prvnim rocniku. Zaroven s udélenim tonsury byla také urcena diecéze, v niz m¢l kandidat
pozdé&ji plisobit.

Symbolicka rovina naslednych nizsich svéceni navazovala na starovékou praxi cirkve,
na pripravé liturgie a pfisluhovani (ministrovani). Velky symbolicky vyznam ma u vSech

stupnit svéceni obtad traditio, tj. predani (dotyk) symbolu udélovaného svéceni biskupem.

Symboly pFi obradu traditio a ikoly pri meSni liturgii — niZsi svéceni

Stupen svéceni Symboly Ukoly
C . . ¢éCe o sakralni prostor,
Ostiaf (dvetnik) kli¢ P P
zvonéni
lekcionaf nebo misal nebo Cetba vybranych uryvki
Lektor (Ctenaft . . y e
cktor (Ctendf) breviaf nebo bible pied epistolou
) - kniha exorcismi nebo misal o
Exorcista (vymitac) nebo pontifikal podavani vody
. svice péce o svice a svétla, sluzba
Akolyta (sluzebnik e, . R
yta (shuz ) konvicka na vino ceroferare, poddvani vina

Niz§i svéceni mohla byt udé€lena i kratce po sob€ a jejich nositelé (minoristé) mohli
kdykoliv bez dalSich potizi z formace odejit. VysSi stupné svéceni se vSak jiz pojila
s celoZivotnimi zévazky, byly navazany na dosazeni ur€itého véku a ro¢niku studia
a predstavovaly jiz vefejnou slavnost. Pfed udélenim svéceni se vyzadovalo rozliSeni povolani
k duchovnimu stavu, svobodného rozhodnuti, vylouceni kanonickych piekazek a vykonani
zkousky; slavnosti (obvykle navazané na urc€ité dny v roce) piedchazelo také jeji vefejné
oznameni v domovské farnosti kandidata, modlitby pfed konanim a ve dny svéceni, slozeni
vyznani viry a po roce 1910 i pfisahy proti modernim bludim.

Dalsi vyrazné odliSeni vysSich svéceni spociva v uzivani zvlaStnich liturgickych
odévi: zatimco minoristé mohli ke klerice oblékat ke slaveni liturgie pouze superpelici,
majorist¢ béhem obfadu svéceni obdrzeli sviy vlastni odév. Jednotlivé prvky odévu mély
vedle vizualniho odliSeni a symboliky postupného pfijimani sluzeb také vyznam spirituélni,
protoze ke kazdé soucésti obleceni byla pfedepsana modlitba k jejimu oblékani. Postupné

speni ke knézskému svéceni vyjadiovalo 1 vzestupné poradi jednotlivych svéceni, pokud se

" K typtim kanonickych piekazek a moznostem dispenze viz CIC (1917), kan. 983-991. Soudasti kazdého
udileni svéceni byla téz Cetba vystrahy, aby nikdo pod trestem exkomunikace nepfistupoval ke svéceni, pokud
nesdélil kanonickou prekazku k jeho udéleni a neobdrzel dispenz.
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udélovala soucasné€; typickou soucasti obfadu vysSich svéceni tvofila také prostrace

kandidatd, litanie ke vSem svatym a pomazani posvatnym olejem.

Doba udileni, symboly p¥i obradu traditio, odév a tikoly pFri mesni liturgii — vyssi svéceni

Minimalni
Sttlpell’ vevk , Symbol Odév Ukoly
svéceni a ro¢nik
studia teologie
prazdny kalich, humeral. alba ptisluhovani
odidhen 21 let, konvicky s vodou mani ,ul ’ s paténou
pod) 3. ro¢nik a vinem, epistolar ) pu, a kalichem,
., tunicella " o
nebo misal Cetba epistoly
22 let, humeral, alba, prisluhovani
jéhen zahajeny evangeliaf manipul, §tola, knézi, zpév ¢i
4. ro¢nik dalmatika Cetba evangelia
24 let, ,
.| zahgjené druné | Kalich s vinem, humerdl, alba, »
knéz , . ., manipul, Stola, celebrovani
pololeti paténa s hostii

ornat

4. roéniku

4.2.2. Cursus honorum kléru a velky dvir diecéze’

Knézsky stupenn svéceni zakonCoval v naprosté vétSiné piipadi cursus honorum
jednotlivych svéceni (tj. svatostnou linii), zaroven ale teprve jeho piijeti umoznovalo zapojeni
do spravniho cursus honorum timskokatolické cirkve, v ptipad¢ svétského kléru do struktury
diecéze. Jiz v piihlaSce do knézského seminafe se kandidat pfihlasoval podle vlastniho vybéru
k jedné diecézi, obvykle k diecézi rodné. Timto krokem se stal potencidlnim ¢lenem velkého
dvora diecéze, sousttedén¢ho kolem osoby sidelniho biskupa jakoZto Ustfedniho predstavitele
mistni cirkve.

Nejbliz§imi spolupracovniky biskupa a osobami nejvySe postavenymi v ramci velkého
dvora diecéze jsou jednak nejvyssi ufednici biskupské kurie, jednak sidelni kanovnici
katedralni kapituly, pfi¢emz Casto dochdzi ke spojovani obou funkci. Biskup mohl jmenovat
jednoho generalniho vikate, svého zastupce s urc¢enou pravomoci, ktery mohl uzivat privilegii
a odznaku titularnich apoStolskych protonotaiti (napf. prsten, fialové prvky odévu, ¢astecné
pravo pontifikalii). Biskupskou kancelar fidil a biskupsky archiv spravoval kanclét s pomoci
(vicekancléfe a) notaih — vSichni pouzivali jako odznak svého ufadu prsten. Dale biskup

musel obsazovat cirkevni soud v Cele s oficidlem, déale zde plsobil mistooficidl a jednotlivi

' Popis velkého dvora diecéze odpovidd vzhledem k zaméfeni disertaéni prace praxi v Geském prostiedi ve
20. stoleti, které vychazelo z platného kanonického prava. Viz PEJSKA, Josef. Cirkevni pravo se zietelem
k partikularnimu pravu Ceskoslovenskému. II. Hierarchicky rad cirkevni. 1. vydani. Obofisté u Dobiise:
zretelem k partikularnimu pravu ceskoslovenskému II. Pro struény ptehled téz prislusna hesla TRETERA, Jifi
Rajmund — HORAK, Zaboj. Slovnik cirkevniho prava. 1. vydani. Praha: Grada, 2011.
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soudci a dal$i soudni ufednici, pficemz soudci ,jsou sesaditelni (ad nutum), neztrdaceji vsak
urad za sedisvakance ani nemohou byti odstranéni kapitulnim vikdiem .«

Clenové katedralni kapituly tvotily biskuptv ,.senat a poradni sbor (senatus et
consilium),” ktery se schazel na konzistofich — panoval zde tedy zcela analogicky vztah jako
v ptipad¢ kardinala vaci papezi véetné prisluhovani pti liturgickych tkonech a pohibu; vnitini
zalezitosti kazdé kapituly se ale fidily zvlaStnimi stanovami. Mezi hlavni tkoly kanovniki
dale nalezela modlitba oficia a konédni slavnostnich bohosluzeb, podle stanov uzivali nékteré
zvlastni odévy, piedevsim mozety’™ a cappy,” a dopliiky, pfedev§im prsteny a kanovnicka
signa;’® nékdy méli i pravo pontifikalii. DuleZitou ulohu hrala kapitula v okamziku
uprazdnéni biskupského stolce: informovala o situaci Svaty stolec a ze svych fad volila
docasného spravce diecéze, kapitulniho vikate. Ufad kapitulniho vikafe zanikal jmenovanim
nového biskupa papezem, béhem pisobeni sice mél pravomoci ordinafe, pro vykon
pravomoci plati ovSem kanonicka zasada o odloZeni dilezitych rozhodnuti do doby obsazeni
katedry (,.sede vacante nihil innovetur™).”’
tvofili venkovsti vikari (d€kani, arciknézi apod.), které biskup jmenoval z fad farafa urcitého
vikaridtu. Vikari svolavali a fidili vikaritani porady, vlastnili pe€et’ (razitko) vikariatu, mohli
se Ucastnit diecézni synody a v zastoupeni biskupa vizitovat a dohlizet na farnosti ve
sv&feném vikariatu.”®

Kromé& ziskani nékterého vyssiho spravniho Gfadu &i vyznamnéjsi farnosti” po
vykonani pfisluSnych zkousek mohli byt duchovni za své zasluhy také vyznamenani. Vedle

titult ud&lovanych Svatym stolcem na navrh biskupa (prelatské distojenstvi riizného typu)™

"> PEISKA, Josef. Cirkevni pravo se ziretelem k partikuldrnimu prévu ceskoslovenskému II, s. 191.

™ Srov. CIC (1917), kan. 391, par. 1.

™ Mozeta — kratky barevny plastik s fadou knofliki vepredu, zahalujici ramena a ruce po lokty, noSeny
k chorovému odévu.

> Cappa — plast, ptipojovany k mimoliturgickému odévu.

" Kanovnické signum — piivések, zpravidla z drahého kovu a se znakem & patronem kapituly, nodeny
k liturgickému odévu na étézu kolem krku

" PEISKA, Josef. Cirkevni pravo se zietelem k partikuldrnimu pravu ceskoslovenskému 11, s. 436.

,Novy biskup musi od kapituly, od kapitulniho vikdre, od ekonoma od ostatnich uredniki, kteri byli ustanoveni
za uprazdnéni stolce, pozadovat pocet z jejich uradii, pravomoci, spravy a jakékoli sluzby a zakrocit proti tem,
kdoz se provinili pri svem urade ¢i sprave, i kdyz od kapituly nebo od zdstupcu kapituly po vydani poctu dosdahli
zprosteni anebo osvobozeni. Tiz vydaji pocet novému biskupovi z pisemnosti prislusejicich Cirkvi, dostalo-li se
jim jakych.” Srov. CIC (1917), kan. 444, par. 1.

8 Povsechny rdz vikarovy ¢innosti je dozor (vigilantia) na Zivot a piisobnost farniho duchovenstva, na posvdtnd
mista a liturgické obfady, na bohosluzebnd roucha a na cirkevni majetek.“ PEJISKA, Josef. Cirkevni prdavo se
ziretelem k partikularnimu pravu ceskoslovenskému I1, s. 436. Srov. CIC (1917), kan. 445450

"V ramci farnosti 1ze sledovat nékolik dal$ich logickych hierarchii: v dobé& existence patrimoniélni spravy i po
jejim zaniku existovaly fary bohatsi (nadanéjsi) a chudsi, zcela jinak mohla vypadat fara a farnost ve velkém
m¢ésté a v malé obci apod.

%°0d roku 1905 se systém fidil motu proprio Inter multiplices z 21. tnora 1905. Viz PIUS X. Motu proprio
Inter multiplices De protonatariis, praelatis urbanis et aliis, qui nonnullis privilegiis praelatorum propriis
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se jednalo o biskupova ocenéni zasluh diecézniho kléru. V Ceské cirkevni provincii se
vyskytovalo udileni titularnich uradi se vztahem k centralnim ufadim kurie, udileni ¢estnych
tituli nebo Cestnych prav. K udé€leni titulu se vazala zvlastni privilegia, kterd ménila titul
doty¢ného knéze a umoznovala uzivat specifickych soucasti odévu, a to pii slaveni liturgii

1 mimo né.

r_o_ s v rogoe . r , v , , 1
Vyznamenani udélovana biskupem diecéznimu duchovenstvu v ¢eskych zemich®

Vyznamenani Privilegia

titulatura Reverendissimus, pripojeni expositorium canononicale

Cestny konzistorni rada N . L 1 rve Mi XD
Y (¢erny limec) ke klerice, obvykly titul vikart ¢i dékant

(arci)biskupsky notar (diive tfirohy klobouk) prsten

osobni dékan zadné zvlastni privilegium

ptipojeni synodalii (druhé rukédvy s knofliky) ke klerice, pravo

osobni faraf A .y, "
ucasti na diecézni synodé

ptipojeni synodalii (druhé rukavy s knofliky) ke klerice, pravo

synodalie A L s ‘s o
Y ucasti na diecézni synod¢, obvyklé pravo farait

Krom¢ dalSich zvlastnich aradi — v kralovéhradecké diecézi napt. arcidékanstvi
v Kutné Hote jako pozustatek starSiho spravniho ¢lenéni diecéze a vzhledem k vyznamu
mista ponechany titul — pak tvofi nejvetsi ¢ast svétského kléru nizsi duchovenstvo sestavajici
z farafti a kaplanQ. Faréfi je na rozdil od pomocného duchovniho (kaplana) svéfena do péce
konkrétni farnost jakozto duchovnimu spravci. Farafe jmenuje do jeho Gtradu biskup, kapitulni
vikaf jmenuje pouze dodasné administratory farnosti.** Zajemce & zajemci o uprazdnénou
faru museli slozit farafskou zkousku, statutdrnimi zéstupci farnosti se stali po biskupovée
rozhodnuti, pfevzeti dekretu a slozeni animodernistické pfisahy. Kodex kanonického prava
zroku 1917 odvozoval vSechna prava fardfe, zvlast€¢ vysluhovani svatosti, dale svatostin

véetng pohtbi, konani privodii apod. od teritorialng vymezené farnosti.*’

4.2.3. T¥i centrdlni slavnosti veiejné stvrzujici naroky a vylucnost

Uzavienost a vylu¢nost klerického stavu se vefejné deklarovala pfi tiech slavnostech,
které byly propojeny s eucharistickou liturgii: knézském svéceni, primi¢ni msi svaté a svéfeni
konkrétni farnosti do spravy. Zatimco jednotlivé stupné svéceni pfijimal kandidat

v semindrnim kostele ¢i v katedrdle a zvolna stoupal ve svatostném cursus honorum (viz

fruuntur. In Acta Sanctae Sedis 37 (1904—1905), s. 491-512. Dostupné 28. 2. 2017 téz z <http://www.vatican.va/
archive/ass/documents/ASS-37-1904-5-ocr.pdf>.

1 Srov. BOROVY, Klement. Ufedni sloh cirkevni. Prirucnd kniha praktického vradovani pro katolické
duchovenstvo. 2. vydani. Praha: B. Styblo, 1887, s. 8—11.

82 Srov. PEJSKA, Josef. Cirkevni pravo se zietelem k partikuldrnimu pravu ceskoslovenskému II, s. 212.

% Srov. CIC (1917), kén 451-470. Dale srov. PEISKA, Josef. Cirkevni pravo se zietelem k partikuldrnimu
pravu ceskoslovenskému I1, s. 215-229 (komentaf vyse uvedenych kanont).
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vyse), zbyvajici slavnosti se odehraly v rodisti a v mistné¢ nového plsobeni a byly tak ureny
pfedevsim pro mistni komunity.

Svatost knézstvi udé€luje v fimskokatolické cirkvi vzdy biskup pii slavnostni
bohosluzb&.* Jahni bdhem obradu kle¢i pied biskupem a b&hem zpé&vu litanii ke viem svatym
konaji modlitbu vleze tvari k zemi (prostrace), biskup je svéti konsekracni modlitbou s vkla-
danim rukou, obléka jim knézsky liturgicky odév a maze olejem. Pied II. vatikdnskym
koncilem (a dnes v mimofadné formé fimského ritu) zlstavala zadni ¢ast kasule na zadech
novosveécence svinutd, biskup mu mazal ruce olejem katechumenti, podal paténu s hostii
a kalich s vinem k dotyku a tikal: ,,Accipe potestatem offere sacrificium Deo, missasquae
celebrare, tam pro vivis, quam pro defunctis. In nomine Domini. Amen — Prijmi moc prinadset
v cirkvi obét’ a slouzit mSe za zZivé i za mrtvé ve jménu Pdné. Amen.* Novosvécenci poté
koncelebrovali spole¢né s biskupem a v zavéru liturgie skladali vefejné vyznani viry, poté jim
biskup ud¢lil moc odpoustét hiichy: Accipe Spiritum Sanctum, quorum remiseris peccata,
remittuntur eis, et quorum retinueris retenta sunt. — Prijmi Ducha svatého, tém, kterym hrichy
odpustis, jsou odpustény, a tém, kterym je neodpustis, odpustény nejsou.“ Po vysloveni této
formule rozvinul biskup svécenclim i zadni ¢ast ornatu na znameni pfijeti plné knézské moci
a dokonceni obfadu svéceni. NovoknéZzi pak do rukou biskupa skladali slib posluSnosti, piijali
od ného polibeni pokoje a poZehnani. Pfed koncem mse svaté jesté¢ biskup nabadal knéze
k ctnostnému knézskému zivotu.

Primi¢ni mSi svatou (missae primae, z primitiae — prvotiny plodl) slavi novoknéz
obvykle ve své rodné obci a farnosti. Primice mé charakter svatby knéze s cirkvi, ktery se
ukazuje predevs§im na doprovodnych zvycich. Primicianta mohla od rodného domu do kostela
doprovazet primi¢ni nevésta, novoknéz byvd obdarovavan, ozdoben primi¢nim véncem,
béZzna je téz navazujici hostina a odpoledni poboznost ¢i rozdavani upominek ve formé
primi¢nich obrazki.* Ugast na primiéni msi svaté je spojena s moznosti ziskat plnomocné
odpustky a zvlastni ulohu hraje t€Z novoknézské pozehnani. Vedle svatebnich prvki lze
sledovat téZ charakter rozlouceni s rodinou a rodnymi misty; rodi¢e kuptikladu od slaveni

primice za¢ali svému synovi vykat.*®

% Viz Pontificale Romanum. Editio Princeps (1595-1596). Edizione, anastatica, introduzione e appendce
a cura di Manlio Sodi, Achille Maria Triacca con la collaborazion e di Gabriella Foti. Citta del
Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1997, s. 60—82.

% Srov. CABAN, Peter. Primicnd omsa. Teolbgia, dejinny vyvin a liturgickd prax. 1. vydani. Trnava: Spolok
svitého Vojtecha, 2009, s. 32-33, 37 a 75. Primice. In BERGER, Rupert. Liturgicky slovnik. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 2008, s. 384-385, zde s. 384.

8 Tamtéz, s. 20. Déle srov. Tamtéz, s. 39—41 a 96.
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Obfad instalace nového duchovniho spravee®” mél rovinu duchovni a svétskou.
Nového farare uvadi do farnosti pfimy nadiizeny, vikar ¢i dékan, zvlast v dobé existence
patrimonialni spravy byla téz obvykla pfitomnost svétské vrchnosti. Pribéh slavnosti byl
v hlavnich obrysech nésledujici: po vstupnim pravodu pozadal budouci fardi piitomného
vikafe o instalaci. Nektery z klerikti poté ptecetl konfirmaci, faraf slozil pfisahu na evangeliaf,
od patrimonialniho ufednika (cirkevniho ptedstaveného) obdrzel klic¢e od kostela a od vikéaie
pozehnani. Po skonceni mse svaté nasledovalo poho§téni na fafe.® Instalace podtrhovala
jednak spravu (ustfedni okamzik se odehraval pti predani klich od kostela s formulaci Trado
tibi claves), jednak slavnostni pfivitani nového knéze farnosti.*’

Vsechny tfi struéné popsané udélosti jsou v zivot¢ knéze mimotadné vyznamné
a maji ptimy vztah k jeho myslenkovému i Zitému svétu a vzorciim jedndni, protoze se pii
nich vefejné deklaruje jeho socidlni i svatostnd role v fimskokatolické cirkvi. Vzorce jednani
jako specifickd a laikem nenahraditelnd tloha v rdmci komunity véficich, poslusnost vuci
predstavenym nebo jednoznacné rozlouceni s rodinou se pii svéceni, primici i instalaci jasné
ukazuji a lze je tedy vyuzit pro konstruovani mySlenkového svéta diecézniho klerika

i v prvnich dvou tfetinach 20. stoleti.

4.3. Podnéty katolického osvicenstvi — vytvoreni nového modelu pusobeni knéze ve farni
spravé

Plivodné protestantsky koncept tii uradll JeZiSe Krista v 18. stoleti pfevzala i1 katoli-
cka teologie a rozvinula jej prave v souvislosti s teologii knézstvi. Troji Kristovo poslani (tria
munera Christi, triplex munus Christi): ukol posvécovat (munus sanctificandi) odvisly od
JeziSova jedine¢ného velekné&zstvi, ukol ucit (munus docendi) souvisejici s prorockym ufadem
a ukol vést, respektive vladnout (munus regendi, gubernandi) navazany na Kristiv kralovsky
majestdt se pfimo svazaly s vyukou nové ustavené pastoralni teologie a s pastoracnim

psobenim kleriki ve svéfenych farnostech.”

%7 Viz FREILINGER, Christoph. Die Amtseinfiihrung des Pfarrers. Die liturgischen Ordnungen und ihre Bilder
des Gemeindeleiters. Eine Studie zum deutschen Sprachgebiet in der Neuzeit. 1. Auflage. Regensburg: Verlag
Friedrich Pustet, 2003.

% Srov. STUCHLA, Pavla. Instalace farafi na panstvi Vimperk v 18. stoleti. In Zlatd stezka. Shornik
prachatického muzea 5 (1998), s. 249-264, zde s. 251.

% Srov. PUMPR, Pavel. Beneficia, zddusi a patrondt v baroknich Cechdch na piikladu panstvi Trebor na
prelomu 17. a 18. stoleti. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky ustav,
2009, s. 131-137. Dostupné 27. 6. 2016 také z WWW <http://is.muni.cz/th/12225/ff d?info=1;zpet=%2F
vyhledavani%2F%3Fsearch%3DPavel%20Pumpr%?26start%3 D1>.

% Srov. MULER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoraci, s. 370. KOPECEK, Pavel.
Fundamentalni liturgika pro 3. rocnik studia teologie. Skripta. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
Cyrilometodéjska teologicka fakulta, 2006, s. 7, 15 a 168.
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T¥i hlavni teologické charakteristiky knéZstva po Tridentském koncilu®!

Teologicka charakteristika Obsah charakteristiky — role knéze
Ego sum pastor bonus. pastyt, vidce (vést)
Hoc est enim corpus meum. vysluhovatel svatosti (posvécovat)
Solus sacerdos est minister huius sacramenti. prostfednik mezi Bohem a lidmi (ucit)

Na konci 18. stoleti se v habsburské monarchii zacal prosazovat koncept katolického
osvicenstvi’? a ¥imskokatolicka cirkev méla osvicenské reformy prenést z centralni aZ na
lokalni uroven. Za tim ucelem byla vybavovana novym typem diecéznich knézi, kteti méli byt
zaroven vychovateli upozoriiujicimi na obecné blaho, vzdélanymi pastyfi, kazateli, uciteli
a katechety i statnimi ufedniky. Pfedstava o tikolech knéze v postbarokni dob¢ s osvicenskymi
reformami souznéla a cirkev (na lokalni Grovni tedy knézi) se méla stat oporou osvicenského
statu. Vymluvnym dokladem zménéné situace byla reforma teologického vzdélavani, jehoz
pevnou soucasti se stala pastoralni teologie, tedy komplex disciplin pro praktické vedeni
farnosti od doprovazeni véficich ptfi riznych zivotnich udalostech pifes vyuku ritd

jednotlivych svatosti aZ po vedeni matri¢nich knih a dalsi agendy. **

! Srov. DURR, Renate. Images of the Priesthood. An Analysis of Catholic Semons from the Late Seventeenth
Century. In Central European History 33 (2000), s. 87-107, zejm. s. 92-107. Dale srov. Conciliorim
oecumenicorum decreta. Editio tertia. Bologna: Institutio per le scienze religiose, 1972, s. 742—753.

% Viz CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie. In Kudéj 2 (2000), s. 28—39. Dale
jen CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie. Dale srov. KRISTAN, Alois. Pocdtky
pastoralni teologie v Ceskych zemich. 1. vydani. Praha: Triton, 2004, s. 22-34, 73-81.

%3 Srov. Tamtéz, zejm. s. 29.
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5. Mésto Usti nad Orlici a mistni farnost na konci 18. stoleti’*
5.1. Josef Frantisek Jaroslav Schaller: Topographie des Konigreichs Bohmen (1789)

V Topografii Josefa Schallera nachazime v ¢asti vénované Chrudimskému kraji
Wildenschwert (Austi nad Orlici)”® jako méstecko & méstys s254 &isly popisnymi,
lokalizovan¢ vzhledem k Praze, LanSkrounu (sidlo patrimonidlni spravy) a Chocni. Strucné
heslo zminuje, ze se obyvatelé, ,.kteri hovori zpravidla cesky*, zivi vedle jinych zdroji
piredevSim zpracovavanim Inu. Ze staveb autor zminuje pouze ,mistni dekansky kostel,
zasvéceny Nanebevzeti Panny Marie.“*® Dal3i Gidaje pochazeji az z mladsich d&l stejného typu
— podrobn&jsi v Topografii Johanna Gottfrieda Sommera (1837)”" a pocet domii a obyvatel

v Popisu Kréalovstvi &eského od Frantiska Palackého (1848).%

5.2. Jan Leopold Mosbender v Usti nad Orlici (1732-1776)
Rokem 1732 zaéinaji novéjsi a také 1épe rekonstruovatelné d&jiny farnosti v Usti nad

., 99 . . v, - . , . « s s .
Orlici.” Knize z LichtenStejna, majitel panstvi, vybral na uprazdnéné misto zdejSiho farare

% Kapitola je zafazena kvili poutengjsimu proniknuti k osobé a piibéhu dékana Vaclava Bostika predeviim jako
duchovniho spravce farnosti v mésté Usti nad Orlici, ktery védomé navazoval na své predchidce a zaroven
vkladal do farnosti vlastni impulsy.

% Zalozeni mésta Usti ¢i Ousti (v latinském jazyce civitas Wilhelmsvert & Wilhelmswerde, v némeckém
Wildenschwert ¢i Wilhelmswerde) souviselo s kolonizac¢ni Cinnosti premonstratského klastera v Litomysli za
vlady Pfemysla Otakara II. (1253—-1278) a posléze rodu pant z Drnholce. Piesné datum zaloZeni mésta neni
znamo, jeho vyvoj lze castecné sledovat od roku 1285. Nejstars$i dochovana méstska listina ovSem pochazi az
z roku 1499, protoze v roce 1498 postihl sidlo pozar, ktery zni¢il také archiv listin. Od svého zalozeni se Usti
stalo soucasti lan$perského, pozdé€ji lanskrounsko-lansperského panstvi. Toto panstvi daroval kral Véaclav II.
(1278/83—-1305) v roce 1304 Zbraslavskému klasteru, od roku 1358 patfilo litomyslskému biskupstvi. Po
husitskych valkach ziskali panstvi s méstem Kostkové z Postupic. Mezi dalsi majitele panstvi v pribéhu let dale
patii pani z Pernstejna, z Harasova, rod Bohdaneckych z Hodkova, od roku 1622 jej vlastnili Lichtens$tejnové.
K d&jindm mésta Usti nad Orlici viz predev§im KRIVOHLAVEK, Jan F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj
obci okresu Usti nad Orlici. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 2005, s. 64—68 na s. 320-342 rozsahla regionalni
bibliografie. Dale jen KRIVOHLAVEK, Jan F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici.
SILAR, Jaroslav. Déjiny mésta Usti nad Orlici od pocatkii do druhé poloviny 17. stoleti. 1. vydani. Usti nad
Orlici: Oftis, 2011 [prace pochazi z roku 1967], na s. 99101 regionalni bibliografie. SEKOTOVA, Véra —
MACKOVA, Marie. Usteckd radnice a méstské déjiny. Od feudalismu k novodobé spolecnosti. 1. vydani Usti
nad Orlici: Oftis, 1998. Dale jen SEKOTOVA, Véra —- MACKOVA, Marie. Usteckd radnice a méstské déjiny.

% SCHALLER, Josef Frantisek Jaroslav. Topographie des Konigreichs Bohmen. Darinn alle Stidte, Flecken,
Herrschaften, Schlosser, Landgiiter, Edelsitze, Kloster, Dérfer, wie auch verfallene Schlosser und Stddte unter
den ehemaligen und jetzigen Benennungen samt ihren Merkwiirdigkeiten beschrieben werden. Elfter Theil,
Chrudimer Kreis. 1. Ausgabe. Prag, Wien: in der von Schonfeldschen Handlung, 1789, s. 99.

7 Srov. SOMMER, Johann Gottfried. Das Kénigreich Bohmen statistisch-topographisch dargestellt. Fiinfter
Band. Chrudimer Kreis. 1. Ausgabe. Prag: Calve, 1837, s. 157-159. Dostupné 18. 1. 2017
z http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10011365 00199.html?zoom=1.2000000000000
006.

% Srov. PALACKY, Frantisek. Popis kralowstwi Ceského ¢ili, Podrobné poznamendni wiech dosawadnich
krajiiw, panstwi, statkiw, mést, méstecek a wesnic, nekdejsich hraditw a twrzi, téz samot a zpustlych osad
mnohych w zemi Ceské, s uddanim jejich obywatelstwa dle popisu r. MDCCCXLIII wykonaného. 1. vydani. W
Praze: Nakladem knihkupectvi J. G. Kalve, 1848, s. 175. Dostupné 18. 1. 2017 z https://books.google.cz/books?i
d=1gAJAAAAIAA]&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false.
% 7akladnim pramenem pro nové&jsi dgjiny farnosti v Usti nad Orlici je Memorabilienbuch der Dechantey
Wildenschwerth. Anfangend vom Jahre 1836. Dékansky ufad fimskokatolické cirkve v Usti nad orlici, fond:
Dékansky archiv Usti nad Orlici — uspotadano Magdou Zenigkovou v r. 2005 — kniha ¢&. 53 (Farni kronika).
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http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10011365_00199.html?zoom=1.2000000000000%20006
http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10011365_00199.html?zoom=1.2000000000000%20006
https://books.google.cz/books?i%20d=lqAJAAAAIAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
https://books.google.cz/books?i%20d=lqAJAAAAIAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false

Jana Leopolda Mosbendera (1693-1776),' a to mimo jiné kvili jeho znalosti Geského
jazyka. Knéz pochézejici z rodiny méstana a konsela Chrudimi se pro lokalitu stal
zakladatelskou postavou. Kratce po svém ptichodu zahdjil opravy vnitiniho vybaveni kostela
a zacal vést doposud neexistujici pisemnosti véetné farni kroniky. Inicioval stavbu kaple svaté
Anny v Hylvatech, kiizové cesty na nedaleky Andrliv chlum, opravu morového sloupu na
orlickotsteckém namésti. Energicka konsolidace farnosti nezstala bez pov§imnuti cirkevnich
predstavenych (Usti nad Orlici v této dobé patiilo k prazskému arcibiskupstvi): Jan Leopold
Mosbender se stal vikaiem vychodni poloviny Chrudimského kraje, cestnym kanovnikem
kolegiatni kapituly ve Staré Boleslavi, dékanem a v roce 1761 byla fara v Usti nad Orlici
povysena na dékanstvi.'"!

Patrn¢ také z dGvodu vzestupu vramci diecézni hierarchie, novym povinnostem
1 potiebné lepSiho zdzemi a reprezentativniho prostoru pfistoupil v letech 1742-1748
duchovni spravee Usti nad Orlici ke stavbé nové budovy fary.'” Kromé toho se jiz pastoraci
neveénoval sam: dosdhl obsazeni kaplanského mista a z vlastnich zdroji uhradil prostiedky pro
vznik druhého kaplanského mista. Ve farnosti zacali opét fungovat bratrstva i literatsti
zp&vaci.'™ Hlavnim projektem Jana Leopolda Mosbendera se ovSem stala stavba nového
dékanského kostela v letech 1770-1776. Vzhledem k velikosti a vyznamu tehdej$iho malého
Usti se jednalo stavbu pievySujici momentalni potieby, realizovanou s vydatnou finanéni
pomoci dékana, patronitniho péana kniZete z LichtenStejna mistniho tkalcovského cechu.
Dokonceni nejvétsiho dila na podzim roku 1776 se Jan Leopold Mosbender nedozil — zemftel

26. Cervence 1776 a byl pohiben v pravé dokonCovaném dékanském kostele.

1% A7 do ptichodu Jana Leopolda Mosbendera na misto orlickousteckého faraie v roce 1732 mame k dispozici
z d&jin mistni farnosti pouze drobné Gtrzky. Zbraslavska kronika potvrzuje jeji existenci na uzemi Usti, mésta
zalozeného ve druhé poloviné 13. stoleti, v roce 1297. Dostupné prameny ze 14. a 15. stoleti redukuji poznani
o déni ve farnosti na obCasné zminky o zde ptisobicich knézich, kontinudlni seznam duchovnich spravci je
mozné sestavit od roku 1620. Piesnou podobu piivodniho kostela nelze zrekonstruovat, jeho mozné zasvéceni
Panné Marii si 1ze pouze domyslet. Nizky podélny kostel ze dfeva na kamenné podezdivce staval na starém
hibitove, nedaleko nameésti. Stavba byla orientovana a vchazelo se do ni bocnim vchodem od namésti, hlavni
vchod obraceny k zapadu se neoteviral. Oddélen¢ od chramu stavala dievéna zvonice, nové postavena v roce
1530. Budova fary byla postavena stejné jako kostel ze dieva na kamenné podezdivce; poprvé je explicitné
zminéna v listiné z roku 1350, jeji pozdéjsi podoba snad pochézela z roku 1667. K cirkevnim dé&jindm regionu
viz ZEINER, Karel Emanuel. Mésta Usti nad Orlici déjepisné pamdatky. 1. vydani. Rychnov nad Knéznou:
vlastni naklad, 1880, s. 17-18. Viz téz tamtéz, s. 63—68. Dale jen ZEINER, Karel Emanuel. Mésta Usti nad
Orlict déjepisné pamatky. CIBULKA, Josef — SOKOL, Jan. Soupis pamatek historickych a uméleckych v okrese
lanskrounském. 1. vydani. Praha: Archeologicka komise pii Ceské akademii véd a uméni a Némecka spole¢nost
veéd a uméni pro Republiku ¢eskoslovenskou, 1935. Dale jen CIBULKA, Josef — SOKOL, Jan. Soupis pamadatek.
SEKOTOVA, Véra. Kamenné svédomi mésta. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 1999. Dale jen SEKOTOVA,
Véra. Kamenné svédomi mésta.

%" Viz podrobngji SEKOTOVA, Véra. Jan Leopold Mosbender — vzpominka k 220. vyro&i tmrti. In Viastivédny
sbornik Usti nad Orlici 7 (1996), s. 24-30.

12 Viz SEKOTOVA Véra: Budova dékanstvi. P¥iloha Usteckého méstského zpravodaje. In Ustecky zpravodaj 8
(1994).

' Viz SEKOTOVA, Véra. Literati v Usti nad Orlici. In Orlické hory a Podorlicko. Shornik viastivédnych praci
10 (2000), s. 24-32.
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5.3. Ikonograficky program kostela'"*

Vngjsi vzhled dékanského kostela Nanebevzeti Panny Marie v Usti nad Orlici doznal
pouze dil¢ich zmén: v roce 1870 byla k zadni sténé presbytate ptistavéna kaple Panny Marie
¢lenén vpadlymi poli, typickym zlstava bohaté jizni priceli — zdobené kamennym soklem,
sloupy, balkonem, sochami a lichtenstéjskym erbem z Sedozeleného piskovce — obracené
smérem k namésti a pokracujici ve sttedu vézi.

Kostel je salového typu s obdélnikovym presbytafem polozenym pravdépodobné ze
situacnich divodi k severu. Vyska kostelni klenby ¢ini 15 m, vitézného oblouku 11,9 m,
délka lodi 40 m a Sitka 14,5 m. Oltaini obraz Nanebevzeti Panny Marie od Jana Dallingera
von Dallingen, inspektora kniZeci galerie, pochédzi z doby kolem roku 1776. Plavodni
malovanou oltarni architekturu nahradila roku 1858 architektura difevéna od mistniho fezbare,
tehdy také vznikl soucasny svatostanek a profilovany ram oltafniho obrazu.

V presbytafi se dochovaly dievéné konselské lavice s erbem Lichtenstejnti a znakem
mésta Usti nad Orlici. Vedle diivé&jsich sedmi, dnes &étyf, boénich oltait svatého Frantiska,
svaté Anny, Panny Marie Karmelské, Ctrnacti svatych pomocnikii, svatého Jana
Nepomuckého a Panny Marie Oustecké zaujima v ikonografii prostoru zvlastni misto obraz
Panny Marie Oustecké. Jedna se o obraz Assumpty stiedoveékého piivodu (ptivodni deskovy
obraz byl vSak né¢kolikrat pfemalovan), jenZ visel uZ v kostele ptivodnim a do nového byl
slavnostn& pienesen béhem prvni mie svaté.'” K obrazu se vaze povést o zachran& obyvatel
Pannou Marii. Autorem ptvodni, dnes zabilené, vymalby a fresek v kostele, dale obrazl

k¥{zové cesty a malych obrazii na bo&nich oltafich je Jan Umlauf '

1% Kromé vyse citovanych titulii viz CIBULKA, Josef — SOKOL, Jan. Soupis pamdtek.

' Viz SEKOTOVA, Véra. Tradice iisteckého maridnského obrazu. 1. vydani. Vysoké Myto: Okresni muzeum,
1996.

2 K maliiské roding Umlaufi viz ADAMEC, Stanislav. Sakrdlni stavby a motivy v obcich farnosti Letohrad.
1. vydani. Letohrad: farnost sv. Véclava, 1999.
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6. Mésto Usti nad Orlici a zdej§i farnost na konci 19. a na zacatku 20. stoleti

6.1. Promény svétského knézstva a knéZského pusobeni v 19. stoleti

V priibshu 19. stoleti patfila volba kn&Zského povolani k formé socidlniho vzestupu.'®
Praktickou pfipravu na tlohu duchovniho spravce farnosti bohoslovci ziskavali v rdmci jiz
rozvinutého a pevné ustaveného konceptu pastoralni teologie. Vyuka ale jiz nemusela
probihat na univerzité, protoze v 19. stoleti se v Ceském prostiedi ve vétsi mife zacaly
zakladat biskupské seminafe (teologické instituty &i ugilist®).'”” Vykon farafovy duchovni
moci se realizoval ve tfech hlavnich segmentech: (1) vyuce nabozenstvi, (2) vlastni knézské
ulohy (tj. zejména vysluhovani svatosti a svatostin) a konecné (3) mél duchovni spravce ,,byti
osadnikiim za nejblizsi vrchnost duchovni na misté biskupa, dohlizeti na osadu a drZeti
krestanskou kdzen u vécech zZivota nabozenského, prihlizeti a vhodnymi prostredky pomdhati,
aby se kiestansky iad a mrav na celé osadé upeviioval.“'® V evropskych zemich byl také jiz
etablovany potridentsky systém spravniho knézského cursus honorum, spojeny mnohdy
s idedlem dlouhodobého plsobeni jedné osoby ve stejné lokalité.

V 19. stoleti doslo také k vyraznému nariistu neobarokni zbozZnosti — nékteré starsi
formy lidové zboznosti se znovu objevily ve vétsi mife (pouté, poboznosti, ¢innost spolkil
a bratrstev spojend s deklarovanim katolicismu ve vefejném prostoru), zaroveil se objevily
1 prvky nové (majové poboznosti k Panné Marii, spolecnd recitace neSpor v ¢eském
jazyce).'” T v fimskokatolickém prostiedi tak nalezl odezvu romantismus, a to v situaci
probihajici sekularizace ¢i odkouzlovani svéta.''”

Naznacené zmény probihaly v souvislosti s pocinajici pidnskou epochou v dé&jinach

cirkve, vymezenou pontifikaty Pia IX. a Pia XII. (1846/1870-1939/1958). V jejim pribchu se

16 Mnozi v 19. a prvai poloviné 20. stoleti chdpou knézstvi jako prileZitost socidlné si polepsit, vymanit se
z kolobéhu chudoby a driny na venkovské usedlosti, materialné zajistit sebe i své pribuzné, ziskat respekt a uctu,
ktere tehdy jesté knezim nalezely. Kdo studoval na knéze, mohl na rozdil od jinych profesi pomérné snadno najit
mecendse ¢i rad, ktery mu studia hradil, ackoli by si to jeho rodina nemohla dovolit, nebo rozhodné ne v plné
vys$i. PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. Specifické rysy ceské cesty od lidové
cirkve k nejateistictéjsi zemi svéta. 1. vydani. Ostrava: Moravapress, 2013, s. 92. Déle jen PETRACEK, Tomés.
Sekularizace a katolicismus v ¢eskych zemich.

"7 Srov. NOVOTNY, Miroslav. Vychova a vzdélani knéZi v diecéznich seminatich v Cechach ve druhé poloving
18. a v prvni polovin€ 19. stoleti. In Historie — Otazky — Problémy 2 (2009), s. 119-132.

1% SKOCDOPOLE, Antonin. Ucebnd kniha bohoslovi pastyiského. 1. vydani. Ceské Bud&jovice: vlastni naklad,
s. 45.

19 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTL. Direktdr o lidové zboznosti a liturgii. Smérnice
a zasady. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, ¢l. 45. Dale jen KONGREGACE PRO
BOHOSLUZBU A SVATOSTI. Direktdi o lidové zboznosti a liturgii. Déle srov. GAZI, Martin. Katolictvi
vétsinové spoleénosti. In NESPOR, Zdené&k a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi
zrodu Ceského ateismu. 1. vydani. Praha: Scriptorium, 2010, s. 44-68. Dale jen NESPOR, Zden¢k
a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu.

"% Viz WINTER, Eduard. Josefinismus a jeho déjiny. Prispévky k duchovnim déjinam Cech a Moravy 1740—
1848. 1. vydani. Praha: Jelinek, 1945. PUTNA, Martin C. Ceska katolickd literatura v evropském kontextu
1848-1918. 1. vydani. Praha: Torst, 1998, s. 35-38.
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fimskokatolicka cirkev vyrazné spojila s restauracnimi snahami v Evrop¢ a snahami o navrat
pred Francouzskou revoluci roku 1789. Usili bylo spojeno se zdiraznénim role papeze
a centralni ulohy Rima, velkou nediivérou vi¢i modernimu svétu a novym myslenkam
a explicitnimi odsouzenimi n&kterych rozvijejicich se myslenkovych smért.''' Pianska
epocha cirkve pfinesla zejména v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti také rozvoj
reprezentacnich prvkl knézského stavu, predevsim na nejvyssi urovni hierachie, a to v liturgii
i mimo jeji slaveni.'"?

6.2. Slovnik nau¢ny Frantiska Ladislava Riegera (1860-1874, 1872)

V devatém dile slovniku redaktorti FrantiSka Ladislava Riegera a Jakuba Malého
nalezneme Usti nad Orlici na poslednim misté z celkovych tfi mést. Heslo charakterizuje
meésto jako ,,starozitné*, po udaji o 3 941 obyvateli v 435 domech nasleduje ,,dékansky chram
Nanebevzeti P. Marie r. 1770 nové vystaveny s krasnym obrazem marianskym, zvony (...);
mimo mésto lazné s kapli sv. Jana Krtitele” a po udajich o mistnich uradech poukaz na
Lzpévacky spolek, nejstarsi v Cechach, zaloZeny jiz na zacatku tohoto stoleti.*“ Druhou &ast
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hesla tvoii stru¢né d¢jiny mésta a udaje o okrese.

6.3. Jan Nepomuk Cibulka v Usti nad Orlici

V dobé vydavani Riegerova Slovniku nau¢ného pisobil v Usti nad Orlici v letech
1851-1888 v ufadu dékana Jan Nepomuk Cibulka (1810-1888), zdejsi rodak.'"* Jedna se
o nejvyznamnéjsi knézskou osobnost stojici v ¢ele orlickoustecké farnosti v priabéhu 19. sto-
leti.'"” Jeho puisobeni bylo zatizeno opakovanymi spory s predstaviteli mistni samospravy
a Jan Nepomuk Cibulka financoval své projekty z vlastnich prostfedkli za pomoci patrona
kostela.

Kolem roku 1870 provedl zasadni opravu chrdmu: nechal kostel znovu vybilit, polozit

novou podlahu a nové vyzdobit freskami a obrazy od regiondlniho malife Jana Umlaufa,

" Srov. PETRACEK, Tomas. Cirkev, tradice, reforma. Odkaz Druhého vatikanského koncilu 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 2016, s. 24-54 a 77-81. Zde téz odkazy na dalsi literaturu.

"2 Srov. MARTINEK, Radek. Nad kniZaty a krali? Zména vizualniho obrazu papezstvi po II. vatikdnském
koncilu. In Salve 4 (2013), s. 85—-102.

'3 Srov. Usti nad Orlici. In Slovaik naucny. Dil 9. 1. vydani Praha: I. L. Kober, 1872, s. 811-812.

14 Vzhledem k niZe popsanym sporim Jan Nepomuk Cibulka neu¢inil zadny zéapis do farni kroniky a o ptisobeni
v Usti nad Orlici z jeho pohledu jsme informovani pouze diky rodinné kronice. Pokud neni citovano jinak,
informace pochazeji z pramene Kronika rodiny Cibulkovych v Usti. Kopie zapisu o Zivoté Jana Nepomuka
Cibulky v osobnim archivu autora.

"> Pasobeni knéze v misté rodité je zarazejici, v fimskokatolické cirkvi se jednalo a stile jednd o zcela
vyjimeénou praxi. Jan Nepomuk Cibulka nejprve zastaval v Usti nad Orlici funkci kaplana, posléze roku 1847
odesel na misto farafe v Briithlu u Vidn¢ a odtud se do rodného mésta vratil do ufadu dékana po smrti Martina
Rollera, s nimz mél béhem kaplanského obdobi osobni spory.
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k presbytaii byla v roce 1870 pfipojena kaple Panny Marie, Matky utdchy (Utéchova kaple).
Vénoval se téz opravé stiechy a véze kostela. Pravé s opravou véze je spojen spor ,,banaki*
a ,,nebanakt*, ktery proSel vSemi soudnimi instancemi. Pti opravé véze byl totiz do jeji ban¢
vlozen dal$i pamétni zapis. Méstané tvrdili, Ze dékan do néj ptidal hanlivy zépis o nich. Kdyz
za n¢kolik let bylo potteba opravit korouhev, spis dékan Jan Nepomuk Cibulka ukazal a tim
se ospravedlnil. Mimo jiné se také radnice snazila pfipravit dékanstvi o jeho pidu, dé¢kana
o jeho plat nebo nechavala sledovat obsah jeho kazani. Spory dokladaji odliSnou situaci
knéze, navic mistniho rodédka, ve mésteCku konce 19. stoleti. Jan Nepomuk Cibulka ovSem
v jinych ohledech dosahl znaéného uznani — do kostela v Usti nad Orlici nechal knize
Lichtens$tejn umistit velky relikviar svatého Gaudencia.

Jan Nepomuk Cibulka dale opétovné zbudoval kapli v Cernovife a opravil kapli
v Hylvétech. Vedle pfevzeti farnosti v tpadku lze Cibulkovo plisobeni srovnéavat s prvnim
dékanem Janem Leopoldem Mosbenderem i v dalSich oblastech: reorganizoval literatsky kur,
inicioval stavbu kiizové cesty (kapli) na Andrliv chlum a stal se Cestnym kanovnikem
kralovéhradecké katedralni kapituly. Jan Nepomuk Cibulka byl pohiben na hibitove
obklopujicim kostel, ndhrobni kiiz zfejmé¢ zamyslel jako dominantu tehdejSiho méstského
hibitova, kde se ovSem kratce poté kvili nevyhovujicim podminkam pohibivat ptestalo

A . W I W /4 . 4 ] ]
a hibitov za&al byt oznacovan jako ,,stary*.''®

6.4. Ottav slovnik nauc¢ny (1888-1909, 1907)

Pro dvacaty Sesty dil Ottova slovniku nauéného z roku 1907 zpracoval heslo ,,Usti nad
Orlici“'"” regionalni historik, uéitel, ¢len méstské i okresni samospravy Emanuel Karel Zeiner
(8. 12. 1851-23. 6. 1915). Mésto s némeckym nazvem Wildenschwert je uvedeno na Sestém
misté z celkovych sedmi Usti, jedna se o mésto okresni v lanskrounském hejtmanstvi. Autor
po zdiraznéni umisténi ,,v piivabné lesnaté krajine” poukazuje na Zelezni¢ni trat’, udava
k roku 1900 6 108 obyvatel ceskych a 9 némeckych v 526 domech, z primyslu je zastoupeno
zejmeéna tkalcovstvi. Vedle déjin mésta tvofi soucéast hesla i prehled trhli a vyznamnych
rodakl (napf. Jaroslav Kocian), tdaje o soudnim okrese se sidlem ve mésté¢ a Cernobilé
vyobrazeni méstského znaku.

Po vyctu spravni a obCanské vybavenosti Emanuel Karel Zeiner uvadi ,,dékan. chram

Nanebevzeti P. Marie se starobylym obrazem marianskym‘ s roky vystavby, ¢ast o hudebni

"1° Viz HAVEL, Josef —- HAVLOVA, Ludmila. A% sem... Z historie pohibivani v Usti nad Orlici. 1. vydani. Usti
nad Orlici: Grantis, 2016.

"7 Srov. ZEINER, Emanuel Karel. Usti nad Orlici. In Ottiiv slovnik naucny. Dil XXVI. 1. vydani. Praha: J. Otto,
1907, s. 248-249.
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proslulosti mésta otevira udaj o Cecilské hudebni jednoté¢ s odkazem na dilo Jana
Zabrodského. Heslo je vlastné resumé autorovy knihy Mésta Usti nad Orlici déjepisné
pamdtky z roku 1880, uvedené na konci dé&jepisné &asti. V publikaci vénované méstu Usti nad
Orlici zacina kapitola s nazvem Znamenitéjsi budovy ve mésté popisem dékanského kostela,

protoze mezi nimi ,,prvé misto zaujima.*

6.5. Dokon¢eni ikonografického programu kostela, oprava v roce 1927

Emanuel Karel Zeiner zakoncuje obecnou ¢ast svého vykladu poukazem na dotvoteni
typického razu dekanského kostela ve druhé poloving 19. stoleti a pochvalnym
konstatovanim: ,,Viibec dluzno rici, ze v dobé novéjsi velmi mnoho na zvelebeni jeho nalozeno
bylo, a e krasnou doba nase potomkiim ziistavi pamdtku.“'"® Tkonograficky program kostela
skute¢né doznal zmén: v presbytéii vznikla podle piivodni fresky difevéna oltaini architektura
navazujici na novy svatostanek, prostor ale zcela novym zpiisobem dotvotily malby a obrazy
od Jana Umlaufa (1825-1916). Akademicky malii se po studiich v Praze a Vidni vratil do
rodného kraje, kde se vénoval zakazkam pro cirkevni stavby. V Usti nad Orlici namaloval
obrazy kiizové cesty, malé¢ obrazky na bocni oltafe, stény ozdobil kvétinovymi motivy,
presbytar i lod’ kostela freskami. Vysledny efekt vymalby kostela (dnes kvili postupnému
zabileni vétSiny mist zastfeny) mél patrné naboj silného uméleckého zazitku, coz doklada
skutecnost, Ze pravé v kostele Nanebevzeti Panny Marie se rozhodl Alfons Mucha pro
maliiskou dréhu a Jana Umlaufa ctil.'"”

Z prvnich desetileti 20. stoleti mame k dispozici o dé&jinadch farnosti pouze kusé
informace. Krom¢ jiz zminéného zruseni hibitova a vy¢tu dékanti ¢i kaplani nelze k historii
zdej$i komunity nic dalSiho fici. Vyznamnym se pro farnost stal rok 1927, ktery je také
viditelny v dlazbé pfed hlavnim vchodem, protoze skoncila generdlni oprava kostela,
iniciovana dékanem Ladislavem Kaubem. Na dotvofeni ikonografického programu tak
navazaly po nékolika desetiletich ryze praktické a udrzovaci prace (oprava podlahy, nova
sttecha), které pozdéji umoznily Vaclavu Bostikovi soustiedit se na detailnéjsi prvky, protozZe

stavba prosla rekonstrukei.

'8 ZEINER, Karel Emanuel. Mésta Usti nad Orlici déjepisné pamdtky, s. 17
"% Srov. MUCHA, Jifi. Alfons Mucha. 2. vydani. Praha: Mladé fronta, 1982.

43



7. Kontinuitni tradice farnosti
7.1. Tradice marianské ucty

Maridnska ucta, typicka pro celé fimskokatolické prostiedi, je v lokalnim prostiedi
pevné zakofenéna. Dlouhodoby vztah k Matce Pané vyjadiuje vedle obvyklych prvka
katolické lidové zboznosti (votivni msSe svaté, modlitba razence, majové poboznosti)
zasvéceni kostela tajemstvi Nanebevzeti, bo¢ni oltaf Panny Marie Karmelské spojeny
s pusobeni barokni nabozenské fraternity, orlice s maridnskym monogramem na vézi kostela
i obraz Panny Marie Oustecké. Zazraény obraz'?’ pienesli do nového chramu z pivodniho
kostela p¥i prvni msi svaté; patrocinium starého kostela v Usti sice nezname, marianské ale
zlustava pravdépodobné. Nekolik variant obrazu tvoii soucdst orlickousteckych domécnosti
1 sbirek zdejSiho muzea. V dobé pisobeni dékana Viaclava Bostika byl zminény obraz
Assumpty zahrnut do mist, k nimz se v urcitych udobich liturgického roku vazala zvlastni

vyzdoba. Poutni kostel Nanebevzeti Panny Marie tak tvoii centrum marianské farnosti.'*’

7.2. Hudebni tradice — Cecilska hudebni jednota

Tradované uslovi, ze v ,,Ousti umi kazdy housti* ma svoji oporu piedev§im na zdejSim
karu. Ztejmée jiz od konce 14. stoleti zde pisobilo literatské bratrstvo, nejstarsi zdejsi gradual
(o némz v disertaci jeSté bude zminka) pochédzi z roku 1588. Literati se vénovali vokalnimu
zpévu, o nedélich a svatcich vicehlasné a o vSednich dnech choralng. V Usti nad Orlici byla
roku 1803 zalozena a dosud zde nepfetrité pasobi'** Jednota svaté Cecilie k p&stovani hudby

kostelni, dnes nazyvana Cecilskd hudebni jednota.'” Se scholou d&kanského kostela je

120 Obraz Panny Marie Oustecké visi na epistolni strang lodi, diive nad marianskym postrannim oltafem. Podle
povésti, jez se vaze bud’ k roku 1468, nebo 1620, se neptatelské vojsko Uhrii nebo Svédi béhem svého tazeni
chystalo vydrancovat mésto. Obyvatelé se shromdzdili v kostele, kde se modlili, Panna Maria se v podobé
znazornéné na obraze zjevila nad vezi, vojaci od svého umyslu upustili a téméf zadné Skody na misté
nenapachali. Stoji také za povsimnuti, ze dllezity ikonograficky pfispévek k obrazu, zpracoval v roce 1929
zdejsi rodak a kunsthistorik Josef Cibulka, ktery obhajoval jeho stfedovéky ptivod. Viz CIBULKA, Josef.
Korunovana Assumpta na ptilmésici. Prispévek k ¢eské ikonografii XVI.—XVL. stoleti. In JAROSOVA, Markéta.
Professori Josef Cibulka ad honorem. Shornik prispévkii prednesenych na symposiu ,,Zivot a dilo profesora
Josefa Cibulky™ dne 14. 12. 2007. Opera facultatis theologiae catholicae Universitatis Carolinae Pragensis.
Historia et historia artium vol. IX. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Katolicka teologicka fakulta,
Ustav dgjin kiestanského uméni ve vydavatelstvi Togga, 2009, s. 111-154. Dale jen JAROSOVA, Markéta.
Professori Josef Cibulka ad honorem. Puvodni otisténi studie In POCHE, Emanuel — WIRTH, Zden¢k et al.
Sbornik k sedmdesdtym narozenindm Karla B. Madla. Praha: Jan Stenc, 1929, s. 80-127, zejm. s. 154.

121 Srov. KOSNAR, Julius. Poutnickd mista a pamdtné svatyné v Cechdch. 1. vydani. Praha: V. Kotrba, 1903,
s. 320-321. Dale srov. ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 1999,
s. 87 (typ zazratného obrazu — zachrana pred neptatelskym vojskem), 231 (piehled fararskych relaci z let 1676
a 1700) a 240 (mariansky obraz v Usti nad Orlici jako obraz sttedovékého ptivodu).

'22 K &ir§im souvislostem vzniku Cecilské hudebni jednoty viz LORENC, Jan. Cecilianismus — cyrillismus a jeho
odraz v Cinnosti Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici. Diplomova prace. Hradec Kralové: Univerzita
Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, Hudebni katedra, 2010.

' 7akladni prace ke star§im d&inam Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici ZABRODSKY, Josef.
Paméti Cecilské hudebni jednoty v Usti n. Orlici, vydané na pamdtku stoletého jejiho trvdni. 1. vydani. Usti nad
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spojena fada osobnosti kulturniho Zivota mésta a okoli a zarovei jejich Cestnych ¢leni, napf.
operni pévec Jan Ludevit Lukes (1824—1906), esperantista Karel Pi¢ (1920-1995), hudebni
skladatelé Alois Hnilicka (1826—1909), Josef Bohuslav Foerster (1859-1951) ¢i Josef Olejnik
(1914-2009), ale také houslovy virtuos Jaroslav Kocian (1883-1950).'**

7.3. Lidova tradice — betlemarstvi

Usti nad Orlici a jeho nejblizsi okoli patii mezi oblasti s dlouhou betlematskou tradici,
ktera je jednim z projevii mnohovrstevnaté lidové zboznosti.'* Vyrazngji se zde rozvijela do
konce 18. stoleti, kdy cisai Josef II. zrusil vano¢ni hry a vyjevy v kostelich a ztvarnovani
betlémskych a blizkych udalosti se pfesunulo do soukromych domu. Typické mistni betlémy
se malovaly na papir, je pro né¢ charakteristické velké mnoZzstvi pestrobarevnych figur
nejriznéjsiho typu a dalSich dopliki, coz dalo vzniknout také oznaceni ,,oustecky (Ustecky)

gobelin®.'*

Orlici: Cecilska hudebni jednota, 1904. K nov¢jsim déjindm viz vedle fady vysokoskolskych kvalifikacnich
praci BORKOVCOVA, Marie et al. 200 let trvani Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici. Shornik prispévkii
z konference Méstanskd kultura a hudebni tradice v Usti nad Orlici ze dne 20. listopadu 2011. 1. vydani. Usti
nad Orlici, Vysoké Myto: Méstské muzeum v Usti nad Orlici, Regionalni muzeum ve Vysokém Mytg, 2003.

124 Viz SEKOTOVA, Véra. Jaroslav Kocian a Cecilskd hudebni jednota. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 2003.
125.0d 13. stoleti (bezpochyby diky jeslickam postavenym svatym Frantiskem z Assisi roku 1223 v kldstere
Greccia) se krom jinych vypodobnéni betlémskych jesli, od praddavna existujicich v kostelich, rozsiril zvyk
staveni malych betlémi v domdcich obydlich. Jejich priprava (do niz jsou zapojeny zvldsté deti) se pro riizné
cleny rodiny stava prileZitosti ke kontaktu s tajemstvim narozeni Pané (...). KONGREGACE PRO
BOHOSLUZBU A SVATOSTL. Direktdr o lidové zboznosti a liturgii, ¢l. 41.

12 Viz zékladni prace SEKOTOVA, Véra — BROZEK, Zdengk. Vinoce s betlémem. Ze soukromych sbirek
obcanii Usti nad Orlici. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 1994. Dale jen SEKOTOVA, Véra — BROZEK,
Zdenék. Vénoce s betlémem. Dale viz HACKENSCHMIED, Zden¢k Vaclav. Ustecké betlémy. 2. vydani. Usti
nad Orlici: Akademicky klub Cada, 1999. Jedna se o reprint publikace z roku 1927.
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III. VACLAV BOSTIK (1897-1934)

8. Syn a student

Véclav Bostik pochazel z rodu ,,sedlakt a chalupnik(® ze Zrnétina, jehoZ nejstarsi
predkové se v obci objevili v 60. letech 16. stoleti.'*” Budouci kn&z se narodil 21. Ginora 1897
ve Vysokém Myté: zapis ve kiestni matrice obsahuje vedle data kitu (28. unora 1897) také
datum pfiijeti svatosti bifmovani (7. cervence 1909) a poznamku o knézském svéceni
(,,Ordinatus presbyter 9. Jul. 1922 Romae*) a mistu knézského ptisobeni (,,Decanus Usti nad
Orl.*).

Vaclav byl synem krej¢iho Vaclava Bostika (1872-1938) a Anny BeneSové (1874—
1903), mél tfi sourozence: Janu, Josefa a Jaroslava. Stars$i sestra Jana se narodila nezndmému
otci a Anné BeneSové jako nemanzelska a krej¢i Vaclav Bostik ji po svatbé 4. inora 1896
legitimoval. Mladsi bratr Josef Zil v Hradci Kralové, pracoval zde v Hospodatské komote
a vroce 1932 si doplnil vzdélani absolvovanim Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.
Nejmladsi Vaclavuv bratr Jaroslav pusobil jako disponent Moravské banky a zil s rodinou
v Boskovicich. Anna BeneSova zemiela ve svych devétadvaceti letech na tuberkulozu,
s otcem se pak o déti starala babicka a krej¢i Vaclav Bostik se v roce 1925 znovu oZenil
s Bohumilou Hilovou.

Po pobytu ve Vysokém Myté a nasledné v Sezemicich se rodina pifest€éhovala do

Hradce Kralové, kde Vaclav Bostik od Skolniho roku 1909/1910 osm let navstévoval klasické

2" Nejstarsim dolozitelnym piedkem pozdé&jsiho dékana Véaclava Bogtika (1897—1963) je Jan Jificek, pozdgji
Michalek (1 1588), ktery roku 1564 v Zrnétiné za Sedesat kop grosu zakoupil grunt (,,sidlo s roli*). V roce 1588
jej kratce pted svou smrti (,,poznavajice nebezpecenstvi Zivota svého*) pievedl na svého syna Mikulase Michalka
(asi 1566—1628), ktery pii pfevodu gruntu na syna MatouSe (1591-1662) poprvé pouzil pfijmeni Bostik. Jesté
Matousovi vnuci jsou v soupisu poddanych podle viry z roku 1653 zapsani jako nekatolici, ptijmeni odvozené
od slovesa ,,bostit“ — chvalit Boha, varianta jména Bohuslav, tedy snad ukazuje na nabozenskou horlivost jeho
prvniho nositele. Vétev rodu, k niz prislusi dékan Vaclav Bostik, zila v Zrnétin€, poté od roku 1828 v Peklech
a od roku 1866 v Cerekvici. ZDVORILY, Radek (ed.). Kronika rodu Bostik. Lysé nad Labem: 2014, s. 6-10. Za
poskytnuti pramene dékuji panu Svetlanu Bostikovi, pro né¢hoz Radek Zdvotily kroniku rodu zpracovaval. Text
je doveden do roku 1824, kdy odesel FrantiSek Bostik (1773—1827) do Slavonie, oblasti v dnesnim Chorvatsku a
Srbsku. Odtud se pak jednotlivé vétve dale rozptylily do Spojenych stati americkych, Rakouska a Némecka.
Srov. BOSTIK, Svetlan. Famile Bostik. Stammbaum.

Patrn€ nejznaméjsi nositel pfijmeni Vaclav Bostik (1913-2005), ¢esky malif a grafik, byl s dékanem Vaclavem
Bostikem vzdalené piibuzny, patiil oviem k jiné vétvi rodu, pobyvajici v dané dob& v Hornim Ujezdé. K osobé
malife Vaclava Bostika viz nejnovéji BOSTIK, Martin. Fenomén Bostik. Véclav Bostik a jeho rodinni vytvarni
souputnici z Lezakova mlyna v Hornim ujezdu. 1. vydani, Litomysl: Regiondlni muzeum v Litomysli, 2014.
BOSTIK, Martin. Vdclav Bostik (1913—-2005). K stému vyroci malifova narozeni. 1. vydani. Revnice: Arbor
vitae ve spolupraci s Regiondlnim muzeem v Litomysli, 2013.

Ke stejné vétvi rodu nalezel také R. D. FrantiSek Xaver Bostik (1883-1964), ktery se kromé knézského
povolani vénoval také poezii, literatuie a fotografii.

K rodinné vétvi pobyvajici v Zrnétiné nalezel R. D. Josef Bostik (1925-1998), dlouholety administrator ve
Zbysove a Vlkanci.

Knézskému povolani se vénoval taktéz R. D. Jan Benes, bratr Anny Benesové a stryc Vaclava Bostika, spojeny
pfedevsim s farnosti v Chrasti, zesnuly v roce 1941.
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gymnazium.'*® Do roku 1918 byla vyuka t&sn& provazana s liturgickym rokem a vladnouci
habsburskou dynastii: zaci i ucitelé pred zahajenim vyuky Casto zpivali hymnu rakouskych
narodl, ucastnili se povinné msi svatych za zivé i zesnulé¢ Cleny arcidomu pii jejich
vyznamnych zivotnich vyrocich, dale nedélnich a svatecnich msi svatych, pfistupovali ke
svatostem (svatost smifeni a svaté pfijimani v poloving fijna a v dobé velikono¢ni); ucast na
kazdodenn& slavené ranni msi svaté byla dobrovolna.'” Odstranéni cirkevniho ramce
a promény Skolnich festivit v Republice ceskoslovenské jiz Vaclav Bostik v pozici zéka
neprozil. Ani v jinych ukazatelich se kralovéhradecké gymnazium nevymykalo ostatnim
Ceskym stiednim Skoldm tohoto typu: mezi zaky vyrazné pirevazovali chlapci a vzhledem

k ¢eskému razu mésta zaci Cesti.

Profesoii a 7aci C. k. Vy§siho gymnasia v Hradci Kralové v letech 1909-1917"°

. . Slozeni Zaki
Rok Pocet Pocet . Tina .
profesorti| Zziki | Chlapci| Divky | CeSi | Némci | Zidé
narodnost
1909/10 29 315 310 5 313 2 0 6
1910/11 28 334 329 5 332 2 0 8
1911/12 28 342 333 9 338 4 0 8
1912/13 29 327 320 7 324 3 0 5
1913/14 27 319 314 5 317 2 0 6
1914/15 26 301 296 5 297 3 1 7
1915/16 25 298 293 5 295 2 1 8
1916/17 26 394 288 6 292 2 0 9
1917/18 29 336 308 5 312 1 0 10

Zajimavy prihled do dalStho sméfovani a socidlniho vzestupu absolventl
kralovéhradeckého gymnazia nabizi seznam spoluzakli Viaclava Bostika, zpracovany
k 31. srpnu 1947 u pfilezitosti sjezdu k 30. vyroc¢i ukonceni stfedni Skoly. Z Sestadvaceti
absolventii — pétadvaceti muzl a jedné zeny — se kuptikladu pét vénovalo pravnim profesim

a vzdy c¢tyti zvolili povolani knéze, vojaka a 1¢kare.

1% Nézev gymnézia v dobé studii Vaclava Bostika znél ,,C. k. Vy$§i gymnasium v Hradci Kralové“, nazev se po
roce 1918 nékolikrat zménil, v letech 1927-1940 pfipominal absolventa gymnazia Aloise Rasina. Od roku 1952
se v nazvu objevilo jméno jiného zdka, Josefa Kajetana Tyla. Soucasny ndzev Skoly zni ,,Gymnazium J. K.
Tyla®. Do roku 1914 vyuka probihala v Jezuitské koleji na Novém namésti (dnes Nové Adalbertinum), v letech
1914-1927 v Borromaeu (dnes Biskupské gymnazium Bohuslava Balbina), od roku 1927 sidli gymndzium
v budové na nabiezi Labe, vystavéné podle navrhu Josefa Gocara.

129 Srov. DULICEK, Luka3. Déjiny gymndzia v Hradci Krdlové v letech 1908—1948. Bakalatska prace. Brno:
Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky ustav, 2012, s. 19-20. Dostupné¢ 5. 2. 2017
z <https://is.muni.cz/th/348682/ff b/Dulicek_Bakalarska_prace.pdf>. Dale jen DULICEK, Lukas. Déjiny
gymnazia v Hradci Kralové v letech 1908—1948. Bakalaiska prace. Autor poskytuje shrnuti na zakladé
prostudovanych vyrocnich zprav a skolni kroniky z dané¢ho obdobi. V oblasti liturgiky se v textu vyskytuje fada
nepiesnosti.

" Srov. DULICEK, Lukas. Déjiny gymndzia v Hradci Krdalové v letech 1908—1948. Bakalaiské prace, s. 17.
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Seznam absolventi gymnazia v Hradci Kralové — ro¢nik 1909-191

131
7

Jméno Zaméstnani
Adamec Leopold inspektor c¢eskoslovenskych drah, Hradec Kralové
Best'ak Jaroslav Stabni kapitan, Sabinov
Bostik Vaclav d&kan, Usti nad Orlici
Gebrt FrantiSek farar, Mfi¢na u Jilemnice
Hédek Antonin obchodni s koZesinami, Zelezny Brod
Kolaisky Milic¢ podplukovnik, generalni §tdb — zemépisny utvar, Praha
Mares Josef farar, Vyprachtice
Michlova Marie profesorka na divéim redlném gymnaziu, Brno
Mour Karel 1ékaf, Gol¢uv Jenikov
Nesladek Josef reditel skoly, Malé Svatonovice
Némec Karel primdf ve vysluzb&, Domazlice
Novy FrantiSek reditel méstanské skoly, Chrudim
Pokorny Josef sekretar vikariatu, Ratbor u Kolina nad Labem
Rosenberg Oldfich pravnik, Zemské finan¢ni feditelstvi, Praha
Rufer Antonin primai ve vysluzbé, Nymburk
Soukal Josef pfednosta berni spravy, Rumburk
Safat Franti$ek advokat, Praha
Skoda Véclav prednosta okresniho soudu, Caslav
Staba Frantiek Stabni kapitan, vojenskd akademie, Hranice
Urban Otokar soudce Nejvyssiho soudu, Brno
Valtera Frantisek advokat, Jaromer
Vana Vaclav farar Cirkve ¢eskoslovenské (husitské), Havlicktv Brod
Vondracek Frantisek plukovnik intendant, Praha
Vrticka Karel statni obvodni 1ékar, Hodonin
Vodehnal Pavel ufednik Narodni banky, Praha
Wipler Karel ufednik firmy Bursik a Kohout, Praha

B Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik IIl. Dodatek, s. 60. Pro tely disertaéni prace byl seznam
usporadan abecedné a popis povolani upraven.
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9. Vojak rakousko-uherské armady (1916)

K tcasti Vaclava Bostika v prvni svétové valce Ize s jistotou fici pouze nekolik
jednotlivin."** Cesti branci z Hradce Kralové'? rukovali jednak k IX. litom&fickému sboru,
jednak k VIII. prazskému sboru. Valky se aktivné zcastnil v rakousko-uherské armad¢, do
ceskoslovenskych legii nevstoupil a v roce 1918 slozil s vyznamenanim maturitni zkousku na
gymnaziu v Hradci Kréalové. Ludmila Ehlova uvadi pouze strucné, ze narukoval jako
sedmnactilety (tedy vroce 1914 ¢i 1915), podle dochovaného listku byl v €ervnu 1916
jednoro¢nim dobrovolnikem u setniny strojnich pusek (Maschinengewehr-Kompanie).'**
V prubéhu boji mél byt Vaclav Bostik zranén a po cely zbytek zivota nemél plné pohyblivou

levou ruku, coz bylo patrné kupiikladu pii pozdvihovani.'*

Mnohem pozdéjsi je pak vyjadieni dékana Vaclava Bostika ze dne 27. dubna 1951,
kterym reagoval na povolani na vojenské cviceni: ,,(...) K Vasemu dopisu (...) oznamuji, ze
hlaseni o vojenské povinnosti se mne snad netykda. Nebot jsem star a nadto superarbitrovan.
Vaclav Bostik, dékan v Usti nad Orlici, nar. 21. 2. 1897, odveden v r. 1915. Vr. 1916 zranén,
zajat a po navratu z ruského zajeti superarbitrovan r. 1918. Od té doby si mne vojenské urady
nevsimaji.«'*® Neni jasné, kdy se Vaclav Bogtik vratil zpst do Hradce Kralové, aby zde
uspésne dokoncil osmileté stfedoskolské studium, zahajené v roce 1909: mozna byl ptivodné
jednoro¢nim dobrovolnikem pro 1éta 1915-1916 a kvili zajeti se vratil pozdé¢ji, maturitni
zkousku skladal 2. Gervence 1918."7
V lednu 1918 se vaZna zasobovaci situace v Hradci Kralové vyhrotila zeyména kvili

nedostatku uhli a potravin a 22. ledna ve mésté prob&hla z podnétu socidlni demokracie

132 Pres veskeré Gsili zaméstnanci VUA/VHA i dalsich osob se nepodafilo zjistit detailn&ji informace ani

v pramenech, ani v sekundarni literatufe, viz vy$e Rozbor pouzitych prament a literatury.

% viz KOSTALOVA, Iva. Pocatek prvni svétové valky v Hradci Kralové. In Krdlovéhradecko. Historicky
sbornik pro poucenou verejnost 8 (2011), s. 23—43.

" Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel s. 14. Dopis datovany 1. ervna 1916 vlozen tamtéz.
Listek odkazuje na tutvar ,22/66“, ktery se nepodafilo identifikovat. Nejpravdépodobnéjsi zatazeni Vaclava
Bostika podle domovské obce Hradce Kralové by znamenalo jeho ptsobeni u 18. pésiho pluku (k. u. k.
Infanterie-regiment Nr. 18; viz DULICEK, Lukas. Vychodocesi pod cisaiskym praporem. C a k. pési pluk ¢. 18
v 1. svétové vilce. 1. vydani. Praha: Ceskoslovenska obec legionaiska, 2015), v iivahu teoreticky piipada jesté
2. praporu polnich myslivet (k. u. k. Feldjégerbataillon Nr. 2). 22. prapor polnich myslivet (k. u. k. Feldjager-
bataillon Nr. 22) byl dopliiovan z okresu Cheb, 22. polni kanonovy pluk (k. u. k. Feldkanonenregiment Nr. 22)
z VIII. Sborové oblasti.

1% Dle rozhovoru s Mgr. Vérou Sekotovou, dlouholetou kronikarkou mésta Usti nad Orlici, jejiz rodina
udrzovala s dékanem Vaclavem Bostikem prtatelské vztahy, ze dne 16. 1. 2008. Informaci o zranéni se
nepodafilo potvrdit reSersi v Seznamech ztrat (Verlustlisten).

13 Kopie dopisu dékana Vaclava Bostika cirkevnimu odboru Okresniho narodniho vyboru ze dne
27. 4. 1951 — €. j. ani jiné udaje neuvedeny. Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky
wrad Usti nad Orlici, karton 1, inv. & 105. Informaci o zajeti a zranéni se nepodafilo potvrdit redersi
v Seznamech ztrat (Verlustlisten).

37 Srov. Evidenéni list (§§ 24-26 vlad. natizeni ze dne 17. Gervence 1928, &. 124 Sb. z. a n.). SOA Zdamrsk —
SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndarodni vybor Usti nad Orlici (1945-1995), inv. &. 11956, sig.
463.5.1.
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jednodenni generalni stavka spojend s (d€lnickou) demonstraci na Velkém nameésti. Dalsi
vyrazné vystoupeni obyvatelstva se odehrdlo 1. kvétna, kde jiz oteviené zaznivaly
protimonarchistické politické pozadavky. Jiz v pfedchazejicim obdobi byla situace napjata,
Sir§i spoleCenské vrstvy se vSak radikalizovaly az na pocatku roku 1918. VySe zminéné
a v prvnich letech valky pokracujici nadseni se tak jako na jinych mistech postupné vycerpalo
kvili povolavani muzi do zbran€, povinnym odvodim zemédélskych plodin, zhorSujici se
zasobovaci situaci a v fijnu 1918 téz epidemii Spané€lské chiipky. Dne 14. fijna 1918 doslo
k dal$i demonstraci a k netuspéSnému pokusu o prevrat, po pfijeti zprav o udalostech v Praze
se v Hradci Kralové spontanné vital vznik republiky.'*®

I po vzniku Ceskoslovenska zistavala situace ve méstd napjatd mj. kvili moZnosti
otevieného konfliktu s ¢asti mistni vojenské posadky. Vyvoj udélosti mél i cirkevni rovinu:
»K urcitému uklidneni emoci a obnové poradku mely napomoci bohosluzby konané dne
1. listopadu 1918 v katedrale (...) a slouzené kralovéhradeckym biskupem Josefem
Doubravou, ktery na rozdil od veétsiny biskupii v ceskych zemich pral myslence vzniku

samostatného stdtu, a to jiz v dobé, kdy za ni hrozil postih.“139

Biskup vyzval obc¢any, kteti se
ptes deklarovany odpor nového statu vici fimskokatolické cirkvi a Rimu slavnosti zagastnili
v hojném poctu, k poslusnosti a loajalité vii€i Republice ceskoslovenské.

Ludmila Ehlova upozoriiuje, ze valecna zkuSenost méla vliv na charakter Vaclava
Bostika: ,,Prosel velkou cast Evropy a Zivot na fronté bezohledné naplnil svymi stiny jeho
mladi. Na vojné naucil se videt cloveka v celé jeho ubohosti, bezmocnosti, ale také zlobeé.
A pravé tato doba, naucila ho oné, pro ného tak priznacné, uzavienosti, ktera ho neopustila
po cely Zivot. <" Agkoliv mohla mit uzavienost Vaclava Bostika rtizné kofeny, zkuSenost
z boji prvni svétové valky ziejmé sehrala v tomto osobnostnim rysu dualezitou ulohu. Pro
mladého Véaclava Bostika méla ucast ve Velké vélce jest¢ jeden zasadni dopad:

pravdépodobné jesté v pribéhu zminéné otfesné zkusenosti se rozhodl vénovat duchovnimu

povolani diecézniho knéze.

"% Viz podrobn&ji PAVLIK, Jiti — POKORNY, Radek. Rijnové udalosti roku 1918 v Hradci Kralové. In
Krdlovéhradecko. Historicky sbornik pro poucenou verejnost 4 (2007), s. 343-357.

9 Tamtéz, s. 352.

O EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik. I. Kostel, s. 14.
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10. Seminarista (1918-1924), kaplan (1924-1933), administrator (1933—
1934)

10.1. Studium na bohosloveckém u¢iliSti v Hradci Kralové, knézska formace
v biskupském seminari v Hradci Kralové

Na podzim roku 1918 nastoupil Vaclav Bostik do diecézniho alumnatu v Hradci
Kralové'' a zahajil zde své filozofické a teologické studium a formaci k pijeti kn&zského
svéceni. Do biskupského seminafe bylo pro Skolni rok 1918/1919 zapsano celkem 32
bohoslovci, ptimo v Hradci Kralové jich pobyvalo 28, zbyvajici 4 v Rimé. V prvnim roéniku
(theologiae auditores anni 1) studovalo 10 bohoslovcli, mezi nimi Vaclav Bostik.'*?
Predstavenymi, ktefi v semindfi zastupovali biskupa Josefa Doubravu (biskupem
kralovéhradeckym 1903-1921) a ktefi zodpovidali za vychovu seminarist, byli rektor
a odbornik na Novy zakon Hugo Doskogil'* a vicerektor, pastoralni teolog Bedfich Augustin.

V seminafi pobyvali a studovali ¢eSti a némecti bohoslovci pospolu (vztahy mezi nimi

se vyostiovaly pouze v souvislosti s oslavami 28. fijna, jichz se na kralovéhradeckém namésti

I Alumnat (bohoslovecké uéilists, spojené s biskupskym/diecéznim/malym seminafem) v Hradci Kralové
vznikl v roce 1802 z podnétu biskupa Maria Tadease hrabéte Trauttmansdorffa (biskupem 1794—-1811/1815, poté
arcibiskup olomoucky a kardinal). Tak jako v jinych pfipadech se jednalo o misto vyuky (ucili§té) a vychovy
(seminar), ztizené pod dohledem diecézniho biskupa v jeho sidelnim mésté. Pred zfizenim seminatfe v Hradci
Kralové, kde wvzniklo biskupstvi vroce 1664, studovali kralovéhradecti kandidati knézstvi v Praze.
Kralovéhradecky biskupsky seminai byl zalozen jako prvni svého druhu v Rakousku. Srov. DOMABYL,
Gusrav. Alumnéty v Cechach. In Cesky slovnik bohovédny I. 1. vydani. Praha: Vaclav Kotrba, 1912, s. 332-340,
zde s. 337-340. Ke starSim dé&jinam seminafe viz FILIPP, Dominik Josef. Biskupsky pacholecky seminar
Borromaeum v Hradci Krdlové. 1. vydani. Hradec Kralové: s. n., 1861. Publikace vysla ve stejném roce také
v némeckém jazyce. SOUKUP, Jan. Klerikalni seminaf a bohoslovné ugilisté v Hradci Kralové. In Casopis
katolického duchovenstva 6 a 7 (1891), s. 321-329 a 400—418. HOLOUBEK, Ladislav. Biskupsky seminar
v Hradci Kralové. Provoz, vyuka a Zivot v ném od zalozeni do konce 19. stoleti. Bakalatska prace. Univerzita
Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi, 2013. Viz téz
KUCHAROVA, Hedvika — NESPOR, Zdenék R. Pastor. Bonus seu ide (semper) reformanda. Vzd&lavani
a vychova kléru pro piisobeni ve farni spravé v Eeskych zemich v 18. a na pocatku 19. stoleti. In Cesky casopis
historicky 2 (2007), s. 351-391.

2 Srov. Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis dioeceseos Reginae-Hradedensis (1919), s. 15.
Kromé Vaclava Bostika nastoupili do prvniho ro¢niku Petr Groh (Vrchovina), Jindfich Chyla (Rakovnik),
Johann Pachl (Dolni Ujezd), Josef Pospichal (Cachotin), Vojtéch Sadlo (Police nad Metuji), Josef Stépan
(Vrchoviny), Franz Tietze (Broumov), Jan/Johann Wolf (Bfezové Hory). Z uvedenych alumni ptijali zcela jisté
knézské svéceni dva, Vaclav Bostik a Johann Pachl (ordinovéan v roce 1931, farat v Damnikové/Thomigsdorfu,
po druhé svétové valce odsunut).

43 Treba na Novy zdkon jsme méli rektora semindre doktora Huga Doskocila, obdivuhodného ¢lovéka, ktery
byl navic opravdovy odbornik a trojnasobny doktor. Studoval ve Vidni [K. u K. hoheres
Weltpriesterbildungsinstitut zum hl. Augustin, tzv. Frintaneum nebo Augustineum] a spolu s ostatnimi
premianty byl promovan v pritomnosti cisare, ktery mu jako projev zviastni milosti ¢i vyznamenani daroval
prsten. Ten pak doktor Doskocil nosil pri nejriznéjsich slavnostech. Pan rektor byl opravdu vsevéd — uzZasné se
vyznal v konich, mél absolutni sluch a byl mozna nasim nejvétsim kampanologem, odbornikem na zvonarstvi.
Meél se dokonce stat hradeckym biskupem, ale nakonec mu v tom zabranilo jeho velké skrupulantstvi. Neustdla
nejistota, v niz zil, byla az chorobna. Msi svatou slouzil treba piil druhé hodiny, protoze porad nemél jistotu, Ze
za sebou. PFi nasem svéceni nam zase béhem mse svaté dirazné pritlacoval ruku ke kalichu, aby mél jistotu, zZe
se ho skutecné dotykame. TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi horeti. Rozhovor Alese Palina a Jana
Paulase s opatem Zelivského kldstera. 1. vydani. Praha: Torst, 2001, s. 81-82. Dale jen TAJOVSKY, Bohumil
Vit. Clovek musi horeti.
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ucastnil 1 biskup), v jednotlivé dny se mél pro komunikaci pouzivat vyhradné latinsky, ¢esky
nebo némecky jazyk, v praxi se ale nafizeni n¢kdy nedodrzovalo. PfednaSky hlavnich
predmétii se konaly v lating, ostatni v CeStiné. Budicek probihal v 6.00 hodin, v 6.30
nasledovaly ranni chvaly a rozjimani, v 7.00 mse svatd a v 7.30 snidané. Mezi 8.00 a 11.30 se
bohoslovci podle ro¢nikd vénovali studiu v oddelenych aulach, poté probéhla poboznost
v semindrnim kostele a ob&d v refektafi. Po polednim odpocinku mezi 14. a 16. hodinou
seminaristé znovu naslouchali pfednaskam a poté se vénovali studiu samostatné. ,,Vychazky
Jjsme méli jen jednou tydné, ale to pak bylo volno celé odpoledne. Mohli jsme jit, kam jsme
chteli. V lété jsme se chodili koupat na soutok Divoké Orlice s Labem nebo poznavali okolni
vesnicky. Vidycky jsme nékam vyjeli autobusem, vystoupili a dal §li pésky.«'** Na delsi dobu

opoustéli bohoslovei seminat o Véanocich a Velikonocich.

Povinné predméty v prvnim ro¢niku biskupského seminare v Hradci Kralové
ve §kolnim roce 1918/1919'*

Predmét Vyucdujici
Fundamentdlni teologie a kiestanska filozofie Jan Konecny
Starozakonni biblické studium s exegezi hebrejskych textli | Josef Slaby
Liturgika Jan Jindra
Kiestanska sociologie Bedfich Augustin
Praktické predméty (teorie a praxe modlitby breviafre, | pfedstaveni seminafe,
prisluhovani pfi liturgickych obtadech, cirkevni zpév) zpév Véclav Gyurkovics

Ro¢ni pobyt v biskupském seminafi byl vedle zahdjeni knéZzské formace a prvotniho
seznameni s teologii pro alumna Vaclava Bostika zasadni predev§im kvili prvnimu setkani
s Josefem Cibulkou (1886—1968). Rodak z Usti nad Orlici byl v roce 1909 v Rimé& vysvécen
na knéze, roku 1910 zde ziskal doktorat teologie a vratil se do své diecéze. Zastaval pak
nekolik funkci v Hradci Kralové a v roce 1913 se stal ceremonaiem biskupa Josefa Doubravy.
Na biskupském ucilisti inicioval vznik oboru kiest'anska archeologie, déjiny uméni a ochrana
cirkevnich pamatek, kromé toho zastaval pozici docenta liturgického zpévu. Oba uvedené

obory vyucoval v letech 1917-1919, zacal zde psat prvni prace z d&jin uméni a ve Skolnim

1% Tamtéz s. 80. Vzpominky Bohumila Vita Tajovského popisuji fungovani seminafe na zacatku 30. let 20.

stoleti. Pozd¢&jsi premonstratsky opat vstoupil do diecézniho seminate v Hradci Kralové s imyslem vénovat se
uloze diecézniho knéze, své rozhodnuti ov§em zménil. Od opusténi seminafe jej predstaveni zrazovali, protoze
jej chtdli poslat na studia do Rima. Obecné k malym seminaitim v Republice ¢eskoslovenské viz ZLAMAL,
Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich déjin VII. Doba ceskoslovenského katolicismu (1918—1949). 1. vydani.
Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2010, s. 242-309, zejm. s242-248 a 255-260. Dale jen ZLAMAL,
Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich déjin VII. Doba ceskoslovenského katolicismu (1918—1949).

' Srov. JAGER, Pavel. Vyuka a osobnosti diecézniho teologického institutu ve 20. stoleti. In POLEHLA, Petr
(ed.). 350 let krdalovéhradecké diecéze. 1. vydani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 235-252, zde
s. 246-247.
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roce 1918/1919 byl zaroveii spiritudlem seminafe.'*® Pozd&jsi pouceny piistup Vaclava
Bostika k cirkevnimu uméni, liturgii i zpévu dostal zfejmé prvni zdklady v kontaktu s Josefem
Cibulkou, ktery mohl mit v tomto obdobi v pozici spiritudla vliv také na duchovni rozvoj
mladého bohoslovce.

Nadani studenti bohoslovi mohli byt poslani k narocnéjs§imu studiu filozofie a teolo-
gie na prazské teologické fakulté nebo v Rimé (pied rokem 1918 téz ve Vidni). Osoby ve
vedeni diecéze, predstaveni seminare a fada vyucujicich teologického ucilisté méla zkuSenost
se studiem teologie v zahrani¢i — v Bohemicu pobyvali kupiikladu generalni vikaf a pozdéjsi
biskup Motic Picha (1888-1893), rektor Hugo Doskocil (1895-1900) nebo Josef Cibulka
(1905-1910). Kazdy znich mohl mit vliv na biskupovo rozhodnuti vyslat mezi prvnimi
povaleénymi studenty do Rima také Vaclava Bogtika. Ten dne 13. Gervna 1919 piijal
tonsuru,'*’ jiz vstoupil do stavu kléru a mohl zacit nosit ¢ernou kleriku: pfijetim prvniho

nizsiho svéceni tak ucinil prvni krok v ramci cursus honorum smérem ke knézskému svéceni.

10.2. Studium v Rimé a knéZska formace v &eské koleji Bohemicum
Podle rozhodnuti ptfedstavenych pokracovala knézskd formace Viaclava Bostika od

listopadu 1919 v &eské koleji Bohemicum v Rim&'*®

a studium na Papezské univerzité
Urbaniana. Béhem prvni svétové valky museli alumni 1 vétSina pfedstavenych vzhledem ke
své rakousko-uherské statni piislunosti Rim opustit, kolej pak vletech 1915-1919
provizorné fungovala v arcidiecéznim semindfi v Praze — Dejvicich. Bohemicum bylo
v zanedbané a valkou poskozené budové obnoveno 10. listopadu 1919.

Cesti biskupové se rozhodli i nadale podporovat &eskou kolej v Rimé& a vyslyseli tak

i uveden¢ho vicerektora, jenz v relaci za rok 1918 psal: ,,Proto obraci se v ucté podepsany

196 Srov. Tamtéz. Dale srov. Josef Cibulka. In NOVOTNY, Vojtéch — VANAC, Martin — KUNSTAT, Miroslav.
Biograficky slovnik katolickych teologickych fakult v Praze 1891-1990. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2013,
s. 181-184.

'*7 Catalogus alumnorum Pontificii colegii Bohemi Romae 1884—1928, ¢islo zapisu 223, s. 298. Archiv Papezské
koleje Nepomucenum.

'** Dne 4. listopadu 1884 zalozil papez Lev XIII. v Rimé kolej Bohemicum, uréenou pro bohoslovce z Ceské
cirkevni provincie — pocitalo se s 30 muzi. Plivodni zamér souvisel se snahou zmirnit napéti mezi ceskymi
a némeckymi bohoslovci (potazmo knézimi) jejich pfesunem do Rima, kde mélo vyhrocené nacionalistické
tendence nahradit védomi pfislusnosti ke vSeobecné cirkvi, a to bez ohledu na narodnostni déleni. Apostolsky
nuncius ve Vidni napsal dne 11. bfezna 1884 kardinalu statnimu sekretéii: ,,Jak cirkev, tak stat maji totozny
zdjem na vykorenéni tak zavazného zla, jak jen to bude mozné. Nejlepsim zpiisobem k dosazeni tohoto cile je
zaridit, aby védeckd formace a mordlni vychova mladého duchovenstva probihala mimo Cechy, daleko od
ohniska politickych vasni a v centru katolicismu.“ PARMA, Tomas (ed.). Ceskd kolej v Rimé. Od Bohemica
k Nepomucenu. 130 let existence ceské kulturni a vzdélavaci instituce. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2014, s. 36. Déle jen Ceskd kolej v Rimé. Srov. Tamtéz, s. 99.

Viz téz POLC, Jaroslav V. Od poutniho domu k papezské koleji. In Brazda special. Nepomucenum 1929—1999.
Rim: Pontificio Collegio Nepomuceno, 1999, s. 25-50. Dale jen Brizda specidl. Jedna se o mimoiadny vytisk
oblasniku Brdzda, vydavany &eskymi seminaristy v Rimé, k 70. vyro&i zalozeni Nepomucena. Citovany text
vySel jiz dfive samostatné POLC, Jaroslav V. Od Geského domu k papezské koleji. 1. vvdani. Rim:
Nepomucenum, 1994.
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upeénlivou prosbou na nejdust. Ordinariaty, aby spolecné zahdjily akci u Apostolské Stolice
a Ceskoslovenské vidady, aby Ceskd kolej mohla se o prazdnindch navratiti do Rima, aby
vhiédly nékteré hodné bohoslovce svych semindiii a pozdéji hlasici se kandidaty do Ceské
koleje. Snad to bude stati obeéti, ale budou vyvazeny pozZehnanimi, ktera zachranénd,
obnovend, vzkvétajici papeiski Ceskd kolej cirkvi a viasti nasi prinese.“'® Spole¢n
s vicerektorem Josefem Bouzkem dorazilo do Rima sedm &eskych bohosloveii,'™* mezi nimiz
se nachdzel 1 dvaadvacetilety kralovéhradecky alumnus Vaclav Bostik. Tito se pfipojili ke
dvéma stavajicim alumnam, takze celkovy pocet bohoslovcl v akademickém roce 1919/1920
(od 1. listopadu 1919) ¢inil pouhych devét osob. Nartst poctu seminaristi kolej sice teprve

Vv o

¢ekal, ale jiz prvni skupina studentt stoji za pozornost vzhledem k pozd¢jSimu pasobeni.

Alumni papeZské koleje Bohemicum v akademickém roce 1919/1920"!

JIPeno Datum a misto Vyssi hodnosti v ramci cursus honorum,
(rok nastupu do , -
. narozeni vyznamenani
koleje)
. monsignor, ThDr., konzistorni rada, knézské
, 16. bfezna 1901, . , s 12 ,
Josef Batka (1919) Plzefi pusobeni v litométické a posléze
v Ceskobudéjovické diecézi, fotograf
, " 23. tinora 1897, d&kan v Usti nad Orlici, biskupsky notaf,
Vaclav Bostik (1919) 175y ke Myto sekretaf vikariatu, + 1963
, x , 3. listopadu 1898, monsignor, ThDr., vicerektor Nepomucena,
Véclav Cerny (1918) Plzefi +1935
Ladislav Havel 5. listopadu 1896,
(1919)' Roudnice
ThDr., stiedoskolsky profesor naboZenstvi
Julius Hewera/Hevera 12. dubna 1900, v Praze, asistent a zatimni profesor
(1919) Praha Teologické fakulty Némecké univerzity,
11945

¥ Dopis vicerektora Josefa Bouzka &eskym biskuptim. Jan [sic!] Bouzek, vicerettore — corrispondenza 1913—
1925. Archiv Papezské koleje Nepomucenum, kart. Boh 3.

»~Mons. Josef Bouzek, kanovnik kolleg. kapitoly na Vysehradeé, papezsky komori, ¢. rada ABiskupské konsistore,
bisk. notar kralovéhradecky, ceskobudejovicky a litoméericky, vyznam. papez. krizem Benemerenti (...). Kdyz po
prvni svetové valce se pomyslelo na obnovu ceské koleje rimské, kteraz za valky byla zabrana pro uprchliky
a jejiz vicerektor dr. Dvorak zatim zemriel, jm. jej ABisk. dr. Kordac jeho nastupcem. Tak se vydal v listopadu
1919 do Rima s prvnimi sedmi bohoslovci z Cech. Vénoval se koleji celou dusi, hmotnych starosti mél v téch
povalecnych létech dost. Pri tom zastaval funkci prostrednika ceskych i slovenskych biskupii v jednanich s posv.
kongregacemi.*“ Josef Bouzek. In PETERA, Véclav. Géniové cirkvi a viasti. Dostupné 18. 1. 2017 z <http://
www.cdct.cz/petera/data/dil. X11/pet.71.jpeg>.

19 Srov. Ceskd kolej v Rimé, s. 101-102

15! Srov. Seznam chovancii papezské Ceské kolleje v Rimé t. &. v Praze dle stavu ze dne 1. listopadu 1919,
Archiv Papezské koleje Nepomucenum, kart. Boh. 4. Déle srov. Alunni, documenti vari. Archiv Papezské koleje
Nepomucenum, kart. Boh 16. Alumni — varia (1899—-1921), tamtéz. Déle srov. pfislusnd jména KORONTHALY,
Vladimir (ed.). Almanach duchovnich Arcidiecéze prazské ve 20. stoleti a Lexikona farnosti Arcidiecéze prazské
1848-2010. Dil I. Almanach [biskupt, knézi a jahni arcidiecéze prazské] (A-L). 1. vydani. Praha: Arcibiskupstvi
prazské, 2013. KORONTHALY, Vladimir (ed.). Almanach duchovnich Arcidiecéze prazské ve 20. stoleti
a Lexikona farnosti Arcidiecéze prazské 1848-2010. Dil 1I. Almanach [biskupl, knézi a jahnu arcidiecéze
prazské] (M-Z). 1. vydani. Praha: Arcibiskupstvi prazské, 2013.

32K Ladislavu Havlovi se nepodatilo dohledat zadné tidaje.
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dékan v Ri¢anech u Prahy, 1943-1945 véznén
(Z4asmuky, Pankréc, Terezin, Dachau),
7. Cervna 1895, sekretar vikariatu, vikar, arcibiskupsky notar,
Pardubice cestny konzistorni rada, nesidelni kanovnik

vysSehradské kapituly, osobni arcidékan,
T 1963

Josef Jezek (1916)

monsignor, ThDr., arcibiskupsky komisar
a examinator, sidelni kanovnik vySehradské
kapituly, papezské vyznamenani Bene
merenti, tajny komoii Jeho Svatosti supra
numerum, 7 1960

17. ledna 1888,

Antonin Stif (1919) Bohdalion

monsignor, sttedoskolsky profesor
nabozenstvi, sekretaf a posléze i ceremonar
Karla kardinala KaSpara, skute¢ny konzistorni
rada, tajny komoti Jeho Svatosti supra
numerum, T 1965

9. bfezna 1897,

Josef Vladyka (1917) Dolni Karlovice

Frantisek Vyborny 4. prosince 1900, ThDr., stfedoskolsky profesor nabozenstvi,
(1919) Smichov 1945 véznén (Zasmuky), dékan, T 1948

V cele Ceské koleje a knézského semindie Bohemicum stal rektor, v dobé pobytu
Viéclava Bostika Leopoldo Capitani (1919-1926). Utad vicerektora vykonaval knéz Geské
narodnosti, v letech 1918—1924 Josef Bouzek a v letech 1924-1935 Vaclav Cerny. Od roku
1919 vznikla v Ceské koleji samostatna funkce spiritudla, jiz vykonaval v letech 1919-1929
Bohumil Spacil, S.I.; doposud mél duchovni péci o bohoslovce na starosti vicerektor. Pobyt
v Rimé&, spojujici formaci a studium, mél tii zakladni tlohy, jez se v daném obdobi tykaly
také seminaristy Vaclava Bostika: (1) vychovavat elitni slozku diecézniho duchovenstva
urcenou nejen k pfimé farni pastoraci, ale 1 k plisobeni v konzistornich funkcich (2) poskyto-
vat kvalitni filozofické a teologické vzdélani, (3) formovat budouci klérus samotnou
pritomnosti v centru katolického svéta a poskytnout jim tak vhled do svétového rozméru
cirkve.

Studium v Rimé znamenalo pro alumny dlouhodobé odlougeni od domaciho prostiedi.
Na rozdil od seminait v ¢eskych zemich pobyvali bohoslovci v Italii po celou dobu studia,
v dobé¢ letnich prazdnin v Trevi v Umbrii; doml neodjizdéli ani na Velikonoce ¢i Vanoce,
dokonce ani v pfipad€ umrti ¢lena rodiny. Vedle studia a soustavné knézské formace byla
divodem nepferusovaného pobytu v Itilii snaha o zdokonaleni jazykovych znalosti.
V Bohemicu se hovoftilo v pondéli, ve stiedu a v patek Cesky, v utery, ve ¢tvrtek a v sobotu

némecky, v ned&li latinsky a italsky,'”® v prib&hu letnich prazdnin se bohoslovcei soustiedili

133 Srov. VODICKOVA, Stanislava. Uzavirdm vds do svého srdce. Zivotopis Josefa kardindla Berana. 1. vydani.
Brno, Praha: Centrum pro studium demokracie a kultury, Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2009, s. 28-29.
Dale jen VODICKOVA, Stanislava. Uzaviram vas do svého srdce.
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na italstinu.">* Celkové panoval v koleji velmi prisny rezim, vyjadieny kupiikladu i tim, Ze si
bohoslovci mezi sebou povinné vykali.'>

Alumni Bohemica a nasledné¢ Nepomucena navstévovali prednasky na Urbanove koleji
(Scholae pontifici collegii Urbani de Propaganda fide, resp. Athenaeum pontifici collegii
Urbani de Propaganda fide, dnes Papezska kolej Urbaniana), kterd byla zalozena roku 1627
a podléhala Kongregaci pro Sifeni viry (soucasné Kongregaci pro evangelizaci narodu).
V priibéhu Ctyt let vysokoskolského studia se Vaclav Bostik v ramci univerzitniho kurikula
filozofie a teologie vénoval teoretické vyuce, protoze prakticka ¢ast ptipravy ke knézskému

pusobeni ve farnostech (liturgika, homiletika, cirkevni zpév apod.) probihala v seminafi.

Obsah univerzitniho studia Vaclava Bostika v Rimg™®

1(1919/1920) kanonické pravo

Propedeuticka a filozoficka ¢ast: psychologie, logika
II (1920/1921) Teologicka ¢ast: Pismo svaté, dogmaticka teologie, moralni
teologie, cirkevni d&jiny

IIT (1921-1922) dogmaticka teologie, sakramentalni teologie

Pismo svaté, dogmaticka teologie, sakramentalni teologie,

IV (1922/1923) morélni teologie

Klerik Vaclav Bostik pobyval v Rimé, respektive Umbrii, od 10. listopadu 1919 do
5. Gervna 1923."7 B&hem prvniho roéniku studia zde postupné piijal niz$i svéceni (ostiariat
a lektorat 19. kvétna 1920, exorcistat a akolytat 1. listopadu 1920). Ve tietim ro¢niku byl
vysvécen 27. listopadu 1921 na podjahna, 11. bfezna 1922 na jahna a 9. €ervence 1922 pfijal
svéceni knézské. Ve Ctvrtém rocniku zastaval novoknéz Vaclav Bostik funkci prefekta —
tvofil mezic¢lanek pfi komunikaci mezi piedstavenymi koleje, zejména rektorem,

a bohoslovci, dohliZel na dodrzovani kazng. Zapis v Catalogus alumnorum jej charakterizuje

K dé&jinam a fungovani Bohemica a Nepomucena v riznych obdobich viz téz napf. KROCIL, Vlastimil.
Ceskoslovensko a Rimska studia. In WEISS, Martin — SVOBODA, Rudolf a kol. Ki# pod rudou hveézdou.
1. vydani. Ceské Budg&ovice: Jih, 2009, s. 233-241. KOTOUS, Jan. FrantiSek Zapletal (1861-1935).
Vychovatel, organizator, biskup. In NECHVATAL, Boftivoj — HUBER, Jiti — KOTOUS, Jan (edd.). Krdlovsky
Vysehrad 3. Sbornik prispevkii ze seminare VysSehrad a Premyslovci. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2007, s. 309-330. SKARVADA, Jaroslav. Ze Zivota biskupa litomyslského. In SKRIVANEK,
Milan. Litomysl. Duchovni tvar cCeského mésta. 1. vydani. Litomysl: Mésto Litomysl, Statni okresni archiv
Svitavy, Muzeum a galerie, 1994, s. 203-219. KUKANOVA, Zlatuse. Od Ceské bohoslovecké koleje
k Nepomucenu. In Paginae historiae. Sbornik Narodniho archivu 20/1 (2012), s. 61-130.

1% Srov. TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovek musi horeti, s. 89.

'3 Srov. PILIK, Karel — PALAN, Ales. Neni trni bez riize. Karel Pilik v rozhovoru s Alesem Paldnem. 1. vydani.
Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 55. Viz téz tamtéz, s. 48—68.

' Srov. Esami degli alumni di Bohemium all “Ateneo di Prop. fide. Archiv Papezské koleje Nepomucenum, Kart.
Boh 4.

"> Catalogus alumnorum Pontificii colegii Bohemi Romae 1884—1928, islo zapisu 223, s. 298. Archiv Papezské
koleje Nepomucenum.
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néasledovné: ,,Alumnus pius, docilis, lactus, disputationum amator, indolis satis, actuae. — Zdk
zbozny, nadany, vesely, milovnik disputace, povahy dosti bystré, predpisii znaly, v letech
1922-23 prefekt.“'>® Pod zapisem je jests pripsano ,,decanus in Usti n. Orlici. Stejné jako
ostatni bohoslovci vénoval Vaclav Bostik kazdy rok koleji finanéni piispévek.'”’

Denni program v Bohemicu na zaCatku 20. let 20. stoleti se pravdépodobné piili§

% protoze se nijak nevymyka

neodliSoval od programu bohoslovet v Nepomucenu,'
z obvyklého seminarniho fadu. Den zac¢inal v 5.30 hodin budickem, v letnich mésicich v 5.00,
aby bylo mozné rano studovat, ndsledovala ranni modlitba v kapli, meditace, modlitba
a snidan¢ — vSe za zachovani ptisného ticha (silentium). Seminaristé se pak presunuli do
Skoly, vicerektor uroval slozeni tzv. fil, tedy Sesti¢lennych skupin, rozdélenych do dvojic,
které se ménily po dvou mésicich. Bohoslovci vzdy museli chodit ve dvojicich, obleceni
v klerikach a ptipadné sopranach, pfed odchodem se kontrovala ¢istota obuvi.

Po dopoledni vyuce se studenti shromazdili ke spole¢nému zpytovani svédomi
a poledni modlitb¢ And¢€l Pan¢, pfesuny se odehravaly v tichosti, pfi jidle se predcitalo
z Pisma svatého a nasledné z vybranych knih. Duchovni ¢etba méla podpofit také jazykovou
vybavenost alumnd, proto se v pond¢li, ve stfedu a v sobotu pouzivaly texty Ceské, v utery
a v patek némecké a ve Ctvrtek italské, pficemz vicerektor ptedCitajiciho v pfipadé chyby
opravil. Nasledovala Cetba uryvku z martyrologia, modlitba a tiché dikivzdani v kapli.
Jakmile povstal pfitomny piedstaveny, mohli odejit také bohoslovci a zahdjit rekreaci
v zahrad€ — pfi rozhovorech se pouZival stejny jazyk jako pii obéd€. Odpoledni vyuka
zacinala ve 14.30 hodin, s postupem ro¢ni doby smérem k 1étu se zacatek posunoval az na
16.00 hodin, po skonéeni vyuky se obvykle odehravala navitéva nékterého kostela v Rims.

Vyuka koncila 29. €ervna, zkousky koncily v poloviné cervence a bohoslovei pak
odjeli na letni pobyt do vily v Livornu, kde méli rezim ponékud volné&jsi. Celé dopoledne bylo
vyhrazeno spolecné rekreaci nebo cetb€ v zahrad¢, n€kdy téZ spole€nému programu (napf.
homiletické priipravé nebo piednesu poezie),'® v 10.00 hodin se podavala svaina
a nasledovalo soukromé studium, obéd, siesta, vychazka k moii nebo do hor s modlitbou

rizence béhem zpatecni cesty a veCefe. Atmosféra mezi bohoslovci se oproti akademickému

158 Tamiés.

19 Srov. Elenchus alumnorum Pontificii collegii Bohemorum in Urbe secundum annum s. ordinationis. Archiv
Papezské koleje Nepomucenum, kart. Boh 16, ¢islo zapisu 182.

10" Srov. Ptib&h Nepomucena. Rozhovor s Mons. Frantiskem Plannerem. In Brdzda specidl. Nepomucenum
1929-1999. Rim: Pontificio Collegio Nepomuceno, 1999, s. 7-23, zejm. s. 7-12. Déle jen Piibéh Nepomucena.
1! Vetejny prednes basni tvofil soudast Zivota na akademické padé v Rimé od po&atku 20. stoleti. Studenti
béhem kazdorocni slavnosti Accademia Polyglotta recitovali poezii ve svych narodnich jazycich. 1 timto
zpusobem se manifestovala ,jednota v rozlicnosti, tedy Siroce pojimana katolickd jednota, ktera pfevysuje
jednotlivé rozdily véetné jazykovych, jez mohou koexistovat vedle sebe. Viz VODICKOVA, Stanislava.
Uzaviram vas do svého srdce, s. 27.
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roku proménila, konaly se téz vylety na vzdalengjsi mista: ,,O prdzdninach se celd kolej
sjednotila. Tam nebyly rozdily mezi rocniky. V Rimé jsme chodili na predndsky podle rocnikii,
takze jsme byli tak trochu rozdéleni, kdezto o prazdnindch jsme byli vsichni dohromady,
a kolej se tak néjak sjednotila. Obycejné tam byl néjaky vylet, to zaplatil Mons. rektor,
néjakym autobusem se jelo, v Toskansku bylo moznosti dost: Pisa, Pistoia, Siena, Florencie,
Arezzo a riiznd mista. '

V &eské koleji v Rimé sousttedili cirkevni predstaveni intelektualné zdatné studenty
teologie, ktefi byli po navratu urceni ke vzestupu v ramci fimskokatolického cursus honorum.
V centru katolicismu se vychovévala elita Geské a moravské cirkevni provincie.'® Pobytem
a formaci v Bohemicu, respektive Nepomucenu prosli mnozi duchovni, z nichz se pozdé¢;ji stali
ptislusnici Ceskoslovenského episkopatu nebo vyssiho kléru, pfipadné vychovatelé
bohoslovei a vyucujici teologickych obord.'® Po roce 1949 se oviem situace zasadnd
zmenila: vybava k potencidlnimu vzestupu v ramci dvora fimskokatolické cirkve se zménila
v obtiz, ktera vystavovala absolventy i stavajici studenty nebezpeci vétsiho tlaku.

Kromé¢ vlastniho teologického studia a formace smétujici k ptijeti knézského svéceni
mél dlouhy pobyt ve VéEném mésté pro Vaclava Bostika velky vyznam. Ludmila Ehlova
poukazuje na to, Ze si zde ziskal blizky vztah k liturgii a uméni, ktery pozdéji — jak uvidime —
dokazal prenést do Ceskeého prosttedi a vyuzit v pastoracnim plsobeni: ,,Celd dlouha léta Zil
vzddlen domova a viasti. A tato doba studii stravend v Rimé oteviela mu dokoran branu
vedouct k chapani umeni a krdsy. V dokonalé formeé poznaval zde hudbu cirkevni i vznesSenost
liturgie, mohl se obdivovat velkolepym vyplodum architektonickym, naucil se rozumét krase
uméni vytvarného. Rim vtiskl mladému bohoslovci sviij rdz po cely jeho zivot. Ziistal
,Rimanem * v nejkrdasnéjsim slova smyslu i v malych pomérech své viasti.“'® Do Republiky

ceskoslovenské se mlady knéz Vaclav Bostik vratil v 1ét€ roku 1923, po ¢tyfech letech pobytu

v Rimé.

12 piibsh Nepomucena, s. 10.

19 viz KUKANOVA, Zlatuse. Rim jako intelektualni centrum vychovy katolickych bohoslovcii. In Jikocesky
sbornik historicky 4 (2012), Supplementum 4, s. 343-372.

1% Z nejznaméjsich absolventi Bohemicaa a pozd&ji Nepomucena ptipometime biskupy Josefa Berana, Simona
Bartu, Karla Kaspara, Karla OtCendska, Moftice Pichu, FrantiSka Zapletala, profesory Cyrilometodé&jské
bohoslovecké fakulty v Olomouci Josefa Lusku ¢i Josefa RySku; spirituala a rektora knézského seminafe
v Praze Jana Nepomuka Rihanka, skladatele liturgické hudby Josefa Olejnika.

Papez Pius XII. ve svém listu pro Ceskoslovensky episkopat z 28. srpna 1945 k 600. vyro¢i narozeni svatého
Jana Nepomuckého, podle n¢hoz se Nepomucenum nazyva, uvedl: ,,S Nami se obdivujete urode vybornych knézi,
které tato kolej darovala vasi zemi; proto jest nanejvyse prati, aby se mu vasi prizni dostalo co nejdrive novych,
a to cetnych chovancii, aby v Rimé u hrobu knizat apostolskych byli uvedeni do posvatné védy a do katolického
duchovniho Zivota.”“ Dopis papeze Pia XII. arcibiskuptim, biskuplim a ostatnim mistnim ordinaifim
v Ceskoslovenské republice. In SEBEK, Jaroslav. Od konfliktu ke smifeni. Cesko-némecké vztahy ve 20. stoleti
ocima katolické cirkve. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2013, s. 105-109, zde s. 108.
Dale jen SEBEK, Jaroslav. Od konfliktu ke smifent.

'S EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 34.
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10.3. Zadatek kné&Zského piisobeni v Ceskoslovensku, prichod do Usti nad Orlici

Po navratu do Ceskoslovenské republiky pisobil Vaclav Bostik nejprve od 1. zafi
1923 do 30. ervna 1924 jako kooperator'®® v malé obci Dolni Libchavy nedaleko Usti nad
Orlici,'®” poté od 1. &ervence 1924 do 31. bfezna 1927 jako kaplan a zahy jako druhy kaplan
v Pardubicich.'® Zde pravdépodobné navazal mezi farniky prvni kontakt se svym pozdé&jsim
dlouholetym spolupracovnikem a piitelem, architektem Karlem Repou. Vroce 1927 se
dosavadni administrator v Usti nad Orlici Ladislav Kaube stal mistnim dékanem'® a Vaclav
Bostik byl kratce poté 1. dubna 1927 jmenovan prvnim kaplanem tamtéz.'”® Usti nad Orlici,
kde jej ¢lenové farnosti znali jiz z jeho pfedchoziho pisobeni v Dolnich Libchavéch, se tak
stalo jeho tfetim knézskym plisobistém. V srpnu roku 1933 nahle pti ziiovych pracich zemfel
osmactyficetilety orlickoustecky dékan Ladislav Kaube, dosavadni kaplan zastaval kratce
(1933-1934) funkci administratora a k 1. Gerviu 1934 se stal dékanem v Usti nad Orlici.'”"

Zatimco devét ,kaplanskych let”, kterda Vaclav Bostik stravil na tfech pastora¢né
odlisnych mistech (velké mésto, mala obec, mensi, dfive a pozd¢ji okresni mésto) ze soudobé
praxe nevybocuje, jmenovani sedmatiicetiletého knéze deékanem v okresnim mésté¢ bez
ptedchozi zkuSenosti farafe obce nebo mensiho mésta ponckud ptekvapuje a jedna se o jeho
vyrazny vzestup vramci hierarchie diecézniho duchovenstva. Pfedstaveni zifejm¢e dali
pfednost znalosti prostedi, spolehli se na pfedchozi formaci a kaplanské plisobni nového

dékana a jejich rozhodnuti mélo pro orlickousteckou farnost zasadni dopad.

1% Viz CIC (1917), kan. 471-476. ,,Jeho prava a povinnosti se iidi podle diecésnich ustanoveni, podle listu
ordindrova a podle prikazu samotného fardre; ale neni-li vyslovné stanoveno jinak, musi moci svého uradu
zastupovat fardre, a jej podporovat ve veskeré farni sluzbe, s vyjimkou aplikace mse sv. za lid .* Tamtéz, kan 476,
§ 6.

17 Srov. Ordinaridi list krdlovéhradecké diecéze 9 (1923), s. 76.

'8 Srov. Ordinaridmi list krdlovéhradecké diecéze 7 (1924), s. 68. Ordinariatni list kralovéhradecké diecéze
10 (1924), s. 88.

' Srov. Ordinariamni list kralovéhradecké diecéze 2 (1927), s. 16.

0 Srov. Ordinaridani list kralovéhradecké diecéze 4 (1927), s. 34.

' Srov. Ordinaridatni list krdlovéhradecké diecéze 5 (1934), s. 84. Dale srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan
Vaclav Bostik I. Kostel, s. 20. Evidenéni list (§§ 24—26 vlad. natfizeni ze dne 17. ervence 1928, ¢. 124 Sb.
z. a n.). SOA Zimrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni nérodni vybor Usti nad Orlici (1945
1995), inv. €. 11956, sig. 463.5.1.
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IV. ORLICKOUSTECKY DEKAN (1934-1942)

11. Nova situace rimskokatolické cirkve v ¢eskych zemich po roce 1918
Zanikem monarchie a vznikem Republiky ceskoslovenské se zasadnim zplsobem
proménila pozice fimskokatolické cirkve. V prvnich letech existence samostatného statu
zaznamenala vnéj$i 1 vnitini oslabeni a urcitd konsolidace v obou zminénych smérech nastala
az ve 30. letech 20. stoleti.'”” Vn&jsi oslabeni se projevilo v politickém a vefejném Zivotd
1 vefejném prostoru (vztahy se Svatym stolcem, deklarovany protifimsky antiklerikalismus,
spor o smysl Ceskych déjin, ni¢eni kulturniho dédictvi spojeného s katolicismem). Vnitini
oslabeni zpusobil rozkol v ¢eském katolickém knézstvu vedouci ke vzniku nové denominace

173 . o ., . .
Pozice ftimsko-katolické cirkve se odrazila téz

174

snazevem Cirkev Cceskoslovenska.
v institucionalni roving — zménéch v episkopatu a poctu konsekrovanych knézi.

Pies naznaCené otiesy zustala fimskokatolickd konfese v ¢eskych i ostatnich zemich
republiky vétSinova, byt’ se u fady osob mohlo jednat pouze o zapis v matrice. ,,A¢ si byly
subjektivni pocity prednich predstavitelii nového statu jakékoli, byli tito muzové navzdory
cerstvym vzpominkam na boj proti katolickému Rakousku ve vztahu k této konfesi politickymi
realisty.“'” Realismus se projevil mimo jiné v rychlém navazani diplomatickych styki se

’ 1 Y v v v ;o v r el
Svatym stolcem,'’® p¥i¢emz na ,.tento vztah se presné hodi vyraz chladn& korektni.«'”’

"> K zakladnim tématim &eskych cirkevnich d&jin v letech 1918-1938 viz struéné KLIMEK, Antonin. Velké
dejiny zemi Koruny ceské XIII. 1918—1929. 1. vydani. Praha: Paseka, 2000, s. 150-161. KLIMEK, Antonin.
Velke dejiny zemi Koruny ceské XIV. 1929—1938. 1. vydani. Praha: Paseka, 2002, passim. Vedle fady praci
k osobnostem ¢eského cirkevniho Zivota a k politickému katolicismu viz edice pramentt FORMANEK, Jakub —
SMID, Marek (eds.). Pastyiské listy 1918-1945. Praha: Karmelitanské nakladatelstvi pro Arcibiskupstvi
prazské, 2017. PEHR, Michal — SEBEK, Jaroslav. Ceskoslovensko a Svaty stolec. Od nepriatelstvi ke spolupraci
(1918-1928). Uvodni studie. 1. vydani. Praha: Masarykav ustav a Archiv Akademie véd CR, 2012. HELAN,
Pavel — SEBEK, Jaroslav. Ceskoslovensko a Svaty stolec II/1. Kongregace pro mimorddné cirkevni zdlezitosti
(1919-1925). Vybérova edice dokumentii. 1. vydani. Praha: Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd CR, 2013.
SMID, Marek — PEHR, Michal — SEBEK, Jaroslav — HELAN, Pavel. Ceskoslovensko a Svaty stolec.
Diplomaticka korespondence a dalsi dokumenty 1917—1928. Vybérova edice. 1. vydani. Praha: Masaryktv ustav
a Archiv Akademie véd CR, 2015. K tématu z hlediska konfesniho prava viz VALES, Vaclav. Pravni tiprava
postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky (1918-1938). 1. vydani.
Praha: vlastni naklad, 2013. VALES, Vaclav. Konfesni pravo. Priivodce studiem. 1. vydani. Plzei: Ale§ Cengk,
2008, s. 122-134. Z praci ¢eskych cirkevnich historika viz HALAS, FrantiSek. Neklidné vztahy. K jednomu
aspektu vyroci 28. rijna 1918. 1. vydani. Svitavy: Trinitas, 1998. Dale jen HALAS, FrantiSek. Neklidné vztahy.
ZLAMAL, Bohumil. Pfirucka ceskych cirkevnich déjin VII. Doba ceskoslovenského katolicismu (1918—1949).
' Nejnovéji srov. napf. MAREK, Pavel. Ceskd reformace 20. stoleti? K zdpasu Cirkve ceskoslovenské
(husitské) o vizi moderniho kiestanstvi v letech 1920-1924. 1. vydéani. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2015. Viz téz HRDLICKA, Jaroslav. Ceskoslovenska (husitskd) a fimskokatolicka cirkev. Léta
1920-1991. In Cirkevni déjiny 2 (2008), s. 12-36.

" Viz BOHAC, Zden&k. Atlas ceskych cirkevnich déjin 1918-1999. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1999. Dale jen BOHAC, Zden&k. Atlas ceskych cirkevnich déjin 1918—1999.

"> HALAS, Frantidek. Neklidné vztahy, s. 52.

7% Viz SMID, Marek. Apostolsky nuncius v Praze. Vyznamny faktor v ceskoslovensko-vatikanskych vztazich
v letech 1920-1950. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015.
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12. Pastoracni piisobeni v okresnim mésté ve 30. letech 20. stoleti
12.1. Liturgie a sakralni architektura jako pastora¢ni nastroj

Nejen z doby svého pobytu v Rimé znal Vaclav Bostik zcela jisté dirazy papezi Pia
X. a Pia XI. v oblasti pastorace (napfi. Casté svaté piijimani véticich). Katolicka akce se sice
v ¢eském prostiedi rozvinula mén¢ institucionalizovanym a organizovanym zpusobem nez
v Itélii a jinde, ale jeji mysSlenky zde ptsobily. Katolicka akce ,,se méla zformovat v silné
obnovné hnuti, které vsak bude plné podrizeno papezi a zaloZeno na striktné hierarchickém
principu. Jednim z ustiednich pojmii, s nimz operovala, byla tak rovneéz idea posileni vyznamu
cirkevniho spolecenstvi, a to jak v rodiné, kde méla probihat prvotni nabozenska vychova, tak
i ve farnostech, které mely symbolicky vytvaret rodinu véricich <" Encyklika Quadragesimo
anno (1931) pfinesla impulsy k ekleziologickému konceptu cirkve jakoZzto mystického téla
Kristova, a to jak v kontextu potvrzeni starSiho a dlouhodobé vlivného chapani cirkve jako
societas perfecta (cirkev se vSemi atributy spolecnosti, nyni vSak celici sekularismu
a laicismu), tak v kontextu zaméru ,,vstoupit mnohem duraznéji do verejného prostoru,
ofenzivné celit sekularizaci ve spolecnosti.'”

Nelze fici, nakolik dékan Vaclav Bostik v dob& svého pastoraéniho pisobeni v Usti
nad Orlici své projekty védomé vztahoval k naznacenym celocirkevnim konceptim, byl jimi
ale ovlivnén v pozici bohoslovce 1 duchovniho spravce. Liturgické slaveni cirkve (ale
1 prostor nebo potfebné véci) dokazal promyslené zakomponovat do moderné pozménované
barokni sakralni architektury a vyuzit je jako pastoracni nastroj, k posileni vyznamu

cirkevniho spolec€enstvi, vstupu do vetejného prostoru i ¢eleni sekularizaci spole¢nosti.

12.2. Dvorni architekti stavebnika Vaclava Bostika, maly dvir farnosti

Véclav Bostik pii svych projektech dlouhodobé spolupracoval se dvéma, respektive
tfemi architekty: Janem Sokolem z Prahy, Karlem Repou z Pardubic a Alfrédem Pifflem
z Bratislavy. Orlickotstecky d€kan nebyl pro jmenované pouze jednim zékaznikem z mnoha
dalsich — o blizkém a ptatelském vztahu svédéi Cild korespondence jdouci nad ramec
zakazek'™ nebo &asté vzajemné navitdvy, do Usti nad Orlici ptijizdéli i p¥ibuzni architektd.
Jejich navrhy zhotovovali predev§im zdmecnik a umélecky kovar FrantiSek Kolaf a truhlaf

Véclav Bibus, oba z Usti nad Orlici.

7 HALAS, Frantisek. Neklidné vztahy, s. 52. Viz t¢z PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus
v Ceskych zemich, s. 77-85.

'8 SEBEK, Jaroslav. Za Boha, nérod, poradek. 1. vydani. Praha: Academia, HU AV, 2016, s. 78.

' Tamtéz, s. 79.

%0 Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky iirad Usti nad Orlici, karton 2, inv. &. 119
a tamtéz karton 5, inv. ¢. 453-454.
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V nedalekém Jablonném nad Orlici zastaval funkei vikafe pritel'®' dékana Vaclava
Bostika jménem Vaclav Sokol, ktery byl strycem architekta prof. Ing. arch. Jana Sokola
(1904-1987)'%* a ktery snad zprostiedkoval kontakt s dékanem Bostikem. Jan Sokol se tak
stal prvnim z dvornich architekti a s primarnim puasobistém v kostele. Jan Sokol patfil
k zaktim architekta Charlese-Edouarda Jeannereta — Le Corbusiera a jeho ptisobeni v Usti nad
Orlici bylo zakon&eno upravou liturgického prostoru po II. vatikanském koncilu.'®?

Pravdépodobn¢ diky predchozimu kaplanovani v Pardubicich nebo doporuceni
se dékan Vaclav Bogtik seznamil s akad. arch. Karlem Repou (1895-1963."™ Repa se zahy
stal druhym dvornim architektem v Usti nad Orlici a byly mu svéfovany predevsim prace
na dékanstvi, ale 1 v kostele. Za zminku stoji, Ze se jedna o jednoho z ¢eskych zaki architekta
Josipa Plec¢nika.

Prof. Ing. arch. RTDr. Alfréd Piffl, CSc. (1906—1972) se ¢asto vracel do svého rodisté
Usti nad Orlici za svymi rodi¢i i za svym pfitelem dékanem Bostikem.' Stal se tfetim
architektem dékana Bostika a také jeho divérnikem, o ¢emz svéd¢i zejména jeho autorstvi
pfepisu Bostikovych stenogramii. Alfréd Piffl je také autorem kniZky popisujici udélosti
v dob¢ umrti dékana Bostika, publikace zachycujici Bostikovy plany a Bostikova prvniho

docasného parte.

12.3. Pisobeni v mistni samospravé, pozvolny vzestup vramci klerického cursus
honorum

Clenové Fimskokatolického svétského duchovenstva se v dobé existence prvni
republiky stavali soucasti politického Zivota,'% typického svou roztiiSténosti a feSenim
konfliktt na zaklad& proporcionalizace politické moci.'®’ Knézi mnohdy veiejné deklarovali

podporu Ceskoslovenské strané lidové jakozto reprezentantce katolického elementu nebo se

"1 Vaclav Sokol ¢asto Usti nad Orlici navitévoval a vymluvnym dokladem jeho vztahu k dékanu Bogtikovi jsou
dochovana blahoptani k Bostikovym narozeninam.

182 Viz SOKOL, Jan. Dilouhd léta s architekturou. 1. vydani. Praha: KLP — Koniasch Latin Press, 1996.
TENTYZ. Moje plany. Paméti architekta. 1. vydani. Praha: Triada, 2004.

'8 Viz HAVLICEK, Stépan. Architekt Jan Sokol — autor sakralni architektury a jeho ptisobeni v Usti nad Orlici
po II. vatikanském koncilu. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds pan dékan. Sbornik k 50. vyroci timrti dékana
Viclava Bostika. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 2013, s. 33—40.

18 Podrobngji viz PANOCH, Pavel — BARTOS, Stépan. Karel Repa. Pardubicky architekt ve véku nejistot.
1. vydani. Pardubice: Helios, 2003. Dale jen PANOCH, Pavel — BARTOS, Stépan. Karel Repa. Pardubicky
architekt ve véku nejistot.

'8 Viz PIFFL, Jan — PIFFL, Lukas. D&kan Vaclav Bostik a prof. Alfréd Piffl. In SKLENAR, Michal (ed.). Nas
pan dékan, s. 29-31.

'% Ke vztahu Himskokatolické cirkve a Republiky &eskoslovenské z hlediska konfesniho prava viz VALES,
Véclav. Prdavni iiprava postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky.

%7 Srov. HEUMOS, Peter. Strukturalni prvky prvni Ceskoslovenské republiky. Politicko-spoledensky systém,
intermediarni organizace a problém stability. In Soudobé dejiny 2-3 (1995), s. 157-168.
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stavali jejimi &leny.'®® Stranicka piislugnost & podpora lidovet umoziiovala kléru vstupovat
do prostiedi zastupitelstev a rad obci téZ na lokalni trovni.

Tak jako tvofili predstavitelé¢ velkého dvora diecéze (kanovnici a v jednom piipadé
i generalni vikaF) soudast samospravy v centru diecéze Hradci Kralové,'™ stal se na konci
30. let 20. stoleti dékan Vaclav Bostik jakoZto predstavitel malého dvora soucasti politickych
elit"® okresniho mésta Usti nad Orlici. Od 1. prosince 1935 se stal dékan Vaclav Bostik
Clenem méstského zastupitelstva i méstské rady a na ustavujici schizi zastupitelstva byl

1y obou piipadech zastaval vefejnou

16. prosince 1935 zvolen druhym naméstkem starosty.
funkci za Ceskoslovenskou stranu lidovou resp. za volebni skupinu CSL, a pfi pohledu na
zapisy z jednani upouta Casta absence ze zasedani (omluvy a zastupovani).'”* Jiz 30. dubna
1936 rezignoval na misto mistostarosty'”* a funkci lena méstské rady a zastupitelstvo opustil
vlastnim rozhodnutim 26. bfezna 1938, tedy méné nez tfi mésice pfed volbami, jez prob&hly

v s o v 194 Sl v o . ’ ,
12. ervna 1938 (ustavujici schize 30. &ervna).'” Detailngjsi diivody rezignaci nezname,

d¢kan Véaclav Bostik je v pfipadé mist radniho a ndmeéstka formuloval nésledovné: ,,Krok

18 K politickému katolicismu po roce 1918 viz napi. TRAPL, Milos. Politicky katolicismus a Ceskoslovenskd
strana lidova v Ceskoslovensku 1918—1938. 1. vydani. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1990. TRAPL,
Milo§. Ceskoslovenska strana lidova. In MALIR, Jifi —- MAREK, Pavel. Politické strany. Vyvoj politickych stran
a hnuti v eskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil. Obdobi 1861-1938. 1. vydani. Brno: Doplnék,
2005, s. 655-681. Vedle fady studii Milose Trapla viz téz napi. PEHR, Michal. T. G. Masaryk a (Cesky)
politicky katolicismus v dobé& prvni republiky. In Masarykiiv sbornik 14 (2006-2008), s. 161-172.

'% Srov. LANDSMAN, Martin — POKORNY, Radek. Personalni obsazeni samospravnych sborti mésta Hradce
Kralové od roku 1850 do roku 1942. In Krdalovéhradecko. Historicky sbornik pro poucenou verejnost 1 (2004),
s. 117-173, zejm. s. 161-172 (prehled zastupiteli).

0 Obecné k tématu lokalnich politickych elit a pravnimu zakotveni komunalni politiky v predvale¢ném
Ceskoslovensku viz COPIK, Jan. Promény a kontinuita ceské komundlni politiky. Uzemni samosprava v nové
dobé (1850-2010). Dil I — do roku 1945. 1. vydani. Praha: Scriptorium, 2014, s. 73-95 a 107-110. Viz téz
metodologické poznamky PULLMANN, Michal. Komunalni elity druhé poloviny 19. stoleti a pocatku 20.
stoleti v Ceskych zemich — stav badani a moznost vyuziti metodologickych podnéti z némecké a rakouské
literatury. In CECHUROVA, Jana — STAIF, Jiti. K novovékym socidlnim déjinam ceskych zemi VI. Socidlni
dejiny dnes. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2004, s. 33-58, zejm. s. 44-47. V jesté obecnéjsi roviné viz téz
KOURIL, Milos. Katoli¢ti knézi v politice Ceskoslovenska v mezivaleéném obdobi. In Politicky katolicismus
v ndstupnickych statech Rakousko-Uherské monarchie v letech 1918—1938. Sbornik z konference ,, Postaveni
Fimskokatolické cirkve a politicky katolicismus v nastupnickych statech v letech 1918—1938* konané v Olomouci
v roce 1996. 1. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého, 2001, s. 31-41.

" Srov. Schiize méstského zastupitelstva 1932—-1935. SOA Zdamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni:
Archiv mésta Usti nad Orlici (1499—1945), inv. &. 1164/2.

%2 Srov. Méstské zastupitelstvo — programy, prezenéni listiny 1936-1941, SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici,
fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici (1499-1945), iny. &. 1164/1. Déle srov. Pamétni kniha mésta Usti
nad Orlici 1937-1946. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici (1499—
1945), Pameétni knihy, s. 23. Dostupné 23. 4. 2017 téz z <http://vychodoceskearchivy.cz/ebadatelna/zobrazeni-
publikace-usti/?adresar=CZ 225204010 0383 p00035&nadpis=CZ 225204010 0383 p00035&strana=1> Dale
jen Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 1937-1946. Viz téz SEKOTOVA, Véra — MACKOVA, Marie. Usteckd
radnice a méstské déjiny, s. 68—80.

193 Srov. Zprava ke schizi zastupitelstva v Usti nad Orlici dne 30. &ervna 1936. SOA Ziamrsk — SOkA Usti nad
Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici (1499—1945), Zastupitelstvo — dopliiovaci volby, ka. 253, inv.
¢. 1258.

1 Srov. Oznameni Vaclava Bogtika o rezignaci Méstské radé Usti nad Orlici ze dne 26. biezna 1938. Tamtéz.
Dale srov. Zprava MNV Usti nad Orlici Okresnimu ufadu v Lanikrouné o rezignaci Vaclava Bostika
a dopliiujici volbé Rudolfa Smida ze dne 7. dubna 1938. Tamtéz. Zvolenym nahradnikem se stal délnik Rudolf
Smid. Tamtéz.
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http://vychodoceskearchivy.cz/ebadatelna/zobrazeni-publikace-usti/?adresar=CZ_225204010_0383_p00035&nadpis=CZ_225204010_0383_p00035&strana=1

tento oditvodnuji zaneprazdnénim ve svéem urade, kterému povinen jsem cele se vénovati. Své
roove 71 = . 4 ’ v 195 24 v .
rozhodnuti cinim se souhlasem Csl. strany lidové v miste. "> V ptipad¢ zastupitelstva se

jednalo o stru¢né oznameni.

Vysledky voleb do méstského zastupitelstva v Usti nad Orlici v roce 1935'
Poradi Strana Pocet hlasti — pocet mandath
Strana pracujiciho lidu (socialni demokracie,
1 , A iy 2273-15
narodni socialisté¢, komunisté)

’ Ceskoslovensvka strana ZIVI,IO—ObChOdnl 740 — 5
sttedostavovska

3 Ceskoslovensk4 strana lidova 675-5

4 Néarodni sjednoceni 589 -4

Strana soukromého vlastnictvi majitelt domt a
5 . o 371-3
domkt a pozemk
6 Némecka socidlné demokraticka strana 290 -2
7 Némecké volebni sdruzeni 283 -2
Strana republikanska, malorolniki,

8 o 1o . 70-0
majitelll doml

9 Strana ¢eskoslovensky 43— 0

Domov majitelli doml a domki

Vysledky voleb do méstského zastupitelstva v Usti nad Orlici v roce 1938"7

Potadi Strana Pocet hlasii — pocet mandati
1 Strana narodné socialni 1061 — 10
2 Strana zivnostenska 611-6
3 Socialni demokracie 611-5
4 Ceskoslovenska strana lidova 577-5
5 Komunisticka strana Ceskoslovenska 551-5
6 Narodni sjednoceni 472 -4
7 Strana majiteld domk 153 -1

A konec¢né: na piikladu Vaclava Bostika je také jasné patrné upevnéni a vzestup
fimského katolicismu v Ceskoslovenské republice ohrozované nacistickym Némeckem,
upevnéni a vzestup ve smyslu katolicismu jako pfirozené a ne tak vyhranéné konfliktni
soudasti republikanské spolednosti. Na za¢atku 20. let se predstavitelé CSL v Usti nad Orlici
oficidlnich slavnosti k 28. fijnu (soustied'ovanych na Wilsonové namésti a u Pamatniku

odboje — sochy bubnujiciho legionaie) na rozdil od ostatnich politickych i nepolitickych

1% Dopis Vaclava Bostika Méstské radé v Usti nad Orlici ze dne 30. dubna 1936. Tamtéz.

1% Srov. Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 1935-1940. SOA Zdamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni:
Archiv mésta Usti nad Orlici  (1499-1945), Pamétni knihy, s. 22. Dostupné 23. 4. 2017 téz
z <http://vychodoceskearchivy.cz/ebadatelna/zobrazeni-publikace-usti/?adresar=CZ_225204010_0383_p00034
& nadpis=CZ_225204010_0383_p00034&strana=1>.

Y7V této neklidné dobé se také u nds provedly volby osadni a to 12. ¢ervna 1938. Tyto volby maji pro mésto
mensi vyznam, a proto také byla volebni agitace velice mirna. Verejné volebni schiizky mély pouze strany
komunistickd, socidlné demokratickd a strana lidova.” Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 1937-1941, s. 21.
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sdruzeni nezucastiiovali a zvolili vlastni program: slavnostni kézani, msi svatou ,,za blaho
republiky* a schiizi.'”® Zmeéna klimatu se projevila kupfikladu v tnoru 1939, kdy byly podle
vyhlasky ministra skolstvi do Skolnich u¢eben navraceny kiize, ,,ktere byly uchovany z minulé
doby na dekanstvi‘“ a po smrti papeze Pia X1.: ,,Za zemrelého Sv. Otce Pia XI. byla 15. unora
[1939] jako vsude jinde v nasem chramu Pané slouzena zadusni msSe svatd, které se po
dlouhych létech zase ziicastnili zdstupci statnich uiradii, obce a Zactvo mistnich Skol.«'*®

poloving 30. let usp&iné Zadala mistni organizace CSL spoleéné s ,,ostatnimi katolickymi
spolky méstskou radu v Usti nad Orlici, aby byla v pfedveéer svatku svatého Vaclava
slavnostné rozsvicena svétla na vézi muzejni budovy a v den svatku zeleznid koruna nad

sochou.”®

Pisatelé se snazili vyvazit nekatolické oslavy ve mésté, jak je patrné z zadosti
zroku 1934: v ptedvecer svatovaclavskych oslav i v jejich den mélo byt ,,museum ozareno
tak jak to byva ve dnech uznanych narodnich svatkit Jana Husi. Mistni organizace csl. strany
lidové doufd, Ze $1. méstskd rada plné uznd rovnoprdvnost svych obcanii. ™!

V pribéhu 30. let také zacal dékan Vaclav Bostik pozvolna stoupat, respektive
pfipravovat se na pravdépodobny vzestup v rdmci cursus honorum diecézniho kléru. JesSté
v roce 1934 v souvislosti s vyraznym posunem v diecézni hierarchii na misto dékana v Usti
nad Orlici obdrzel prvni a obvyklé kn&zské vyznamenani, expositorium canonicale,”” takze
mohl ¢ernou knéZzskou kleriku doplnit ¢ernym otevienym limcem. Po kanonické vizitaci
vroce 1937 mu byla udélena ,pochvala Jeho Excelence nejdiistojnéjsiho ordinare*
kralovéhradeckého biskupa Motice Pichy. Vizitace probéhla zaroven s udilenim svatosti
bifmovani 11. kvétna 1937 — pontifikdlni mSe svaté se kromé& velkého mnoZstvi lidu
a knézstva z okoli iGastnili také rodaci z Usti nad Orlici, ktefi ve stejné dobé zazivali vzestup:

kanovnik kralovéhradecké katedralni kapituly Karel Keppl a profesor cirkevniho uméni

"% Srov. Oslavy 28. tijna. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici
(1499—1945), inv. ¢. 846. Oslavy. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad
Orlici (1499-1945), inv. €. 1177.

Vaclav Bibus, farnik a truhlaf, podepsal jakozto divérnik CSL v Usti nad Orlici nasledujici list, datovany
26. tijna 1921: ,,Slavné méstské radé v Usti nad Orlici! Vybor ceskoslovenské strany lidové klade si za Cest
oznamiti, ze nehodla sucastniti se spolecného projevu ke dni 28. X. t. r. z toho divodu, zZe mezi pozadavky
navrzenymi k resoluci stoji pasus navrzeny clenem Volné Myslenky ,Rozluka cirkve od stdtu’, coz povazujeme za
politicum, jez rozhodné nepatri k slavnostnimu projevu v den tak pamatny, pro néjz zmirali prec téz prislusnici
katolické cirkve. Znova protestujeme proti pozvani recnika Volné Myslenky, kterou povazZujeme za ruSivého
Cinitele spokojeného souziti v ndrodeé, a protestujeme také z toho divodu, jelikoZ, Volnda Myslenka neni
organisaci politickou. Budeme tedy konati slavnost samostatné a to s timto poradem: o ¥ 9 slavnostni promluva
ve zdejsim chramu Pané, nacez slavné sluzby Bozi za blaho republiky a potom slavnostni schiize ve spolkovém
domé.*“ Tamtéz, fol. 17.

' Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 19371946, s. 45 a 47.

% Srov. Zadost MO CSL MNV Usti nad Orlici zde dne 21. za¥i 1935. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond
archivni: Archiv mésta Usti nad Orlici (1499—1945), Strana lidova 1933—1943 (sic!), ka. 240, inv. &. 1225.

1 (Sic!) Srov. Zadost MO CSL MNV Usti nad Orlici ze dne 10. zaii 1934. Tamté.

*2 Srov. Ordinariami list kralovéhradecké diecéze 12b (1934), s. 160.
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a kfestanské archeologie Josef Cibulka.””> V dob& piisobeni v mistni samospravé se jiz dékan
Viclav Bostik v lokalnich podminkéch etabloval jakozto ¢inorody knéz, a to nejprve kaplan
a posléze duchovni spravce. Vefejna angazovanost a zapojeni do SirSich siti elit mohly taktéz
tvofit Cast z vyznamnych atributi jeho pravdépodobného pozdéjsiho vzestupu v ramci

klerického cursus honorum.

293 Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I11., s. 22.
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V. VEZEN (1942-1945)

13. Nova situace Fimskokatolické cirkve v protektoratu Cechy a Morava

Na vznik druhé republiky a posléze protektoratu musela fimskokatolicka cirkev
reagovat z hlediska své organizacni struktury. Z celkovych 3 130 sidel farnosti se po
Mnichovské dohodé 1216 z nich ocitlo mimo ¢eské a moravské uzemi a v téchto fisskych
7upach byla zavedena piechodna cirkevni sprava.”® Vletech 1940-1941 se postupné
uprazdnily ¢eskobudé&jovicky a brnénsky biskupsky a prazsky arcibiskupsky stolec, k dohodé
mezi nacistickym Némeckem a Vatikanem v této otdzce nedoslo a sedisvakance tudiz trvala
az do povaletné doby. Z Eeskych diecézi®® byla kralovéhradeckd postizena nejméné, pro
odtrzenou ¢ast jmenoval biskup Mofic Picha biskupského komisate a posléze generalniho
vikafe (trutnovsky generalni vikariat).>*®

Cinnost fimskokatolické cirkve b&hem existence protektoratu, zejména v jeho
pocatcich, se ¢asto spojuje s jejim plsobenim na poli organizace jinak velmi omezeného
kulturniho a spole¢enského zivota ve vefejném prostoru, které se nc¢kdy propojovaly
s nadrodnimi a vlasteneckymi prvky, zvlasté pouté (Velehrad, Veseld hora u DomaZlic) a dalsi
slavnosti.””” Nelze opominout ani perzekuci katolickych kfestand, jakoz i jejich zapojeni do

protinacistického odboje.*®

% Srov. BOHAC, Zdengk. Atlas ceskych cirkevnich déjin 1918-1999, s. 20. Viz téz VASKO, Vaclav.
Cirkevnépoliticky vyvoj Ceskoslovenska (1938-1989). In HLEDIKOVA. Zdeiika POLC, Jaroslav V. (eds.).
Prazské arcibiskupstvi 1344—1994. Sbornik stati o jeho pusobeni a vyznamu v Ceské zemi. 1. vydani. Praha:
Zvon, 1994, s. 277-294.

25 iz PAKANDL, Josef. Nacisticka okupace ¢eského pohrani&i a Seskych zemi a jeji disledky pro cirkevni
spravu. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra pravnich déjin, 2012, s. 11-33.
Dostupné 13. 2. 2017 z https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/147978.

206 Srov. Tamtéz, s. 18-19. K cirkevni spravé a snaham o ziizeni novych biskupstvi v odtrzenych oblastech viz
KURAL, Viaclav — RADVANOVSKY, Zden&k a kol. ,, Sudety* pod hikovym kiizem. 1. vydani. Usti nad
Labem: Albis international, 2002, s. 427-439.

27 Srov. STRIBRNY, Jan. Katolicka cirkev v eskych zemich v ase dvou totalit. In JAN, Libor (ed.). Ceské
cirkevni déjiny ve druhé poloviné 20. stoleti. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
Ceskomoravska komise pro srovnavaci cirkevni d&jiny, Matice moravska, 2000, s. 78—115. STRIBRNY, Jan.
Duchovni v koncentra¢nich tiborech. In MOULIS, Miloslav (ed.). Cesi v nacistickych koncentracnich tiborech,
kéznicich a véznicich. Materialy z védecké konference. 1. vydani. Praha: Cesky svaz bojovnikil za svobodu,
1996, s. 59-60

2% K %ir§imu kontextu a papeZstvi viz HALAS, Frantisek X. Vatikan. Idea, déjiny a soucasnost papeZstvi,
diplomacie Svatého stolce. Ceské zemé a Vatikin. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2004, s. 567-584. Déle jen HALAS, FrantiSek X. Fenomén Vatikan

K &eskému katolickému diecéznimu kléru viz HOFFMANN, Bedfich. 4 kdo vds zabije... Zivot a utrpeni
knézstva v koncentracnich taborech. 1. vydani. Pierov: Spoleenské podniky, 1946. LUDVIK, Frantisek. Ceské
katolické knézstvo s narodem a lidem v boji, utrpeni a praci pro lepsi zitrek. Dokumenty — projevy — smérnice.
1. vydani Praha: Arcidiecésni pastoratni Ustiedi, 1946. BENES, Josef. Kaine, kde je tviyj bratr. Medailonky
Ceskych katolickych knézi — obéti fasismu. 1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1971. CHVATIK,
Josef. Perzekuce katolickych duchovnich na Moravé od pocatku okupace do konce II. stanného prava. In
FIALA, Petr — HANUS, Jifi (eds.). Katolicka cirkev a totalitarismus v eskych zemich. 1. vydani. Brno. Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 55-84.
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14. Pastorace v protektoratu Cechy a Morava

14.1. Projekty*”

Az do jara roku 1942 pokracoval dé€kan Véaclav Bostik ve stavebnich projektech
v kostele 1 na dékanstvi. V letech 1938—1941 probihalo v n¢kolika etapach restaurovani vSech
oltafnich obrazi v dékanském chramu pod vedenim Bohuslava Slanského.*'® Z doplnéni
inventafe a pokladu stoji za zminku moderni monstrance ze zlaceného stiibra, kterou podle
navrhu Jana Sokola v roce 1942 zhotovil prazsky zlatnik Heinrich Griinfeld.*"!

Ob¢ jména svédéi o velké peclivosti vénované pracim a snaze zadat je prednim
odbornikim. Bohuslav Slansky (1900-1980) pracoval v této dobé v restauratorské dilné
Nérodni galerie (Obrazarna Spolecnosti vlasteneckych ptratel uméni), po druhé svétové valce
se stal profesorem samostatného oboru restaurovani na Akademii vytvarnych uméni

212

v Praze.” © Dilna Heinricha Griinfelda na Starém M¢ésté vyfizovala objednavky na klenoty,

liturgické predméty a vyzdobu dodavala nejen v Praze (napf. prace v novostavbé kostela

&j$i 213 ale i do Vatikinu. Zminénd monstrance byla
jakozto reprezentativni pfedmét moderniho ceského sakralniho uméni v roce 1947 na Zadost
Domu umélct v Brn& zaptjéena na vystavu ,,Nabozenské uméni 20. stoleti.*'* (V roce 1950

se firma po obdobi nucené spravy stala soucasti ndrodniho podniku Safina, viz nize.)

K &eskému Katolickému Feholnimu kléru viz napt. NOVOTNY, Vojtéch. Maximdlni kiestanstvi. Adolf Kajpr
SJ a list Katolik. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012, s. 26-44. HAZDRA, Zden¢k. Antonin hrabé Botek-
Dohalsky z Dohalic (1889—1942). Slechtic, knéz a vlastenec. In MAREK, Pavel — HANUS, Jiii (eds.). Osobnost
v cirkvi a politice. Cesti a slovensti kiestané ve 20. stoleti. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2006, s. 374-387. VODICKOVA, Stanislava. PapeZovi §pioni. Ceska provincie Tovarysstva Jezisova
v soukoli modernich dé&jin na pfikladu P. Antonina Zgarbika SJ. In Securitas imperii 19/2 (2011), s. 110-142.

K sudetonémeckému kontextu viz napt. VALASEK, Emil. Der Kampf gegen die Priester im Sudetenland 1938
bis 1945. Eine Dokumentation. 1. Aufgabe. Konigstein: Institut fiir Kirchengeschichte von B6hmen — Méhren —
Schlesien, 2003. GRULICH, Rudolf. Sudetonémecti katolici jako obéti nacismu. 1. vydani. Brno: L. Marek,
2002.

2 Pro irsi kontext viz JOSEFOVICOVA, Milena. Architekti, architektura, architektonickd teorie. In
MAGINCOVA, Dagmar (ed.). O protektordtu v sociokulturnich souvislostech. 1. vydani. Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart, 2011, s. 125-156. Dale jen MAGINCOVA, Dagmar (ed.). O protektordtu v sociokulturnich
souvislostech. PECH, Milan. Psychopatologie vytvarného uméni Protektoratu Cechy a Morava. In tamtéz, s. 63—
78.

> EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 139—140 (piehled praci).

2 Svym modernim pojetim lisi se tato monstrance od vSech béznych monstranci. Jen prisnd iicelnost, uslechtilé
tvary a ladné linie zdobi tuto schranku (...) a prave tato vzneSena jednoduchost pusobi dojmem vysoce
elegantnim.” Tamtéz, s. 46.

22 vig BAUEROVA, Zuzana. Proti casu. Konzervovanie-restaurovanie v Ceskoslovensku 1918—1971.
1. vydani. Praha: Vysoka Skola uméleckoprimyslova, 2015, s. 79-103, 181-182, 202-228 K Josefu Cibulkovi
srov. tamtés, s. 110-116. Dale viz MASIN, Jifi. In memoriam Bohuslava Slanského. In Uméni 29 (1981),
s. 266—269. Bohuslav Slansky je téz autorem opakované vydavaného ucebniho textu Technika malby.

13 Srov. CIZINSKA, Helena. Jubileum kostela Nejsvétéjsiho Srdce Pané v Praze na Vinohradech. In Shornik
Ndrodniho muzea v Praze. Rada C. Literdrni historie 1-2 (2012), s. 156162, zde s. 156—158. Dostupné 16. 2.
2017 z <http://www.nm.cz/publikace/publikace-download.php?name=Filel&dir=archiv&table=tabPublikace
Arch iv&id=3811>.

% Viz katalog k vystavé Ndabozenské uméni XX. stoleti. 20. prosinec 1947—11. leden 1948. Vystava v Domé
uméni v Brné. 1. vydani. Brno: Ales, 1947.
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Vyraznou proménou proila na za¢atku 40. let také budova dékanstvi: Karel Repa
v ndvaznosti na predchozi upravy probihajici od roku 1934 zpracoval projekt difevéné
verandy. Podle prani dékana Vaclava Bostika k ¢asti budovy sméfujici do dékanské zahrady

o . , . T y 215
WPripojil rizalit zahradni verandy s kruhovym altanovym piidorysem a zvonovou stiechou.*

14.2. ,,Oprava* varhan®'®

Samostatné¢ je tieba pojednat otazku varhan v dékanském kostele. Na uzemi
protektoratu Cechy a Morava nebylo moZné stavét nové varhany, pouze rekonstruovat
stavajici nastroje. ,,Rekonstrukce™ ¢i ,,oprava“ varhan v Usti nad Orlici ale fakticky
znamenala tak vyraznou upravu, ze ve vysledku muzeme hovofit o varhandch novych.
Pivodni varhany se naposledy pouZzivaly 4. ledna 1942, poté doslo k jejich rozebrani. Pies
niZe popsanou nepiitomnost dékana Vaclava BoStika ve farnosti prace nadéale pokracovaly
a o poutni slavnosti 16. srpna 1942 se jiz hrdlo na néstroj novy. Slavnosti byl piitomen
a varhany poZehnal generalni vikat Karel Keppl.?'’ Prestavbu provedla firma Jana Tucka
z Kutné Hory podle ndvrhu FrantiSka Michélka, profesora konzervatoie v Brn¢. Nastroj byl
pfestavén na pneumatickou trakturu, pfidaly se nové jazykové rejstiiky, pozdéji také némé
pistaly. Byt dnes hodnotime pneumatickou trakturu jako problematickou, dé€kan Vaclav
Bostik sledoval tehdejSi nejnovéjsi trendy ve varhanéfstvi a nevdhal je vyuzit. Vysoké
naklady na upravu ziejmé hradil ze svych uspor.

Vaclav Bostik po celou dobu svého puisobeni v Usti nad Orlici déni na kiru vyrazné
ovlivitoval: ucastnil se zkousek, jiz tfi roky po svém nastupu predsedal vyro¢nim schlizim
Cecilské hudebni jednoty a v roce 1945 se stal jejim Cestnym Clenem. Nepiipoustél ke zpévu
zeny a usiloval o skute¢né uvedeni cecilidanské reformy do praxe — zpév chordlu muzi
v liturgickém odévu. Kompromisnim feSenim se stalo rozdéleni hudebniho doprovodu liturgie
podle liturgického roku: v dobé adventni a postni se varhany nepouzivaly viibec, v ostatnich
dobach se ordinarium zpivalo jednohlasné a proprium vicehlasné (kromé¢ tradi¢nich vanocnich
koled), nastroje se pouzivaly pouze pii vyznamnych piilezitostech. Upozadénim
instrumentalni slozky se Cecilska hudebni jednota pies urcity odpor nékterych ¢lent vratila

k linii literatské hudebni tradice. Pro zajimavost dodejme, Ze kdyz v roce 1943 slavila

215 pPANOCH, Pavel —- BARTOS, Stépan. Karel Repa. Pardubicky architekt ve véku nejistot, s. 41.

Autofi chybné u obrazku ¢. 70 uvadi: ,,M#iz se srdcitymi motivy pro vstup do kostela Nanebevzeti Panny Marie
v Usti nad Orlici, ¢tyFicdtd 1éta.” Jedna se viak o vstupni miiz na dékanstvi, zpracovanou podle navrhu Karla
Repy. Tamtéz, s. 41.

*19 podkapitola zpracovana zejména podle PECHACKOVA, Cecilie. Pan dékan si ptal aneb Cecilskd hudebni
jednota za piisobeni dékana Bostika mezi roky 1942-1961. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds pan dékan, s. 53—
58. Autorka vychazi z kronik Cecilské hudebni jednoty a z dal§ich prament z archivu scholy V soucasné dobé
piisobi jako varhanice a regenschori v Usti nad Orlici.

21" Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik I, s. 50.
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Cecilska hudebni jednota 140. vyro&i svého vzniku, vznikl o ni pofad Ceskoslovenského
rozhlasu podle namétu orlickoustecké rodacky a spisovatelky Marie Rollerové, rozené
Kocianové. Sbor v pofadu nejen vystupoval, ale nahral pti této piilezitosti i gramofonovou

218
desku.

*!% Srov. SNEJDAROVA, Dina. The Cecilian Music Society. In Czech Music Quaterly 4 (2014). Cesky pieklad
dostupny 3. 2. 2017 z <http://dinasnejdar.blogspot.cz/2016/06/cecilska-hudebni-jednota_21.html>.
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15. Odbojova ¢innost a véznéni
15.1. Pasobeni PVVZ na Orlickoustecku

V Usti nad Orlici ptisobily od jara 1939 tii odbojové skupiny: (1) skupina pod
vedenim Norberta Vasicka, navizana na Obranu naroda®'’ a Petiéni vybor Vémi ziistaneme,
(2) skupina pod vedenim Ladislava Cihlafe, navazana na Peti¢ni vybor Vérni zlstaneme,
ktera pracovala jen vuzkém krouzku opatrne, rozvazné a disledné, zapojend
prostiednictvim bratrského fardie O. Mikuldstika na Dr. [Jaroslava] Valentu z Ustredi
v Praze* a (3) skupina pod vedenim Jana Kovafe, navazana na KSC.*?° Dékan Vaclav Bogtik
se stal ¢lenem druhé odbojové skupiny, kde vedle vedouciho Ladislava Cihlafe a Otto
Mikulastika pasobil jesté Antonin Mladek.””' Cinnost viech skupin koordinujicich svou
¢innost spocivala v Sesti oblastech: (1) vyhledavéani spolupracovnikii, (2) Sifeni letakt
a tiskovin, ziskédvanych prostfednictvim kuryrti z Prahy, (3) zajistovani zbrani a stfeliva,
(4) pomoc uprchlikim pifes Slovensko a Moravskou Ostravu, (5) ziskavani a distribuce
financi pro rodiny zatéenych obcant, (6) spoluprdce na stavbé vysilacek pro Chrudim
a Pardubice.

Mezi skupinami existovalo jisté propojeni, protoze zminény Norbert Vasicek,
zamestnanec posty, poskytl dékanu Vaclavu Bostikovi ilegalni ¢asopis V boj. Po prolistovani
dékan casopis vratil, zapojil se ovSem do odboje tim, Ze mu poskytl finance pro pofizeni
vysilacky a pro rodiny, jejichZz otcové byli uvéznéni.*** B&hem povstani v Jugoslavii v 1été
roku 1941 méli byt dle pokynu z ustfedi vytvofeny narodni vybory, pti¢emz v v Usti nad
Orlici ,,v té dobé byl jiz pripraven a jen piisobnost jednotlivcit nabyla [sic!] presné vymezena.
Do té doby vie Fidil s. Vasicek, ktery mél byt povéien vyssi funkei v krajském mérithku.«**
Vycet osob doklada spolupraci skupin a také umozZiuje sledovat predvalecnou, vale¢nou

1 povélec¢nou kontinuitu lokélnich elit.

Y Pro §irsi kontext ¢innosti Obrany naroda v severovychodnich Cechach viz HLUSICKOVA, Rizena —
BRUNCLIK, Jan. Obrana naroda na Kralovéhradecku v letech 1939-1940. In Krdilovéhradecko. Historicky
shornik pro poucenou verejnost 1 (2004), s. 81-99. BRUNCLIK, Jan. Brigadni general Petr Novak — velitel
obrany naroda v severovychodnich Cechach. In Krdlovéhradecko. Historicky sbornik pro poucenou veiejnost 2
(2005) s. 175-185.

220 Srov. ZABRODSKY, Frantidek. Vilecné vzpominky 1939—1945. Méstské muzeum Usti nad Orlici, pf. ¢&.
760/75, inv. &. A 350, s. 1. Dale jen ZABRODSKY, Frantiek. Vdlecné vzpominky 1939—-1945.

221 Srov. SPURKOVA, Zdetika. Pod tihou osudu. II. svétovd vélka v Usti nad Orlici (priprava pro vystavu k 60.
vwroci ukoncent II. svétové valky). Skola muzejni propedeutiky, Asociace muzei a galerii Ceské republiky, 2004,
s. 75-76, zde s. 76. Rukopis ulozen v Méstském muzeu Usti nad Orlici. Dale jen SPURKOVA, Zdeiika. Pod
tthou osudu.

2 Srov. DOLEZALOVA, Jarmila. Vaclav Bostik v dob& protektoratu Cechy a Morava. In SKLENAR, Michal.
Nas pan dékan, s. 41-52. Autora opira text o dikladny vyzkum v archivnich materialech, o nichz se zminuji
v ivodnim komentafi k pramentim a literatufe.

3 ZABRODSKY, Frantisek. Vdlecné vzpominky 1939—1945.
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Navrh ¢lenit MNV Usti nad Orlici (asi 1941)***

Jméno Funkce Osudy béhem valky
Frantisek Mejdr predseda a vedouci Zemtel 14. kvétna 1942 v KT
samospravy Osvétim.
Ladislav Cihlaf vojenské zalezitosti Véznén, valku prezil.

Josef Kovar, Alois Blazek,
Ladislav Lochman

zastupci délnikt VSsichni popraveni 9. dubna

1943 v Berliné.

Antonin Mladek finance Véznén, valku prezil.
Oskar Svec, Otto Mikulastik | $kolstvi ?
Otto Mikulastik véznén, valku
prezil.
Vaclav Bostik socialni zalezitosti, Véznén, valku prezil.
ovlivitovani katolického
duchovenstva
Otakar Weiss pramysl Popraven 12. fijna 1943
v Drazd’anech.
FrantiSek Zabrodsky bezpecnost, obanské Véznén, valku prezil.
zélezitosti
Norbert Vasicek posta Popraven 22. fijna 1943
a spolupracovnici v Drazd’anech.
Frantisek Zalusky drahy Zemtel 31. srpna 1943 v KT
Terezin.
J. Kohout pravni zaleZitosti Vialku prezil.
F. Filip cetnictvo ?

Zajimavé jsou obé poznamky uvedené u Vaclava Bostika: socidlni zaleZitosti ziejmé
souvisi ¢astecné s jeho agendou v ndrodnim vyboru pted rokem 1939, ovliviiovani kléru mize
snad znamenat snahu ziskat odbojové spolupracovniky také mezi diecéznim kn&Zstvem.**
Béhem viny zatykani probihajici od prosince 1941 do dubna 1942 byl spole¢né s dalSimi
osobami zatcen také dékan Vaclav Bostik. Vzhledem k nedostatku pramenli miiZeme namisto
detailniho rozboru diivodl zatéeni pouze citovat strucny zapis z farni kroniky: ,.Zradou byla

€226

Jjejich skupina odhalena nebo kroniky mésta referujici o zatCeni ,,vazenych a vyznamnych

0sob.“**" Ludmila Ehlova explicitn& hovoii o tom, e jméno d&kana Véclava Bogtika padlo

** K vy¢tu osob srov. ZABRODSKY, Frantisek. Vilecné vzpominky 1939—1945. SPURKOVA, Zdeiika. Pod
tihou osudu. FrantiSek Zabrodsky byl stejn¢ jako Norbert Vasicek zatCen 29. Cervence 1941 a zbyvajici text
vzpominek se tedy tyka doby jeho véznéni.

* Viz SVATOSOVA, Andrea. Odbojova &innost farditi Antonina Marka a Vaclava Slavicka. Zivot na
Lib¢ansku a VSestarsku v dob&é okupace a 2. svétové valky. In Krdlovéhradecko. Historicky sbornik pro
poucenou verejnost 4 (2007), s. 411-423.

26 Farni kronika, s. 639.

*7 Gestapdaci zatkli p. dékana a jiné 6. biezna 1942. Dnesni den, ktery pripadd na patek, nutno zvldst onacit
Jjako ustecky cerny patek. Za mrazivého dopoledne prijeli ve svém povéstném autu pardubicti gestapdci, aby
provedli nahlé zatceni téchto osob. Mistniho dékana p. Bostika, ceskobratrského farare p. Mikulastika,
diichodniho meést. uradu p. Mladka, urednika obcanské zdlozny p. Cihlaie a prednostu nového nadrazi
p. Zaluského. Soucasné temto zatcenym byly odebrany rozhlasové prijimace, které zatceni sami museli odnésti
na Cetnickou stanici. Zajisténi téchto vazenych a vyznamnych osob uvedlo zase nase mésto v bezmocné
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pfi nacistickych vyslesich jiz diive zat€enych ¢lent skupiny, coz ¢aste¢né potvrzuji i nékteré
prameny.””® B&hem vySetfovani gestapo skupinu oznatovalo za Narodni revoluéni vybor
(National Revolutionausschus). Administratorem farnosti se stal starSi knéz Ignac Dovrtél,
emeritni farai v Klasterci nad Orlici a osobni dékan.”*

15.2. Internace v nacistickych véznicich™’

Véclav Bostik byl pfevezen k vyslechiim do Zemské donucovaci pracovny, tj. do
véznice gestapa v Pardubicich. Ve zpravé vySetiovatele Waltera Krogera z 8. srpna 1942
nachdzime celkem 92 osob, vcetné¢ Vaclava Bostika, zatCenych kvili odbojové cCinnosti
v pusobisti jeho ufadu veetné idajii o nalezeni zbrani, vybusnin a nékolika vysilacek. Dékan
Véclav Bostik byl pfedan vySetfujicimu soudci 16. srpna 1942 za ptipravu velezrady
a nasledné odeslan vlakem do Drazd’an. Podle pozdéji zaznamenaného svédectvi spoluvézné
probéhl ptfesun nasledovné: ,.(...) casné zrana asi ve 4 hodiny jsme byli probuzeni, od
dozorce Rudy Kecka jsme dostali kazdy kousek chleba a ctvrtlitru cerné vody. Dozorce
poukdazal na to, Ze ostatni jidlo dostaneme az v Drdzdanech, pochopitelné, Ze jsme nic
nedostali a museli jsme ziistat o hladu az do druhého dne do rana.“*'

Jesté¢ v pribéhu internace Vaclava BoStika v Pardubicich probéhl pravdépodobné
pokus o jeho zachranu ze strany nckolika pfibuznych a pratel. V archivu Méstského muzea
v Usti nad Orlici se nachazi dopis Frantiska Knapovského, ob&ana Usti nad Orlici, ze dne
15. srpna 1946, vnémz uvadi: ,,Dne 20. cervence 1942 byl jsem zatcen pardubickym
Gestapem pro cinnost, kterou jsem provadeél v podpisové akci s Eduardem Eclarem, vedoucim
zdlozny v Usti n. Orlici, Frant. Bibusem, vrchnim post. komisaiem v Pardubicich, architektem
Repou v Pardubicich, Dr. Cibulkou |,] rFeditelem Zemské galerie v Praze [,] a Dr. Bostikem
z Hradce Kralové, ve prospéch jiz 7. brezna 1942 zatceného a v Pardubicich véznéného

«232 Vyznamnou ulohu v celé akci ziejmé sehral Karel Repa,

dekana br. Vaclava Bostika.
jehoz syn vzpomind: ,,Jinou vzpominkou jsou nedélni vychazky s rodici, které smérovaly do

pardubické Dubiny, kolem zdi znamé veéznice. Nevim, jak se na dalku tata s panem dekanem

pobouieni, nejvice ovsem v dotcenych rodindch bylo mnoho slz a naikii. (Sic!) Pamétni kniha mésta Usti nad
Orlici 1937-1946, s. 422.

** Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I11, s. 33.

2 Srov. Ordinariatni list krdlovéhradecké diecéze 3 (1942), s. 53.

#0 Podkapitola se opird predeviim o predchozi vyzkum DOLEZALOVA, Jarmila. Vaclav Bogtik v dobé
protektoratu Cechy a Morava. In SKLENAR, Michal. Nds pan dékan, s. 41-52.

= Vzpominky Jana Drnka. Cit. podle textu Jarmily Dolezalové, jez ma text k dispozici v soukromém archivu,
s. 44.

2 Dopis (svédectvi) Frantiska Knapovského ze dne 16. srpna 1946. Méstské muzeum Usti nad Orlici, pt. &.
268/98, inv. ¢. D 7011/3.
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domluvili, ale na mavajictho pana dékana za zamiiZovanym oknem nikdy nezapomenu.“*>> Po
celou dobu podporovala dékana Véclava Bostika hospodyné Filoména Kalousova (obuv,
obleceni, l1éky), ktera jej také v ramci omezenych moznosti pisemné informovala o déni ve
farnosti.

Do véznice v Drazd’anech pfijel Vaclav Bostik v patek 21. srpna 1942 kolem 16. hodi-
ny. Podle pfijimaciho protokolu z 23. srpna métil vézen 171 cm, vazil 60 kg, méel Sedé oci,
tmav¢ blond’até vlasy, ovladal némecky jazyk a jako zvlastni znameni byla zapséna jizva na
levé pazi (zfejmé pozistatek vySe zminéného zranéni z prvni svétové valky). 29. fijna 1942
obdrzel Vaclav Bostik zatykaci ptikaz, v némz byl ,,0bvinén, ze se jako protektoratni
prislusnik dopustil s jinymi v letech 1940/41 (1) velezradného chovani a chtél nasilim ¢i pod
pohrizkou nasili zcela nebo castecné vclenit uzemi vise k cizimu statu (...). (2) Napomdahal
neprdtelské moci ve vnitrozemi béhem valky proti 7isi a v hrozici valce (...). S ohledem na vysi
ocekdvaného trestu je tu nebezpeci, Ze by Zalovany uprchl.“*>* Dne 4. prosince 1942 byl
premistén do druhé véznice v Drazd’anech, nazyvané Matylda, a odtud zpét do plvodni
véznice 12. dubna 1943. Lidovy soudni dviir v Berlin¢ (Volkgerichtshof) rozhodl o vyjmuti
dékana Vaclava Bostika z odbojarské skupiny a vedeni samostatného fizeni od 7. kvétna
1943, protoze vyse citovany prvni bod obvinéni nebylo moZné — na rozdil od ostatnich —
prokazat. Soud totiZ vnimal ¢lenstvi Vaclava Bostika ve vyboru jako prokdzané, ale vzhledem
k tomu, ze neexistoval Udaj o tom, kdy ma tento orgdn vzniknout, nemohl byt souzen za
pfimou odbojovou, a tedy v€édomou ucast v ném. Na zaklad¢é tohoto rozhodnuti byl d¢kan
propustén z vazebni véznice a ihned pfedan gestapu, jenz na n¢j okamzité uvalilo dalsi soudni
vazbu. Jiz pti odvezeni Véclava Bostika z Pardubic do Drazd’an si gestapo v ptipad¢, Ze by
pominuly diivody k vazb¢, vyminilo jeho zpétné predani kviili odeslani do koncen-tra¢niho
tabora.

Viclav Bostik se vratil do protektoratu, dne 9. ¢ervna 1943 se ocitl ve véznici v Praze-
Pankraci. Obvinéni Zvlastniho soudu (Sondergericht) pii Némeckém zemském soudu v Praze
se zakladalo na tom, Ze v letech 1940-1941 védél o pfipravované velezradé, dale pfiijal
ilegélni tiskoviny a celou zélezitost neoznamil. Dne 1. ¢ervence 1943 v 11.00 hodin zasedal
soud, ktery uznal Véclava Bostika vinnym a odsoudil jej za neoznameni protistatni ¢innosti
k trestu odnéti svobody v délce trvani 2 roky. Z doby véznéni, jeZ pifi vyneseni rozsudku
¢inila jiz 17 mésici, se z udéleného trestu odecetlo pouze 12 mésicii, protoze se obzalovany

béhem liceni zcela nepfiznal. Naopak za polehcujici okolnost soud uznal dosavadni

>3 REPA, Miroslav. Krasné vzpominky. In SKLENAR, Michal. Nas pan dékan, s. 27-31, zde s. 27.
** DOLEZALOVA, Jarmila. Vaclav Bogtik v dob& protektoratu Cechy a Morava. In SKLENAR, Michal. Nds
pan dékan, s. 45.
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bezthonnost a také nasazeni v prvni svétové valce. Soudce poskytl zajimavé svédectvi, kdyz
neuvéfil obhajobeé Vaclava Bostika, Ze nerozpoznal ilegalni tisk, protoze se podle jeho minéni
jedna o vzdélaného a inteligentniho Clovéka, ,,coZ ukazuje i jeho zpiisob obhajoby a vypoved’
si pravdeépodobné pripravil behem své dlouhé doby véznéni. Uvnmiti srdce sympatizuje
s odbojem, a proto skutecnost neoznamil. Trest dva roky je primereny a odpovida ndavrhu
statniho zdstupce.“*> Ani v piedchozich ani v tomto ligeni se nikdy neobjevila zaleZitost

vydavani falesnych potvrzeni o kitu Zidovskym obyvatelim Usti nad Orlici.**®

15.3. Internace v koncentra¢nim taboie, pochod smrti

K vykonu trestu Véclava Bostika odvezl vlak 21. ¢ervence 1943 do Lansbergu nad
Lechem, kde stravil zbyvajici rok do vyprSeni trestu. O tomto Useku jeho internace nejsme
bohuzel podrobnéji informovani a znovu se s vézném setkadvame az 4. ¢ervence 1944, kdy se
vratil do Prahy. Po tfimési¢ni samovazbé na Pankraci byl — v souladu s vySe uvedenym
narokem gestapa, které ozna¢ilo jeho navrat za nezadouci™’ — 26. zaii 1944 piemistén do
Mal¢ pevnosti Terezin a odtud odjel 10. fijna 1944 se sbérnym transportem do koncentra¢niho
tabora Flossenbiirg.”® N&které prameny sice uvadgji, Ze jiz 5. prosince 1944 byl odeslan do
pobo&ného tabora v Litoméficich,” pravdépodobné ale v koncentraénim tabofe setrval (nebo
se znovu vratil) az do 23. dubna 1945.

Koncentraéni tdbor Flossenbiirg vznikl v roce 1938, za dobu jeho existence jim proslo
asi 95000 veéznd, znichz vice nez 73000 zahynuly na nasledky hladu, muceni
a pokusnych injekci. Jestlize v roce 1942 pobyvalo v tabote asi 6 500 vézit, v unoru 1945 se
jiz jednalo o 12000 a v dubnu 1945 o 1617 000 osob.**” Dne 15. &ervna 1944 ptijela do

koncentra¢niho tabora Flossenbiirg skupina vézii z Malé pevnosti Terezin, v niZ se nachazel

23 Tamtéz, s. 48.

#% Ve Stitnim oblastnim archivu Zamrsk — Statnim okresnim archivu Usti nad Orlici je zachovan seznam
zidovskych obyvatel Usti nad Orlici &itajici 25 osob zde trvale bydlicich a arijskych 5 osob, manzelti ¢
manzelek Zida nebo Zidovky, a dale seznamy majetku téchto osob. Srov. Verzeichniss. Juden welche in
Wildenschwert dauernd wohnhaft sind. SO4 Zamrsk — SOkA Usti nad Orlict, fond archivni: Archiv mésta Usti
nad Orlict (1499—-1945), Zidé, ka. 283, inv. &. 1311. Verzeichniss von arischen Personen welche in einer Ehe mit
Juden leben. Tamtéz.

7 Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I11, s. 33.

28 Viz BENZ, Wolfgang — DIESTEL, Barbara (Hrsg.). Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialis-
tischen Konzentrationslager. Band 4. Flossenbiirg, Mauthausen, Ravensbriick. 1. Aufgabe. Miinchen: C. H.
Beck, 2006, s. 15-288. LOSIN, Elke. Katholische Geistliche in nationalsozialistischen Konzentrationslagern.
Fréommigkeit zwischen Anpassung, Befehl und Widerstand. 1. Aufgabe. Wiirzburg: Konigshausen und Neumann,
2011, s. 13, 42 a 250.

9 Viz ADAM, Alfons. Otroci Treti #ise. Pobocné koncentracni tabory na tizemi Ceské republiky. 1. vydani.
Praha: GplusG, 2016, s. 279-306.

0 Srov. MALA, Irena — KUBATOVA, Ludmila. Pochody smrti. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi politické
literatury, 1965, s. 63. Dale jen MALA, Irena — KUBATOVA, Ludmila. Pochody smrti.
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také Fridolin Machagek (1884-1954).*! Plzefisky muzeolog a historik vydal v roce 1946
knihu vzpominek Plzen, Terezin, Flossenbiirg, v niz mimo jiné poznamenava: ,,Predevsim
byli jsme my Cesi nejdemokratictéjsi skupinou. Stykali jsme se mezi sebou bez stavovskych
prredsudkii a nepoznal bys ve skupiné spolu se dorozumivajicich Cechii, kdo je délnikem nebo
intelektudlem, venkovskym sedldkem nebo mestskym velkoobchodnikem, a pan dékan ztratil se

. L, 5 242
v houfu zrovna tak, jako zamecnik ze Skodovky.*

Zda je onim ,,panem dé¢kanem® minén
Vaclav Bostik, nelze fici s jistotou, 1 tak ovSem Fridolin Machacek poskytuje vzacny vhled do
fungovani tabora v poslednim roce jeho existence a také podrobné li¢eni pochodu smrti.

Na jate 1945 priislo do tabora velké mnozstvi dalSich vézit, takze jednak znacna

v

nouze o potraviny zacala byt jesté naléhavéjsi, jednak se stale vice Sifily nakazlivé nemoci

o . < ;1 243
a snimi nartistal pocet mrtvych.

Bezprostfedni ptfipravy na odchod z tabora zahgjilo
v tydnu po 8. dubnu 1945 dikladné odvSiveni, 12. dubna byly zni¢eny peclivé vedené
kartotéky vézni podle blokt a také hole, bykovce a karabace k biti. V nésledujicich dnech
probihalo dal$i ni¢eni dikaz(: véziové podle rozkazu palili dokument, odstranili hak ze
sloupu na ,,apelplacu®, Cistili zdi krematoria a v mistech popravisté zfidili zahradku. Velky
ohlas vzbudilo nakladani majetku véziii jednotkami SS do ndkladnich automobil a prelet
spojeneckych letadel — vSichni pocitali s vefejné oznadmenym dobrovolnym odevzdanim
tabora zapadnim vojskim. Ve ¢tvrtek 19. dubna ale doSlo k nahlé zméné situace: nejprve byli
shromazdéni a odvedeni z tibora viichni 7idé,*** nasledn& mélo tabor opustit vice nez 14.000
ostatnich vézni. Evakuaci charakterizuje Fridolin Machacek jednoznacné: ,.Jestlize by se
nepodarilo umistit tyto vézné jinde, méli byt viichni postiileni.***

V patek 20. dubna se vézni ur€eni k evakuaci vydali na cestu do koncentra¢niho tdbora
Dachau, vzdaleného 300 km, na pochod smrti; americké jednotky Flossenbiirg osvobodily
24. dubna.**® Kdo nemohl pokragovat v p&im pochodu nebo se pokusil o utk, byl zastielen

a ponechdn na misté, takze trasu lemovaly ostatky zavrazdénych vézil. Nepokoje (rvacky,

kradeZe) vznikaly ve velké mire, pfedevS§im kvili hladu. V nedéli 22. dubna vézné nedaleko

2 vig ZiVALOVA, Kristyna. Historikem ve dvacatém stoleti 1V. Fridolin Machdcek — historik, archivar,
muzeolog. 1. vydani. Plzei: viaCentru s.r.o., 2010. SPET, Jifi. Fridolin Machagek jako muzeolog a organizator
eského muzejnictvi. 1. vydani. Plzen Zapadoceské muzeum, 1996. MORAVKOVA, Nadézda. Plzeiisky historik
Fridolin Machaéek — ideové nevhodny valeény hrdina. In MAGINCOVA, Dagmar (ed.). O protektordtu
v sociokulturnich souvislostech, s. 157-167.

2 MACHACEK, Fridolin. Plzeii — Terezin — Flossenbiirg. 1. vydani. Praha: Frantiiek Novak, 1946, s. 115. Dale
jen MACHACEK, Fridolin. Plzeii — Terezin — Flossenbiirg.

> Srov. Tamtéz, s. 148nn.

2 Zidé odchdzeji s ranecky na transport. Kam? Nikdo nedovede odpovédét. Konecné, utésuji se nejvétsi
optimisté mezi nami, nezapominejte, ze se s zZidy vzdycky jedna jinak, nas se to netyka, vzdyt nam bylo tolikrat
Jjasné receno, ze se tabor evakuovat nebude.” Tamtéz, s. 157.

3 Tamtéz, s. 158.

¥ Srov. Tamtéz, s. 160-161.
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Chamu (asi 70 km od Flossenbiirgu) opustili jejich strazni, nasledné se privod setkal
s americkou armadou: ,,Z tankii se na nas sméji siroké obliceje, z tankii v odpovéd’ na nase
jasavé pozdravy se snasi na nas cely dést konservovanych krabicek, balicku cigaret a taba-
ku.“**’ Ludmila Ehlova li¢eni Fridolina Machacka struéng potvrzuje: ,,V dubnu 1945 byli
vSichni veznové z tabora vyhnani na dalekou cestu do koncentrac. tabora Dachau. Pochod
smrti se této akci rikalo. Kdo nemohl a cestou padl, toho SS na misté ubili. Dékan Bostik
a Ant. Mladek sli tuto kiriZzovou cestu vedle sebe. Za ruce se vedli, podporovali se a vzkazy
jeden druhému pro domov sdélovali pro pripad, Ze by jeden z nich cestou padl. Nepadl Zadny,
ponévadz diive, nez jim sily vypovédély Americkd armdda je osvobodila.***®

Osvobozeni Cesi se presunuli dale od frontové linie do obce Stammsried, kde zistali
nasledujici dva tydny, vétSina se usidlila v mistnim stdtnim zamku. Diky zisobam od
Ameri¢ani mohla zacit v zdmku fungovat ceskd kuchyng, na zdkladé¢ vyslechnutych
rozhlasovych zprav se zacalo tisknout asi 80 exemplatt ¢eskych novin s nazvem Cesta.>* Po
7. kvétnu se pak zacaly jednotlivé skupiny Cechtl vracet zpét doma.

Z koncentracniho tabora Flossenbiirg vyslo mezi 27. bieznem a asi 20. dubnem 1945
nckolik skupin véziili na pochody smrti, jejichz ptesné zrekonstruovani neni mozné. Zpravy
o pochodech uvadéji celkem 12 000 vézit, na jate 1945 jich ovSem v taboie pobyvalo 16 ¢i
17 000.2° Vyse zminény Fridolin Machacek byl soucasti skupiny smétujici do koncentrag-
niho tdbora Dachau. Vézni prosli Georgengsberg, Waldau, Oberviechtach, Schneeberg, Rotz
a Rodig, b&hem cesty jich stovky zemiely,™" v blizkosti Chamu byli pak pieZivii osvobozeni
americkou armadou. Vaclav Bostik zcela jisté opustil Flossenbiirg s jednou ze skupin, které

v 252 r . ’ v v e
pochodovaly smérem k Dachau,”* misto jeho osvobozeni nelze piesné uréit.

2 Tameéz, s. 170.

28 (Sic!) Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Vdclav Bostik I11, s. 33.

* Srov. MACHACEK, Fridolin. Plzesi — Terezin — Flossenbiirg, s. 170-172.

20 Srov. MALA, Irena — KUBATOVA, Ludmila. Pochody smrti., s. 63,66 a71.
»1K dispozici jsou udaje 2 200 a 1 297 mrtvych véziit. Srov. Tamtéz, s. 68.

2 Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik 111, s. 33.
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VL. NAVRATILEC A DUCHOVNI SPRAVCE FARNOSTI (1945-1949)

16. Obnova Fimskokatolické cirkve po druhé svétové valce

Obdobi od kvétna 1945 do tinora 1948 miizeme v Ceskych cirkevnich déjinach oznacit
za ,,dobu obnovy struktur®. Pfestoze postaveni Ceské a slovenské cirkve bylo vzhledem k jeji
angazovanosti v pribshu valky odlisné, celkové dochézelo k jeji postupné obnove.”> Jeji
ideové shrnuti obsahuje prvni spole¢ny pastyisky list ¢eskoslovenského episkopatu, ktery
reagoval na poselstvi papeze Pia XIL k 600. vyro&i narozeni svatého Jana Nepomuckého:**
,,Obnovujeme slib oddanosti nasi drahé Ceskoslovenské republice a spolecné se vsemi
katoliky chceme ze vSech sil pracovati o jeji rozkvet. (...) Pohanstvi v duSich, pohanstvi
vrodiné a ve viech odvétvich verejného Zivota se projevuje stdle vice.“™ Postupné byly

257 Déle se obnovilo katolické

258

obsazeny viechny vakantni biskupské stolce®™® i opatstvi.
Skolstvi, tisk (ndkladem vynikaji pfedev§im periodika Katolik, Ned€le a Rozsévac)
a spolky (tfeti fady, mladeZnické organizace, Orel).”” Doslo také k navratu k prvorepubli-
kovému systému vyucovani nabozenstvi.”*

Obdobi nacistického totalitniho panstvi sice v rdmci utlaku zastavilo fadu rozvijejicich
se katolickych aktivit stejné jako jiné Ceské aktivity (spolkovy Zzivot, vefejnd shromazdént,
Casopisy apod.), celkové se ale pozice fimskokatolické cirkve vyrazn€ upevnila, coz se plné¢
projevilo po skonceni okupace. Cizost katolick¢ého elementu byla caste¢né piekonana

zkuSenosti druhého odboje a vézné€nim, ale také prostym sdilenim osudu naroda. Rimsti

katolici se v tomto smyslu opét stali jeho soucasti, protoze sdileli bez privilegii zaloZenych na

3 Srov. VASKO, Véclav. Diim na skdle I. Cirkev zkousend. 1945—zacdtek 1950. 1. vydani. Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2004, s. 17. Dale jen VASKO, Vaclav. Diim na skale I.

4 WEIS, Martin. Svédectvi dokumentii. Katolickd cirkev v materidlech jihoceskych archivii let 1949—1976.
1. vydani. Ceské Budgjovice: Jih, 2009, s. 14. Dale jen WEIS, Martin. Svédectvi dokumentii.

25 Spole¢ny pastyisky list episkopatu Republiky &eskoslovenské o soucasnych nejnaléhavéjsich otazkach
ceskoslovenskych katolikti ze dne 14. listopadu 1945. In Pastyrské listy 1945-2000. 1. vydani. Arcidiecéze
prazska. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, s. 13—17, zde s. 13. Dostupné 18. 1. 2017 také z WWW
<http://www.kardinal.cz/res/data/007/000775.pdf>. Dale jen Pastyrské listy 1945-2000.

% Praha: Josef Beran (1946), Brno: Karel Skoupy (1946), Ceské Bud&jovice: Josef Hlouch (1947), Litoméfice:
Stépan Trochta (1947).

7 Praha — Slovany (Emauzy): Maurus Alois Verzich (1946), Praha — Bfevnov: Anastaz Jan Opasek (1947),
Rajhrad: Vaclav Pokorny (1947), Zeliv: Bohumil Vit Tajovsky (1948).

% Ke katolickému tisku v letech 1939-1945 v&etn& seznamu periodik viz ZLAMAL, Bohumil. Pirucka
Ceskych cirkevnich déjin VII, s. 354 — 395. Ke katolickému tisku v letech 1948—1989 vcetné seznamu periodik
viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu. Prolegomena k déjindm ceské katolické teologie druhé poloviny 20.
stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007, s. 97143, 150-151. Dale jen NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve
stinu.

29 vASKO, Vaclav. Diim na skdle I, s. 17-18.

20 Vyucovani nabozenstvi. V 1. a ve 2. postupovém roce skoly obecné se vyucuje nabozenstvi opétné dvé hodiny
tydne ve smyslu zdakona ze dne 13. ¢ervence 1922 ¢. 226 Sb., § 3, odst. 2, nebot omezeni nabozenského vyucovani
na 1 hodinu tydné v 1. a ve 2. postupném rocniku bylo provedeno nezdkonné ve prospech némeckého jazyka.
Ve 4. tride skoly méstanské se vyucuje opét cirkevnim déjinam, nebot' némecky zdkaz jim vyucovati pozbyl
platnosti.*“ Acta curiae Reginae Gradecensis (5-7) 1945, s. 45.
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vyznavané vife stejny osud. Délici linie mezi ,,narodem* a ,.cirkvi sice nezmizela Uplné,
ztratila ale svllj negativni naboj, protoze Clenové cirkve byli zarovenn ¢leny utla¢ovaného
naroda a — coz je velmi podstatné — byli také tak chapani. Doslo tak k urcitému propojenti,
nebo spise piijeti a vplynuti fimskych katolikli do c¢eskoslovenské spolecnosti.

Nechceme pfitom pifeceiiovat pouze opakované zminovanou zkusSenost setkavani

261

katolickych knézi i laikli s jinak smysSlejicimi osobami ve vézeni.” V letech nacistické

diktatury — nacismus byl Piem XI. oznacen za novopohanstvi a jeho myslenky neslucitelné

" 262
s kfest'anstvim

— v naprosté vétSin€ pripadli nebyli ¢lenové a predstavitelé fimské cirkve
v protektoratu pronasledovani na zakladé svého vyznani, nybrz kvtli obanskym postojim,
zapojeni do odbojové ¢innosti, poslechu zahrani¢niho rozhlasu atd. Vyjimky lze pochopitelné
dohledat: knézi mohli byt poslani do koncentra¢niho tdbora v Dachau za obsah kézédni a na
druhé strané se 1 v fadach katolikli nasli spolupracovnici némeckych uUradii a gestapa.
Povélecna obnova struktur fimskokatolické cirkve (obsazeni vakantnich biskupstvi a opatstvi,
obnoveni vyuky teologie a fungovani teologickych ucilist, ndvrat véznénych knézi do
pastorace) probehla rychlym tempem.

Zmeény v politickém spektru tfeti republiky znamenaly pro katolickou cirkev oslabeni
jejiho ,,politicko-spolecenského postaveni ve staté (...). CSL prestala byt primou politickou
reprezentaci katolické cirkve v ceskych zemich a na Slovensku neméla cirkev [po zruSeni

Hlinkovy Pudové strany] viibec Zddné politické zastoupeni.**®

! Viz napt. VODICKOVA, Stanislava. I zvife mélo vice ttrpnosti nez ¢lovék. Paméti patera Frantiska

Stverdka, vézné nacistického a komunistického rezimu. 1. vydani. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim,
2013. Dale jen VODICKOVA, Stanislava. I zvire mélo vice titrpnosti nez ¢lovék.

%62 viz PIUS XI. Mit brenneder Sorge. In Antitotalitni encykliky. 1. vydani. Praha: Krystal OP, 2015, s. 51-78,
zejm. s. 55-56.

3 DEMEL, Zden&k. Pod dohledem cirkevnich tajemnikii. Omezovani cinnosti katolické  cirkve
v Ceskoslovensku 1945-1989 na prikladu jihoceského regionu. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008, s. 17. Dale jen DEMEL, Zdenék. Pod dohledem cirkevnich tajemnikii. Dale srov.
FIALA, Petr a kol. Cesky politicky katolicismus 1848-2005. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2008, s. 196nn, 346nn.
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17. Navrat orlickousteckého dékana
17.1. Dvoji pFivitani Vaclava Bostika v Usti nad Orlici

Méstsky kronikai popsal piijezd Rudé armady do Usti nad Orlici nasledovné: ,,Za
ohromného jasotu a hlaholu kostelnich zvonu projeli nameésti dva prvni pancérové vozy se
salvovymi dely, které hrozivé tréely po obou strandach vozu. Lidé tomu 7ikaji Stalinovy
varhany.<*** Vaclav Bostik, jemuZ se podafilo pochod smrti pfeZit, spole¢né s Antoninem
Mladkem pftijel 14. kvétna 1945 do Prahy — odtud také pochazi prvni povéalecna fotografie
v uniformé koncentrac¢nika. Prvni cesta vedla do prazského bytu Josefa Cibulky, previékl se
do zaptjéenych civilnich $atd a vydal se vlakem na cestu do Usti nad Orlici, kde se mu
dostalo dvojndsobného spontanniho pfivitani.

Prvni uvitani prob&hlo 15. kvétna, kdyz ve ve€ernich hodinach svolaly obyvatele do
kostela zvony. Véaclava Bostika ptivitali u zadnich lavic kostela administrator Ignac Dovrtél
a kaplan Antonin Rikovsky ,,a pak Sel dékan Bostik viplné préazdnym, viemi reflektory zdricim,
bohateé vyzdobenym kostelem k hlavnimu oltari sam jediny. Krok jeho svizny jako byval, ale
postava jeho utla, utla az k neuvéreni. Nikdo ho nenasledoval. Nikdo nechtél rusit tyto prvni
jeho okamziky shledani. A vtomto jeho mlicenlivéem osamoceném uvitani bylo cosi
dojemného.“*® Poté v chramu, ktery byl kromé biiz pted svatkem BozZiho t&la vyzdoben také
prapory ¢ty spojeneckych zemi, prob&hla dékovna adorace se svatostnym pozehnanim,
zpévem Te Deum, statni hymny a svatovaclavského choralu.

Nasledujici den, 16. kvétna, projizdél v 10.30 hodin méstem vlak s prezidentem
Edvardem BeneSem. M¢stsky kronikai popsal vSeobecné nadSeni a navazal: ,,Po odjezdu
vliaku se pochodovalo s hudbou do meésta ke kostelu, kde byl radostné privitan pan dékan
V. Bostik, ktery se den predtim navrdtil Stastné po triletém utrpeni z koncentracniho tabora.
Pan dékan prosel spalirem krojovanych deéti a dospélych a dojat dékoval za bourlivé privitani.
Potom odesel privod k domu p. Mladka mést. diichodniho, ktery se také s p. dékanem vratil
z koncentracniho tabora, byl radostné privitan.<*

V dékanském kostele pak byla vnedéli 20. kvétna 1945 (Bozi hod svatodusni)
slouZzena dé¢kanem Viaclavem BoStikem dékovna mse svatd a zpivano Te Deum ,,za
osvobozeni vlasti®; kazatelem byl mistni rodak a kanovnik kralovéhradecké kapituly Karel

267
1.

Kepp V ramci oslav zahdjeni vyuky na Skolach 28. kvétna pak dé€kan Viaclav Bostik

promluvil k obyvateliim, kteti v privodu pfisli z ndmésti marSala Stalina k mistu, kde staval

2%* Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 19371946, s. 484.

25 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik L., s. 54.

266 pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 1937-1946, s. 492. Kronika uvadi Vaclava Bogtika téZ v pfipojeném
v seznamu osvobozenych politickych vézit.

*7 Srov. Tamtéz, s. 494.
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pamatnik odboje. Obratil se zde k détem a ,,dojemnymi slovy vylicil utrpeni naseho naroda za

okupace a naznadil, co by cekalo nasi mladez, kdybychom nebyli osvobozeni.“**®

17.2. Revolu¢ni narodni vybor, Mistni niarodni vybor a kontinuita s predvalenym
usporadanim a protektoratni pripravou

Symbolickym dokondenim navratu Vaclava Bostika zpét do Usti nad Orlici a také
potvrzenim kontinuity s pfedvalecnym obdobim se stalo jeho zvoleni do narodniho vyboru.
Jiz 5. kvétna 1945 se v Usti nad Orlici seSel Revoluéni narodni vybor, a to v budové
dékanstvi, jeho &lenové™® fakticky prevzali moc 8. kvétna. Dne 29. kvétna pak prob&hly na
namesti volby do Mistniho narodniho vyboru, po jejich skonceni zaznéla ceskoslovenska
a sovétska hymna. Nasledujici den se volili ¢lenové komise MNV — dékan Vaclav Bostik se
stal jak Clenem Sestatficeticlenného vyboru (dfive zastupitelstva), tak komise MNV (diive
méstské rady) sdvanicti Gleny.”’”’ Za pozornost stoji nejen pfitomnost osob
s koncentracnickou zkusSenosti v MNV, ktefi byli podle kronikafova zdpisu pozdravovani
»hadSenym potleskem®, ale také vyraznd kontinuita s pfedchozim stavem i predstavami
v dob¢ trvani protektoratu. Kratce nato ziskal dne 16. Cervence 1945 osvédceni o narodni
a politické spolehlivosti.?”! Pozd&ji viak jiz vefejné funkce nezastaval a také v ramci mistni
organizace CSL byl pouze fadovym &lenem.?’

Povale¢nou obnovou prosla také orlickotisteckd organizace Ceskoslovenské strany
lidové: zacal fungovat jeji akéni vybor, 1. Cervna 1945 pozddala Mistni narodni vybor
o prostory pro kancelar v Trebovskeé ulici, kde dosud sidlila némecka zaloZzna, a o kancelarsky

nabytek némecké firmy Klockner. Zadost s bratrskym pozdravem podepsal truhlaf a funkcio-

273 274

naf Véclav Bibus.”” MNV prvni Zadosti vyhovél a druhé vySel vstiic 7. ¢ervna 1945.
Ptestoze se obdobi let 1945-1948 oznacuje za dobu ,limitované demokracie®,
z uvedeného déni t&sné po skondeni druhé svétové valky vysvita na lokalni arovni mésta Usti

nad Orlici silna kontinuita, a to v nékolika ohledech. Vaclav Bostik se znovu stal dékanem

2% pamétni kniha mésta Usti nad Orlici 19371946, s. 497.

299 Frantisek Myvalt (piedseda), Vaclav Bibus, FrantiSek Dvorak, Josef Neuwirth, Bohumil Panek, Augustin
Prazak, Antonin Sipek, Roman Skarka, Milo§ Vrbicky, Frantiek Vyhnalek a Josef Zabokrtsky. Srov. Pamétni
kniha mé&sta Usti nad Orlici 1937-1946, s. 482.

*7 Srov. Tamtéz, s. 497-498. Dale srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I, s. 58.

7' Osvédéeni Mistniho narodniho vyboru v Usti nad Orlici o narodni a politické spolehlivosti pro Vaclava
Bostika ze dne 16. Servence 1945. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndrodni vybor
Usti nad Orlici (1945-1995), inv. &. 11956, sig. 463.5.

2 Srov. Organisace lidové strany do roku 1948. 00 — MV Usti n. Orl. Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy
svazek arch. ¢. OB-185 HK.

*7 Srov. Zadost Akéniho vyboru CSL MNV Usti nad Orlici zde dne 1. &ervna 1945. SOA Zdamrsk — SOkA Usti
nad Orlici, fond archivni: Archiv mésta Usti nad Orlict (1499—-1945), Strana lidova 1933—1943 (sci!), ka. 240,
inv. ¢. 1225.

™ Srov. Pfid&leni mistnosti Akénimu vyboru CSL ze dne 7. &ervna 1945. Tamtéz,
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a tim byla zachovéna cirkevné-spravni kontinuita. Zarovei se stal ¢lenem Mistniho narodniho
vyboru, ¢imz navazal na své predvalecné pisobeni v mistni samospraveé. Tento narodni vybor
také do velké miry odpovidal predstavdm o jeho slozeni, pochdzejicim jesté z dob
protektoratu. Emotivnost, rozsah a spontannost uvitani ,,pana dékana“ nenese pouze prvek
vitani duchovniho spravce jeho farnosti v kostele, nybrz i uvitani ,,navratilce z koncentra¢niho
tabora* obyvateli mésta ve vefejném prostoru.

Udalosti po vypjatém obdobi existence protektoratu Cechy a Morava v mikro-

275 . .
tezi o kon-

historickém kontextu Usti nad Orlici potvrzuji tezi o obnové cirkevnich struktur,
tinuit¢ Ceské komundlni politiky v letech 1938 a 1945 a konecné také poznamku Josefa
Miklika, S.L.: ,,Vytrpeli jsme v Terezine mnoho a prece nelituji, zZe jsem tam byl. Vykonali jsme
mnoho dobrého; nasi ¢innost posoudil jeden z vynikajicich vezinu slovy: ,Rehabilitovali jste

«276 Dy 1w C 1, «
] <" Predstavitelé fimskokatolické cirkve v Cele

v ocich ceského cloveka katolickou cirkev
s budoucim arcibiskupem Josefem Beranem byli — pfes selhani jednotlivcli — vnimani jako
soucast Ceského naroda, ktery trpél utlak a hrozil mu Uplny zanik. V této atmosféie se
odehravala zminéna povalecna obnova cirkevnich struktur (obsazovani vakantnich
biskupskych a opatskych kateder, obnova cirkevni spravy, Skolstvi atd.) a v tomto ohledu

ziskala cirkev také znac¢ny kredit a spolecenské uznani.

17.3. Odsun Némcii z Orlickotstecka

Papez Pius XII. a v navaznosti na ného také episkopat v Ceskoslovensku odmital
nehumanni krutosti spojené s odsunem némeckého a mad’arského obyvatelstva 1 uplathovani
principu kolektivni viny.*”’ Vaclav Bostik tak kratce po svém névratu z koncentraéniho tabora
zaujal postoj, k némuz pozdé€ji vybizeli Ceskoslovensti biskupové v prvnim spole¢ném
pastyiském listu ze dne 14. listopadu 1945: , . Kdyz jsme sami trpéli, bylo to pro nds cestné a je
to pro nas slavou, kdyz bychom se dopustili samy kiivdy, bylo by to pro nds vinou pred
Bohem a skvrnou pred lidmi, a zahranici by nam nezapomenulo. Ani stin ukrutnosti byvalych
koncentracnich taborii nds nesmi poskvrniti, protoZe historie ma pronikavy zrak

a v pozdéjsich létech by stavela na pranyr kazdy prehmat tak, jako se dnes pranyruje krutost

taborii (...). <>

" Srov. BALIK, Stanislav — HANUS. Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. 1. vydani. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2007, s. 63-67. Déle jen BALIK, Stanislav — HANUS. Jifi.
Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945—1989.

O MIKLIK, Josef. Vzpominky z Terezina 1. vydani. Praha: C.A.T, 1945, s. 82.

*77 Srov. SEBEK, Jaroslav. Od konfliktu ke smieni, s. 75-80.

™ Spoleény pastyisky list episkopatu republiky o soucasnych nejnaléhavéjsich otazkach Geskych katolikiL.
In tamtéz, s. 110-111.
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Vyse konstatované otupeni hran mezi cirkvi a narodem s sebou neslo také schvalovani

o v v r v o 27 . o 1 st 7 M
postupu viiéi ndmeckému obyvatelstvu ze strany kiestand,”” tj. schvalovéni radikalni o&isty
naroda od cizich prvkt.?®® V Usti nad Orlici vznikl internadni tabor pro Némce z mésta

C e 1 . 281
1 z Sirokého okoli,

slouzil zaroven jako sbérny pro némecké obyvatelstvo, internované
v mensich taborech regionu.” V tabofe byl od za¢atku kvétna 1945 internovan také sedlak,
vyucujici na rolnickych Skoldch a ptfedevSim byvaly starosta obce Oldfichovice pfiléhajici
k Usti nad Orlici Karl Hiibl. Podle obzaloby v roce 1938 souhlasil s pfi¢lenénim malé obce
Jifikov k Némecké i1, jednalo se asi o 50 domi a ptiblizné 300 obyvatel. Na jaie roku 1946
poskytl vedle zaméstnankyné statku a dé€lnika z Jitikova pozitivni svédectvi o Karlu Hiiblovi
také Vaclav Bostik, ¢imZ mu umoznil opustit Ceskoslovensko spole¢né s rodinou.**?

Ptistup ke konkrétnimu ¢lovéku kontrastuje s mlad$Sim prohlaSenim dé€kana Vaclava
Bostika. Na své véznéni sice dékan Viaclav Bostik pozdéji udajn€ vzpominal jako na obdobi,

2 4 Mr1sw b4 b4 o W v A b W
«? 2 piili§ se k nému nevracel, k Némctim obecnd oviem ziejmé

kdy ,,trpél pro vlast
zachovaval obdobny postoj jako velkd vétSina povalecné spole¢nosti. Na zacatku roku 1954

podle okresniho cirkevniho tajemnika fekl v diskusi o mezindrodni situaci, Ze nevéri Némciim

Dne 16. listopadu 1945 byl vypracovan Pamétni spis katolickych biskupti &eskoslovenské vladé Ceskoslovenské
republiky, v némz biskupové apelovali: ,,Nedd se srovnati s kiestanskym citénim a s dobrym jménem naseho
naroda, jak se nékdy zachazi s Nemci a také s Madary, zvlasté ze strany nékterych podrizenych orgdani. (...)
Proto snazné zZadame, aby vidada republiky chranila tato prirozend prava Nemcii a Madarii proti prehmatiim
neodpovédnych a lehkomysinych zivli.“ Pamétni spis katolickych biskupti ¢eskoslovenské vladé Ceskoslovenské
republiky. In tamtéz, s. 112—113.

" Radikalni postoj je patrny napt. v VODICKOVA, Stanislava. I zvife mélo vice iitrpnosti nez ¢lovék, passim.
0 Viz FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista. Retribuce v povilecném Ceskoslovensku. 1. vydani. Praha:
Academia, 2010.

1 Viz SKRIVANEK, Milan. Odsun Némcii ze Svitavska 1945-1947. 1. vydani. Hradec Kralové: Historicky klub
— pobocka Hradec Kralové, 1995, zejm. s. 9-22, 54-59 a 80-81.

2 Srov. PADEVET, Jifi. Krvavé éto 1945. Povilecné ndsili v ceskych zemich. 1. vydani. Praha: Academia,
2016, s. 482. Publikace podava pouze charakteristiku tabora; nasilna Gmrti nebo jiné excesy, jimz se autor
vénuje, na Gizemi mésta Usti nad Orlici — na rozdil od mnoha obci a mést v okrese — nezaznamenava. Béhem
existence protektoratu se osamostatnila méstskéa ¢ast Hylvaty, k cemuZz kronikai mésta poznamenal: ,,/4. kvétna
1945. (...) Obec Hylvaty zato byla dnesnim dnem zase k Usti piipojena a dosazen tam byl zatim Cesky
zmocnénec. Prirozené ze vojsko rudé armady v Hylvatech jako vSude mezi Némci bez slitovani oplacelo zlociny,
které Nemci provadeli v Rusku, takze v diisledku toho 52 Némcii v Hylvatech ztratilo Zivot sebevrazdou. Celé
rodiny takto skoncily. V jednom byté zastrelil Nemec dr. Schwarz 10 lidi a sebe. (...) Pri té prileZitosti
poznamendviam v roce 1938 mély Hylvaty 1 816 obyvatel, z toho bylo 54% Cechii. Po zdboru se vystéhovalo
z Hylvat 502 Cechii a zbytek 493 Cechii ziistal tam po celou dobu okupace. Béhem vailky méla obec priimérné
1450 obyvatel a pocatkem roku 1945 bylo tam 916 Némcu. Na frontach padlo 42 hylvatskych Nemcu. 24.
Cervence 1945 byla obec priclenéna zase k Usti. Narodni vybor byl zruSen a veskerd sprdva prenesena do mésta.
Protivné Hilbetten stiedisko venkovského nacismu zmizelo a je z toho Usti nad Orlici II. Hylvatsti Némci béhem
valky projevovali nesmirné sebevédomi a zpupnost a nyni vzali odplatu.” Pamétni kniha mésta Usti nad Orlici
1937-1946, s. 490-491.

83 Srov. CIHLAR, Jifi. Starosta Oldrichovic Karl Hiibl. Sedldk, spisovatel a politik. 1. vydani. Usti nad Orlici:
Oftis, 2006, s. 40-41. Viz téz CIHLAR, Jifi. Sudetonémecti demokraté, antifasisté a Orlickotistecko. 1. vydani.
Usti nad Orlici: Oftis, 2003. Pro $irsi kontext viz NECAS, Jaroslav. Mimorddny lidovy soud v Hradci Krdlové
1945-1948 a jeho ohlas v dobovém tisku. Bakalaiska prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta,
Historicky tstav, 2011. Dostupné 27. 1. 2017 z <https://is.muni.cz/th/261061/ff b/MLS Hradec Kralove a
jeho ohlas v_tisku.pdf>. Zde téz ptehled regionalni literatury.

*% Dle rozhovoru s Mgr. Vérou Sekotovou, dlouholetou kronikaikou mésta Usti nad Orlici, ze dne 16. 1. 2008.
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jejich snahu o mir a Ze ke snahdm o sjednoceni je vede snaha vymanit se z okupace a reali-

zovat odvetu: ,,To jsou Nemci, a ti jsou stejni jak na zdpadé tak vychode. Jsou to prusacti

militaristé a na jejich prevychovu je potieba nejméné 20 let.“™

% Situa¢ni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. ledna 1954. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro veci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.
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18. Pastoracni piisobeni v okresnim mésté ve druhé poloviné 40. let

20. stoleti

Prozivali b&zni farnici v Usti nad Orlici povaleéné obdobi jako obnovu cirkve
v opétovné ustaveném Ceskoslovensku? Ackoliv nemuseli znat obsah poslednich dvou
encyklik papeze Pia XII. — Mystici corporis o tajemném téle cirkve (1943) a Mediator Dei
o posvatné liturgii (1947) — zazivali ze strany dé¢kana Véaclava Bostika védomé pouzivani
liturgie a liturgického prostoru jakozto pastoratniho ndastroje. Pravé k tomu ve druhém
jmenovaném okruznim listu hierarchii vybizel: ,,VSemozné téz temi prostredky a temi
pomiickami, které vase moudrost uznd za nejvhodnéjsi, usilujte o to, aby klérus a lid byli
jedna mysl a jedna duse: a kéz se krestansky lid tak cinné ucastni liturgie, aby se vskutku
stala posvatnym ukonem, jimz knez, ktery se stara o duse predevsim ve své farnosti, spolu se

«%0 v/ celé encyklice pak

287

shromazdenym lidem vzdava vécnému Bohu naleZitou bohopoctu.
papez zdiraziuje, ze ,,predevsim je naléhave nutno, aby krestané Zili liturgickym Zivotem.

Clenové farnosti byli po navratu dékana Véclava Bostika do tfadu duchovniho
spravee svédky plynulého navazani na predvalecné projekty a rozvijenich projektd novych,
mohli tedy 1 osobné proZivat onu vySe zminovanou ,,obnovu struktur®. Jest¢ v pribéhu druhé
svétové valky doslo v Usti nad Orlici ke zméné kaplana: vroce 1943 piisel Antonin
Rikovsky,**® ktery zde ptsobil do roku 1946. Poté pisobili na zdej§im kaplanském misté Otto

Sritek®® a Rudolf Seidl.>”° Orlickotstecka farnost v &ele s navrativiim se d&kanem Vaclavem

86 pIUS XII. Encyklika o posvdné liturgii Mediator Dei. 1. vydani. Brno: Museum, 1948, ¢1. 197.

7 Tamtéz, €. 195.

*% R. D. Antonin Rikovsky (1914—1980) pfijal knézské svéceni 29. Gervna 1940, pred prichodem na kaplanské
misto v Usti nad Orlici pasobil jako kaplan ve Vysokém Myt&. Sle¢na Ludmila Ehlova jej popisuje jako ,,velmi
oblibeného kaplana“ a uvadi jej mezi lidmi, kteti ,,dobre se starali o osirelé dekanstvi[,] kdyz dekana BoStika
Némci zavieli.“ EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik 11, s. 44 a 45.

.,V roce 1946 odesel Antonin Rikovsky do Hostinného, kde se stal administrdtorem a poté i dékanem, v roce 1948
duchovnich na okrese, ktery je slepé odddan biskupovi. Neunikl mu ani fakt, Ze Rikovsky jako jediny duchovni na
okrese nema v kancelari obraz prezidenta Gottwalda. Dékan si vSak odmitl obraz opatrit, dokud to nedostane
oficialné narizeno [coz je zajimavy doklad uplatiiovani legalistického pfistupu u knéze, viz dale — poznamka
M. S.]. Svou zpravu o Rikovském koncil pohriizkou, Ze Rikovského za jeho nepiatelstvi ,pii prvni piileZitosti,
kterou nam poskytne, odménime. “ Antonin Rikovsky byl roku 1952 v souvislosti s &innosti jocistické mladeze
zatcen a nasledujiciho roku odsouzen k 18 mésiciim vézeni. Vétsinu trestu stravil ve vySetfovaci vazbé, namisto
planované malé obce poté nastoupil jako administrator dékanstvi ve Dvoie Kralové nad Labem a od roku 1961
pusobil jako vikar trutnovského vikariatu. Postup v cirkevni kariéfe byl umoznén zdvazkem spoluprace s StB,
podepsanym roku 1956. Srov. KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a statu v severovychodnich Cechdch v letech
1948-1960. Disertatni prace. Univerzita Karlova v Praze, Katolicka teologicka fakulta, Ustav dg&jin
kiestanského uméni, 2015, s. 37. Dale jen KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a statu v severovychodnich
Cechdch v letech 1948—1960. Disertacni préace.

9 R. D. Otto Sritek (1922-2008) piijal knézské svéceni 29. &ervna 1947, jako kaplan pisobil nejprve v Usti
nad Orlici, poté v Pardubicich a Pielouci. Duchovnim spravcem byl ve Zdechovicich, Kladrubech nad Labem,
Lipoticich, Cholticich a Turkovicich. Zavér Zivota stravil emeritni zdechovicky farai v knézském domové ve
Staré Boleslavi. Byl nositelem titull biskupsky notaf, osobni dékan a ¢estny konzistorni rada.

*0 R. D. Rudolf Seidl (1921-2007) piijal knézské svéceni 29. ervna 1947, jako kaplan pasobil nejprve v letech
1947-1955 v Litomysli a poté v letech 1955-1961 v Usti nad Orlici. Duchovnim spravcem byl v Hornich
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Bostikem prozila béhem roku 1947 dva vyznamné impulsy, které u jejich ¢lend mohly
potvrzovat vyse uvedenou tezi o pfijeti kontinuity s predvaleénym obdobim. U pfilezitosti
950. vyro¢i mucednické smrti svatého Vojtécha putovala po Ceskoslovensku jeho lebka,
ulozena v prithledné schrané z kiistdlu a slonové kosti podle navrhu architekta Jana Sokola.
Ve dnech 3.—4. kvétna mohli relikvii uctit také ob&ané Usti nad Orlici. Automobil s relikvii
doprovazela Cestnd strdz Orli na motocyklech; na hranicich mésta byl ostatek slavnostné
uvitan vikafem Vaclavem Sokolem, dékanem Vaclavem Bostikem, knézstvem, predsedou
MNV, ptedsedou ONV a obcany z mésta i1 okoli. Lebka byla umisténa na nositka a nesena
meéstem do kostela slavnostnim priivodem se stditnim praporem v Cele. Ve zcela zaplnéném
kostele pak probéhla poboznost. Relikvie byla uctivana na zvlast upraveném misté pred
oltafem Panny Marie Oustecké, dékan Vaclav Bostik pronesl kézani a poté ji ve vchodu
kostela pozehnal. Lidé¢ se s ostatky rozloucili po nedélni msi svaté.”!

Dne 6. &ervence 1947 slavil v dékanském kostele primiéni msi svatou novoknéz z Usti

292

nad Orlici, Vaclav Jakubec.”” Na primiéni obrazek zvolil vyrok svatého Rehofe Velikého:

~Modlete se, verici, za nds knéze, abychom piisobili pozZehnané.* Farnost zazila velkou
slavnost, ktera zacinala v rodném domé primicianta nedaleko kostela, kam jej uvedl dékan

. v.r1, 2 v v r s ’ . r v r A e ’ -
Vaclav Bostik.”? V knézském seminafi pobyvali po druhé svétové valce tfi mladi muzi,

r.294

spojeni s Ustim nad Orlici:*** vedle Véclava Jakubce jests Josef Kacalek®

a Jindfich
Stransky. Josef Kacalek pochazel z Vyprachtic, ale v ptipad¢é Jindficha Stranského farnost
ocekavala primi¢ni slavnost v blizké budoucnosti (viz dale).

Dne 11. srpna 1947 obdrzel dékan Vaclav Bostik, ¢len Svazu osvobozenych
politickych vézit v zajmové skupiné katolické knéZstvo, dvé vyznamenani — Ceskoslovensky

296

valeCny kiiz 1939 a Medaili za zésluhy I. stupné.”” Ve zdlvodnéni se uvadi clenstvi

Hei'manicich, Vyprachticich, Valteticich a Cenkovicich. V roce 1994 se stal sidelnim kanovnikem nové vzniklé
kolegiatni kapituly u kostela PovySeni svatého Kiize v Litomysli. Zavér Zivota stravil v charitnim domoveé
General Laudon u Lanskrouna.

#! Zpracovano podle zvlastni piilohy 950. jubileum svatovojtéiské — uvitani sv. ostatki v Usti nad Orlici 3.—4.
V. 1947. Vlepeno v EHLOVA, Ludmila. Dékan Vaclav Bostik 111, s. 57

*2 R. D. Vaclav Jakubec (1923-2004) piijal knézské svéceni 29. ervna 1947, vojenskou sluzbu stravil u PTP,
jeho pastoracni plsobeni je spojeno predevsim s mistem administratora a dékana v Hefmanové Méstci.

> Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik 111, s. 61-62.

% Srov. Tamtéz, s. 45.

¥ R. D. Josef Kacalek (1922-1997) piijal knézské svéceni 29. Cervna 1947, pochazel z obce Vyprachtice
a v Usti nad Orlici stravil ast détstvi a mladi. Z déivodu hroziciho uvéznéni kvili rozsifovani pastyiskych listi
a obéznikt Josefa kardinala Berana se v letech 1950—1959 skryval na samoté Zabyli u Poniklé, po prozrazeni byl
v letech 1959-1960 véznén ve Valdicich. Do roku 1968 zlstal bez statniho souhlasu k vykonu duchovenské
¢innosti a vykonaval délnické profese, poté dlouhodobe plisobil jako administrator a posléze dékan v LanSkrouné
a ve zdejsim dékanském kostele je mu vénovana pamétni deska. Aktivné byl zapojen do jocistického
i skautského hnuti (znamy pod skautskym jménem Dikobraz).

% Srov. Navrhy na udéleni Ceskoslovenského vale¢ného kiize a Medaile za zasluhy 1. stupné — Vaclav Bostik.
Zaznam z kartotéky vyznamenanych osob — Vaclav Bostik. Vojensky ustiedni archiv — Vojensky historicky
archiv. Kopie dokumentl v soukromém archivu autora.
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v Ustfednim vedeni odboje domaciho, distribuce ilegalniho ¢asopisu, podpora rodin
zatGenych, podpora ¢innosti ilegalni skupiny a také obsah kézani.**’ Dokumentaci navrhu
potvrzenou ¢leny odbojové skupiny podepsal tehdejsi predseda svazu, arcibiskup Josef Beran.

Kdyz povaleéné Ceskoslovensko pievzalo do svého pravniho fadu nafizeni exilové
vlady o vySe uvedenych vyznamenanich, staly se jeho soucasti definice opravnénych nositeli.
Ceskoslovensky valeény kiiz 1939 piislusel mimo jiné ,jako viditelné vyznamendni tém
ceskoslovenskym obcanim ve viasti (...), kteri se zucastnili boje, vzplanuvsiho v r. 1939,
a prokazali v nem vynikajici a uspésny c¢in vykonny nebo velitelsky, pri néemz byli osobné

2 = ’ . r c v
«¥  Clenstvim v odbojové skuping

vystaveni nebezpeci zivota nebo Zivot obétovali.
s armadnim zastfeSenim se odbojaf Vaclav Bostik stal de facto vojakem, protoze
»ceskoslovenskd vojenskda medaile za zasluhy o dvou stupnich zrizuje se jako vojenské
vyznamendni pro prislusniky ceskoslovenské armddy za vynikajici vojenské c¢iny mimo boj.«*°
Udélenim dvou vyznamenani v horkém 1ét¢ roku 1947 byla potvrzena a symbolicky
vyjadiena pozice dékana Vaclava Bostika jako ¢lena odboje proti nacistim a jeho punc
prezivsiho koncentra¢niho tabora a véznic.

Zaroven se svétskymi poctami dosédhl dékan Vaclav Bostik ve druhé poloviné 40. let
také posunu v ramci klerického cursus honorum, ktery mél podle vSech predpoklada jeste
pokracovat. Ke dni 1. zafi 1946 byl jmenovan druhym sekretdfem vikaridtu LanSkroun;
v ufadu vikare pokraoval Vaclav Sokol z Jablonného nad Orlici a prvnim sekretafem se stal
Josef Flegr z Dolni Dobrouce, oba vékove i sluzebné starSi knézi, osobni dékani a Cestni
konzistorni radové.’® Kratce poté, na zacatku roku 1947, obdrZel dékan Vaclav Bostik titul
biskupského notate.’®' Padesatilety duchovni spravce v Usti nad Orlici tak po véznéni
a pobytu v koncentraénim tabofe zaznamenal jednak potvrzeni pfedchéazejicich pozic (névrat

na misto d€kana, lokalni politika), jednak nepopiratelny vzestup v cirkevnim i spole¢enském

zebticku, pficemz se ob¢€ roviny vzajemné dopliovaly.

¥7 7 daji ziejmé vychazi i pozd&jsi a nize citované zaznamy o odbojové Ginnosti dékana Véaclava Bostika
vcetné nespravného udaje o véznéni v Landsbergu do konce druhé svétové valky. Konkrétni ,,vyroky pronesené
z kazatelny* ani informace k pokusu o zachranu Zzidovskych obyvatel Usti nad Orlici se zde nenachézeji. Tamtéz.
% Vyhlaska ministra vnitra ¢ 41/1946 Sb., ze dne 26. ledna 1946 o platnosti nafizeni viddy republiky
Ceskoslovenské ze dne 20. prosince 1940, ¢ 4/1941 UF. vést. ésl., se ziizuje Ceskoslovensky vilecny kiiz
z r. 1939, Stanovy Ceskoslovenského vale¢ného kiize z r. 1939, &l. 1. Dostupné 21. 1. 2017 z <https://www.psp.
cz/ sqw/sbirka.sqw?cz=42&r=1946>.

* Vyhlaska ministra vnitra ze dne 23. biezna 1946 o platnosti naiizeni viddy republiky Ceskoslovenské ze dne
20. dubna 1943, ¢ 5 Ui vést. ¢sl, jimz se ziizuje Ceskoslovenskd vojenskd medaile za zdsluhy, Stanovy
Ceskoslovenské vojenské medaile za zasluhy, ¢l. 1. Dostupné 21. 1. 2017 z <https://www.epravo.cz/vyhledavani
-aspi/?1d=13254&Section=1&IdPara=1&ParaC=2>.

'Srov. Ordinariami list kralovéhradecké diecéze 9 (1946), s. 152.

3 Srov. Ordinariatni list krdlovéhradecké diecéze 1 (1947), s. 23.
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VIL. DEKAN, STATUTARNI ZASTUPCE FARNOSTI (1949-1961)

19. Nova situace Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku po tinoru 1948
a po fijnu 1949
19.1. Stalinismus v Ceskoslovensku — zapas s hierarchickou strukturou (1948-1953)

Komunistické strana Ceskoslovenska, ktera se v tinoru 1948 stala nezpochybnitelnym
hegemonem, resp. systémov¢ prosadila svou jiz diive ziskanou hegemonii, zapocitavala mezi
své hlavni protivniky fimskokatolickou cirkev. V obdobi stalinismu probihala
v Ceskoslovensku na nékolika Grovnich vefejna, halasna, statem organizovana proticirkevni
kampat, piestoze vyznavat viru bylo ustavné zakotvenym pravem.’** Oteviens, az pompézné
vedend kampan proti katolické cirkvi (a nejen proti ni) do tohoto useku d¢jin komunistickych
diktatur neodmysliteln€ patii, protoze ,nastoleni ¢i porazka totalitnich rezimii byly vzdy
provazeny redefinici toho, co by mélo byt zapomenuto, a co by naopak mélo byt uchovano ve
vzpominkdch jednotliveii. >

Mezi unorem 1948 a bfeznem 1949 sice probihala oficidlni jednani mezi
ceskoslovenskou vladou a episkopatem a ve svatovitské katedrale bylo po zvoleni Klementa
Gottwalda prezidentem slouzeno Te Deum, zéaroven ale vstoupily v platnost prvni Utlakova
opatieni vuci katolickému tisku a vyuce naboZenstvi na Skolach (zédkon o jednotné Skole). Po
aféfe s odposlouchdvacim zafizenim pii jednani biskupli ve Sterém Smokovci odmitli
nejvyssi predstavitelé fimskokatolické cirkve dale jednat o modus vivendi a vetejné deklaro-
vat souhlas se zm&nami po unoru 1948.>*

Prvni faze proticirkevniho taZeni se soustiedila na rozstépeni fimskokatolické cirkve

a vytvofeni narodni cirkve pomoci tzv. Katolické akce, na niz reagovali jak biskupové

2 Srov. Zikon 150/1948 Sb. Ustavni zdkon ze dne 9. kvéma 1948, § 16. Dostupné 18. 1. 2017 také
z <http://www.psp.czdocs/texts/constitution 1948 html> Dale jen Ustava 1948.

% SUBRT, Jifi — PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét’ jako pfedmét historicko-sociologického badani.
In Historicka sociologie 1 (2010), s. 9-29, zde s. 10. Dostupnél8. 1. 2017 také z <http://www.historicka
sociologie.cz/_docs/01 2010/kolektivni _pamet.pdf?phpMyAdmin=tEAgvVdYp3Qikb07agfl. OFOO18a >.

3% Jedna se o veiejné vyjadieni loajality pripravené Gfedniky Statniho ufadu pro véci cirkevni (SUC) a schvalené
Gottwaldem z 11. bfezna 1951. Text obsahuje formulaci, Ze predstavitelé fimskokatolické cirkve ,,bez vyhrad*
pfijimaji zakony a piedpisy tykajici se katolické cirkve v CSR. Zgastnéni (Mofic Picha, Stépan Trochta, Stefan
Onderko, Antonin Stehlik, Jozef Carsky a Ambréz Lazik) nasledujici den slozili slib vérnosti Ceskoslovenské
republice. Srov. HNILICA, Pavol Maria. Nabozenské problémy v krajine ovladanej komunistami. 1. vydanie.
Trnava: Dobra kniha, 2006, s. 96.

Jestlize vsak byli biskupové jednotni v nazoru, co maji obhajovat pri vyjednavani s predstaviteli statni moci,
lisili se v minéni o vhodnosti postupu, ktery by se mél zvolit k dosazeni jejich cilii.” HALAS, FrantiSek X:
Fenomén Vatikan, s. 597. K tématu podrobn&ji KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948
1953. 1. vydani. Brno: Doplnék, 1993, s. 126-150. Déle jen KAPLAN, Karel. Stit a cirkev v Ceskoslovensku
1948-1953. Dale srov. DUKA, Dominik — BADAL, Milan. Bild kniha cirkve s cernou kapitolou. 20 let svobody
1989-2009. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 100.
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pastyiskym listem,’” tak papeZ exkomunika¢nimi dekrety.*®

Legislativni rovina zahrnovala

w7 ror 7 ’ v 7 N 7 . . NN rw r
podiizeni cirkve a cirkevnich spoledenstvi statnimu dohledu® a likvidaci jejich hospodaiské
samostatnosti (tzv. cirkevni zdkony a nasledna usneseni vlady a vyhlasky ministri na né

3 ;
08 a CIr-

navazané), zakon o pravu rodinném zrusil obanskou ucinnost cirkevni formy snatku
kev jiz nemohla vést matriky.

Velmi disledné postupoval ¢eskoslovensky stat proti ceskym a moravskym biskuptim,
které v Cele diecézi vystiidali kapitulni vikari a konzistorni vladni zmocnénci. Naopak bez
prislusného legislativniho ramce probéhl zasah vici muzskému feholnimu Zivotu (akce K, jiz

predchazely procesy s piedstaviteli komunit).’® Postup vi&i Zenskym feholim se zastavil

u akce R (internace sester, zafazeni do vyroby, postupné odvolavani feholnic z nemocnic

3% Biskupové odsoudili schizmatickou organizaci ve spole¢ném pastyiském list¢ ,Hlas &eskoslovenskych
biskupti a ordinaiti véficim v hodiné velké zkousky* takto: ,,Prohldsili jsme a znovu prohlasujeme, Ze tato
neprava Katolicka akce je hnuti rozkolné a kazda ucast na ném a spoluprace musi byt stihana cirkevnimi tresty.
Inspirdtori a svolavatelé upadli jiZ ipso facto do exkomunikace (...).“ Pastyisky list biskupti a ordinaii CSR
o spolupraci cirkve a statu. In Pastyrskeé listy 1945-2000, s. 72-74, zde 72. Vetejné Cteni tohoto dokumentu ¢i
jeho distribuce znamenala zahajeni prvni viny uvéziovani knézi, zatim na relativin¢ omezenou dobu.

3% Srov. RAZEK, Adolf. Exkomunika¢ni dekrety. In Securitas imperii 11 (2005), s. 135-195, zde s. 168—170.
Dale jen Securitas imperii 11. O tom, ze komunistickému vedeni statu nebylo vydani exkomunikacnich dekrett
zcela lhostejné, svédéi kromé jiného®® Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne 30. zaii 1949: ,Katolicky
duchovni, ktery uskutecnuje cile vatikinského exkomunikacniho dekretu tim, Ze odepre udélit prislusniku
katolické cirkve svdtosti nebo provést naboZensky iikon proto, Ze je ¢lenem nebo priznivcem KSC, je vinen
zloc¢inem velezrady podle § 1, odst. 1, pism. c) zak. ¢. 231/1948 Sb.* Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 51/19 Sb ze
dne 30. zari 1949. Dostupné 18. 1. 2017 z WWW <http://spcp.prf.cuni.cz/ judikat/judikat1.htm>.

07 Zéakon 217/49 Sb., kterym se ziizuje Statni viFad pro véci cirkevni. Dostupné 18. 1. 2017 také z WWW
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1949/sb67-49.pdf>. Viz KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslo-
vensku 1948—1953, s. 94—111. Nové cirkevni zakony. 1. vydani. Praha: Statni Gfad pro véci cirkevni, 1949. Na
Slovensku vznikl Statni slovensky trad pro véci cirkevni s obdobnou strukturou.

% Zdkon 265/1949 Sb. Dostupné 18. 1. 2017 také z WWW <http://aplikace.mver.cz/archiv2008/sbirka/
1949/5b86-49.pdf>.

3% Uvahy o zasahu proti feholim se objevuji v jednani UV KSC jiz v stpnu 1949, konkrétni obrysy ziskala akce
K vlednu 1950. Zakladni ptiru¢ky k problematice pronasledovani spole¢nosti apostolského Zivota v pribéhu
komunistického totalitniho panstvi VLCEK, Vojtéch. Perzekuce muzskych rddii a kongregaci komunistickym
rezimem 1946-1964. 1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2004. Dale jen VLCEK, Vojtéch. Perzekuce
muzskych Fadii a kongregaci. VLCEK, Vojtéch (ed). Zenské rehole za komunismu 1948—1989. Sbornik
pFispévkii z konference poradané Konferenci vyssich predstavenych Zenskych ieholi v CR a Ceskou kiestanskou
akademii dne 1. Fijna 2003 v kostele sv. Vorsily v Praze. 1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2005.
Dale jen VLCEK, Vojtéch (ed.). Zenské rehole za komunismu. K planu SUC na postup proti klasterim viz
BULINOVA, Marie — JANISOVA Milena — KAPLAN, Karel. Cirkevni komise UV KSC 1949-1951. I. Cirkevni
komise UV KSC (cirkevni Sestka). Duben 1949—-biezen 1950. Brno: Doplngk, 1994, s. 410. Dale jen Cirkevni
komise.

Struéné k jednotlivym spole¢nostem apostolského Zivota JIRASKO, Lubomir. Cirkevni iady a kongregace
v Ceskych zemich. 1. vydéani. Praha: Fénix, 1991. Podrobn¢ k jednotlivym spole¢nostem apostolského zivota
a k jejich ptredstaviteliom BUBEN, Milan. Encyklopedie radu, kongregaci a reholnich spolecnosti v ceskych
zemich 1. Rady rytiiské a kitzovnici. 1. vydani. Praha: Libri, 2002. TENTYZ. Encyklopedie iddii, kongregaci
a reholnich spolecnosti v ceskych zemich 2/1. Reholni kanovnici. 1. Vydani. Praha: Libri, 2003. TENTYZ.
Encyklopedie radu, kongregact a reholnich spolecnosti v Ceskych zemich 2/2. Mnisské rady. 1. vydani Praha:
Libri, 2004. TENTYZ. Encyklopedie #adii, kongregaci a ieholnich spolecnosti v ¢eskych zemich 3/1. Zebravé
rady. l. vydani. Praha: Libri, 2006. TENTYZ. Encyklopedie radu, kongregaci
a Feholnich spolecnosti v ceskych zemich 3/2. Zebravé vady. 1. vydani. Praha: Libri, 2007. TENTYZ.
Encyklopedie radii, kongregaci a ieholnich spolecnosti v ceskych zemich 3/3. Reholni klerikové. 1. vydani.
Praha: Libri, 2008. TENTYZ. Encyklopedie iadii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych
zemich 3/4. Reholni klerikové (jezuité). 1. vydani Praha: Libri, 2012,
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a zékaz noviciatu) a akce B (zdkaz zenskych fteholi), kterd nakonec nebyla uskute¢néna
(potitalo se s pozvolnym vymizenim feholniho zptisobu Zivota ze spole¢nosti).>'® Kromé vyse
popsanych zasaht vzniklo pro niz§i klérus Mirové hnuti katolického duchovenstva,™' stat
navic kontroloval a omezoval studium teologie a formaci ke knézstvi a centralizoval je
v Litomé&ficich a v Bratislavé.*'* V souvislosti s diiv&j$im studiem Vaclava Bostika v Rim&
stoji za pozornost tvrdy postup vic¢i alumniim a absolventim fimské koleje Nepomucenum,

. . . 313
iniciovany cirkevni Sestkou.

19.2. Obdobi budovani tzv. lidové demokracie — zacatek zapasu s virou (1953—-1960)
Rimskokatolicka cirkev zistala i po roce 1953 ,nepfitelem &islo jedna“ a cile

proticirkevni politiky se taktéZ nezménily, proménou ovSem proSly prostiedky. Vedle

vvvvvv

314

ucinngjSim se stal administrativni ttlak, ateizacni politika a hrozba postihem.” ™ Pfehodnoceni

310 Srov. BALfK, Stanislav — HANUS. Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, s. 181-182. Déle
srov. TESAR, Petr. Zenské fehole v obdobi totalit. In VLCEK, Vojtéch (ed.). Zenské Fehole za komunismu,
s. 19-58, zde s. 24.

311 JAKUBCIN, Pavol. Mirové hnuti katolického duchovenstva. In Salve &. 1, 2011, s. 33-50, zde 33. Dale jen
JAKUBCIN, Pavol. MHKD.

312 Pro potieby katolické cirkve v ceskych zemich existovaly v 1. 1945-1948 ctyri rizné typy teologického
studia: teologické fakulty, diecézni bohoslovecka ucilisté, radovi bohosloveckd ucilisté a neskolské formy
teologického studia.” Zasahy proti teologickému vzdélavani ze strany statu 1ze sledovat od dubna 1949, , proces
zestatneni byl dovrsen v roce 1950.“ Fakulty byly pravné zrizovany jak cirkvi (...), tak i statem. Financné je
vydrzoval stat. Studovali na nich nejenom seminaristé prislusné diecéze, ale i vybrani bohoslovci jinych diecézi,
reholnici a laici. Diecézni bohoslovecka ucilisté byla vzdy pridruzena k diecéznimu seminari a jednalo se
o cirkevni ustavy urcené ke vzdélavani seminaristu. Stat nicmeéné vydrzoval prislusné profesory stejné jako
i predstavené semindre. Radovd bohosloveckd ucilisté byla zrizovana prislusnou veholi pro potieby viastniho
dorostu. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939—1990. Prolegomena k déjindam ceské
katolické teologie druhé poloviny 20. stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007, s. 43 a 67. Dale jen
NOVOTNY, Vojtéch. KTF 1939-1990. Teologické vzdélavani vroce 1948: a) teologické fakulty: Praha,
Olomouc; b) diecézni bohoslovecka ugilisté: Litoméfice, Ceské Budg&jovice, Hradec Kralové, Brno; c) fadova
bohoslovecka ucilisté: Obofisté (redemptoristé), Olomouc (dominikéni), Praha (kapucini), Olomouc (kapucini),
Prestavlky a Osek u Duchova (salesiani), D&Cin nad Labem (jezuité), pouze formaln¢ také Krométiz
(frantiskani); d) neskolské formy teologického studia: napf. Studium catholicum navazané na Katolickou akei.
Tamtéz, s. 47-50 a 58. Vojtéch Novotny pfinasi ziejmeé poprvé Uplny seznam vzdélavacich instituci v tomto
obdobi. Dale srov. seznamy poétu studentii katolické teologie v roce 1948. Tamtéz, s. 57. NOVOTNY, Vojtéch.
KTF 1939-1990, s. 145nn. K tajnému studiu teologie v letech 1950-1989 viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve
stinu, s. 45 —95.

Profesor katolické dogmatické teologie vysvétluje tento postup nasledovné: ,,(...) Rudy totalitni rezim teologii
nepotieboval, nechtél a likvidoval. Faktem je, Ze zminény rezim vystupoval nejostieji prave proti katolické
teologii. Pro¢ asi? Odpoved je prosta: zadny totalitni, ideologicky a z hlediska viry v Zivého Boha idolatricky
systém, jenz je zlocinem povysSenym na statni ziizeni, nemiize vystat ¢loveka diisledné Zijictho v pravde (...).
POSPISIL, Ctirad Véclav. Hermeneutika mystéria. Struktury mysleni v dogmatické teologii. 1. vydani. Praha,
Kostelni Vydii: Krystal OP, Karmelitdnské nakladatelstvi, 2005, s. 12.

313 papezska kolej Nepomucenum v Rim& byla Statni bezpe¢nosti chapana jako misto zajistujici spojeni mezi
geskoslovenskym episkopatem a Vatikdnem. Cirkevni komise UV KSC schvalila (na podnét tzv. pokrokovych
knézi) zakaz vysilani dalSich bohoslovci na studia do zahrani¢i a znemoznéni navratu téch, kdo tam v této dobé
byli. Srov. Cirkevni komise, s. 128 a 132.

% Srov. HALAS, Frantisek X. Fenomén Vatikdn, s. 601. STRIBRNY, Jan. Katolické cirkev &tyficet let pod
komunistickou moci. In Salve 1 (2011), s. 151-156, zde s. 153. SVOBODA, Bohumil — POLC, Jaroslav V.
Kardinal Josef Beran. Zivotni piibéh velkého vyhnance. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 2008, s. 147
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tohoto piistupu vychazelo z ptesvédceni vrcholnych komunistickych organti i Statniho Gradu
pro véci cirkevni, ze ,,problém cirkve je z mocenskopolitického hlediska vyresen a zZe rezimu
nehrozi z této strany Gdné nebezpeci.«>"> Postupy se vice zaméfily na vykofenéni nabozenské
viry a cit pro posvatno v nabozenském slova smyslu viibec, proto mizeme obdobi po roce
1953 v Ceskoslovensku nazyvat zdpasem s virou jeho obyvatel.*'®

Hlavnimi néstroji zépasu s virou se stala vyuka nabozenstvi (od Skolniho roku
1952/1953 nepovinny a neklasifikovany pfedmét s povinnosti odevzdat piihlasku fediteli
skoly, vytlateni laickych katechetd ze 3$kol’'” vramci KSC piesvédovaci aktivity
k nepiihlasovani déti’'®) a nové civilni obfady komunistického politického nabozenstvi’'
doprovézejici vyznamné okamziky (vitani ob&ankd, zmény nazvil dni v kalendafi apod.).**
Ateistickd propaganda vcetné vetejného prostoru, estetizace symbold a festivit méla viru

potla¢it nebo zatlacit do soukromé sféry.*!

315 KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953, s. 163.

316 Uvedené obdobi byva nazyvano nejlast&ji ,,zapas o véfici (Jaroslav Cuhra, Karel Kaplan, Martin Weis).
Vhodnéjsim terminem se ovSem zda byt ,.zapas s virou”. Komunistické totalitni panstvi nesvadélo totiz boj
o konkrétni lidi (ti byli ke statu pripoutani uz prostym faktem obyvani jeho tzemi), nybrz se snazilo zménit
jejich osobni presvédéeni.

7 Srov. TRETERA, Jiti Rajmund. Nova pravni situace cirkvi a nabozenskych spoletnosti v roce 1950. In
STRIBRNY, Jan — HANUS, Jifi (eds.). Stdt a cirkev v roce 1950. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2000, s. 21-33, zde s. 28. WEIS, Martin. Svédectvi dokumentii, s. 73. DEMEL, Zdenék.
Pod dohledem cirkevnich tajemnikii, s. 64—66.

18 K tématu religiozity &lenti KSC v jihogeském regionu viz WEIS, Martin. Ty jesté véfis, soudruhu. In Studia
theologica 1 (2009), s. 60—69. Prispévek doklada také obrovsky zajem komunistll ziskat mladez: ,,Ve vychove
mlddeze ma velky vyznam diisledny boj proti ndbozenskému tmdistvi a povéram. Ustiedni vybor ve zvldstnim
usneseni o zesileni atheistické vychovy zejména vyzdvihl aktudlnost boje proti nabozenskym preZitkim mezi
mladezi. Vime, zZe pravé na mladez se v posledni dobé soustieduje nepratelska agitace cirkvi. Pres Ccasté
zdiiraziiovani jsme prave mezi mladezi mnoho neudélali a teprve v soucasné dobé zaciname mezi mladeé lidi
pronikat. Chceme zdiraznit, Ze pri plnéni usneseni byra krajského vyboru o atheistické vychove je orientace
na mladez hlavni véci.“ Referat Lubomira Strougala na zavér Krajského aktivu v Ceskych Budéjovicich ze dne
29. biezna 1959. Tamtéz, s. 65.

319 BolSevickd cirkevni politika se v Rusku obrdtila proti pravoslavné cirkvi o néco dfive. Oteviraly se hroby
a relikviare a mnoho relikvii bylo zniceno. Vyhazovani a niceni kosti mélo byt ditkazem pomijivosti nabozenstvi.
V Rusku existovala od pradavna posvatnad tradice uctivani télesnych ostatku mrtvych. (...) Neni bez ironie,
Ze bolsevici, kdyz prislo na véc a potrebovali uchovat pamatku revoluce, sahli zpet ke kultu relikvii, kdyz
nabalzamovali Lenina a vystavili jej k uctivani. (...) Az k formam sekularniho zboZzsténi Sel v ndabozenském
uctivani svych vidcii maoismus. Existuji v ném vSechny prvky naboZenstvi a kultu, jakoz i svatého uceni
spojeného se systematickou katechezi. Nejen to, Ze kolem Mao Ce-tunga vznikl slunecni kult podle vsech pravidel
(...), ale jeho spisy si v pribéhu casu ziskaly kanonickou platnost. MAIER, Hans. Politicka nabozenstvi.
Totalitarni rezimy a kiestanstvi. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999, s. 13—14.
Kromé vyse citovanych pohledt historikii zmifime také nahled katolického teologa, ktery se s nimi v zdsadé
shoduje: ,,Lze Fici, Ze stalinismus v mnohém kopiroval urcité formy prevzaté z kifestanstvi: moskevsky diktator
byl v zasade ,papezem’ svétové internaciondly, sjezdy byly ,koncily‘, prvomajové privody byly procesimi
s ,ikonami‘ predstavitelii komunistického hnuti. Breznévovsky redlny socialismus zase upadal do panteistického
materialismu, pricemz pretrvaval kult neomylné strany a pozitivisticky pojimané vedy, ktera byla ve skutecnosti
nucené poplatd ,idolu* marxistickych teorii. POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jako v nebi, tak i na zemi. Nacrt
trinitarni teologie. 1. vydani. Praha, Kostelni Vydfi: Krystal OP, Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 73.
Dale jen POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jako v nebi, tak i na zemi. Nacrt trinitdrni teologie.

20 WEIS, Martin. Svédectvi dokumentii, s. 80-91.

! KAPLAN, Karel. Stat a cirkev v Ceskoslovensku 1948-1953, s. 175. HANUS, Jifi. Tradice ceského
katolicismu ve 20. stoleti. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005, s. 155-158. Dale
jen HANUS, Jifi. Tradice c¢eského katolicismu ve 20. stoleti.
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20. Pastorac¢ni piisobeni v okresnim mésté od konce 40. do konce 50. let

20. stoleti

20.1. Liturgie a architektura — péce o detail

Vaclav Bostik v oblasti liturgie pozoruhodnym zptsobem kombinoval zcela tradicni
prvky katolické zboznosti (eucharisticka ¢i maridnska ucta), prvky navazané na Usti nad
Orlici (Cecilskéd hudebni jednota a chramova hudba) a prvky vyrazné¢ inovativni (plan stavby
nového kostela a upravy stavajiciho prostoru odpovidajici vyzvam liturgického hnuti ve
SVELE).

Velkolepé projekty, jakym byl kuptikladu stoZzar na vlajku na dvoife dékanstvi (1935—
1936) nebo vstupni dvefe do kostela (1948), ustoupily od konce 40. let jinak ladénym
zménam. Vaclav Bostik se zacal soustfedit na vnitini vybaveni dékanstvi a kostela a podnikl
zde zmény piimo navazané na liturgii, nejen Cisté funkéni vymeény. Jan Sokol navrhl novou
kiestni sadu, kititelnici a svicen na paskal, Karel Repa provedl Gipravy obloZeni kiiru a stavbu
literatskych karkd. VSechno nové mélo urcitym zplisobem slouzit farnikim, zmény byly
ureny pro n€. Nyni uz nejen pro pohled a potéSeni, ale pro praktické vyuziti. Nemtizeme
opomenout ani symbolicky vyznam téchto zmén. Vzdyt z praktického hlediska by mohla
puvodni kititelnice slouZzit svému ucelu jest¢ mnoho let, Bostik ale tim, Ze svym farnikiim
postavil pfed oci kititelnici novou, jim vyslal signal o dalezitosti a aktualnosti svatosti kitu.
Proti antiklerikalni kampani 50. let Vaclav Bostik ,,nasadil.“ novy pfedmét odkazujici na
prastarou tradici cirkve. Tim vlastn€ neartikulované podpofil v€domi o cirkvi jako o stale
pfetrvavajici instituci.

Zda se, ze v nékterych svych durazech v oblasti liturgiky se dékan Vaclav Bostik
velmi blizil mySlenkdm liturgického hnuti (aktivnéj$i c€ast véficich na bohosluzbé,
porozuméni jednotlivym gestim, prozivani liturgického roku apod.). Na zaklad¢
uskutecnénych zmén i nerealizovaného projektu pfestavby miizeme fici, ze konkrétni sakralni
budovu chapal ve tfech, zejména pozdé€ji rozvijenych, rovindch: (1) prostor, (2) svétlo,

3 li‘[urgie.322

Roviny budovani sakralniho prostoru Vaclavem Bostikem
dékansky kostel Nanebevzeti Panny Marie

Prostor Svétlo Liturgie
. L s . aramenta, ciborium
dlazba, vzhled zadni ¢asti lodi , " P S e .
o . N vstupni dvefte, monstrance, kititelnice,
a kiru, oltaini stupné, sedes, w12 w1, , S
" y . umeélé osvétleni kostela svicen na paskal, kiestni
casoveé omezené vyzdoby
souprava

322 Srov. ZAHNER, Walter. Moznosti a hranice promény chramového prostoru. In Salve €. 2, 2012, s. 69-95,
zejm. s. 82-85.
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Od zagatku 50. let 20. stoleti se v Ceskoslovensku podle vzoru Sovétského svazu zacal
propagovat socialisticky realismus, respektive socialistické umeéni, jako jediny vhodny
umélecky smér. Ten se mél vyznaCovat tiemi charakteristikami: (1) typizaci s dirazem
na tfidni piislusnost, (2) stranickosti v budovatelském slova smyslu, (3) lidovosti s cilem
co nejsirsi srozumitelnosti dila.** Zakazky dékana Vaclava Bogtika se ale vyznadovaly jingmi
kvalitami, proto lze jeho pociny po roce 1948, respektive 1950, oznalit za soucast
marginalniho proudu.’**

Véclav Bostik reflektoval skutecnost, ze ,,zasadnim fenoménem ve formovani prostoru

“3 3 svymi projekty chtél pusobit

je casova a prostorova kontinuita, spojitost zkuSenosti,
na farniky a pfispét k jejich urc¢ité formaci. Kombinaci barokniho prostoru kostela s rané
rokokovymi prvky a robustnich 1 detailnich z4sahti do jeho mobiliafe je ale tieba chapat jesté
hloubéji nez zmény ve smyslu pfidani nebo odebrani n&jaké véci, ackoliv se jednd o zmény
kvalitni a funk¢ni. Dékan Bostik, zda se, cilen¢ vyuzival architekturu dékanského kostela
Nanebevzeti Panny Marie s novymi prvky jako pastora¢ni nastroj, a to v dvou vyznamech:
(1) primarné jako identitotvorny nastroj namifeny ad intra do svéfené farnosti (péce o detail,
nové potiebné kvality viry, brigady), (2) sekundarné jako ndstroj upozoriujici
na Zivotaschopnost farnosti navenek.

Dé&kan Vaclav Bostik totiz chapal uspotadani liturgického prostoru jako zasadni
soucast svého pastoracniho pisobeni: vtiskl tak do néj nejen svoji invenci, ale i jisté dlrazy
sméfované k farnikiim. Zejména po roce 1948 (1949), kdy se — castecné¢ pod vlivem
zatlacovani veskerych projevi religiozity ,,do zdi kosteli* — soustiedil na vnitini vybavenost
de¢kanského chramu. Celek nové podoba kostela miizeme povazovat za — Vaclavem BoStikem
iniciované a Alfrédem Pifflem, Janem Sokolem a Karelem Repou navrzené — doplnéni
ikonografického programu chramu, za umélecké vyjadieni nové potfebnych kvalit viry
katolického kiestana v cilené¢ ateizovaném prostiedi komunistického totalitniho panstvi:
védomi vlastni d¢jinnosti a kontinuity tradic, specifické antropologie a jisté aktivizace. Jde
tedy o celek kostela 1 jeho jednotlivé prvky (historické tabule, kititelnice, vstupni dveie atd.)

jakozto ,,analogickou reprezentaci®, ktera vi¢i Glovéku skutedné promlouva,”*® odkazuje na

323 Socialisticky realismus. In KNAPfK, Jifi — FRANC, Martin a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim
stylem v Ceskych zemich 1948—1967 II. 1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 841-842, zde s. 841.

3% Viz KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Koreny reformy 1956—1968. Spolecnost
a moc. 1. vydani. Brno: Spolecnost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal, 2008, s. 341-342. Dale jen
KAPLAN, Karel. Kronika. Koreny reformy 1956—1968.

¥ VESELY, Dalibor. Architektura ve véku rozdélené reprezentace. Problém tvofivosti ve stinu produkce.
1. vydani. Praha: Academia, 2008, s. 37.

720 Srov. HARRIES, Karsten. Etickd funkce architektury. 1. vydani. Revnice, Praha: Arbor vitae, Vysoka $kola
uméleckoprimyslova, 2011, s. 114.
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ony nove potiebné kvality viry, kterd tvofi integralni soucést jeho Zivota a architektura tak ma

existencialni rozmér.>?’

20.2. Svéceni nedéli a svatki
r ’ ’ w17 ’ v , rar 28 v wvep:
Otézku zavedeni pracovni doby o nedglich a ostatnich zasv&cenych svatcich™® fesili

zakonodarci jiz v roce 1946, tehdy ovSem navrh zdkona nakonec pro znacny odpor, ktery

329 330

vyvolal, nevesel v platnost.’” Uprava svatkového prava vesla v platnost 19. biezna 1948,

zmény nastaly v roce 1951.

Statem uznavané svatky v CSR 1948-1951

Den Den pracovniho klidu
Novy rok (1. ledna) ANO
Sv. tii krala (6. ledna) NE
Velky patek NE
Pondéli velikonoc¢ni ANO
Nanebevstoupeni Pan¢ NE
Pondéli svatodusni ANO
Bozi T¢lo NE
Sv. apostolli Petra a Pavla (29. ervna) NE
Nanebevzeti Panny Marie (15. srpna) NE
Vsech svatych (1. listopadu) ANO
Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosince) NE
Hod Bozi vanocni (25. prosince) ANO
Druhy svatek vanoc¢ni ANO
nedéle ANO/NE

327 Estetika, zkuSenost krdsy, chdpané nikoli v dekorativnim smyslu, nybrs existencidlné, je neoddélitelné

spojena se skutecnosti nasi viry. Musime uznat, Ze estetika nent libovolna nadhodnota liturgie, nybrz nase jedind
moznost, jak zit nasi viru ve spolecenstvi, prozivat Boha skrze ndzor a pocitovat jeho blizkost. Jsme odkdzadni na
slova, obrazy a zvuky, na symboly a rity, na stavby a jejich vybaveni, na mobiliar, naradi, roucha. S tim jsou
spojeny vSechny detaily, které nutneé a védomé pozaduji, aby byly utvareny tak, aby se staly smysluplnymi
a ucinnymi. Usporadani chramového prostoru se v podstaté ridi liturgii, a proto potiebuje impulz odpovédného
knéze, ktery chape tuto ulohu jako podstatnou soucast své pastorace. KRAUS, Stefan. Ars celebrandi. Uméni
a liturgie. In Salve 2 (2012), s. 47-57, zde s. 52.

%8 Zasvécenym svatkem se rozumi viechny nedéle v liturgickém roce a dale konkrétni vyznamné slavnosti
v jeho prib&hu. Pocet zasvécenych svatklti v pribéhu déjin kolisal a taktéz se lisi jejich pocet v jednotlivych
zemich. Veéfici maji vtyto dne povinnost zicastnit se bohosluzby a dodrzovat svatecni pracovni klid.
V popisovaném sporu se jedna predev§im pravé o omezeni pracovniho klidu, tedy o neuznavani nékterych
cirkevnich svatkt ze strany statu.

329 Komunisty ovlddand vidda chtéla omezit pocet zasvécenych svatkii. Jednim z argumentii byla potieba splnit
dvoulety hospodarsky plan vyhlaseny 28. vijna 1946 s cilem zlepsit hospodarskou situaci ve state. Viada proto
chtéla rozsirit fond pracovni doby jednak kondnim tzv. narodnich smén o nedélich a jednak chystala vpravu
zakona o svatkovém pravu, ktery by podstatné snizil pocet zasvécenych svatkii s pracovnim volnem. Kdyz se proti
tomu zvedla vina odporu jak v katolickém tisku, tak v prohldsent predstavitelii cirkvi v Ceskoslovensku, vidda od
zamysleného kroku ustoupila.” DEMEL, Zden€k. Pod dohledem cirkevnich tajemnikii, s. 23.

30 Zakon, jimz se méni a doplituje zakon o upravé svatkového prava 78/1948 Sb. Dostupné 17. 2. 2017
z <http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=78&r=1948>. Dale jen Zakon o statnim svatku 1948.
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Typologie svatkii v CSR a CSSR 1951-1975>!

Den Typ Pracovni klid
Vyroéi osvobozeni Ceskoslovenska s
Sovétskou armadou (9. kvétna) statni svitek ANO
nedéle den prapovmho ANO
klidu
, den pracovniho
Novy rok (1. ledna) Widu ANO
Pondéli velikonoc¢ni den pra.covmho ANO
klidu
, , y den pracovniho
Svatek prace (1. kvétna) Widu ANO
. “ " den pracovniho
Den znarodnéni (28. fijna) idu ANO
1. svatek vanoc¢ni den pra.covmho ANO
klidu
2. svatek vanocni den pra.covnlho ANO
klidu
Vitézstvi ceskosloven’skeho pracujiciho lidu vjznamny den NE
(25. Gnora)

Slovenské narodni povstani (29. srpna) vyznamny den NE
Velka fijnova socialisticka revoluce (7. listopadu) vyznamny den NE
slovansti vérozvésti Cyril a Metodéj (5. Cervence) pamatny den NE

Mistr Jan Hus (6. Cervence) pamatny den NE

V Zivoté farnosti znamenalo zruSeni svatkd zasah do pravidelného rytmu konani
bohosluzeb. Po vstoupeni uvedeného zdkona v platnost obdrzel dé€kan Bostik lakonické
sdeleni kapitulni konzistote: ,,Upozoriiujeme timto duchovni spravy, aby o svatcich statem

332 < o1
“**7 a musel se podle n¢ho zafidit.

neuznanych byly kondany bohosluzby jako jiny vSedni den
Vysel-li diive zasvéceny svatek na vSedni den v tydnu, musela se jeho oslava pfesunout
na nejbliz§i nasledujici nedéli. Omezovani ned€lniho a svateéniho klidu, pravné

pripousténé,”™ byla zalezitost planovana znaén& dopiedu, knézi vzdy obdrzeli ozndmeni

31 Zakon o statnim svatku, o dnech pracovniho klidu a o pamatnych a vyznamnych dnech 93/1951 Sb. Dostupné
17.2.2017 z <http://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0587 00.htm> . Dale jen Zakon o statnim svatku 1951.
Zasadni uprava nastala az v roce 1951, kdy jiz byl vyznam jednotlivych dnt hierarchizovan, a dny liturgického
roku rozdélené v tomto obdobi na tfidy podle vyznamu ztratily z hlediska statu vyznam. Nejvyznamnéjsi svatky
liturgického roku, tj. 1. tfidy, rozd€lené na skupiny: (1) Hod Bozi vanoc¢ni, velikonoc¢ni, svatodusni a jejich
Nejsvetejsiho Srdce JeziSova, Jezise Krista Krale, (4) Neposkvrnéné poceti Panny Marie, (5) vigilie Narozeni
Pané, oktav Narozeni Panég, (6) nedéle v dob€ adventni a postni, Bild ned¢le, (7) popelecni stfeda, dny Svatého
tydne, (8) Pamatka vSech vérnych zemielych, (9) svatodusni vigilie, (10) velikono¢ni a svatoduSni oktav,
(11) ostatni svatky 1. t¥idy slavené v celé cirkvi, (12) ostatni svatky 1. tfidy slavené v konkrétnim misté,
(13) ostatni svatky 1. tfidy pfipojené ke kalendaitim provincie na zakladé dovoleni Svatého stolce.

32 Dopis Biskupské konzistofe Hradec Kralové duchovnim v diecézi ze dne 20. 4. 1953, &. j. 1388/53. Depozitdr
Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky iifad Usti nad Orlici, neinventarizovano.

333 Zakon o statnim svatku 1948, § 3: . .Po dobu, kdy toho vyZaduji hospoddrské zdajmy statu a jejiz konec stanovi
viada narizenim, neplati ustanoveni o nedélich pro tyto statné uznané svatky a pamatné dny republiky
Ceskoslovenské, pripadnou-li na viedni den: Sv. tii kralii, Velky pdtek, Nanebevstoupeni Pané, Boziho Téla,
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konzistote, kdy maji pfesunout nedélni bohosluzby tak, aby nezasahovaly do nafizené

. 4
pracovni doby.™

20.3. Povinna verejna prohlaseni

Loajalni prohldseni a dalSi aktivity pfi nejriznéjSich pfilezitostech dékan Vaclav
Bostik plnil, slib vérmosti republice slozil do rukou predsedy ONV 18. ledna 1950.**

Jako nastroj sdé€lovani politicky podbarvenych udalosti byly vyuzity i zvony.
Slavnostni zvonéni se tak stalo soucasti celostatnich vzpominkovych akei k vyroci karpatsko-
dukelské operace v ¥jnu roku 1949.7° Smuteéni zvonéni bylo natizeno v den pohibu
Klementa Gottwalda: ,,Abychom i navenek dali najevo, zZe sdili cirkev Fimskokatolicka
zdarmutek nad tak nahlym umrtim hlavy a viidce statu, presidenta Gottwalda, doporucujeme,
aby vsemi zvony na vSech chramech i kaplich rFimskokatolickych v den pohibu, tj. dne
19. brezna [1953], od 12 do 12:15 hod. bylo vyzvaneéno. (...) VSichni knézi necht spontanné se
ziic¢astni spolecnych civilnich smutecnich obradii.*>’

Zejména v prvni poloviné 50. let byli knézi vyzyvani svétskymi i cirkevnimi

nadfizenymi, tedy okresnimi cirkevnimi tajemniky i1 kapitulnimi vikéfi, k aktivni 0Ucasti

Sv. apostolit Petra a Pavia, Nanebevzeti Panny Marie, Neposkvrnéného Poceti Panny Marie, 7. breznaa 28. zd-
71 Zakon o statnim svatku 1951, § 2, ¢l. 4.: ,,Vyzaduji-li to hospodarské nebo jiné dilezité zajmy stdtu, miize
prislusny ustredni urad nebo organ jim zmocnény stanovit, ze se v urcitych zavodech nebo provozovmach
ve dnech pracovniho klidu pracuje a v jakém rozsahu.*

3% Podle viddniho usneseni ze dne 7. 4. 1953 se stanovi, 3e soboty dne 2. kvétna 1953 a 2. ledna 1954 budou
dny pracovniho klidu a pracovni doba na né pripadajici se presunuje na nasledujici nedéle (...). V disledku
tohoto narizeni ukladame duchovnim spravciim, aby o uvedenych nedelich (...) zaridili porad bohosluzeb tak,
aby nebyla jimi narusena pracovni doba. Dopoledni bohosluzby necht se skonci nejpozdéji do pul osmé hod. (...)
Vericim budiz udélena na dotycné nedeéle dispens od zachovani pracovniho klidu.* Tamtéz.

35 (...) nds lid vyjddril pred casem sviij dobry pomér ke knézi a k cirkvi novymi cirkevnimi zdkony (...). Je Vim
tedy znamo, Ze kazdy duchovni musi slozit slib vérnosti nasi republice, jestlize chce vykonavat své knézské
povolani. (...)“ Dopis ONV Usti nad Orlici dékanu Bogtikovi ze dne 17. ledna 1950, &. j. neuvedeno. Depozitdr
Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, karton 1, inv. &. 105.

30V disledku toho vyzyva biskupskd konzistor duchovni spravce, aby se ve vsech obcich, kde se budou
dukelské oslavy konat, se jich zucastnili a vyzvali k ucasti své vérici. V nedéli dne 2. Fijna necht slouzi duchovni
spravcove slavnostni bohosluzby na pamét dukelského vitézstvi a vzpomenou pri rozmluvé vyznam dukelského
vitezstvi (...). Ve vSech farnich kostelich na znameni vdécnosti a ucty k padlym hrdinum (...) budiz v nedeli dne
2. Fijna 1949 od 11:30 do 12 hodin vyzvanéno.“ Dopis Biskupské konzistofe v Hradci Kralové duchovnim
v diecézi ze dne 15. zati 1949, ¢. j. 8047/49. Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky
irad Usti nad Orlici, karton 1. inv. ¢. 98.

37 Umrtim p. presidenta republiky Klementa Gottwalda utrpéla nase republika tézkou a nenahraditelnou
ztrdtu, nad kterou pocituji vsichni dobvi obcané naseho statu nejhlubsi bolest. Ale prave toto tézké navstiveni
necht jest pro kazdého obcana, a tim spise pro kneze, pohnutkou k pevnému semknuti se kolem nasi viady (...).
Abychom i navenek dali najevo, Ze sdili cirkev rimskokatolicka zarmutek nad tak nahlym umrtim hlavy a vidce
statu, presidenta Gottwalda, doporucujeme, aby vSemi zvony na vSech chramech i kaplich rimskokatolickych
vden pohibu, tj. dne 19. biezna, od 12 do 12:15 hod. bylo vyzvanéno. Duchovni sprdavce upozoriiujeme,
ze smutecni obrady za zemrelého p. presidenta mohou byti konany dle mistnich pomeéri, nikoliv vSak v den
pohibu (...). Vsichni knézZi necht spontanné se zucastni spolecnych civilnich smutecnich obradii. Jest to
samozirejmou povinnosti vSeho duchovenstva.” Dopis Biskupské konzistofe v Hradci Kralové duchovnim
v diecézi ze dne 16. 3. 1953, €. j. 989. Depozitdr Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky urad
Usti nad Orlici, sloha 1. inv. & 105.
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na mirové kampani — k boji za mir. Predpoklad, Ze ,,otdzka miru ve sveté a nesouhlas s valkou

“3% se do znagné miry

Jsou pro predstavitele cirkve témata, viici kterym nebudou mit namitky,
ukazal jako pravdivy, pokud vefejnd mirova prohlaseni neobsahovala zminky o kiestanském
pojeti miru a spravedlnosti ve svété. Jednalo se naptiklad o odsouzeni valky na Korejském
poloostrové v roce 1950. Dékan Bostik ptikazu uposlechl a Koreu na konci svého kazani,
v némy piedestfel vlastni pojeti miru ve svéts, zminil.>** Diiraz byl pfi téchto prohlasenich
kladen na to, aby se vSichni kn&zi vikariatu vyjadiili jednotnd.**® Diktovéani obsahu kazéni,
které mohlo byt kontrolovano,™' ve smyslu vyzev véticim (pfipadng jinym kn&Zim) k ,,boji
o mir & uzavirani socialistickych zdvazki se opakovalo:*** kn&zi méli kuptikladu
povzbuzovat farniky k podepsani prohlaseni Ceskoslovenského vyboru obranct miru
o zachovani miru, zékazu atomové zbran& apod.**

Ve dnech 26. kvétna — 16. €ervna 1951 probihala celostatni podpisova akce tykajici se
Paktu miru mezi péti velmocemi. K tomu, aby se k prohlaseni Ceskoslovenského vyboru

%

ochranci miru pfidal co nejvétsi pocet obyvatel, vyuzil komunisticky rezim

338 JAKUBCIN, Pavol. MHKD, s. 34.

39 (...) Tato zdkladni pravda méla by se stat prvnim zdkonem na celém svété a jeho vysledkem by byl vieobecny
mir a klid a pokoj. Proto my knézi na celém svété modlime se denné celym srdcem: 'da pacem in diebus nostris’,
‘dej mir nasim dniim, dej mir mezi narody’, nebot bolestné dotykaji se nds vSechny spory, které se resi valkou,
at’ v Evropé nebo v daleké Koreji.* Prohlaseni dékana Bostika. Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond
archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, karton 2. inv. &. 119.

30 prohlaseni kn&zi okresu Usti nad Orlici ze dne 21. 3. 1951, podepsano 8 kn&Zi. ,Prohldseni.
My, Fimskokatolicti duchovni okresu Usti nad Orlici, si uvedomujeme vaznost dnesni mezinarodni situace, kdy
nepatrna skupina lidi ze sobectvi, z touhy po svetoviade ohrozuje svétovy mir. Usilovat o mir ve svété
Jje povinnosti kazdého cloveka. Prosime Pana Boha, aby vSechny pozadavky Svétove rady miru nasly pochopni
u vSech lidi, kteri nesou odpovednost za osud narodii celého svéta. Obracime se ke vsem véricim naseho okresu,
aby vsemi svymi silami vyvijeli usili a vSestranné pracovali pro upevnéni miru, nebot mir je vyrazem nejvyssiho
krestanského prikazu lasky v mezindrodnim zZivoté. Odsuzujeme se vsi rozhodnosti nasili a zvérstva a pouZiti
otravnych plynii, kterych je pouzivano proti mirumilovnému obyvatelstvu Koreje a Ciny. Ddle odsuzujeme se vsi
rozhodnosti znovuvyzbrojovani zapadniho Nemecka, a tim podporovani vilecného usili v samotné Evropé.
abychom podepreli budovatelské isili naseho lidu, a tak vytvorili predpoklady pro trvaly mir mezi narody
a staty.“ DepozitdF Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, zvla§tni slozka
,»,1956% — chybné deponovany dokument.

! Pro srovnani vypovéd’ Mons. Josefa Valeridna, pamétnika babickych udalosti: ,,Sledovala StB nebo cirkevni
tajemnik vase aktivity? Brzy jsem se dozvédél, ze sleduji ma kazani. Mél jsem promluvu vzdy tieti nedéli (...). Byl
Jjsem upozornén, ze dalsi nedéli si mé prijdou soudruzi poslechnout. (...) Ze sakristie jsem vidél, zZe je [kostel]
nabity, a nevedel jsem, co si mam pocit. (...) Oslovil jsem tedy veéFici: ,Bratii a sestry, dnes nebudu kazat,
protoze by to mozna prineslo vice Skody nez uzitku. Prisli sem totiz lidé, kteri chtéji cirkvi Skodit. Proto se radéji
pomodleme za nas i za née, aby jim Bith oteviel oc¢i.” Moc si pak lamali hlavu, jak jsem se o jejich prichodu
dovédel“ VLCEK, Vojtéch (ed.). K#iz jsem hldsal, kiiz jsem sndsel. Rozhovory s knézimi a Feholniky
pronasledovanymi za komunismu v letech 1948—1989. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi,
2006, s. 311.

32 Prosime proto, abyste dopisem vyzval vSechny duchovni svého vikaridtu [dékan Bogtik byl sekretifem
vikariatu Usti nad Orlici], aby 5. 11. 1950 zaméFili sva kazani k boji o mir a vyzval véFici k plnéni
nadkontingentnich dodavek a uzavirani socialistickych zavazkii. Dale at’ vyzvou vSechny vérici k zapisovani se se
svymi zavazky do Cestnych listin, které v tento den budou vystaveny pred vSemi kostely v kraji.*“ Dopis KNV
Pardubice dékanu Bostikvi ze dne 25. 10. 1950, ¢&.j. 2337/Kr-Ch-1/4-50. Depozitar  Biskupstvi
krdlovéhradeckého, fond archivni: Dékansky viad Usti nad Orlici, sloha 1. inv. &. 106.

3 Deporzitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky viad Usti nad Orlici, karton 1. inv. &. 119.
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i katolickou cirkev, tentokrat jeji hierarchické ziizeni. Dékan Bostik nejprve obdrzel k tomuto
tématu pastyisky list biskupa Pichy, v némz se docCetl: ,,Snazte se vsemi prostredky, kterée Vam
poskytuje nejen Vase duchovni poslani, nybrz které vam také ukliada Vase obcanska
povinnost, podporovat lidové hlasovéni pro mir v kdzdnich a ve Vasi pastoracni éinnosti.*>**
V dalsi fazi pak biskupské konzistof oznamovala (v zdsad€ natfizovala) dalsi aktivity spojené
s ,,hlasovanim®, konkrétné ,.kazdy kazatel jest kromé toho [tj. kromé precCteni pastyiského

. . e, . . 345
listu] povinen konati dvé mirova kazani, a to po dvé nedéle za sebou.*

20.4. Alfréd Piffl: Chram a veriaci

Alfréd Piffl v letech 1947—-1957 ptednasel v Bratislavé na Fakulté¢ architektury a po-
zemniho stavitelstvi Slovenské vysoké Skoly technické. V letech 1950-1952 zde pusobil jako
dékan a soucasné¢ vyufoval na Akademii vytvarnych uméni Univerzity Komenského.
Z uvedeného obdobi je patrné¢ nejzndméjsi jeho vedouci role pti zachrannych pracich na
Bratislavském hradé (1953-1957),*° zaroveti viak publikoval skripta a odborné texty — a také
texty popularizacni. V 51. svazku edice Mald naucna kniznica s podtitulem ,,Edice
popularnych brosur zo vsetkych odvetvi vedy, moderne chdapanych a pokrokovo
vysvetlovanych* publikoval Alfréd Piffl v roce 1950 publikaci Chrdm a veriaci.**’ Profesor
slovenské techniky zpracoval pojednani o vyvoji kiestanského bohosluzebného prostoru od
antiky k baroku. Na piikladech ze starovékych naboZenskych systémi vysvétluje zakladni
soucasti chramii a ukazuje jejich vyuziti v kfestanském prostiedi. Kratce po vydani byla
kniha na pokyn Slovenské narodni edi¢ni rady =z knihkupectvi stazena ,pro zdvazné

ideologické nedostatky.«>**

344 v 1 . o, ., , , , . , ;. . ., , .
wPastyrsky list vericim diecése kralovéhradecké o lidovéem hlasovani pro svétovy mir. (...) Jest vam dobre

znamo, jak stale horvecné se zbroji, jak ohromné ndklady na zbrojeni brzdi hospodarskou vystavbu ndrodii
a podkopavaji jejich blahobyt a jak maloslibna jsou mirova jednani, ktera se prave konaji. Jest tedy nejvyssi cas,
abychom podnikali vSe mozné na odvraceni nebezpeci. Co vSak miizeme a musime podniknouti? Jsou
to predevsim vrouci a vytrvalé modlitby (...). Vytvorilo se mezinarodni hnuti Obrancii miru, jehoz nejvyssim
mluvcim je Svétova rada miru. Tato Svétova rada miru obratila se ke vSem ndarodiim svéta s vyzvou, aby
se vyslovily pro uzavreni mirového paktu péti velmoci. (...) Drazi v Kristu! Jako vas biskup a nositel apostolatu
Jezise Krista v diecési, apostolatu pokoje a miru, Zadam Vas naléhavé, abyste se v pIném poctu zucastnili tohoto
plebiscitu mirového (...). Ale i kvam, drazi spolubratii a pomocnici v pastyrskéem uradu, mam prosbu. (...)
Snazte se vSemi prostredky, které Vam poskytuje nejen Vase duchovni poslani, nybrz které vam také uklada Vase
obcanska povinnost, podporovat lidové hlasovani pro mir v kazanich a ve Vasi pastoracni cinnosti. (...) Tento
pastyrsky list budiz veéricim precten z kazatelny v nedéli dne 21. kvétna 1951.° Depozitar Biskupstvi
krdalovéhradeckého, fond archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, sloha 1. inv. &. 105.

¥ yyzva Biskupské konzistote Hradec Kralové k mirovému hlasovani uréena diecéznim duchovnim — znovu
se tu opakuje vyzva a dale krom¢ hlasovani a pfecteni listu maji knézi i pfesvédcovat lid. Tamtéz.

¥ Viz PIFFL, Alfréd. Zdpas o Bratislavsky hrad. Dennik 1948—1972. 1. vydanie. Bratislava: Albert Marenéin
Vydavatel'stvo PT, 2007.

7 PIFFL, Alfréd. Chrdm a veriaci. 1. vydanie. Bratislava: Tatran, 1950.

8 Prof. dr. Ing. arch. Alfréd Piffl, CSc. Vybrané osobné data. In HOLMANOVA, Alena (ed.). Profesor Alfred
Piffl. Zbornik prispevkov z medzindarodnej konferencie pri prileZitosti storocnice narodenia. 1. vydanie.
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V souvislosti s dékanem Véaclavem Bostikem, zamySlenym projektem prestavby
dékanského kostela v Usti nad Orlici (viz déle) i vzhledem k dal§im Zivotnim etapam Alfréda
Piffla je zajimava perspektiva celé knihy, vyrazné¢ ovSem propojend s marxisticko-leninskou
ideologii.**® Autor totiZ zdfiraziiuje pocity a pohled véficiho-laika, jeho dojem z posvatného
prostoru: ,,Pozorovali jste nekdy primeérného vériciho v kostele? Ze zacatku na sebe nechava
pusobit prostredi chramu, prohlizi si tvary rims, soch a zlacenych ozdob, potom plase
sklouzne pohledem nad hlavy svych sousedii, ohlédne se a za chvilku uz se vénuje pritomnym
v kostele.“*>® Odmyslime-1i jiZ zmin&ny a opakované zdiiraziiovany ramec, miiZeme v tomto
pristupu spatfovat jednu ze soucasti konceptu Vaclava Bostika, ktery usiloval o co nejvétsi
priblizeni kostela farnikiim jednak promyslenymi zménami jeho vnitiniho uspofadani, jednak
ptilezitostnou vyzdobou ¢i dobfe pfipravenym doprovodnym zpévem a hudbou, a to i v dobé
pro fimskokatolickou cirkev vyrazné neptiznivé. U Alfréda Piffla se ve vztahu k dékanu
Viaclavu Bostikovi ukazuje dvoji vztah — odbornika, znalce baroka, architekta a projektanta na

7351 o v 7 ~ Je . . . /e v 7 4 It s
¢! a divérnika na stran& druhé. Spojoval je nejen z4jem o uméni a Usti nad Orlici

stran¢ jedn
(rodné obec Kerhartice se stala soucasti mésta), ale také obdobné zkusenosti, protoze Alfréd
Piffl pochazel z velmi chudych pomért a v roce 1943 téz zapojil do protinacistického odboje
ve svém tehdej$im plisobisti Roudnici nad Labem.

Oblibeny pedagog, archeolog, dovedny malif a kunsthistorik Alfréd Piffl musel
ukongit vyrazné pracovni zatizeni, protoze byl v srpnu roku 1957 zatéen.”* Podle obzaloby

napsal své matce do Usti nad Orlici dopis, v némzZ si st€zoval ,,na nedostatek zakladniho

Bratislava: Slovenska technicka univerzita v Bratislave pre Fakultu architektiry, 2008, s. 166171, zde s. 168.
Dale jen HOLMANOVA, Alena (ed.). Profesor Alfred Piffl.

39 Cirkev otroctvi schvalovala. Staci uvést nékteré ndzory apostola Pavla, abychom si uvédomili, jak se
krestanstvi uvadélo do praxe a jaky byl vztah k tehdejsimu socidlnimu utlaku. (...) Verici byli pripoutani k oltari,
feudalniho pana méli za zady, takze urozend rodina nemeéla praveé distojny vyhled. Tuto nediistojnost odstranila
cirkev velmi benevolentnim zpiisobem: dovolila feuddlnimu panovi, aby se svoji rodinou zaujal misto v apside.
(...) Apsida sama je urcena pouze pro lordy, pro Slechtu a kapitalisty, pro celou tu obchodni spolecnost,
reprezentujici Anglii s jejimi veskerymi spolecenskymi formalitami.* Tamtéz, s. 32, 56 a 58. Pies uvedené
ptiklady poskytuje prace kvalitni a zaroven Ctivy Givod do zvolené problematiky, doplnény cernobilymi
kresbami.

0 Tamtéz, s. 10.

#! Viz KVASNICOVA, Msgdaléna. Na rozhrani dvoch svetov. Alfred Piffl ako architekt a projektant. In
HOLMANOVA, Alena (ed.). Profesor Alfred Piffl, s. 94—108.

32 Otec vdy doufal, Ze piijdu v jeho stopdch. V rodiné se to bralo jaksi samoziejmé, vidyt jsem dost slusné
kreslil a sam od sebe rysoval podle pohlednic pudorysy nékterych hradii ¢i zamkii. TakzZe predstava byla: po
zakladni Skole gymndzium a potom studium architektury. Nu, prisel zacdtek srpna 1957. Otec byl na politickém
Skoleni pedagogickych pracovniku v Kysilinkdach pri Zvolene. Po skonceni Skoleni mél prijet za mnou k babicce
do Usti nad Orlici. NepiiSel jeden den, ani dalsi. Babicka si vzpomnéla, Ze pied nékolika dny, kdy? pracovala na
zahradce, se u plotu zastavil policista a vyptaval se, kdy otce ocekava. To bylo Spatné znameni. Za nekolik dni
pricestovala moje matka, byla na navstéve v Praze a otec ji neodpovédél na telegram se zaplacenou odpovédi.
Cestovala proto do Bratislavy. Otce zatkli 9. srpna 1957 brzy rano. Matka nalezla byt s vypacenymi skiinémi po
domovni prohlidce a na stole byl protokol o zabavenych vécech. Jednalo se o riizné otcovy poznamky a deniky,
byl toho plny kufr. Z prazdnin uz nebylo nic.*“ PIFFL, Jan. Nas otec. Spomieniky syna Jana na prof. Dr. Ing.
arch. Alfreda Piffla, CSc. In tamtéz, s. 158-165, zde s. 162. Dali vystava se v Usti nad Orlici uskuteénila v roce
2007, u prilezitosti 100. vyro¢i narozeni Alfréda Piffla.
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stavebniho materialu pri rekonstrukcnich pracich a nizky pocet pracovnikii, kteri jsou navic
odvolavani na manifestace (tehdy kvili navsteve sovetskych statniki Bulganina a Chruscova)
farnice pecujici o kvétinovou vyzdobu v dékanském kostele, neobdrzela a béhem procesu
nebyl piecten. Profesor Alfréd Piffl stravil dva roky ve véznicich v Bratislavé a v Praze za
udajny pokus o vetejné pobufovani a pomlouvani sptatelené mocnosti. Béhem véznéni mohl
sice CasteCn¢ pracovat i mimo véznici a domu si dokonce odnést své ndkresy z cely, po
propusténi se ovSem musel zacit zivit jako d€lnik na stavbé a k odborné Cinnosti se mohl
vratit az pozdé&ji, k rehabilitaci doslo in memoriam v roce 1992. Za pozornost stoji, Ze jedina
vyznamnéj§i pripominka osobnosti Alfréda Piffla se uskute¢nila z iniciativy jeho manzelky

v Usti nad Orlici v roce 1977 u piilezitosti nedozitych 70. narozenin.”*

20.5. ZruSena primice

7w

V roce 1950 se méla v kapli Povyseni svatého Kiize v Usti nad Orlici — Kerharticich

uskutecnit vyznamna slavnost: svoji primi¢ni msi svatou zde mé¢l slouzit Jindfich Stransky,

355

ktery az dosud pobyval na studiich v Rim&.”> Pro ucastniky se vytiskly obvyklé primiéni

%3 Prof. dr. Ing. arch. Alfred Piffl, CSc. Vybrané osobné data. In ramtéz, s. 168.

354 Otec po sobé zanechal nejen obrazy a skici, basné a odborné publikace, ale i mnozstvi podkladii z riiznych
archeologicko-architektonickych vyzkumii. V prvnich letech po jeho smrti se nase matka snazila tyto podklady
umistit do riznych prislusnych instituci, aby se snad v budoucnu daly vyuzit. Snazila se i o usporadani vystavy,
kterda by predevsim Bratislavskym priblizila otcovu bohatou praci. Podarilo se ji vSak usporadat pouze jednu
vystavu, vystavu jeho vytvarnych praci u prilezitosti nedozitych sedmdesdtin v jeho rodisti Usti nad Orlici.”
PIFFL, Jan. Nds otec. Spomieniky syna Jana na prf. Dr. Ing. arch. Alfreda Piffla, CSc. In tamtéz, s. 158—165, zde
s. 164.

% Seminaristé z Ceskych a moravskych diecézi odesli do Rima v roce 1939 (kupiikladu Hefman Keymar, Karel
Otcenasek ¢i Karel Pilik) a dalsi, spole¢né se slovenskymi, az v roce 1945 (kuptikladu Jozef Tomko ¢i Jaroslav
Skarvada). Vicerektor Nepomucena Josef Bezdigek piijel do Ceskoslovenska a biskuptim nabidl volna mista pro
studenty teologie v Rim&. Dne 24. listopadu 1945 odjeli z Ceskoslovenska do Italie autobusy s asi prvnimi 35
bohoslovci. Poméry studentt v Rimé po druhé svétové valce byly velmi naro¢né, v mnohém podobné situaci po
velké valce, kdy zde pobyval Vaclav Bostik, ke konci vélky a jest€ po ni neméli seminaristé — stejn€ jako mnoho
jinych obyvatel Rima — kupiikladu dostatek jidla. Nékteré zaleZitosti ovsem zlstdvaly neménné, napiiklad
studium v latinském jazyce nebo dlouhodobé odlouceni od domova. Srov. KOLAR, Bohumil — BALIK, Jan —
KYLIANOVA, Irena. S nejvérsi vdécnosti. Rozhovor s P. Bohumilem Koldfem. 1. vydani. Praha: Jan Malik,
Nové mésto, 2013, s. 48, 68—69. Déle jen KOLAR, Bohumil — BALIK, Jan — KYLIANOVA, Irena. S nejvérsi
vdécnosti. Rozhovor s P. Bohumilem Kolarem. Ke studiu a osobam predstavenych viz tamtéz, s. 83, 86-94, 96—
100. Dale viz PILIK, Karel — PALAN, Ales. Neni trni bez riiZe, s. 48-58.

LWVyjeli jsme dvema autobusy 17. listopadu 1945. Mél jsem na sobé kozich po dédeckovi, ponévadz jsme dostali
zpravu, Ze je v Rimé v zimé dost nevlidné a Ze se tam skoro viibec netopi. Cesta nam trvala cely tyden. Autobusy
byly staré, nékdy se porouchaly a méli jsme také jen jednu verzi dokladii. Cekali nds potize na hranicich,
projizdeli jsme riznymi zonami, do nichz byla tenkrat Evropa rozdeélena. (...) Cestou nam ukradli ze strechy
nékolik kufii, skladali jsme se pak, aby ti postizeni méli néjaké pradlo. V Rimé to tehdy vypadalo hii nez
v Praze — byl tam hlad a zima. V nasi koleji, tedy v Nepomucenu, se prvni rok vitbec netopilo, jenom na Stédry
den vecer nam trochu zavlazili. K snidani jsme dostali hnédou vodu a pul dalamdnku, s tim jsme museli do
poledne vydrzet, posledni hodinu jsem byl skoro ve mdlobach. A k obédu jsme toho opét mnoho neméli. Jednou
se vicerektor ztratil a po ¢tyrech dnech prijel s nakladnim autem plnym brambor, za coz sklidil nas potlesk. Ve
sklepé koleje jsme chovali prasata a dokonce jsme je nacerno pordzeli. Cas ubihal, poméry se lepsily v Itdlii, ale
zhorsovaly u nds.* SKARVADA, Jaroslav. Ze Zivota biskupa litomyslského (autorizovany piepis nahravky na
magnetofonovém pasku). In Litomysl. Duchovni tvai ceského mésta. Sbornik historickych praci. 1. vydani.
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obrazky, novoknéz zvolil obrazek svatého apostola Petra a evangelni vers: ,,Zesi hojnd jest,
ale déinikii mdlo. Proste proto Pana ni, aby poslal déIniky na vinici svou,* (Lk 10, 2).%*® Pro
primicianta byl pfipraven jako dar kalich s jeho inicialami, jenz mél pravé pii prvni msi svaté
ve svém rodisti poprvé pouzit. K planované msi svaté ovSem nedoslo, protoze Jindfich Stran-
sky se do mist svého narozeni jiz nevratil a vzhledem k napjaté situaci zlstal v zahranici.
Pozdéji vstoupil do TovarySstva JezisSova (v Nepomucenu zastdvali ¢lenové TovarySstva
funkei spiritualii)™’ a pusobil ve Spojenych statech americkych a Chile, posledni 1éta Zivota
stravil v Santiagu de Chile, kde zemfel 23. prosince 2000 a byl zde také pohiben.”® Od roku
1947, kdy slavil v Usti nad Orlici primici Vaclav Jakubec, se dalsi slavnost odehrala az
v letech 1970 (Josef Jakubec, S. 1.), 1985 (Arnost Jilek) a 1991 (Frantisek Mraz).

ZruSena primice vypovida o tfad€ skuteCnosti, pfedevS§im o zméné situace cirkve.
Jindfich Stransky se odhodlal ke kn&zskému piisobeni mimo Ceskoslovensko i na zakladé
prani rodict, ktefi se obavali o jeho bezpeci po navratu, a v jeho zivoté tak chybéla vyznamna
knézska udalost: slaveni mSe svaté v domovské farnosti, slavnost, novoknézské pozehnéni.
Zlom v jeho zivoté ukazuje na redlné nebezpeci pro fimského absolventa teologie, jez jeho
rodi¢e vnimali vzhledem ke zvla§t tvrdému postupu vi¢i knézim-navratilcim z Rima (viz
vyse). Déle se zde jasné ukazuje zména situace Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku —
jesté v 1été roku 1948 se z Rima vratili viichni novoknéZi a o setrvani za hranicemi piilis
nepiemysleli, oni ani jejich predstaveni nevnimali navrat jako aktualné nebezpeény.”

Rokem 1949 se také na 40 let vyrazné¢ zménil profil fimského absolventa, ktery byl
drive urcen k doplnéni diecézniho kléru a posléze 1 k doplnéni diecézni elity. Pokud knézi tak
jako Jindfich Stransky po ukonceni studii a formace v Nepomucenu nevstoupili do nékterého

z tadi ¢i kongregaci a tim se nestali soucasti feholniho duchovenstva, oteviraly se jim Ctyfi

Litomysl: Mésto Litomysl, Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, Muzeum a galerie Litomysl,
1994, s. 203-219, zde s. 207-208.

%0 Srov. Kaminky IV. dil. Drobnd svédectvi o prondsledovini kiestanii v dobé komunistické totality i o jejich
snahdch o svobodu a blaho vlasti. 1. vydani. Hradec Kralové: Ceska biskupska konference, 2001, obrazova
priloha, s. III.

7 Funkci spirituala ¢eské koleje Nepomucenum zastavali (a v novéjsi dobé taktéz nékdy zastavaji) tradicéng
¢lenové TovarySstva JeziSova, coz mohlo mit na volbu Jindficha Stranského urcity vliv. Po druhé svétové valce
byl zdejSim spiritualem P. fr. Vaclav Feit, S. 1., (1903—1986), muz s bohatou zkuSenosti zahrani¢nich studii,
zkuSenosti s ptisobenim ve vysSich fadovych strukturach, pozdéji ptisobil mimo jiné v Ceské redakci Radia
Vatikan.

358 7a upfestiujici informace o Zivot& P. fr. Jindficha Stranského, S. 1., d&kuji panu Miroslavu Skefikovi a panu
Josefu Havlovi, ktery zprostfedkoval kontakt s panem Milanem Stranskym, bratrem zesnulého jezuity, taktéz
zijicim v Chile.

39 Na otazku, zda v 168 1948 zvaZovali novokn&Zi po studiu v Rimé& ziistat v zahrani¢i, odpovédél tehdejsi
novoknéz Bohumil Kolét: ,,Vsechny struktury cirkve v Ceskoslovensku fungovaly. Samoziejmé jsme mohli tusit,
co muize prijit. Od predstavenych nepadlo ani slivko, ze uvazuji, abychom zistali. Nam také pripadalo naprosto
samoziejmé, ze po dostudovani nasedneme do viaku a pojedeme domii. (...) Na prvni pohled se zddlo, Ze cirkevni
poméry [v Ceskoslovensku] jsou docela v poradku. Tlak proti cirkvi prisel az pozdéji. Vsichni biskupové
pracovali na svych mistech, existovaly kldstery i cirkevni $koly.“ KOLAR, Bohumil — BALIK, Jan —
KYLIANOVA, Irena. S nejvétsi vdécnosti. Rozhovor s P. Bohumilem Koldiem, s. 103—104.
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moznosti dalSiho putsobeni: (1) zapojeni do zahrani¢ni diecéze, (2) knézské ptlisobeni
u komunity krajanti, ¢eskych exulantl, (3) akademickd drdha, (4) plsobeni v papezské
kurii.®® V fadé piipadii Ceskych exulantd se jedna o kombinaci (kratkého) pastoraéniho
pusobeni s nékterou z dalSich moznosti — Cast elity Ceské fimskokatolické cirkve pusobila az

. . . .. 1
do roku 1989 mimo &eskou a moravskou provincii.*

20.6. Pohreb Jaroslava Kociana

Na vyse zminénou tradici duchovni hudby navazuji ve mésté Usti nad Orlici dvé
vyznamné hudebni piehlidky: od roku 1959 kazdoro¢né¢ konana Kocianova houslova soutéz
a od roku 1968 kazdé dva roky konana Heranova violoncellova soutéz, obé uréené mladym
muzikantim a obé upominajici na vyznamné orlickoustecké rodaky. Bohu§ Heran (1907—
1968)** stal u zrodu obou sout&Zi a po jeho nahlé smrti byla piehlidka cellistéi pojmenovéna
po ném. Jaroslav Kocian (1883-1950),** genialni houslista s celosvétovym renomé, za&inal
svou kariéru jako tfilety na kiiru v Cecilské hudebni jednoté, v Usti nad Orlici jej pfipomina
také nazev zakladni umeélecké §koly, hudebni festival Kocianovo Usti a ulice Mistra Jaroslava
Kociana.

Jaroslav Kocian se b&hem svého Zivota do Usti nad Orlici &asto vracel a platil zde za
osobu velmi znamou a vaZenou. Z hlediska pisobeni Vaclava BoStika se nejzajimavéji jevi
detailnéjsi pohled na houslistliv pohieb, kombinujici statni a lokalni rozlouceni se svétskou
a cirkevni ¢asti. Virtuosovy télesné pozistatky se sice od roku 1958 nachazeji na hibitové na
VysSehrad¢, a to dokonce v hrobce Slavin, ptivodné byly ovSem v souladu s houslistovym
pranim uloZeny do rodinné hrobky v rodném mésté, kde také prob&hly dva pohiebni obtady,
respektive jeden se dvéma ¢astmi. Jaroslav Kocian zemfel dne 8. biezna 1950 a statni Cast
pohibu se odehrala v Rudolfinu (Domé umélcit) v sobotu 18. bfezna.

Jednim z fe¢niki se stal také Stanislav Flekac, predseda MNV Usti nad Orlici: ,,0 Usti

se odedavna rikavalo, zZe je méstem s dobrou muzikantskou tradici. Velmi casto na to

% Srov. Papezska kolej Nepomucenum. Rozhovor s rektorem Karlem Vranou. In Studie 130-131 (1990),
s. 381-390, zde s. 385.

1 Kupiikladu pozdg&jsi rektor Nepomucena Karel Vrana (v roce 1950 zistal v Rim&) pisobil nejprve
v zahrani¢ni diecézi a nasledné v akademické sfére, pomocny brnénsky biskup Petr Esterka (emigrace 1957) se
po pastoracni praxi vénoval komunitdm ¢eskych exulantli a kralovéhradecky biskup Jan Vokal (emigrace 1983)
po obdobné praxi zastaval funkci minutanta v Sekci pro obecné zélezitosti Statniho sekretariatu ve Vatikanu.

62 Viz MATYASOVA, Helena. Bohus Heran. Violoncellista, pedagog a ¢lovék. 1. vydani. Usti nad Orlici:
Méstské muzeum v Usti nad Orlici, 2011.

% Viz nejnovéji POSLEDNI, Jifi et al. Jaroslav Kocian. 125 let. 1883-2008. 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis,
2008. PEKOVA, Jitka — SUSSEROVA, Jarmila. Bratranci Jaroslav, Quido a Tomds Kocianovi. 1. vydani. Usti
nad Orlici: Mésto Usti nad Orlici ve spolupraci s Méstskym muzeem v Usti nad Orlici, 2008. Viz téz
BARVINKOVA, Lenka. Shorové tradice a soucasnost v Usti nad Orlici. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita
Karlova: Pedagogicka fakulta, Katedra hudebni vychovy, 2013. Dostupné 18. 1. 2017 z <https://is.cuni.cz/
webapps/zzp/detail/123533>.
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vzpominal i Mistr Kocian, zvlasté kdyz vypravél o svych zacatcich v Usti. Dnes uz i on patii
k této hudebni tradici, kterou bohate rozhojnil jako malokdo pred nim. V souvislosti s jménem
Kocianovym mluvilo se tak o Usti nad Orlici témér ve vSech svétadilech, kde Mistr vystupoval
(...).<*® Stanislav Fleka& nezminil, Ze zalatky kariéry Jaroslava Kociana byly spojeny
s kiirem v dékanském kostele a s Cecilskou hudebni jednotou. Ve sborniku vydaném v roce
1953 proto upoutd, Ze do n&ho prisp&l dvéma texty i tehdejsi varhanik Jaromir Lahulek,®
ktery o Cecilské hudebni jednoté psal, a ndvaznost na farnost vyslovila ve své eseji Marie
Rollerova: ,Jsem si jista, Ze se drzi hodné blizko nebeské varhanice svaté Cecilie a Ze jsou ji
i tady verni tak, jako byli na zemi, Ze hraji, zpivaji dal ke cti a chvdle Bozi, milého mésta
a jeho muziky.“366

V nedéli 19. bezna pak probéhly obfady v Usti nad Orlici. Dopoledne byla rakev
s ostatky ,,v zdplave véncii vystavena ve vestibulu méstského divadla. U rakve Cestnou strdz
konali clenové mistniho Sokola. V poledne byla rakev prevezena do dékanského kostela a ve
3 hod po cirkevnich obradech na hrbitov. Za nesmirné ucasti smutecnich hosti a mistniho
obecenstva, kracel pritvvod na hibitov, kde po obradech a proslovech bylo jeho vzdcné télo

367

vloZeno do hrobky k jeho rodiciim k vécnému odpocinku. Zprava v Rudém pravu pomiji

cirkevni ¢ast rozlouceni, informuje vsak, Ze jeden z pohiebnich vénct v kronikafem popsané

»Zaplave zaslal ministr Vaclav Kopeck}’/.368

364 Pohiebni fe& predsedy MNV v Usti nad Orlici St. Flekage, prednesend pii pohtbu Jaroslava Kociana v Domé
umélcl. In Jaroslav Kocian. Sbornik stati a vzpominek. 1. vydani. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1953, s. 170-171.

365 LAHULEK, Jaromir. Seznam Kocianovych skladeb. In tamtéz, s. 89-93 a LAHULEK, Jaromir. Jaroslav
Kocian mezi Gsteckymi hudebniky. In tamtéz, s. 149—154.

%6 ROLLEROVA, Marie. Vzpominame. In tamtéz, s. 188-200, zde s. 200.

367 ,19. brezna 1950. Po delsi chorobé zemrel nas slavny rodak, mistr houslové hry Jaroslav Kocian, 7. brezna
[sic!] 1950 ve veéku 67 rokii. Zahy po absolvovani prazské konservatore v mladém véku proslavil se Jaroslav
Kocian mistrovskou hrou na housle po vsech svétadilech, kde ve vsech velkych meéstech poradal koncerty
s nesmirnym uspéchem. Jeho jméno mélo v té dobé primo kouzelny zvuk a bylo znamo po vSech kulturnich
strediscich sveta. Pokryt slavou vratil se do své viasti a stal se profesorem mistrovské skoly houslové na prazské
konservatori, kde pusobil az do svého stari. Vychoval radu vybornych houslistii a studium pod jeho vedenim
stalo se velkou ctizadosti mnoha umeélcu. Povahou byl velmi prostym demokraticky zalozenym clovékem a plno-
krevnym oustikem. Vsechny prdzdniny travil ve svém rodném Usti, kde si pii kazdé prilezitosti rdd s lidmi
porozpravél, takze stal se v Usti velmi zndmym a oblibenym. Vldda republiky ¢sl. ocenujic jeho velké zdsluhy
o Ceské umeéni, vypravila mu statni pohieb se vSemi poctami. Rakev s jeho télem byla vystavena v prazském
Rudolfinu a po skonceni obradii prevezena do Usti. Pohieb v Usti konal se 19. biezna 1950 v nedéli odp.
ve 3 hod. Dopoledne byla rakev v zdplavé véncui vystavena ve vestibulu méstského divadla. U rakve Cestnou straz
konali ¢lenové mistniho Sokola. V poledne byla rakev prevezena do dekanského kostela a ve 3 hod po cirkevnich
obradech na hrbitov. Za nesmirné ucasti smutecnich hosti a mistniho obecenstva kracel priivod na hrbitov, kde
po obradech a proslovech bylo jeho vzacné télo vlozeno do hrobky k jeho rodiciim k vécnému odpocinku. Svym
velkym uménim zaslouzil se o viast a svoje rodné mésto. Cest budiz jeho pamdtce.” Pamétni kniha mésta Usti nad
Orlici. II1. dil 1946-1953 (1956), s. 142—143.

%% Srov. Pohieb Jaroslava Kociana. In Rudé pravo 21. biezna 1950, s. 5. Srov. téz zpravu In Duchovni pastyi 29
(1980), s. 95-96.
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Farnost se ke smute¢nim obfadiim aktivné pripojila:*® asistovanou zadu$ni msi svatou
slouzil profesor Josef Cibulka, dékan Vaclav Bostik byl pfitomen v roli jdhna, na kostele
zavlaly Cerné smutecni prapory, v kondni Cestné straze u rakve vystfidali sokoly a mladé
obCany meésta ¢lenové Cecilské hudebni jednoty, jez rozlouceni doprovazela hudbou a zpé-
vem a vybrani muzi zjejich fad také rakev vynaSeli z kostela a nalozili do pohiebniho
automobilu. Pohiebni privod jako obvykle obeSel ndmésti a ubiral se ulicemi mésta ke
hibitovu, kde rakev k rodinnému hrobu pfenesli piitomni zastupci MNV. V bieznu 1950 tak
prob&hl v Usti nad Orlici pohfeb vyznamného rodéka za Gcasti a spoluprace piedstaviteld

meésta i farnosti a oba obrady (ob¢ ¢asti obfadu) na sebe piimo navazovaly.

20.7. Vypovéd’ za koledu®”’

Pro dokresleni situace ve farnosti ve druhé poloviné 50. let 20. stoleti uvadim piipad
Ludmily Ehlové. V lednu roku 1958 musela farni kronikatka a také vedouci détského sboru
pti Cecilské hudebni jednoté Ludmila Ehlova fesit zcela novou zivotni situaci — hledat si nové
zaméstnani. Dosavadni vedouci $kolni jidelny stfedni textilni $koly v Usti nad Orlici totiz
27. prosince 1957 od 14.00 do 15.15. hod. zorganizovala v prostorach jidelny zkousku
vanoCnich koled a basni, jez mély déti zpivat a pfednaSet v nedé€li 29. prosince v kostele
u betléma. Ludmila Ehlova chtéla kvili zimé vyuzit vytopeného prostoru, v dob&é vanoc¢nich
prazdnin jiz ke svému ucelu nevyuzivaného, namisto kostelniho kiiru. Odbor pro Skolstvi
a kulturu Rady ONV Usti nad Orlici rozvéazal s Ludmilou Ehlovou pracovni pomér, protoze
»bylo zjisteno, Ze jste svévolné pouzivala mistnosti skolni stravovny k shromazdovani mladeze
k ¢innosti, ktera se neslucuje s ukoly nasi nové skoly. K vytykané cinnosti jste neméla souhlas
vedeni skoly ani jiného nadrizeného organu. Vase jednani kvalifikujeme jako hrubé poruseni
povinnosti.“

Na piipadu se ukazuje nékolik dal$ich rovin. Clenové Okresniho vyboru Odborového
svazu zaméstnanci Skolstvi ziejmé chtéli celou zaleZitost vyfeSit urychlené, bez jednéani
s dalSimi nadfizenymi organy a opakované se k ni nevracet. Proto Ludmilu Ehlovou vyzyvali,
aby pfistoupila na vypovéd dohodou vyménou za pozitivni posudek pro nasledujiciho
zamé&stnavatele. Ludmila Ehlové se vSak proti rozhodnuti odvolala k arovni okresni (Odbor

pro $kolstvi a kulturu Rady ONV Usti nad Orlici), krajské (Rozhodg&i komise pii odboru

% Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik III., s. 67-74. Ludmila Ehlova se vénuje pouze rozloueni
v méstském divadle a cirkevni asti rozlou¢eni v Usti nad Orlici. Nasledujici odstavec vychazi z fotografického
materialu na uvedenych stranach, ktery — oproti jinym ¢astem rukopisu — komentuje jen struéné. Bez udani
letopoctu ptipojuje informaci o exhumaci umélcova téla a jeho pfevezeni na Slavin.

370 Podkapitola zpracovana na zakladé materialti: Fragmenty poziistalosti Ludmily Ehlové v soukromém archivu
autora, slozka tykajici se propusténi ze zaméstnani s kopiemi zapist a dopisa.
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Skolstvi a kultury Rady KNV Pardubice) i centrdlni (Ustiedni rozhod¢i komise pii
ministerstvu Skolstvi) a po zamitnuti zddosti na vSech uvedenych urovnich se jesté obratila
dopisem (zadost o ochranu) na ministra Skolstvi. Odvolani chépala totiz jako utok na svou
osobu vétici v Boha, koledy pouze jako zaminku: ,,Nakonec jsem podotkla, Ze se mi zdd, Ze
k dnesni rozmluve by doslo i v tom pripade, kdyby mi nebyl vytykan prestupek, zZe jsem s detmi
zpivala ve stravovné koledy. Ponévadz ne koledy, ale moje smysleni je v ocich ONV na
zdvadu.“ Ve viech ptipadech byla — na p¥imy pokyn ONV Usti nad Orlici — netsp&sna.

Ludmila Ehlova argumentovala tak, ze posledni zkouSka déti pied vefejnym
vystoupenim byla provedena ve S$kolni jideln€¢ pouze kviili teplu: ,,Ponévadz o vinocnich
prazdnindach nebyl ve stravovné Zadny provoz a ja musela v jidelné, kterd je mou uredni
mistnosti, pracovat [,a] tedy i topit, myslela jsem si, Ze alespon jednou si budou moci déti
zazpivat v teple. Ani ve snu mi nenapadlo, Ze bych se tim dopoustéla néjakého prestupku. (...)
A jest-li vedu déti ve sboru k tomu, aby byly pilné, pravdomluvné a na slovo poslusné doma
i ve Skole a snazily se vyniknout svym dobrym a ukdznénym chovanim vsude, nevim opravdu,
v cem je moje vina a ¢im podkopdvam autoritu Skoly*

V souvislosti s proSetfovanim piipadu jsou zvIast’ zajimavé dialogy na lokalni urovni
se Skolnim a osvétovym inspektorem. Zapis obsahuje nadneseni otdzek nabozenské svobody
a osobni viry Ludmily Ehlové (,,Ucitel nabozZenstvi a ucitelé ostatni si vyukou odporuji. (...)
Rekla jsem, Ze by snad bylo lépe, kdyby se naboZenstvi ve Skole nevyucovalo, ponévadz stejné
ted’ zaujimd misto vice nez podradné. (...) Ve Skolach se vyucuje nabozenstvi, a nikdy nebyl
¢inen na zadného duchovniho natlak, aby ve svém kostele, sboru nebo modlitebné propagoval
a kazal Marx-leninismus. A Vy, soudruzko, pro své nabozZenské presvédceni jste prece nikdy
znasi strany neméla obtizi, coz musite priznat.”), pozdravii a oslovovani (nepouZivani
pozdravu Cest praci, loudeni pozdravem S Bohem, neuZivani osloveni soudruhu a soudruz-
ského tykani) vztahli mezi védou a virou (,,Uznala jsem plné, ze bychom se na tomto useku
neshodli.*) nebo vytky vici tomu, Ze hudebni nadani vyuziva zaméstnankyné na kostelnim
ktiru a nikoli v Pionyru. Kdyz Ludmila Ehlové4 argumentovala, ze koledy se o Vanocich hraji
také v radiu, poukazali inspektofi na problém zvani déti a tim 1 dalSich osob do kostela a shro-
mazd'ovani v kostele.

At uz pripustime vyklad propusténé zaméstnankyné Skolni jidelny (pozdéji pracovala
jako dé€lnice v Jablonném nad Orlici, odkud musela odejit kviili zdravotnim obtizim), nebo
budeme hodnotit zdsah ONV a dalSich organii jako samostatny sled tkond, zlstava cela
zalezitost zarazejici. Uchopeni bychom jist¢ mohli smétovat kupiikladu k otdzce piekroceni

dlouhodob¢ ustavené symbolické hranice, které mélo za nasledek vyuziti vSech dlouhodobé¢
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latentnich divoda k propusténi. Pomérné tvrdy a zejména velice rychly zasah vici jedné
aktivni farnici ovSem upoutavé pozornost na pozadi sledovaného piibéhu dékana Véaclava

Bostika.

20.8. Vaclav Bibus

Jméno Viaclava Bibuse je v textu opakované zminovano jednak v souvislosti
s truhlafskymi pracemi v dékanském kostele, jednak kvuli jeho angazovanosti v mistni
organizaci Ceskoslovenské strany lidové. Na jeho piikladu miiZzeme vidét jednu z moznosti
zivotniho stylu v Republice ¢eskoslovenské i povaleéném Ceskoslovensku. Truhlaisky mistr,
zivnostnik, katolicky kfestan a aktivni farnik, lidovec, funkcionai Orla. Vaclav Bibus se
narodil 10. dubna 1899 v Usti nad Orlici,””" po vyudeni se stal truhlafem — soukromym
zivnostnikem. Ve mésté platil za osobou velice zndmou: byl dlouholetym ptedsedou
méstského i okresniho vyboru Ceskoslovenské strany lidové, okrskovym nacelnikem Orla,
rezisérem 1 hercem mistniho ochotnického divadelniho souboru, funkcionafem fotbalové SK
Usti nad Orlici. Po skondeni druhé svétové valky se stal ¢lenem Revoluéniho narodniho
vyboru v Usti nad Orlici i Zemského narodniho vyboru v Praze.

Viclav Bibus byl také aktivnim farnikem: az do své smrti zpival v Cecilské hudebni
jednoté. PfedevSim ale jeho rukama proSlo obrovské mnozstvi zakdzek z podnétu dékana
Véclava Bostika pro orlickoustecky kostel a dékanstvi. Z kostelnich praci jmenujme nové
obloZeni kiiru i1 hracich skiini (1948) a nové stupné k hlavnimu oltari (1954, spoluprace
s truhlafem Antoninem Sklibou). Jeho dilem byly také vstupni dvefe do dékanstvi (1936)
a dékan Viaclav Bostik svéfil Vaclavu Bibusovi 1 vyrobu nabytku do svého bytu (1936). Ten
viechny jmenované zakazky vyrabél podle navrhii architekta Karla Repy.

Viclav Bibus ,.po unoru 1948 opustil vSechny funkce v lidové strané. Jeho Zivnost také
postupné presla do komundalu (...). Byl na néj vyvijen tlak, aby se do verejnych funkci vratil.
Kdyz to odmitl, byl v roce 1953 povolan na mimoradné vojenské cviceni do PTP. (...) Protoze
se po jeho navratu domu nic nezménilo, byl 27. Fijna 1954 zatéen a odvezen do vysetiovaci
vazby v Pardubicich a Chrudimi.**"* Krajsky soud v Pardubicich jej pak 25. led-na 1955 za

velezradu odsoudil ke dvanacti letim odnéti svobody, propadnuti celého jméni

7' DUSEK, Radim — MACKOVA Marie. Osudy politickych véziui 1948—1989. Zdokumentovino na tizemi
okresu Usti nad Orlici. 1. vydani. Usti nad Orlici: Statni okresni archiv Usti nad Orlici, 1996, s. 21. Dale jen
DUSEK, Radim - MACKOVA, Marie. Osudy politickych véziiii.

2 Tamtéz, s. 22.
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a ztraté estnych ob&anskych prav.’”® Trest si odpykaval ve véznici Mirov,”™ propustén byl
v ramci amnestie roku 1960.

Po névratu z vykonu trestu byl Vaclavu Bibusovi kvili zhorSenému zdravotnimu stavu
vyméfen invalidni diachod. ,,Podle tehdy platnych predpisii samoziejmé podle vydelkii
z vézeni. Avsak i tato c¢astka mu byla rozhodnutim komise ONV snizena o vice nez 50%, takze
mu bylo prizndno 200 Kés mésicné. Vzhledem k tomu pracoval déle ve voddrné.“>™ Vaclav
Bibus zemfel 20. dubna 1966 v Usti nad Orlici,”’® pln& rehabilitovan byl rozhodnutim
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 23. listopadu 1990.

Na zaklad¢ dostupnych prament nelze sledovat pfimou souvislost mezi véznénim
truhlafe Vaclava Bibuse a dékanem Vaclavem Bostikem. V roce 1949 byl sice Vaclav Bibus
dotazovén, zda obdrzel od Véclava Bostika pastyisky list, véc ovSem poptel. Ve vySetfovacim
spisu dékan Vaclav Bostik neni uveden jako svédek a dalsi stopa pak mizi.’”’ P¥ipad Vaclava
Bibuse tak ukazuje pad nezpochybnitelného ¢lena predvalecnych i povale¢nych lokalnich elit,
jehoz véznéni a invalidni dichod pfipravil dékana Vaclava Bostika o cenného spolupracov-

nika.

20.9. Reholni spole€enstvi v Usti nad Orlici

V Usti nad Orlici mély své zastoupeni tii Zenské feholni spoleCnosti: kongregace

vincentek,””® sestry Neposkvrnéného poceti Panny Marie’” a sestry sv. Frantiska z Assisi.”®

Ze sekularnich institut zde byl zivy III. #ad sv. Frantiska z Assisi.*®’

33 Podle § 78 odst. 1 pism. c), odst. 2 pism, a); § 29 odst. 2 zékona &. 86/1950 Sb. (Trestni zikon). Rozsudek
hovofil o ukryvani vysilacky a stfelné zbrané.

3 Milé déti, preji Vam ze srdce viechno to nejlepsi co miiZe tdta détem viibec piat. Méjte se hlavné rddi. Liska
je pozehnani, je to odpousténi, obétovani, zatim co neuprimnost je nenavist a odtud to vsechno zlo. Odpoustéjte
si vzajemné kdyz néjaky mracek bude stinit ve Vase hnizdecku. Bud'te k sobé uprimni a duverivi. Nic mezi Vami
nema byt tajem. Obéti prindsejte vzajemné, vyhovte jeden druhém kdyz poznate ma-li kdo z Vas urcité prani.
Verte mi, Ze toto vSe Vam radim a preji po mych Zivotnich zkuSenostech. Nyni teprve vidim do Zivota. Nyni bych
dovedl jinak Zit ve své rodiné. Chtél bych abych mohl znova zacinat zit, jak bych vse napravil. To je vSak jednom
iluse — Zivot se neda opakovat to nejde vratit se! Proto to mé prani je takové a kdybych Vam mohl prati ustné rek
bych Vam to také tak a i vice, Drzte se Boha — Biih je vSe a bez Boha neni pozehnani, neni nic. To vSe od taty
uprimné a ze srdce. Prosim Vam poslete mi foto z Vasi svatby, je to dovoleno a za 3 dny to poslu zpet. Zdravi
a libd Vds viechny tdta.“ Dopis Vaclava Bibuse z vézeni, 1. dubna 1956. (Sic!) DUSEK, Radim — MACKOVA,
Marie. Osudy politickych véziu, s. 470.

7 Tamteéz, s. 22.

376 K tomu poznamenava syn Josef Bibus: ,,KdyZ otec v roce 1966 zemiel, pFislo se s nim rozloucit mnoho lidi,
v té dobé uz se lidé prece jenom tolik nebali.* Tamtéz.

37 Srov. Archiv bezpecnostnich slozek, vysetiovaci spis arch. & V-1191-HK.

78 Kongregace Milosrdnych sester sv. Vincence z Pauly (Congretgatio Sororum Misericordiae S. Vincentii) —
vincentky. Zalozena roku 1634 v Pafizi, Svatym stolcem schvalena roku 1668, v ¢eskych zemich plsobi od roku
1845. Hlavni oblasti ¢innosti: charita, vychova.

7 Kongregace Sester Neposkvrnéného poceti Panny Marie III. tadu sv. Frantiska z Assisi (Congregatio
Sororum Immaculatae Conceptionis Beate Mariae Virginis IIl. Ordinis S. Francisci; diive pod nazvem Skolské
Sestry III. fadu sv. Frantiska pod ochranou Neposkvrnéného Poceti). Zalozena roku 1846 v Moravské Ttebove,
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Sestry vincentky ptsobily v orlickoustecké nemocnici, a to od jejiho vzniku v roce
1936.%2 Civilni zdravotni sestry zde zpo&atku nebyly zamé&stnany viibec.”® Dé&kan Bostik
pravidelné¢ dochazel do nemocni¢ni kaple sv. Vincence slouzit bohosluzby a do nemocnice
ud¢lovat svatosti. ,,V té dobé [od zacatku roku 1950] byly postupné reholni sestry
nahrazovany sestrami civilnimi. Vroce 1959 byly sestry jiz jen na operacnim sale,
na infekénim a usnim odd. Snaha odstranit Fadové i téchto posic byla ziejmd.“*** Datum
odchodu poslednich tiinacti sester vincentek z nemocnice bylo stanoveno na 15. Cervenec
1960, mistem nového plisobisté se jim stal domov dichodct v Terezin€. ,,Zdroven bylo
narizeno, ze musi béhem 24 hodin vyklidit kapli.*>*® Farnost se s nimi rozlougila se smutkem
a slzami.”® Milosrdné sestry nakonec odesly, stejné jako &lenky nékolika dal§ich kongregaci,
do pohrani¢ni vsi Bila Voda, kde si postavily klaster. ,,Sestry byly urceny (...) k pozvolnému

;387
vymirani.*

Svatym stolcem schvalena roku 1859. Hlavni oblasti ¢innosti: vychova, vypomoc v duchovni sprave, socialné
charitni oblast.

30 Kongregace Milosrdnych sester I1I. #adu sv. Frantiska v Opavé (Congregatio Sororum Misericordiae III.
Ordinis S. Francisci). Zalozena roku 1844 v Opavé, Svatym stolcem schvalena v roce 1912. Hlavni oblasti
¢innosti: péce o nemocné, vzdélavani.

31 Cleny byly v podstaté viichni aktivni lenové farnosti, véetn& napt. Ludmily Ehlové. Piedsedou mistniho
sdruzeni terciait byl dékan Bostik.

382 Farni kronika, s. 638.

.,V okresni nemocnici v Usti nad Orlici mohly sestry piisobit od r. 1936 az do r. 1960.“ MARTINKOVA, Pavla.
Ceska provincie Kongregace Milosrdnych sester sv. Vincence z Paul. In VLCEK, Vojtéch (ed.). Zenské rehole
za komunismu, s. 133 — 143, zde s. 141.

°** EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik la. Kostel, s. 175.

¥ Tamtéz.

3 Tamtéz, s. 182.

386 Brzy rdno, jiz pred 5. hodinou slouzil pro né dékan Bostik msi sv. naposledy. Détsky sbor zpival
na rozloucenou (...). Po msi sv. zasly sestry do sakristie rozloucit se. Kratce. Nebylo mozno. I dékanu Bostikovi
se zlomil hlas a jen stiskem ruky dékoval sestram za vSechno dobré, co mu prokazaly. Sestry plakaly hlasite, slov
nebyly schopny. Mezitim co sestry byly v sakristii sesly deti z kiru dolit do kostela a Spalirem se postavily
u mrizky. Kazde dite drzelo v ruce kytici. Bylo tolik kytic, kolik bylo sester, tj. 13. Kdyz vysly sestry ze sakristie,
vystoupila Mavenka Dvorakova a hlasite, jménem vsech se rozloucila takto: ,Milé, ctihodné sestry! Za vsechno
dobré co jste u nas v Usti vykonaly, za vSechny vase obéti a modlitby zaplat vam Pén Bith sam. S ldskou budeme
na vas vzpominat, s laskou a vdécnosti se budeme za vas modlit. Prejeme vam, aby vam Pan Biith ve vasem
novem pusobisti zehnal a opatroval vas na kazdem kroku. Prijedte se na nds podivat a prosime, modlete
se za nas. S Panem Bohem.  * Tamtéz.

»BYly pro mésto pozehnanim.* Farni kronika, s. 642.

¥ MARTINKOVA, Pavla. Ceska provincie Kongregace Milosrdnych sester sv. Vincence z Paul. In VLCEK,
Vojtéch (ed.). Zenské fehole za komunismu, s. 133-143, zde s. 141.

,»Po nucenych odchodech z nemocnic a z mist svych puvodnich piisobist pracovaly sestry v domovech socidlnich
sluzeb nebo u mentalné postizenych — podobné, jak to zazZivaly sestry jinych kongregaci. (...) Sestry nasi
kongregace pracovaly v nékolika vétsich nemocnicich v Usti nad Orlici, v Lounech, Domazlicich, Lndrich,
v Bechyni u Tabora, ve Frydku, Kyjove, odkud byly také postupné propustény. Mely se vystehovat, ale nemély
kam jit. Bylo jim povoleno postavit si z viastnich prostiedkit klaster. (...) Nahle prisel zdkaz z okresniho uradu
v Hodoniné, Ze se zde [tj. v Celoznicich u Kyjova] nesmi stavét. Komunistické urady toti zjistily, Ze v misté
stavby je veétsina lidi, kteri s nimi sympatizuji, a proto si mohou dium postavit jediné v pohranici. (...) Venovaly
se cinnosti ve vlastnich domdcich spolecenstvich, zhotovovani bohosluzebnych rouch a prepisovani tehdy
nedostupné nabozenské literatury (...). Celkem v Bilé Vodeé byly sestry z 12 kongregaci — pres 400 reholnich
sester — kolosalni reholni spolecenstvi. Vie zde bylo organizovano komunistickym ateistickym vedenim a sestry
byly urceny podle jejich planu k pozvolnému vymirani. (...)* Tamtéz.
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Sestry Neposkvrnéného Podeti piisly do Usti nad Orlici z Broumova, kde byly &lenky
kongregace po propusténi ze vzdélavacich a oSetfovatelskych zafizeni soustfedény, na dobu
pouhych deviti mé&sici: 12. srpna 1952 — 4. kvétna 1953.°® Pracovaly zde jako d&lnice
v ptadelnd bavlny Utex v méstské &asti Kerhartice,”® ubytovani mély zajiténo v méstské

¢asti Dukla.®”

.Ke konci roku [1952] nastaly v tovarnach nesndze se svécenim nedell
a zasvécenych svatki. V Usti nad Orlici se sestry rozhodly, Ze v tyto dny do prdce nepijdou,
a oznamily, Ze jsou ochotny je nadpracovat. Pokladaly to tehdy za povinnost dobrého
prikladu pro mistni katoliky.“**" Tyto feholnice odesly z Usti pracovat do liberecké textilni
tovarny Textilana.*”?

Ctyii opavské sestry frantiskanky piisly do orlickousteckého domova dtichodci
z nemocnice v Pardubicich 1. srpna 1959.%*® Pisobily zde do 30. bfezna 1982, kdy odesly
do Opavy.394

V Usti nad Orlici ptisobily feholni sestry v nemocnici, zde nejvice zasahly jeho béh.
Nucené pak pracovaly clenky jinych kongregaci v domové dichodcti a v tovarné.
Komunisticky rezim cilené¢ odsouval zasvécené osoby pry¢ z mist jejich piivodnich plsobist,
z mist, kde by mohly ptisobit na mladez a obecné z vefejného Zivota. Skoly a jiné vzdélavaci
instituce 1 nemocnice nahradily domovy dichodct, ustavy pro mentalné postizené, ptripadné
internace. Kdysi béZny jev — feholni sestra v roli oSetfovatelky — se stal minulosti. Sestry
uz nemély slouzit nemocnym, kteti se zase vrati do normalniho zivota, ale t€ém nejstarSim
a nejubozej$im, jejichz udél uz nelze zvratit. Navic vzhledem k zdkazu pfijimani novych

&lenek®® se potitalo s brzkym Gplnym vymizenim Zenskych fadii a kongregaci ze spole¢nosti.

% Tamtéz, s. 257.

3 Viz KOL. Vyvoj textilniho strojirenstvi v regionu Orlicka. Usti nad Orlici: Oftis, 2003, s. 132, 140nn.

%0 Sestram bylo prislibeno, Ze dojde k odstranéni rozhlasového zafizeni v jimi obyvané ¢asti budovy a ke ziizeni
kaple. Dékan Bostik sem dochazel slouzit mse. Podotykdm, ze vzdalenost mezi témito dvéma Castmi mésta je,
na poméry okresniho mésta, skute¢né znacna.

¥ NEMCOVA, Magdalena. Kongregace sester Neposkvrnéného Podeti Panny Marie III. fadu sv. Frantiska
z Assisi. In VLCEK, Vojtéch (ed.). Zenské rehole za komunismu, s. 240-273, zde s. 257. Reditel zdvodu
prohlasil, Ze ,,délnice, které nechtéji v urcité dny chodit do prace, zavod nemiize potFebovat a Ze v Praze pozada,
aby sestry byly poslany jinam.* Tamtéz.

Podobna situace nastala i v tovarné v Jitikoveé. Zde sestram vedeni podniku sice zpocatku slibilo svéceni ned¢li
a zasvécenych svatkil, pozdé€ji uz ovsem napracovani hodin nestacilo.

P2 Tamtéz, s. 260.

3 Tamtéz, s. 191.

Vsechny Clenky kongregace byly vylouceny z prace v nemocnicich a poslany do domovi diichodcti. Komunity
byly pfitom cilené rozbijeny, pardubicka ¢itala dohromady 50 sester.

% Farni kronika, s. 643.

% Muzské feholni komunity byly bez jakéhokoliv pravniho podkladu zrudeny, naproti tomu ,,komunity Feholnic
byly sice zachovany, ale i ony byly bez pravniho podkladu vyvezeny od srpna 1950 v nékolika etapach ze svych
klasterit a prevedeny do prace prevazné ve vyrobé. V ‘charitnich domovech’, v nichz byly ubytovany, byly pod
stalou kontrolou prislusnikii Statni bezpecnosti. Ti jim znemoznili prijimat nové clenky. TRETERA, Jifi
Rajmund. Postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti v pravnim fadu Ceské republiky. In Revue cirkevniho
prava 3 (1998). Dostupné 18. 1. 2017 z WWW <http://spcp.prf.cuni.cz/11/tzretera.htm>.
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Pravé tim chtéli tvlrci cirkevni politiky provést likvidaci feholniho zptsobu Zivota

v Ceskoslovensku zcela do disledkd: muzské tady zakézat, zenské fehole nechat postupné

, , v, 396
v ustrani dozit.

3% Srov. VLCEK, Vojtéch. Geschichte der Orden. In SCHULZE WESSEL, Martin — ZUCKERT Martin (Hg.).
Handbuch der Religions- und Kirchengeschichte der béhmischen Léinder und Tschechiens im 20. Jahrhundert.
1. Auflage. Miinchen: Oldenbourg, 2009, s. 641-664, zejm. s. 641-656.
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21. Kontinuitni tradice farnosti v 50. letech 20. stoleti>”’

21.1. Konec manifestacniho katolicismu, farnost jako uzavireny maly dvar

Dé¢kan Viaclav Bostik se v pribéhu 50. let vice uzaviel do zdi dékanského kostela
v Usti nad Orlici. Vysel tak svym zptisobem z nutnosti vstiic oficidlnimu nazoru, Ze nabozen-
sky zivot se ma odehravat pravé pouze v kostelech a neprosakovat na vetejnost. Rozhodl se
pokracovat v projektech na zvelebeni kostelniho interiéru s cilem vice podtrhnout genia loci
chramu. Pravé zdlraznéni jedineCnosti stavby, tedy jeji vyzdoba a upraveny vzhled vnitiniho
vybaveni, mé¢lo udrzet soudrznost farnosti vystavené tlaku ze strany statnich uradt. Mizeme
fici, ze chram se m¢l stat jakousi ,,0azou klidu® pro véticiho ¢lovéka. Pokracovala jiz 1éty
provéfena spoluprace s dvornimi architekty Janem Sokolem a Karlem Repou. Snad také
v silném dojmu ménici se doby a vyvstalé potiebé zachovat pamét’ nechal v roce 1949 Véaclav
Bostik Alfrédovi Pifflovi vypracovat piehled zafizeni kostela a jeho d&jiny; fediteli ktru
Jaromiru Lahulkovi pak historii varhan.

Uzavirani malého dvoru farnosti do zdi kosteli se projevilo v nuceném opusténi
vetejného prostoru, v némz jiz nebylo mozné piihlasovat se manifestaéné ke katolickému
kiestanstvi. Zvlast’ bedliveé sledovali cirkevni tajemnici kupt. konani a Ucast na privodech
Boziho téla. Kiest'anské festivity s prosebnymi ¢i eucharistickymi priivody nebo poboZznostmi
nahradily festivity statni. PocCet procesi se snizoval na zdkladé tii kritérii: (1) shromazdéni
planované na urc¢ité datum podléhalo povoleni ONV s odvolanim na bezpecnost a plynulost
dopravy, (2) povoleni se zpravidla poskytovalo pouze pro privod v tésné blizkosti kostela,
nikoli do jinych ¢asti mésta, (3) privod se mohl konat vyhradné¢ mimo pracovni dny. Od
7. Cervence 1952 musely byt na pokyn Statniho ufadu pro véci cirkevni ,,veskeré slavnosti
mimo kostely (...) hlaSeny nejméné jeden tyden pred konanim cirkevnimu referatu ONV ku
projedndni s referentem dopravy ONV.<**® Nékteré tradiéni priivody konané v orlickoustecké

farnosti a jejich vyvoj zachycuje piehledné nasledujici tabulka. K nejvyznamnéjSim procesim

97 Kapitola vychazi z predchoziho historického badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici
Jjako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova prace. Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, Ustav hospodaiskych a socialnich d&jin, 2014, s. 97-114. Dale jen SKLENAR, Michal.
Déjiny farnosti v Usti nad Orlici jako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961.
Diplomova prace

98V tomto hldseni bude uddna hodina zahdjeni a skonceni privvodu, misto kudy a kam se bude privod ubirat
a pripadné dalsi udaje (...). Toto hlaseni nahradi Zadost o povoleni pritvodu. Je prirozené, ze pruvody budou
konany mimo pracovni dobu. Na Zeleny ctvrtek, Velky patek a Bilou sobotu bohosluzby necht jsou kondny
v casnéjsich hodinach, aby nenarusily pracovni dobu.“ Dopis Biskupské konzistoie v Hradci Kralové
duchovnim v diecézi ze dne 24. 3. 1953, €. j. 1049. Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni:
Dékansky iirad Usti nad Orlici. Karton Acta curiae 1953-1967.
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patfi eucharisticky privod o slavnosti Téla a krve Pané (Boziho téla), zmény v jeho konani
zachycuje tabulka druha.*”

Beze zmény byly ponechény liturgické slavnosti konané v prostoru kostela nebo
v jeho tésné blizkosti, at” uz se jednalo o bohosluzby, slaveni svatosti, pravody, poboznosti
(majové, prosebné apod.), adorace ¢i kdzani. Postupné dochazelo k vytésnéni tohoto projevu
religiozity z vefejnych prostranstvi pouze do t&chto mist.*” Tlak na uzavieni se oviem tykal
1 mnohem detailnéjSich projevi: jiz v roce 1948 musel byt odstranén stanek s katolickymi

tiskovinami pied kostelem a prodej mohl probihat pouze v kostele za lavicemi.*"!

Liturgicka slavnost,

jina piilezitost Pravod Konani v 50. letech

pravod ze starého hibitova

Kvétna ned¢l hova
vétna nedéle do kostela zachovan
;o haristicky pri ,
Zeleny ctvrtek cucharisticky privod zachovan
v kostele
Zmrtvychvstani Pané pruvod kolem kostela zachovan
v rosebny privod y
sv. Marka a ktizové dny P OnY pruv zrusen
do poli za méstem
prosby za trodu prosel?ny pnleOd zruSen
do poli za méstem
prosby za dést’ prosel?ny p anOd zruSen
do poli za méstem
prosebny pruvod

prosby za jasné pocasi zachovan pouze v kostele

do poli za méstem

Pamatka vSech

o Y 1v privod z kostela na hibitov zrusen
vérnych zemielych
Nejsvetejsi Trojice zruSena

zachovana pouze

sv. Véacla y
M v u svétcovy sochy v kostele

poboznosti u soch svétcli ve

mésté v den svatku nebo

. o 1 zruSena
nasledujici nedéli

sv. Florian

zachovéna pouze

sv. Jan Nepomucky u svétcovy sochy v kostele

% Obé tabulky jsou zpracovany na zakladé Dopisu Biskupské konzistote v Hradci Kralové duchovnim v diecézi
ze dne 24. 3. 1953, &. j. 1049. Depozitdr Biskupstvi krdlovéhradeckého, fond archivni: Dékansky irad Usti nad
Orlici, Karton Acta curiae 1953—1967. Dopis ONV dékanu Bostikovi ze dne 19. 1. 1951, &. j. 56-51/Ko/Do,
Depozitdi Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, karton 1, inv. &. 105.
Dopis de¢kana Vaclava Bostika ONV — piehled privodi konanych v orlickoustecké farnosti, ulozen tamtéz.
DEMEL, Zden¢k. Pod dohledem cirkevnich tajemnikii, s. 146nn. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II1.
Dodatek, s. 49, 69, 85. MALY, Alois. Prirucka cirkevnich privodii a jinych poboznosti. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 1947, s. 16—68.

490 Zruseni privodu neznamena zlikvidovani konkrétni poboznosti, ale jeji presunuti do kostela. V nékterych
ptipadech se priivod konal pouze v kostele, jindy (napf. kdyz se i v inventafi nenachazi socha pfislusného svétce)
se pruvod modifikoval v poboznost. Tabulky zachycuji stav pied liturgickou reformou provedenou
II. vatikdnskym koncilem (1962—1965); nékteré zmény vnéjsich obfadd, k nimz doslo v CSSR na pocatku
70. let, jako napf. zruSeni tzv. ,,privodu o VzkiiSeni®, s utlakem cirkve v 50. letech nijak nesouvisi.

T EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik III. Dodatek, s. 23.

112




Konani eucharistickych priavodi o svatku Boziho téla
(slavnosti Téla a krve Pané) 1918-1968

Letopocet Krole;m, Kolem kostela V Kkostele Poznamka
namesti

1918-1939 ° o o -

1940 ° 0 0o pouze v nedéli
1941-1943 ° 0 0 ---

1944 o ° o .-
1945-1950 ° o o .-

ve ¢tvrtek vecer

1951-1953 ° o o a v nedsli
1954-1958 ° 0 O pouze v ned¢li
1959-1967 o) 0 ° ---

1968 ° o o .-

Dulezitym pastoraénim nastrojem, ktery nabyl oproti piedchozim obdobim
na dulezitosti zaroven s dirazem na detailn¢ propracovany interiér, se stala podpora
eucharistické zboznosti. Dékan Bostik vytvofil vysoce efektni vyzdobu tehdejsiho hlavniho
oltafe pro adorace v pribéhu liturgického roku: monstranci Jana Sokola obklopoval
pii vystavech bily splyvavy satén.**

K béznému Zivotnimu kolob&hu farnosti nalezely jiz od potridentského obdobi ,,lidové
misie“ jako projev lidové zboznosti.*” Tento zpiisob formace véficich byl, mimo jiné
v navaznosti na ,,akci K*, komunistickymi tfady postupné vytladovan a zakazovan. V Usti
nad Orlici vykonal posledni misie Rad bratfi kazateli v roce 1949. Dékan Bostik poté obdrzel
v bfeznu 1950 ,,doCasny*“ zdkaz kondni misii, o jehoz zruSeni nebyl pochopitelné¢ nikdy
vyrozumén.*** Na nastalou situaci chybg&jicich duchovnich obnov farnosti reagoval Bostik

origindln¢. Muzské Casti farnosti nabidl laické exercicie konané, ziejmé nékdy i pod jeho

Y2 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 69.

V dékanském archivu je uloZeno Sest malych navrhti vyzdoby presbytare, zejména hlavniho oltare, béhem
zadal vyzdobu presbytaie poprvé jiz roku 1947 a pozdéji ji rizné modifikoval) nelze s jistotou fici. Navrhy vsak
nepocitaji se zahalenim soch a sloupli na stranach oltafe. Na vSech fotografiich, které zachycuji konecnou
Bily splyvavy satén pouzity k této vyzdobé ziskal dékan Bostik od mistniho tovarnika Jana Rollera. Viz
Obrazova pfiloha.

493V souvislosti s ustalenim a sjednocenim slaveni liturgie vyhrazené klerikiim se rozvijely riizné formy lidové
zboznosti. Jednou moznosti se staly duchovni obnovy farnosti (bohosluzby, kazani, katecheze, prednasky,
svatost smifeni; obecné hraje vyznamnou ulohu motiv obraceni) konané zpravidla feholniky.

,,Obnova sv. misie v Usti nad Orlici. Sv. misie v dékanském kostele v Usti nad Orlici (tzv. obnova misii) kondna
od 11. Fijna do 16. Fijna 1936. Misionari byli od sv. Hory u Prahy v Cele s rektorem Otto Loula. Kazani byla
denné dopoledne i vecer za veliké ucasti obcanstva z farnosti tistecké i okoli.“ Pamétni kniha mésta Usti nad
Orlici 1935-1940, s. 85. SokA Usti nad Orlici. Pamétni knihy.

404 .0d dnesniho dne az do odvoldni nebereme na védomi kondni misii neb jejich obnovy v Zddné farnosti.
Opatieni toto jest prechodného rdzu a o zruSeni budete véas vyrozumeén.“ (Sic!) Dopis ONV Usti nad Orlici
dékanu Bostikovi ze dne 29. 3. 1950, ¢. j. 185/1950. Depozitar Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni:
Dékansky irad Usti nad Orlici, karton 1. inv. & 105.
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vedenim, posledni den ob&anského roku na v Kralikach.*” V této dobé se jednalo o unikétni
zélezitost.**®

Pastoracni praci knézi narusoval narGst schiizi a byrokratické Gfadovani vyzadované
ze strany okresnich cirkevnich tajemnikti. Dékan Bostik, jakoZto statni zaméstnanec, musel
vyplilovat pfedepsanym zpusobem tabulky a dotazniky a poté je zasilat na ONV. Vétsinou se
jednalo o majetkopravni zaleZitosti,""” n&kdy ale i o jmenné seznamy zamé&stnanct farnosti

498 yyznamnou &ast agendy tvofila hlageni o fungovéani farnosti — pocet

vcetné ministrantd.
bohosluzeb a uast na nich, vysluhovéni svatosti.’” Také organizované konference tzv.
Mirového hnuti katolického duchovenstva pattily mezi aktivity, ,které mély odvadet
pozornost knézi od vlastni duchovni cinnosti.“*'"

Dim knéze, orlickotstecké dé&kanstvi, se dostal mezi objekty, o jejichz vyuziti
k ucelim zcela mimo jejich pivodni ureni mély komunistické ufady zajem. V roce 1959
vznikla z ptikazu ONV na dékanstvi (ve sklepé na zahradé, protoze Mosbenderova rezidence
neni podsklepena) ustiedna civilni obrany.*'! Déle v srpnu ,,t6hoZ roku nafidily viFady, aby byl

vystehovan na dékanstvi sal, kde meli lidé z mésta uskladnény nabytek. Na dékanstvi méli

405 v v ’ v, s ’ s v . ’ ’ P
,»oustaci na dekana Vaclava Bostika vzpominaji vzdycky s velikou tictou. Myslim si, Ze on tu farnost opravdu

duchovné pozvedl. (...) Existovaly tzv. silvestrovské exercicie pro muze. (...) Muzi na Silvestra misto do hospody
sli na exercicie do Kralik. (...) Myslim, Ze to dobré jadro farnosti se vytvorilo praveé z téchto muzii (...). Tehdy to
byla novinka. On dal do té farnosti tenhle duchovni vklad. (...) Takovy clovék se zapsal Oustakiim do srdce.
Takhle si asi lidé predstavuji duchovniho pastyre: jako toho, ktery s nimi Zije, pracuje, vede je a treba s nimi
i trpi. ©“ Dle rozhovoru s J. Exc. Mons. Josefem Kajnekem, svéticim biskupem kralovéhradeckym a v letech
1978-1984 administratorem v Usti nad Orlici zde dne 18. 11. 2007. Piesné misto konani exercicii zlistava
vzhledem k likvidaci klastera na Hofe Matky Bozi otazkou.

46 v dobé& pied II. vatikanskym koncilem byly b&zné pouze povinné knézské rekolekce a exercicie, laickou
obdobu tvofily lidové misie, které ovSem nebyly duchovnimi cvi€enimi v pravém slova smyslu uz jen z divodu
ucasti celé farnosti. V této souvislosti se ukazuje Bostikova snaha starat se nejen o materidlni statky, nybrz
i 0 duchovni potieby svétenych farnika.

47 Napt. ,,Piehled majetku cirkvi a naboZenskych spole¢nosti a jejich diichodil, jakoZ i zptsobu jejich zdanéni
a pouziti“ (duben 1949), seznamy spravovanych objektii; porada ohledné farnich schodkut, porada o uzavérkach
roku, o zpusobu vedeni ucetnictvi atd. Knézi museli piesn¢ dodrzovat predepsané zpiisoby odpovédi vcetné
pouzivani riznobarevnych per.

“® Dopis dékana Bostika ONV ze dne 23. 4. 1951, &j. 434-1951/Ko/Do. Depozitii Biskupstvi
kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky viad Usti nad Orlici, sloha 1. inv. &. 105.

Uvedeni feditel ktiru Filip Zamorsky, zvonik Josef KasSpar kostelnik FrantiSek Jakubec, hospodyné Filoména
Kalousova, jmenovité¢ osm ministrantl; vSichni s daty narozeni.

409 (--.) Mse sv. v dékanském kostele, v nemocnicni kapli denné; v nedeli 3 mse sv., ve fil. kaplich dle moznosti
jednou mésicné. (...) Stav farnosti: dle mého usudku uchazejici! Denné pristupuje ke sv. prijimani asi 60 lidi,
v nedeli asi 80, jednou mésicné asi 100. Zvlastnich zmén nepozoruji. NabozZenstvi se vyucuje na vSech skoldach
v oddélenich. Déti pristupuji dvakrat v roce spolecné k sv. svatostem. Nékteré prichdzeji samy.” Zprava o stavu
farnosti Usti nad Orlici psana dékanem Bostikem dne 9. 12. 1955. Depozitdr Biskupstvi krdlovéhradeckého, fond
archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, sloha 1. inv. &. 105.

19 JAKUBCIN, Pavol. MHKD, s. 37.

! Komise ONV dorazila k dékanu Bostikovi jiz na jate roku 1959 ,.s tim, Ze na dékanstvi jsou veliké sklepy,
ze by tam ziidili ustrednu civilni obrany, ze které by Fidili obranu mésta i okoli pri pozarech. Jinak by pry museli
vykopat néjakou jamu za mestem. Velmi byli udiveni, kdyz jim dekan Bostik rekl, Ze dekanstvi neni podsklepeno,
ale nabidl jim k tomuto ucelu sklep na zahrade (...). Sklep na zahradé si prohlédli, schvalili a uz o piilnoci
zvonili, Ze maji cviceni, ze jdou do sklepa. Dekan Bostik je sice pustil, ale rekl jim, Ze pristé musi zahradou, aby
nerusili. Byli by radéji chodili predem, ale souhlasili.* EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel,
s. 175.
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Pprijit najemnici. Z piikazu ONV, jenZ poukazal na platné znéni zékona,'"” musely byt

vyklizeny dv€é mistnosti v hornim patfe dékanstvi, které mély byt vyuzity jako sklad civilni
obrany a obytnd mistnost pro nijemnika urceného ONV.** Dgkan Bostik se viak postavil

ONV na odpor, kdyz ten pozadoval, aby byla hospodaiskd Cast budovy pfeménéna na

skladi§td cementu a aby byl dvir MNV posunutim zdi zvétsen na ukor dvora dékanského.*'?

wZduvodioval své jednani tim, ze v hosp. budove ma dékanstvi uskladneén material pri stavbé
riuznych leseni a opravach. O posunuti zdi nechtél ani slyset. Jediné co (...) dovolil, bylo to,

aby si do hosp. budovy uskladnovali metari voziky a kostata pro cisténi meésta. Musi to pry byt

. . . . , , 416
ve stredu mésta, aby se nezdrzovali dochazenim.

Vaclav Bostik dirazng vystupoval proti prorezimni Katolické akci’'’ a odmital

418

spolupraci pod jeji hlavickou 1 proti ndzoru nékterych farnikd.™® Planoval také posilit

pastoraci vikaridtu (a potazmo ziejmé také farnosti) vydavanim casopisu. K uskutecnéni

Y2 Farni kronika, s. 642. V mistnostech, které ONV pozadoval, byl uskladnén nabytek ob&ant mésta Usti nad
Orlici, kteti se museli piestéhovat do mensich byt a kterym dé€kan Bostik pro jejich véci poskytl misto
na dékanstvi. Po vystéhovani museli majitelé uskladnit nabytek jinde.

430 bytech v budovdch cirkvi a naboZenskych spolecnosti (...) miize vykonny orgdn mistniho ndrodniho vyboru
cinit (...) jen se souhlasem krajského narodniho vyboru, tj. krajského cirkevniho tajemnika. Neni tedy pripustné,
aby duchovni spravcové sami o své viili disponovali volnymi byty ve farnich budovach.* Zakon ¢. 67/1956 Sb.
§ 87.

4 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel, s. 175. Horni sal byl uréen za sklad CO a druha
kaplanka slouzila jako byt dvéma ucitelkam ve vysluzbé. Pfi srpnovém sté¢hovani utrpél dékan Bostik uraz.
»Na palec pravé nohy mu spadl 80 kg tezky podstavec sochy. Pri jeho cukrovce byl to uraz velmi vazny.* Farni
kronika, s. 642. Uraz nohy se sice zhojil, ale ,,/5. iinora 1960 mél pan dékan mensi zachvat mozkové mrtvice. Byl
prevezen do nemocnice, v kvétnu vsak se vratil, vse v poradku. Zdanlivé v poradku.” Tamtéz. Dékan Bostik si
sam situaci zkomplikoval tim, ze nedodrzoval po navratu z nemocnice klid a hrozila mu dokonce amputace
palce.

M3 Chtéli zabrat hospoddiskou budovu a zed oddélujici dékansky dviir od dvora méstského chtéli posunout az
za tuto budovu, aby se zvétsil dvir MNV. Dékan Bostik rozhodné se oprel proti tomuto vimysiu. EHLOVA,
Ludmila. Dékan Vaclav Bostik Ia. Kostel, s. 176.

M8 Tamieéz.

7 Dékan Bostik razné nedoporuéil Giéast farnikd na pouti organizované Katolickou akei. Nasli se asi dva farnici,
ktefi s timto nesouhlasili a vyletu s pouti se ucastnili, Bostik se ptesto vzepftel: ,,70 se ozval. Tvrde. To bylo pii té
prilezitosti, kdy tady urcita cast pod rouskou toho vyletu (...)[se rozhodla akce zucCastnit]. A jesté ke viemu to
bylo viechno néjak zdarma (...).“ Dle rozhovoru s Mgr. Vérou Sekotovou, dlouholetou kronikaikou mésta Usti
nad Orlici, jejiz rodina udrzovala s dékanem Bostikem pratelské vztahy, ze dne 16. 1. 2008.

Dokud se jednalo o diecézni katolickou akci organizovanou z papezského podnétu, orlickoustecka farnost
se akci (prednasky, kurzy, svatovaclavské slavnosti) bézn¢ i¢astnila a spolupotadala je — obvyklou souc¢asti byly
bohosluzby ¢i poboznosti.

Y8 A nyni k mistnim pomérim. Viera se po Usti mluvilo o mém podpisu, kterym jsem projevil souhlas
s prohlasenim vyboru t.zv. katolické akce. Oznamuji Vam na svou Cest, Ze jsem podpis odeprel a ono prohlasent
nepodepsal. Jedinym mym provinénim jest Ze jsem vyhovél zadosti, abych objasnil sviij pomér ke stdatu jako
positivni a vyjadril jsem jej slovy: Preji si, aby v nasem state nastal klid, aby byl vyresen i pomér mezi cirkvi
a statem. Modlim se, aby cinitelé s obou stran nalezli cestu k dohodé. Tohoto podpisu mého prohlaseni bylo
zneuzito jako bych souhlasil s projevem, ktery jsem primo odsoudil. Myslim, Ze k vysvetleni dostaci. [obyCejnou
tuzkou, ziejmé rukou dékana Bostika, pfipsano:] 19. cervna 1949 [propisovaci tuzkou ptipsano:]| Prohlaseni dék.
V. Bostika v tisteckém kostele verejné pred kazdou msi sv.“ EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel,
s. 83. Volné vlozeny, mnohokrat prehybany list velikosti AS. Psano na stroji z druhé strany na stary svatebni
formular.
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tohoto projektu, vyplyvajiciho nejspiSe ze snahy o celistvost a provazanost vikariatu
(farnosti), jiz nedoglo.*"?

Na zaklad¢ platnych pravnich piedpist svolil dékan Vaclav Bostik k nastéhovani dvou
byvalych ucitelek do jim obyvaného domu a vybudovani skladu civilni obrany na zahradé
dékanstvi, razné¢ se vSak vzeptel snaze o umenSeni dekanského dvora, protoze toto jednani
MNV nemohl podlozit zddnym konkrétnim zakonem ¢i vyhlaSkou. Vaclav Bostik tedy
nepostupoval podle zévaznosti kroku vuci cirkvi: vzdyt umenSeni dvora pied budovou

Vv

osob na dékanstvi.

21.2. 150 let existence Cecilské hudebni jednoty (1953)

Pti valné¢ hromadé Cecilské hudebni jednoty 22. listopadu 1947 dékan Vaclav Bostik
mimo jiné tekl: ,,My v Usti uz pochopili, Ze jest rozdil modlit se pii msi svaté a modlit se msi
svatou. Pri msi sv. rizZenec, litanii, krizovou cestu atd. a modlit se treba zpévem msi svatou.

420 pox: R . o N
“*7 Pii stejné prilezitosti v roce 1951 naznacil dvé

To jest znamka nabozenské vyspélosti.
kritéria pro vybér skladeb provadénych na ktru: (1) maji napomahat k sentire cum ecclesia —
citéni s cirkvi — navazanim na pfisluSna obdobi liturgického roku, (2) maji mit umeéleckou
hodnotu.**!

Kroniky Cecilské hudebni jednoty svéd¢i nejen o mnozstvi zapojenych osob (zpévaki
i hudebniktl), skladeb a vystoupeni, ale velmi podrobné také o vyro¢nich oslavach scholy.
Ceciliansky rok zacina 22. listopadu, v den liturgické pfipominky svaté Cecilie, k Cemuz se
vaze slavnostni mSe svatd, valnad hromada jednoty a dal$i oslavy. Vyznamna vyroc¢i byla
pfitom pfirozené pfipominidna obzvlast slavnostnim zplsobem, kupiikladu k 100. vyroci
Cecilské hudebni jednoty byla potfizena nova vitraz na kir dékanského kostela.

Na 22. listopadu 1953 ptipadlo 150. vyroci zaloZeni ,,jednoty k péstovani hudby
kostelni v Usti nad Orlici. V zapisech k vyro&i vysvita jak spole¢enska atmosféra, tak jeho
oslavy a pristup dékana Véclava Bostika.*** V diskusich roku 1953 d&kan ,,rdzné prohldsil*,

423

ze na rozdil od nékterych ¢lenli sboru zasadné odmita pfijimat za ¢lenky Zeny.” Kir také

49 Rikal jste, Ze na PodFipsku vydaval vikariat podfipsky véstnik pro vSechny fary vikaridtu. Rozhodné pocitejte

s tim, Ze jednou budeme taky tady vyddvat takovy vésmik. PIFFL, Alfréd. Uvahy. Stenogram z jara 1957.
Od roku 1995 vydava Rimskokatolické farnost — dékanstvi Usti nad Orlici farni ¢asopis INUF (Informaéni
noviny ustecké farnosti).

20 Kronika Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici I. od 22. XI. 1946 do 1. I. 1967, s. 65. Déle jen Kronika
Cecilské hudebni jednoty 1946—1967.

“!'Srov. Tamtéz, s. 147.

22 Srov. Tamtéz, s. 163—185. Zapis k cecilskému roku 1952/1953 nadepsany Jubilejni rok, ve kterém se slavi
150. vyro&i zalozeni Cecilské hudebni jednoty v Usti n. Orlici 22. XI. 1952 22. XI. 1953.

* Srov. Tamtéz, s. 165.
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dekala zména regenschoriho, protoZe stavajici feditel kiiru Antonin Simecek byl zarovein
feditelem Lidové Skoly uméni a kviili pisobeni ve sboru mu hrozila ztrdta zaméstnani.

K vlastni slavnosti se pfipravilo tablo ucinkujicich ceciliantii a dékan Vaclav Bostik
v promluvé pied slavnostni msSi svatou hovofil o svém pohledu na liturgickou hudbu:
nLiturgicka hudba jest nedilnou soucasti slavné liturgie. Chce dati textu vétsi ucinnost, aby
slova Kristova i slava cirkve vice zapuisobila na dusi vericich a lépe je pripravila k prijeti
plodit milosti, které pochazeji z liturgickych vkonu. Z toho jest zirejmé, Ze ukolem liturgické
hudby neni posluchace pobaviti, rozptyliti nebo piisobiti, aby se pokochali uméleckymi zazitky
— to jest ukolem jinych druhut hudby, koncertni zabavné, tanecni. Liturg. hudba nema clovéka
rozptylovat, ale privadeét k usebrané modlitbé. (...) Krasny, jedinecné krasny jest nas kostel

. , , . e 424
hudbou a zpévem, kterym doprovazi slavnou liturgii cirkve.*

MSe svata v nedéli 22. listopadu 1953 v 8.30 hod.**

Dé¢kan Véclav Bostik Promluva

Alois Hnilicka Zalm 150 (smi$eny sbor, orchestr a varhany)

Petr Kocian Asperges me (smiSeny sbor, orchestr a varhany)
Cecilské fanfary

Jaromir Lahulek Introit (smiSeny sbor a capella)

Jaroslav Kocian Slavnostni mSe (solisté, smiSeny sbor, orchestr a varhany)

Jaromir Lahulek Graduale (smiSeny sbor, varhany)

Jaromir Lahulek Offertorium (smiSeny sbor, a capella)

Jaromir Lahulek Communio (smiSeny sbor, a capella)

Antonin Simecek Pange lingua (smiSeny sbor, orchestr, varhany)
Cecilskd hymna

V 17.00 hodin se v dékanském kostele konal slavnostni koncert s dily mistnich
1 vSeobecné znadmych autorti, zakonfeny Te Deum Antonina Dvofdka a svatostnym
pozehnanim. Obvykld slavnostni schiize v restauraci U Malini probéhla bez vétSich
okézalosti, coz Ludmila Ehlova vysvétluje ,,pfiostfenim poméra‘ a ,,napadanim nébozenstvi‘,
uvadi piiklad vyucovani nabozenstvi a pokraduje: ,,Urady a zvldst cirkevni tajemnik ONV
pasli primo po sebemensi zamince, jen aby mohli skodit. Béda, kdyby byla CHJ opravdu

spolkem. Ddvno by byla jeji cinnost zastavena.*“**®

21.3. Novy betlém pro dékansky kostel (1958—-1959)
Mezi tradice typické pro mésto Usti nad Orlici nalezi také tvorba a stavéni betlémi

(viz vyse). Na konci 50. let 20. stoleti se v kostelnich sbirkach nachéazely betlémy dva:

424 Nejen v jubilejnim roce 1952—1953, ale po celd léta piisobeni dékana Bostika, byly vykony, repertodr
a troven Cec. Hud. Jednoty vysoce hodnotné. Liturgicka pravidla byla prisné a nesmlouvavé dodrZzovana.*
EHLOVA, Ludmila. Dékan Vaclav Bostik I11, s. 81.
> Kronika Cecilské hudebni jednoty 1946-1967,s. 175.
426 .

Tamteéz, s. 179.

117



figurkovy a papirovy.*?’ Betlém tvofeny dfevénymi figurami z poloviny a z 90. let 19. stoleti,

pozd¢ji ziejmé doplnény jesté¢ dal§imi soubory figur, nazyvany podle jedné c&asti také
Htyrolsky®, se v dékanském kostele stavél ziejme jesté po celou prvni polovinu 20. stoleti —
doklady k jeho pofizeni i starSimu vyuzivani chybi. V dob¢ piisobeni dékana Vaclava Bostika
se dfevény betlém stavél na konstrukci umisténou nad zpovédnici na evangelni strané a v té
dobé se jiz jednalo o zavedenou tradici.**® V roce 1948 zakoupil dékan Vaclav Bostik od
profesora Josefa Cibulky oustecky betlém, slozeny z velkého mnozstvi papirovych figurek,
malovanych z vétsiny orlickotsteckym betleméafem Jarolimem Stantejskym.*?® Oba betlémy
byly pak v letech 1948—1959 instalovany v rtiznych kompozicich a dokonce v kombinaci na
nékolika mistech v dékanském kostele: nad zpovédnici, na bocnim oltafi, po obrazem Panny
Marie Oustecké. Dékan Viaclav Bostik hledal takové umisténi, aby betlém vynikl a zaroven
jej bylo mozné detailné¢ pozorovat, pficemz za idedlni misto povazoval neexistujici
samostatnou boéni kapli.**’

Dékan Véaclav Bostik ziejmé s vysledkem stale nebyl spokojen a od roku 1954
uvazoval o zakoupeni zcela nového betléma pro kostel v Usti nad Orlici. Definitivné se
rozhodl, Ze novy betlém ziskd misto pod kazatelnou. Oslovil tedy architekta Jana Sokola, aby
ptipravil navrh, ktery by zpracoval malif Jan Zrzavy, pfitel Josefa Cibulky. Pivodni zamér
nemohl byt realizovan: Jan Zrzavy, ktery mél ,.,k celé véci viely vztah nejen jako umélec, ale

i jako katolik,“*!

sice 1 s Josefem Cibulkou v roce 1955 navstivil kostel a roku 1956 mél Jan
Sokol zhotoven zakladni ndvrh a schéma betléma, k pracim (konkrétni postup mél byt
ponechdn malifi) ale nedoSlo. Snad se Jan Zrzavy soustfedil na vétsi zakazky; nemohl také
nalézt ze svého pohledu vhodné spolupracovniky sochate pro vyrobu malych c¢asti figurek
»a kdyz Zrzavy vzkazal, ze ,uz to ma", zZe figurky bude valet z Formely — a zZe uz ,skoro mad

Jjednoho andéla‘ — starnouci pan dékan usoudil, Ze to od Zrzavého nebude).“**

#7Viz SEKOTOVA, Véra — BROZEK Zdengk. Vinoce s betlémem, s. 25-30.

% Srov. EHLOVA, Ludmila Dékan Viclav Bostik Ia, s. 105. K tématu v&etné odkazii na dalsi literaturu viz
MATL, Ludvik O kostelnich betlémech v Usti nad Orlici. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds pan dékan, s. 59-65.
Dale jen MATL, Ludvik O kostelnich betlémech v Usti nad Orlici.

9 Viz MATL, Ludvik. Malovany Cibulkiiv betlém v Usti nad Orlici. In Betlémy a betlemdri 1 (2015), s. 12—15.
Dale viz téz informaéné stylizované texty PROCHAZKA, Vaclav — MATL, Ludvik. Malovany Cibulkiiv
kostelni betlém. In INUF leden (2015), s. 8. SKLENAR, Michal (s ptispénim Ludvika Matla). Oprava a nové
umisténi figurkového betléma v Usti nad Orlici. In INUF leden (2017), s. 9.

9 Srov. Tamtéz, s. 105-107, 121-122, 136-141, 143, 173.

“TEHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia, s. 107.

2 SOKOL, Vaclav. Prispévek k historii betlémii v Usti nad Orlici, neéislovano. Text vydan u prilezitosti
zakon&eni kreseb Vaclava Sokola v Galerii pod radnici v Usti nad Orlici dne 5. ledna 2003. Dale jen SOKOL,
Vaclav. Prispévek h historii betlémii v Usti nad Orlici.

118



Vzhledem ke stalému prodluZovani celé zélezitosti*™ se dekan Vaclav Bostik rozhodl
pro jiné feseni. Jan Sokol pro planovany betlém navrhl dfevény podstavec (1958), jenz
nahradil oltaf pod kazatelnou. O Vianocich 1959 zde byl poprvé instalovan novy betlém,
navrzeny architektem Janem Sokolem, zhotoveny jeho synem Viaclavem, zacinajicim
umélcem, a darovany farnosti. Jednalo se o feSeni moderni, neobvyklé, vyrazné odlisné od
orlickoustecké betlematské tradice i od dosavadnich variant kostelnich betlému. Vaclav Sokol
zhotovil figury z hliny, nabarvil temperovymi barvami a voskem zvysil jejich lesk, krajina
byla vyrobena ze dieva a lepenky, taktéZ nabarven a navoskovéana. Betlém se skladal ze
samostatnych dili a v celku zaujimal prostor 2,5 metru. Pii prvnim postaveni betléma jesté
nebyly dokoncéeny skaly (doplnény pozdéji s pomoci mistniho fezbare a truhlare) a figurky
Tii krald, které se v kompozici objevily az o Véanocich roku 1960, 6. ledna 1961.*%*

Viaclav Sokol s odstupem vzpominal na obvyklé navstévy betlémii v domécnostech
v Usti nad Orlici: ,,[Betlémy] byly nddherné, a jd jsem se citil trochu zaskocen: jak jsme si
mohli dovolit propasovat do Usti keramicky Betlém, kdyz mistni tradice je tak silnd? (...)
Zacinal jsem chdpat, Ze nas Betlém je trochu ,mimo‘ — ale pan dékan ho zastitil svou

‘. <435 Betlém také splnil dali narok dékana

autoritou, takze po nékolik let v Usti | fungoval
Viclava Bostika, totiz jasné zdlraznéni ustiedniho motivu narozeni JeziSe Krista oproti
velkému mnozstvi motivi.*® Zejmé pravé kviili tomu, Ze se novy betlém vymykal jak mistni
betlemarské tradici, tak podobé kostelniho betléma tyrolského, nenaSel u farnikl jasnéjsi

pozitivni odezvu.*’

Koneckoncti: neochota farnikii a zejména farnic ke zménam se jasné
projevila jiz pfi prvnim pokusu v roce 1954, a to jesté s vyuZitim stavajiciho figurkového
betléma.**® S nastupcem d&kana Vaclava Bostika se autor betléma pozd&ji nepohodl, &ast

ptivodnich figurek odvezl a &ast zni¢il, protoZe jeho navrh nahradily figury z moduritu.**

433 , , . , . . . o , . ,
3 Zrzavého nemohu telefonem dovici, neni asi v Praze, doufejme, Ze déld Betlém.“ Dopis Jana Sokola Vaclavu

Bostikovi ze dne 2. 12. 1956 — vlozeno v EHLOVA, Ludmila Dékan Viclav Bostik Ia, s. 144. Dale srov. tamtéz,
s. 162.

% Srov. SOKOL, Vaclav. Prispévek k historii betlemii v Usti nad Orlici. EHLOVA, Ludmila Dékan Viclav
Bostik Ia, s. 181 a 187-188.

> SOKOL, Vaclav. Prispévek k historii betlémii v Usti nad Orlici. Vaclav Sokol se s odstupem vyjadiil
nasledovné: ,,V textu je historie betléma popsina vérné — bylo v ném mnoho prace, ale doufim, ze v Usti nad
Orlici nemuze byt nouze o kvalitni kostelni betlém.* Dopis Vaclava Sokola Michalu Sklenafovi ze dne 19. 3.
2008.

“ Srov. EHLOVA, Ludmila Dékan Viclav Bostik Ia, s. 179. Dale viz s. 180-181.

*7 Srov. MATL, Ludvik O kostelnich betlémech v Usti nad Orlici, s. 63-64. Betlemai Ludvik Matl hodnoti dilo
Vaclava Sokola pozitivné a zakonluje: ,,Skoda, Ze se z tohoto betlému dochovalo jen neiiplné torzo. Jeho
nadcasovost a estetickou kvalitu by jisté ocenily az dalsi generace véricich. Po umrti dékana Bostika se betlém
bohuzel prestal stavét a tim zacalo dlouhé obdobi, kdy se v usteckém kostele Zadné jeslicky nestavely.* Tamtéz,
s. 64.

B8 Jedni tento zjednoduseny, od vedlejsich vyjevii oprostény Betlém uvitali s potésenim a radosti, druzi — a byli
to hlavné ti, lépe Feceno ty, které v plném uvédoméni své zboznosti a dokonalosti dosly k presvédceni, Ze je nutno
hajit ,svatou véc,‘ zaujaly k tomu novému, — ovSem jen pro né novému reSeni — postoj naprosto odmitavy
a ostrymi svymi jazyky zdeptaly Betlem tak, ze kdyby bylo mozno, nebyl by z ného zistal kamen na kameni
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21.4. ZamySlené zmény ikonografického programu Kkostela: plan nové kriZové cesty,
neuskutecnény projekt rozsifeni chramu

Dékan Vaclav Bostik mél jasnou koncepci pastoracni péce o svéienou farnost: jeji
hlavni linie souvisela s architekturou, se slavenim liturgie a liturgickym rokem. Neméame
moznost nahlédnout do téchto uvah prostfednictvim egodokumentii, kde by nam jejich
inicidtor (moznd) vylozil své osobni pohnutky a prozitky, a musime tak reflektovat pouze
vysledky jeho snazeni a dal§i prameny, osvétlujici vznik a realizaci jeho pocint. Ackoliv
z hlediska vnitiniho fungovani farnosti Ize hodnotit ptiisobeni Vaclava Bostika v 50. letech
20. stoleti jako uspéSné nebo jako navazani na predchozi uspéchy, nemohl své napady
uskutecnit vzdy. Podle zminéného stenogramu z roku 1957 napiiklad uvazoval o vydavani
farniho Casopisu, coz situace v dané¢ dobé neumoznila.

Vyse jsem téZ analyzoval uzavirani malého dvora farnosti — zatlaceni cirkve ,,do zdi
kostelt* znamenalo uspéch komunistického totalitniho panstvi v oblasti proticirkevni politiky,
zaroven se ale Vaclav Bostik uvnitt ¢asto zminiovanych kostelnich zdi mohl zaméfit na péci
o detailni prvky a ve vymezeném prostoru nadéle rozvijet spolupraci s dvornimi architekty.
Sousttedil se pfitom na pfilezitostné vyzdoby a Upravy v kostele podle liturgického roku
(Velikonoce, Vanoce, doba postni, prvni svaté pfijimani, marianské svatky a majové
poboznosti). Nekteré zmény mély ovSem jit daleko za ramec prilezitostné vyzdoby.

Nerozhodnutou zlstala zalezitost vymény obrazi kiiZové cesty od Jana Umlaufa za
nové zpracovani ¢trnacti zastaveni. V poloviné roku 1952 nabizel profesor Josef Cibulka
v dopise dv€ moznosti. Prvnim bylo relié¢fni zpracovani od Bedficha Stefana z Vysoké Skoly
umélecko-primyslové v Praze (pfilozeny fotografie z kostela ve VrSovicich, u nichz pisatel
doporucuje vétsi propracovanost a kritizuje mdlost; text odkazuje také na praci v Pafizi) nebo
od sochate Ladislava Kofranka. Druhou variantu zpracoval malif Miloslav Troup, skici jeho
navrhll pisobi ov§em pro barokni prostor velmi neobvykle. Dékan Véclav Bostik se na Josefa
Cibulku ziejmé obratil s prosbou o doporuceni umélct ¢i zprostiedkovani kontaktu: ,,Od
Svabinského nemdam odpovédi. Moc se mu do toho nechce. Proto pochopite, pro¢ jsem
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doporucoval Stefana. Na uvazované kiizové cesté se ale ukazuje, ze dékan Vaclav Bostik

byl ochoten pouzit zcela novy soubor, a to v modernim zpracovani — zda by se obrazy

a Jezulatko by pvipravily i o tu chudickou strechu nad hlavou. Vsem temto odpircim zustala myslénka dékana
Bostika naprosto cizi, nemohli proto micky prejit precin jeho, kterého se postavenim Betlému tak chudého
a skromného dopustil. Dékan Bostik vyslechl, v kostele pri prilezitosti vysvetlil a tim bylo zbozné upozornéni
vyFizeno. Védél, Ze jeho pokus je jen hleddnim novych cest pro tstecky Betlém.“ (Sic!) EHLOVA, Ludmila.
Deékan Vaclav Bostik Ia, s. 107.

9 Srov. SOKOL, Vaclav. Prispévek k historii betlémii v Usti nad Orlici.

9 (Sic!) Dopis Josefa Cibulky Vaclavu Bostikovi ze dne 20. 6. 1952. In EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav
Bostik 111, s. 74a (texty a fotografie vloZeny ve vlepenych obalkach).

120



dockaly od farnikii ocenéni, nebo byly odmitnuty jako betlém Vaclava Sokola, zlstava
otazkou.

Na konci druhého svazku (dokonceni prvniho dilu, v pozndmkach citovano podle
nazvu jako la) pfipojila Ludmila Ehlovd seznam pldnovanych a nerealizovanych praci
s nadpisem ,,Co jsem nedokoncil®. Vyjimecny zépis v ich formé vysvétluje autorka v dolni
¢asti jako stenogram a jednd se tak o doplnéni stenogramt Alfréda Piffla: ,,Prepis primého
zdaznamu dekana V. Bostika, ktery predal nekolik dni pred svou nahlou smrti v cervenci 1963
Lud. Ehlove.*“ Nikdy nedokoncené prvky jsou roz¢lenény do tii oddilt, pficemz prvni dva se
tykaji zadni ¢asti kostela: piehled zahrnuje jednak detailni prace na literatskych kurcich
(vzhled architravu, ukonceni sloupti schodist a madla), jednak Upravu vstupu (nahrazeni
vstupnich dfevénych dveti do kostela médénymi a dfevénych dveii z malych pfedsinck do
velké predsing kostela Zelenymi a sklenénymi, obdobnymi jako jiz dokonéené dvete vstupni).
Za pozornost stoji, ze dékan Vaclav Bostik nazval podle zapisu zadni ¢ast chramu ,,kostelni
galerii, jiz zamyslel jest¢ vyraznéji podtrhnout vstupnimi ,.dvermi z meédi hluboce
profilovanymi.* Hlavni prace na literatskych kiircich skoncily, odebrdni statniho souhlasu
k vykonu duchovenské cinnosti ovSem zabranilo dokonceni dila v celé jeho promysSlené
struktufe, ktera zahrnovala slavnostni vstup do barokniho prostoru — v kostelni galerii 1 jinde
doplnéného modernimi prvky.

Treti Cast se tykd upravy hlavniho oltafe v dékanském kostele podle vzoru baziliky
minor, kostela Nanebevzeti Panny Marie a svatého Mikuldse ve Zd'aru nad Séazavou
v byvalém klastefe Radu cistericikii Studnice blahoslavené Panny Marie. Dékan Vaclav
Bostik uvazoval ziejm¢ o posunuti oltafniho obrazu az na sténu apsidy, kde visel pivodné,
a o bliZze nerozvedeném zjednoduseni oltaini architektury. Zavér zépisu vyzniva velmi skep-
ticky a rezignované a je jedine¢nym svédectvim o vnitinim rozpoloZeni Vaclava Bostika
v 1été 1963: ,,0ltar jednodussi nez u nas — ale tak vzneseny, Ze se mi o nejakém takovem
zdavalo. Ale to by bylo reci... Snad proto jsem musil odejit...* V pozadi stenogramu snad
muZeme vytusit zklamani Vaclava Bostika z toho, Ze se jej jeho farnost néjakym vyraznéjSim
zpiisobem v fijnu 1961 nezastala, a Ze k tomu mohly pfispét jeho odvazné projekty,
posunujici posvatny prostor a tim i shroméazdeéni slavici liturgii k jiné Grovni.

Nejambicidznéjsim projektem dékana Véaclava BoStika se meéla stat piestavba
jednolodniho dékanského kostela na trojlodni chram podle navrhu architekta Alfréda Piffla.
Pozici dvorniho architekta kostela sice doposud 1 pozd¢ji zastaval Jan Sokol; ten se ale v dané
dobé potykal se zdravotnimi obtizemi. D¢kanu Véaclavu Bostikovi ziejmé konvenoval

1 pristup Alfréda Piffla, mimo jiné odbornika na barokni sloh: ,,Zdjem o baroko v Pifflové
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pojeti nebyl zaméreny na odkryvani charakteru slohu — urcitou epochu chapal spise jako
néjaky ramec ¢i kulisu pro tvorbu unikatnich stavebnich konstrukcnich konceptit a technic-
kych a geometrickych fines.“**' Popsany piistup mohl umozfiovat propojeni ptvodniho
barokniho kostela z konce 18. stoleti a jeho unikatnich konstruk¢nich koncepti s novostavbou
s vyuzitim modernich postupi a moderniho uméni, pfiCemz ikonograficky program stavby
m¢l byt nejen zachovan, ale jeho technické a geometrické finesy podtrzeny.

Pfislusny stenogram je v knizce Alfréda Piffla zafazen na prvnim misté, datovan
19541955 a vyplyva z négj, ze dékan Vaclav Bostik v poloviné 50. let uvazoval o zasadni
prestavbé kostela s dokoncenim v roce 1960! K obéma strandm kostela zamyslel piipojit
bo¢ni lod’, kterd by byla propojena s hlavni lodi diky probourdnim ¢tyf nik, v nichz se
nachézeji boéni oltate, a piipadné dalsich dvou nik se zpovédnicemi. Sitka boénich lodi méla
odpovidat sakristiim, délka hlavni lodi. Uvaha zmifiuje velkd okna novych lodi, zkosené
stiechy stoupajici az na troven oken hlavni lodi, ,,stropy by ty nové lodeé mély rovné, kasetove,
asi zelezobetonové.*

Utéchova kaple i obé sakristie v planu zistaly — kaple se mé&la vyuzit p¥i velikonoénich
obfadech pro Getsemanskou zahradu a Bozi hrob; nova sakristie jako doposud. Starou
sakristii (,,pugétovou mistnost*) chtél dékan Vaclav Bostik upravit pro zimni a vS§ednodenni
kapli: ,,Téch par tetek by se tam veslo, zadychaly by si to ve v§edni den a bylo by to utulnéjsi.
Ja bych potom chtél v této kapli zachovat stary ustecky zvyk, Ze by se tu svitilo na zpévniky
svickama, téma voskovyma sloupeckama. Kaple by to byla pékna, copak o to, méla by treba
taky vchod primo ze hibitova, abych tam mohl rovnou z dekanstvi. (...) My v Ousti vilastné
nikde nemame kapli Ceskych sveétcii. A tak by se ta nova kaple u vstupu na kazatelnu mohla
zasvétit treba svatému Viclavu, nebo Aneice Ceské.” Iniciator planu navrhoval moZnost
(feSeni ponechdval na architektovi) pfistavét k sakristii-kapli jesté ,,mistnost vylozené civilni*
slouzici pro piipravu oltait, ulozeni kvétin a viibec jako zdzemi s tekouci vodou. Stavebnim
pracim mél predchdzet archeologicky vyzkum starého hibitova, pfemisténi kosternich ostatkil
dosud ulozZenych v jednoduché kostnici pod starou sakristii do prostoru pod hibitovni kapli
a vyuziti vzniklého prostoru pro kotelnu. Kostel mél pak byt znovu cely vymalovan a marian-
sky oltaf upraven.

Realnost téchto predstav se zda ponckud mald, od roku 1949 az do 1970 nevznikla
v Ceskoslovensku 7adn4 nova sakralni stavba fimskokatolické cirkve a takto pojata piestavba
by jist€ znamenala vyraznou financni zatéz pro farni rozpocet i ve 30. letech 20. stoleti.

V priibéhu 50. let 20. stoleti se v d&kanském kostele v Usti nad Orlici slouzily tii nedélni

44l BENCOVA, Jarmila. Geometrizovana zdanlivost’ v Pifflovych textoch o baroku: ,,Zvlastny osud prace®. In
HOLMANOVA, Alena (ed.). Profesor Alfred Piffl, s. 60-68, zde s. 66.
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bohosluzby: v 7.00 (ranni), v 8.30 (tzv. ,,devata®) a v 11.00 (hruba), prostor pro praktikujici
vétici tedy zfejmé dostaCoval. Znal dékan Vaclav Bostik islovi o Mosbenderové budovani,
jehoz vysledkem byl na konci 18. stoleti chram zcela piesahujici momentalni potieby
tehdejSiho poddanského meéstecka? Usiloval spiSe nez o velkolepy projekt o jasny signal
zivotaschopnosti mistni komunity a cirkve vibec? Nevime. Alfréd Piffl zakoncil pasaz
o nerealizovaném rozsiteni dékanského kostela nasledovné: ,,Do roku 1963 se pan dékan
Bostik k tomuto probléemu néekolikrat vracel. A nevzdal se ho ani v penzi. Nosil v hlavé projekt
prestavby usteckého kostela s podivuhodnym optimismem i tehdy, kdy bylo jasné, zZe

uskutecnény uz nebude.
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22. Kauzy stavebnika Vaclava Bostika*"

22.1. Kauza opravy morového sloupu

Na Mirovém namésti v Usti nad Orlici stoji jednoduchy morovy sloup se schody,
zakon&eny sochou Panny Marie.**> Oprava sloupu se nakonec ukazala jako nejdéle trvajici
konflikt mezi MNV a dékanem Bostikem. V rdmci Gprav vzhledu celého orlickotsteckého
namésti*** byly v roce 1952 opraveny schody marianského sloupu.**> U prileZitosti dohody
o opravé schodi mezi deékanem Bostikem, piedsedou MNV Stanislavem Flekacem
a stavitelem Frantlem ,,byla v§emi tremi ucastnénymi dojedndna dohoda o obnové sochy. (...)
K tomuto ucelu byli do Usti povolani zkuSeni kamenici, ale kdyz tito prijeli a mélo byt
s pracemi zapocato, MNV se proti tomu postavil. Své odmitavé stanovisko zduvodioval tim, Ze
o opraveé nebylo nic receno Pamatkovému uradu. Dekan Bostik vsak trval na svém ujednani
s MNV a tak po delsim jednani prece jen doslo k oprave schodii. <

Oprava morového sloupu meéla pokracovat v roce 1953 obnovou sochy. Kvili
oddalovani praci s odkazem na vyznamné dny na zacatku kvétna, béhem nichz nemuze byt na
namésti postaveno leseni,*’ k ni doslo pfes snahu a urgence dékana Viaclava Bostika teprve
vroce 1955. .,V roce 1955 bylo vydano viadni narizeni, kterym byli obcané vybidnuti, aby
k 10. vyroci osvobozeni prispéli vsichni k zvelebeni a okrase svych mést. Této prilezitosti
pouzil dékan Bostik a sdeélil MNV, Ze je ochoten v ramci této akce pozlatit sochu Panny Marie
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na namésti a tak prispét k okrase visteckého nameésti. Po kladném vyjadfeni odboru kultury

2 Kapitola vychazi z predchoziho historického badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici

Jjako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova prace, 82—90

3 Soudasny mariansky sloup na namésti v Usti nad Orlici vznikl patrn& roku 1737; pravdépodobné zde nahradil
sloup jiz star$i a jednodussi. O stavbu nového sloupu se zaslouzil i dékan Jan Leopold Mosbender. Srov.
NEJEDLY, Vratislav — ZAHRADNIK, Pavel. Maridnské, trojicni a dalsi svétecké sloupy a pilife v Pardubickém
kraji. 1. vydani. Praha: Argo, 2008, s. 548nn.

4 Autorem navrhu Gpravy namésti v Usti nad Orlici je Karel Repa; jeho navrh na stivajici podobu namésti
pochazi jiz z roku 1947. Mlzeme se jen domnivat, Ze dékan Bostik mohl sehrat vyznamnou tlohu v tom, Ze tato
zakézka byla svéfena pravé arch. Repovi.

5 Na schodech kolem sochy byla po druhé svétové vilce zeleznd zahrddka, kterd chranila podstavec sochy. Pri
dlazbeé nameésti vroce 1952 byla odstranena, schody opraveny a kolem sloupu zrizen kvetinovy zahon.
SEKOTOVA, Véra. Kamenné svédomi, s. 61.

Posledni velkd oprava schodii a Stafirovani sochy probéhlo z podnétu méstské rady v Cervu roku 1903.
S odstranénim vyvracené a nevzhledné mtize dékan Bostik souhlasil.

% EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 94. Kromé& dvou najatych kameniki poméhali
s pracemi i brigadnici véetné dékana Bostika.

“7 Srov. Situa&ni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. dubna 1953. Ndrodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

“8 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel, s. 114.

»V ramci desatého vyroci osvobozeni vlasti upravuji se mésta. Jsme ochotni upravit Marianskou sochu
na ndmésti, aby neupravenost jeji nerusila vzhled; ¢ini tak mnohd mésta n. p. Pardubice Olomouc Zamberk atd.
Dékujeme za porozuméni.* (Sic!) Dopis dékana Bostika MNV Usti nad Orlici ze dne 22. biezna 1955, ¢&. j.
19/55, archiv Méstského tiFadu — stavebniho viadu Usti nad Orlici, sloha k &. p. 19.
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v Pardubicich*®® i Statni pamétkové péte v Praze,* coz zpusobilo protazeni jednani,
souhlasil MNV s provedenim zaméru.*>' Kamenické prace provadél od 25. ervence do
31. fijna 1955 akademicky sochaf Jan Hubagek z Vysokého Myta.*>

Kamenické prace na morovém sloupu pokracovaly se zimni piestavkou az do poloviny

454 ..
3 na ministerstvu

ervence 1956.*> Po jejich skonéeni byl diky intervenci Josefa Cibulky
financi vyfesen i problém s dodavkou zlata na opdtovné pozlaceni sochy.* Oprava schodi
1 sochy probéhla za piimého dohledu dékana Bostika a vydatné pomoci farniki-brigadniki.
Oprava morového sloupu trvala nakonec 4 roky. K jejimu dokonceni vyuzil dékan Bostik
oficialni udalosti, na jejimz dokonalém pribéhu MNV velmi zalezelo kvili demonstrovani
spole¢né radostné oslavy desetiletého vyroci skonfeni valky a osvobozeni zemé¢. MNV tak

tesil patovou situaci: odmitnuti Bostikovy nabidky znamenalo moZnost poskvrny ideologicky

W Odbor kultury rady KNV sdéluje, Ze nemd ndmitek, provede-li iiad v Usti n. Orlici pozlaceni Maridnské

sochy na namésti v Usti n. Orlici tak, Ze ani jeji situace, ani tvar nebudou dotceny.“ Dopis Odboru kultury rady
KNV v Pardubicich MNV Usti nad Orlici ze dne 8. dubna 1955, ¢. j- 1463/kult/6, archiv Méstského uradu —
stavebniho wiadu Usti nad Orlict, sloha k ¢&. p- 19.

0 (..) Nemdme ndmitek proti navrhované opravé sochy Immaculaty na ndmésti v Usti nad Orlici
za predpokladu, ze bude prdce zadana kvalifikovanému restaurdtoru-kamenosochari (...). V pripade, ze nemate
vhodného restaurdtora, doporucovali bychom Vam, abyste se obratili na akad. sochare Jana Hubdacka
z Vysokého Mpyta (...).“ Dopis ministerstva kultury — Statni pamatkové péée MNV Usti nad Orlici ze dne
20. dubna 1955, &. j. 5714/55, archiv Méstského iiFadu — stavebniho viradu Usti nad Orlici, sloha k &. p. 19.

B K VaSemu ozndmenti ze dne 22. birezna t.r. ¢. j. 19/55 sdéluji, Ze rada MNV ve schiizi dne 3.5. t.r. usnesla se
povoliti tipravu Maridnské sochy v Usti n.O. na Mirovém namésti s tim, Ze viprava bude Fizena tak, aby nebyly
ruseny oslavy X. vyroci osvobozeni viasti. Pri upraveé samotné je nutno dbati vSech bezpecnostnich opatreni,
riditi se odbornymi smérnicemi Statni pamatkové spravy. V pripade, ze nemdte vhodného restaurdatora; obratte
se na akad. sochare Jan Hubdcka z Vys. Myta IV. Jirdskova 479.« Dopis Odboru pro vystavbu MNV Usti nad
Orlici dékanu Bostikovi ze dne 6. kvétna 1955, €. j. 1543/55, archiv Méstského uradu — stavebniho uradu Usti
nad Orlici, sloha k €. p. 19.

“? EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel, s. 114.

Teprve pred samym ukoncenim renovace Maridnského morového sloupu na namésti v Usti nad Orlici zvédél
jsem od pana dekana, Ze Vam vdécim za zadani této prace. Je-li tomu tak, pak dekuji Vam timto za ditvéru mné
tim prokazanou, kterou doufam jsem nezklamal. Renovace vyzidala si daleko vétsi namahy a casu, nez-li se dalo
predpokladati, zvlasté pri odhadu z duli a z dali, bez jakékoli zkousky. Vyzadala si také daleko vétsiho ndikladu,
nez-li byl nezavazny priblizny rozpocet odhadem. Mam za to, ze i Vy budete s celkovym vysledkem spokojeni
a dozndte, Ze zachovani tradicniho razu namésti je zcela na misté a ze tonem svym nynéjsim, v barve piivodniho
piskovce piisobi tepleji a ze prispéje k celkové krase namésti a zanecha dobry dojem u turistii i jinych
navstévnikii mésta. Domnivam se, ze i Vy Jste uvazovali o tom, Ze prispéjete na tuto renovaci jako Mistni
Narodni Vybor za mésto, které z této skutecnosti ponese také moralni zisk a jako uznani snahy zvelebeni vzhledu
namesti, ze uhradite cast nakladu panu dékanovi, ktery mé miij ucet ihned a plné vyrovnal. Vyslovuji Vam sviij
dik jesté jedenkrate a znamenam se s pozdravem Miru zdar.*“ Dopis akademického sochafe a fezbare Jana
Hubatka MNV Usti nad Orlici ze dne 27. fijna 1955, archiv Méstského iiradu — stavebniho viadu Usti nad
Orlict, sloha k €. p. 19.

#3 Socha byla téméF cely rok ukryta v &aste¢né prosklené a asteéné dievéné budce, jeZ nahradila pivodni
drevénou stiisku.

4% Prof. PhDr. et ThDr. Josef Cibulka (1. &ervence 1886, Usti nad Orlici—2. dubna 1968, Praha). Vyznamny
&esky historik uméni, rodak z Usti nad Orlici, byl Bostikovym blizkym piitelem a vicekrat se angazoval v jeho
a Bolestného Srdce Panny Marie, ptivodné urcené pro katedralu sv. Vita, Vaclava a Vojtécha v Praze. I diky
Cibulkovi provedl konzervaci a opravu kostelnich obrazii béhem protektoratu prof. Bohuslav Slansky, tehdy
nejvétsi kapacita v oboru. Viz JAROSOVA, Markéta (ed.). Professori Josef Cibulka ad honorem.

> EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel., s. 117.

V této dobé mohla se souhlasem statnich Gifradi obchodovat se zlatem pouze prazska firma Safina, ktera odmitla
dékanu Bostikovi dodat pozadované zlato a celou zalezitost neimérné protahovala. Nakonec firma zlato dodala.
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vyznamné udalosti a popuzeni ¢asti obyvatelstva v nevhodny okamzik; jeji pfijeti vSak stavélo
komunistické vedeni radnice do role zachranct sakralnich pamatek, které tyto pamatky ve
skutecnosti odstranovalo z frekventovanych mist. V ramci zkraSlovani mést se tak v roce
1955 dockala ¢asteéné opravy socha Panny Marie a morovy sloup na Mirovém namésti v Usti
nad Orlici.

Mirn¢ jiny nahled na celou kauzu poskytuje zprava okresniho cirkevniho tajemnika ze
dne 30. srpna 1952, podle niz se ,,lidovecka verejnost v cele s dékanem Bostikem‘ dozvédéla o
uvazovaném zameéru akéniho vyboru Narodni fronty pfesunout morovy sloup z namésti na
jiné¢ misto a dékan Vaclav Bostik okamzité zorganizoval brigadu na Upravu schodl. Zakaz
dal$ich praci nésledoval kvili tomu, ze dékan Vaclav Bostik zah4jil prace, ackoliv mé¢l pouze
pfedchozi ustni souhlas pfedsedy MNV a nepozadal o ptislusna povoleni. Pokracovat v praci
bylo umoznéno az poté, kdyz dé€kan Vaclav Bostik souhlasil, Ze nadklad opravy budou hradit
vétici prostfednictvim dékana a prace probéhnou pod dozorem ONV. Nové pozlaceni sochy
m¢él navrhnout Josef Cibulka a ,,tuto myslenku [§itil] do Fad vericich na popud dékana I1I. 7ad
svatého Frantiska, takze doslo k jakési sbirce zlatych predmeétit mezi véricimi. Tito pak samy
nosili na faru riuzné zlaté predmeéty, které jiz dekan Bostik odnesl do chramového druZstva.
Jak jsem zjistil, davali véFici i dary penézité.«*°

Tajemnik dodal, ze se zaleZitost projednavala v cirkevni trojce; bylo konstatovano, ze
pfemisténi sloupu je v souCasnosti neuskutecnitelné a otazka legalnosti ziskaného zlata byla
postoupena ONV. Dil¢i tspéch dékana Vaclava Bostika v této kauze doklada zavér zpravy:

,Clenskd verejnost jest viak zklamana a domniva se, zZe reakce nad stranou zvitézila.*

22.2. Kauza opravy hibitovni zdi

Ze staré¢ho hibitova obklopujiciho dékansky kostel hodlal dékan Bostik vytvofit

klidovou z6nu, park. V roce 1951 doslo kvili prudkému desti k provaleni hibitovni zdi.*’

Brigadnicky organizované odklizeni suti MNV zakézal.*®

»loto narizeni bylo vydano
28. cervna 1951 a bylo doruceno dékanu Bostikovi. MNV a tehdejsi spravci divadelni budovy

zacali totiz vazné uvaZovat o tom, vést cestu spojenou se schodistéem od divadla pres stary

6 (Sic!) Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. srpna 1952. Nérodni

archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

7 Pryni sdéleni o neuspokojivém stavu zdi véetné navrhu feseni zaslal d&kan Bostik ONV jiz na zaGatku fjna
1948. Jednalo se o seznam nutnych oprav ve farnosti, ktery ONV pozadoval. Dopis dékana Bostika ONV Usti
nad Orlici ze dne 6. 10. 1948. Depozitdri Biskupstvi krdlovéhradeckého, fond archivni: Dékansky iirad Usti nad
Orlici, karton 4, inv. €. 450.

B8 Zjistil jsem, Ze provddite riizné zemni ipravy u ohradni zdi starého hibitova, pod farni budovou. Zaddam Vs,
abyste s témito upravami poseckali, nebot MNV pracuje na projektu upravy této cdasti mésta a bylo by mozné,
Ze prace, které provadite, by byly zbytecné.“ Dopis MNV dékanu BoSikovi ze dne 28. 6. 1951, ¢. j. IX-
2935/1951. Depozitdr Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky virad Usti nad Orlici, sloha 1. inv.
¢. 105.
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hrbitov. Vyusténi této cesty melo byt u kostela v mistech, kde je nyni brana mezi kostelem
a dekanstvim — u desky pana deékana Kaubeho. Pro navstévniky divadla méla tak byt
postavena z namésti zkratka.“*>® Dékan Bostik se postavil na rozhodny odpor, protoze MNV
nebyl schopen sviij zdmér podlozit zdkonnym piedpisem. ,,Prohlasil durazné, zZe k provedeni
cesty pres stary hrbitov za zdadnou cenu svij souhlas neda, ponévadz jeho povinnosti
je majetek dekanstvi a klid kolem kostela chranit a mélo-li by k provedeni zamysleného
projektu dojit, musel by byt stary hibitov z majetku dékanstvi vyviastnén.«**® MNV nakonec
od celého projektu upustil.

Od 1. &ervna 1955 probihala velka brigadnickd akce: oprava hibitovni zdi.*®' | Celd
prace zarazena byla radou MNV do tzv. akce M. To znamend, Ze mésto se zavazalo dodat
materidl, prace sama ma pak byt provedena dobrovolnymi brigadniky, jen odborné sily maji
byt placeny. Cely financéni ndklad mél hradit dékan Bostik.“*** Ten se sam brigad velmi
aktivng ucastnil.***

Kauza starého hibitova, kterou MNV nakonec materidln€¢ podpofil, m¢la pro Bostika
vyvrcholeni vskutku paradoxni. ,,Zacatkem prosince doslo mu od MNV pozvani na slavnostni
zasedani MNV, kde mu bude predano cestné uznani za praci, kterou pro krasu a zvelebeni
viasti vykonal vr. 1955. (...) Vzhledem k riiznym okolnostem i k celé dobé, ve které Zijeme,
uznal dékan Bostik za vhodné neziistat tentokrdte v ustrani a pozvani prijmout. A tak

10. prosince bylo vidét na slavnostnim zasedani ve velkém sdle divadla sedét mezi

“? EHLOVA, Ludmila. Dékan Vaclav Bostik II. Dékanstvi, s. 64.

Mésto Usti nad Orlici se k této myslence vraci v nepravidelnych periodach az doposud a cela zalezitost tvofi
nepiijemnou kauzu v komunikaci mezi farnosti a méstem jiz od nakresleni prvniho navrhu ,,cesti¢ky* v roce
1950.

460 Rozhodny odmitavy postoj dékana Bostika byl nemilou piekdzkou uskutecnéni. Ale pres tento naprosty
nesouhlas hrozilo dlouho nebezpeci ziizeni nové cesty. Ponévadz se prece jen rozpakovali verejni Cinitelé
sahnout k tak radikalnimu reSeni, jakym by bylo bezpravmi vyvlastnéni, bylo konecné po dlouhé dobé
od uskutecnéni projektu upusténo. Jak jiz receno, nedoslo k provedeni zZadného z (...) navrhi, a tak byl klid
a pokoj kolem kostela zachovan. Behem doby, jak jiz diive Feceno, poklesl zajem o upravu cesty pres stary
hrbitov hlavné také proto, ze majetek i sama divadelni budova prosla spravou riiznych instituci a z pivodnich
zakladatelii a kuratoria nezbyl skoro nikdo. Toto ochladnuti mélo za nasledek, ze v roce 1954 MNV dokonce sam
o sve ujmé vydal rozhodnuti, kterym povoluje dékanu Bostikovi opravu hibitovni zdi a ihned dalo mésto
k dispozici k tomuto ticelu 20 metrii krychlovych kamene. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II.
Dékanstvi, s. 64.

! Navrhy opét vypracoval arch. Repa. Tentokrat ve spolupraci s Frantiskem Kolafem a stavitelem Salfickym.
2 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 85.

193 Ponévad: MNV musel poddvat nadfizenym orgdniim mésicni hldseni o vysledku akce M a ponévadz kromé
prace na hrbitovni zdi nebylo nikde v mésté nic podnikdino (...), byla hlaseni dekana Bostika o poctu
odpracovanych hodindach a poctu brigadnikit na MNV vzdy velmi vitana a uznanim doprovazena. Dékan Bostik
vedl presny jmenny zdaznam vsech brigadnikit a pocet jimi odpracovanych hodin, takze prehled byl dokonaly.*
Tamtéz, s. 88.

Bostik sam mél odpracovanych hodin nejvice a hlavni prace se stihly ve velmi kratké dobé&. Uplné dokonéeni
praci (dokonceni pilifd, Gprava prostranstvi pod hibitovem) a parkova uprava hibitova (iprava cesty, stromi
a kett1) byla provedena v roce 1956.
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vyznamenanymi i dekana Bostika, kterému predseda MNV Flekac predal diplom a cestny
odznak. Dlouhym potleskem reagovalo nescetné obecenstvo na tento akt.*“***

Predstavitelé MNV nabidli po prutazich dodavku materidlu k opravé zdi, ¢imz
se MNV stal spoluticastnikem projektu, ktery vlastné¢ podporovat nechtél, v ramci akce M
vSak ke spolupraci pfistoupil. Naskytnutou pfrilezitost MNV vyuzil ve svlj prospéch:
k vefejnému demonstrovani spolecné prace a spole¢ného Usili na zvelebovani mésta, na némz
se podileji vSichni obCané bez jakychkoli, tfebas nabozenskych rozdili. K dovrSeni zdméru
potfeboval Bostikiiv souhlas. Proto mu bylo, krom¢ tradi¢ni pisemné formy, pozvani
na vefejnou oslavu vysledkil prace ob&ant mésta Usti nad Orlici tlumo&eno dokonce osobni
navitévou.*® Bostik se tak vzhledem ke svému postaveni dostal do choulostivé situace:
nereagovat na pozvani znamenalo vlastné¢ odmitnout spolupraci s MNV, a to i do budoucna;
pfijeti bylo zase projevem loajality reZimu, jenZ zde reprezentoval pravé MNV. Dé&kan Bostik
zvolil druhou variantu zfejmé praveé s ohledem na moznost oboustranné prospésné a zejména

klidnéjsi formy spoluprace hlavné do budoucna. Déale musime vzit v potaz Casovy faktor:

Bostik vyuzil v 1été ptilezitosti k opravé sochy, MNV v zimé ke svym ciliim.

22.3. Kauza nechténého lapidaria — odstrafiovani soch svétcii a bozich muk z ulic mésta
Viaclav Bostik se v 50. letech stal nedobrovolnym zachrancem soch, jeZ mizely
z méstskych ulic. Prvni padla za ob&t’ velice hodnotna socha sv. Jana Nepomuckého®® stojici

uprostied Svatojanského ndmésti pted Hernychovou vilou.*’ Jiz v roce 1948 musela zménit

468

stanovis§té¢ z divodu upravy okolniho prostoru (dlazdéni chodniku)™ a byla pfemisténa

do rohu prostranstvi kvtli zvysujici se intenzité dopravy na zdejsi kiizovatce. V roce 1950

pak socha musela opustit své misto ,.a umisténa byla na hibitové starém.“**

44 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 91.

5 Tamtés.

496V roce 2007 byla socha dotovana 1773 zasluhou doc. Ing. Vaclava Kli¢ky, Csc., Ph.D. vyhlasena kulturni
pamatkou.

7 Kazdy rok pred svatkem sv. Jana Nepomuckého byla socha ocisténa, barvy obnoveny a k sose pristaven
oltarik. Za nim kulisa s namalovanym Karlovym mostem a s pozadim Hradcan a na hladiné Vitavy namalovano
plovouci télo utopeného svétce. Jiz v predvecer svdtku sv. Jana zacalo chodit k soSe procesi. Procesim se k sose
chodilo kazdy den po cely oktdv svétku. Ve staveni ¢p. 78 v Usti byl az do roku 1909 ulozena hrubé opracovand
mosazna litd monstrance. Tuto monstranci vystavovali na oltariku pri svatojanskych slavnostech. Stred
monstrance byl upraven vsazenim jazyka (...). V kostele se konala poboznost u oltare sv. Jana Nepomuckého.
Tento zpiisob oslavy zanikl za prvni republiky.“ SEKOTOVA, Véra. Kamenné svédomi mésta, s. 57.

8 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 80.

9 Farni kronika, s. 641

~Poboznost, ktera se kondvala v predvecer a ve svatek sv. Jana u sochy svétcovy, kond se nyni v kostele.”
EHLOVA Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 80.

Socha byla uschovana u orlickousteckého kamenika, farnika Stanislava Kycky, pozdéji byla pfemisténa na stary
hibitov. Odtud se pak vratila nedaleko svého ptivodniho umisténi v listopadu 2010. Dékan Bostik uznal podle
Mgr. Sekotové stale intenzivnéjsi dopravu jako padny divod k odstranéni sochy.
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Z ulic mésta zmizel v roce 1956 Zelezny kiZ pod kopcem P¥ikopy.*”° JiZ v roce 1954
doslo k sesunuti podpérné zdi a mésto jako majitel poté pftistoupilo k opravé. ,,Pri
té prilezitosti zaslan byl dékanu Bostikovi Mistnim ndarodnim vyborem pripis, kterym mu bylo
oznameno, ze kriz (...) bude odstranén a Ze je mu proto dan k dispozici. Dékan Bostik byl
hrubym timto zasahem MNV (...) velmi dotcen a podnikl vse, co bylo v jeho silach k jeho
zdchrané. Ale diiraznd odvolani jeho stni i pisemné pripisy*’" ohledné celé zaleZitosti byly
zamitnuty. Kiiz byl MNV odstranén a pohozen na zahradé.“*’* KiiZ u sebe poté uschoval sam
dékan Vaclav Bostik a jeho dalsi osud neni znam.*”?

Jestd v pribshu 50. let*’® byl z poli za méstem dale odstranén tzv. ,,Pandv kifz'”
a z ulice v dolni &asti mésta socha sv. Floriana.*’® Pamatky, které byly v této dob& ponechany

r o ’ ISRV, . ’ 477 w7 ¥ row v v 478
na svém puvodnim misté, Casto velice chatraly, " dal$i byly pfemistény v pozdéjsi dobg,

Pivodni méstsky hibitov, nazyvany dnes ,,stary*, se rozprostiral kolem kostela, obehnan kamennou zdi. Zrusen
byl roku 1893 a nahrazen pohiebistém mimo obydlenou ¢ast mésta. CIBULKA, Josef — SOKOL, Jan. Soupis
pamatek, s. 235.

470 EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik I. Kostel, s. 128. Lidové se tomuto mistu fkavalo ,,U Kizku.«
MNYV tehdy uvazoval o ziizeni muzea v nedaleké budové, dnes je zde méstska knihovna.

410 Dopisem ze dne 30. zdii t. r. sdélil Vam dékansky iiFad, Ze je ochoten prevzit veskeré ndklady spojené
s upravou kolem krize (...). Podstavec byl rozbit, kiiz sam poskozen. (...) Doufam, ze se ma snaha o upravu krize
pod Pindulkou setkd s pochopenim a bude mi MNV dovoleno mistni tuto pamatku zachovat na tom miste, kde ji
¢. j. neuvedeny, psano na zacatku tijna 1956. Depozitar Biskupstvi krdalovéhradeckého, fond archivni: Dékansky
wrad Usti nad Orlici, zv1astni slozka ,,1956.

2 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 80.

3 KFiz byl odstranén v roce 1959 pri iipravé podpérné zdi a od té doby zmizel.“ SEKOTOVA, Véra. Kamenné
svedomi, s. 65. Véra Sekotova uvadi chybny letopocet.

5 Az do roku 1663 byl ustecky farai spravcem viech farnosti na lansperském panstvi, tedy v pomérné rozlehlé
oblasti. ,,O tezkych pomérech usteckych fararii vypravi povést vztahujici se k ,, Panovu kiizi*. Tento kiiz staval
v polich, dnes priblizné v mistech starého letisté. Prijmy usteckych farari byly tak nizké, Ze se sotva mohli uzivit.
A tak tehdejsi farar, rodem Poldk, reSil svoji Spatnou ekonomickou situaci tak, Ze z mésta utikal. Patrné
se jednalo o Bartoloméje Bulovského, ktery pochdzel z Polska a v Usti piisobil v letech 1670 — 1679. Ustecti
farnici se pustili za nim, dohonili ho a prosili, aby se vratil. Teprve kdyz mu slibili vSechna pole od mésta az po
misto, kde stali, tak se vratil. Na pamdtku této uddlosti byl potom na tom misté postaven dreveny kiiz.*
SEKOTOVA, Véra. Kamenné svédomi, s. 55.

Puvodni dfevény kiiz nahradil J. L. Mosbender kiizem novym, opét dfevénym. V roce 1926 byl z podméstské
kiizovatky odstranén Zelezny, ¢erné natfeny kiiz, ktery obyvatelé umistili na misto ,,Panova kiize®.

7% Socha pochazi z roku 1852. Po svém odstranéni skonéila na starém hibitové. Od roku 2003 je umisténa
naproti Hasi¢skému domu nedaleko centra.

77 Typickym piikladem miize byt Zelezny kiiz s kamennym podstavcem, podezdivkou a schody zbudovany roku
1881 nakladem dékana Jana Nepomuka Cibulky, stojici pod dékanskou zahradou, naproti budové okresniho
soudu. Tento kiiz byl az do nedavné generalni opravy ponechan svému osudu. Srov. SEKOTOVA, Véra.
Kamenné svédomi., s. 77.

478 Na stary hibitov byla v ramci stavebnich zmén v ulici jejiho ptivodniho umisténi v 60. letech 20. stol.
1762 z iniciativy a finan¢nich prosttedkli Jana Leopolda Mosbendera, na prostranstvi opied kostelem. Pivodné
stavala na Podmésti. U obou soch se konaly pravidelné poboznosti. Srov. SEKOTOVA, Véra. Kamenné
svédomi, s. 64.

Pro sochu svatého Vaclava vytvotil Karel Repa Zeleznou konstrukei: dva sloupy nesouci ozdobnou obrug jako
naznak koruny. Konstrukce ur¢ena k oblozeni chvojkou se pouzivala v den slavnosti svatého Vaclava a béhem
tehdejsiho svétcova oktavu. Prestala se pouzivat pravdépodobné po odstranéni sochy z Podmésti ke kostelu.
Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Vdclav Bostik I. Kostel, s. 55.
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jiné padly za ob&t’ stavebnim upravam v prabshu nasledujicich let.*” Mé&stsky narodni vybor
v Usti nad Orlici piistoupil k postupnému odstrafiovani téchto soch z vefejnych prostranstvi.
Cinitelim MNV neslo o né&jaké teatralni akce, nybrz o prosté ,,odsouvani stranou®.
K odstranéni nedochazelo samoucelné, ale vzdy v ramci vétsiho pocinu: opravy nebo stavby.
D¢kanu Véclavu Bostikovi se podafilo zachranit nékteré z téchto soch pted znicenim
tim, Ze je nechal pfemistit na stary hibitov u kostela, kde z nich vytvofil jakési lapidarium
(,,kamenické muzeum v prirode®), ptipadné¢ do tésné blizkosti kostela. Bostik se snazil
problém fesit ve svych readlnych moznostech. V piemisténi soch, jichz si velice vazil, vidél —
i vzhledem k dfivejsim zkuSenostem ptedchoziho dékana Kaubeho — jedinou moznost jejich
zéchrany pred likvidaci a také hodlal vytvofit soupis viech t&chto pamatek.**® Bostik se pii
sledovani problému odstranovani soch, snad z diivodu ptehledu i ziskani podkladi pro svou
argumentaci, rozhodné neomezil na mésto Usti nad Orlici: schrafioval novinové vystiizky

. , ey r 481
pojednavajici o tomto tématu.*®

22.4. Opravy Kostela a kapli ve farnim obvodu Usti nad Orlici
Béhem 50. let farnici brigadnicky opravili kaple ve farnim obvodu Usti nad Orlici:

kapli sv. Anny v Hylvatech véetnd piestavby véze podle Repova navrhu (1954),** kapli

ptuvodniho umisténi.

7 Ptikladem muze byt dievény ki1 stojici na rohu silnice nedaleko dnesniho domova diichodcti. Tento k¥iz ,,byl
vroce 1956 opraven a znovu natien. V druhé poloviné sedmdesatych let byl kiiz odstranén. Stalo se tak pri
budovani nové komunikace jako spojky od silnice E-14 (...).“ SEKOTOVA, Véra. Kamenné svédomi, s. 67.
80O zdchranu soch, kit2i a bozich muk na Oustecku. Vite, tomu ziejmé nezabrdnime, aby ty drobné
roztrousené sochy v polich, bozZi muka na mezich a v lesich nebyly svévolné niceny, pripadné odstranovainy.
To bylo a bude. Podivejte se, ten cerny kiiz, co staval dole na Prazské ulici u Zimprichovy hospody. Ten byl
premisten a jen tak se zachoval. A to bylo za prvni republiky! Jesté pan dékan Kaube s tim souhlasil. (...)
Vsimnete si pritom, s jakym vkusem jsou takové sochy staveny do prirody, jak oviddaji okoli, jak je vidét u nich
zdaleka kazdy, kdo se tam zastavi. Sehnal byste nekde kopii katastralni mapy nebo specialky Oustecka? (...)
Do toho planu bychom zakreslili vSechny sochy, bozi muka a krize, co tu jsou v polich a lesich, vSechny stromy
s obrazky bez ohledu na to, ¢i to delal Damian Rybka nebo ¢i je to barvotisk. Vzdycky to predstavovalo nejaky
dobry umysl. (...) Dnes to bude treba nekomu prekadzet, nebo se na to nekdo nahnéva a je konec. Tak myslim, Ze
bychom mohli takové pomniky, co jsou v polich a na ulicich na zruSeni prestehovat na stary hrbitov. Az budeme
vedet, kolik toho je, tak by se udelal plan na regulaci toho starého hrbitova a tam bychom ty sochy prestéhovali
a zachovali. (...). Bylo by to viastné takové kamenické muzeum v privode. (...) Ja myslim, Ze by nam pomohlo jak
meésto tak okres, protoze by to viastné spadalo pod praci kulturni komise. Tady, na tom starém hrbitove, by prece
jen ta bozi muka byla snad min zranitelna zachovali bychom je pro pristi generace.” (Sic!) PIFFL, Alfréd.
Nekteré uvahy ndp. pana dékana Viclava Bostika z let 1954-59 vydané v jediném exemplari jako rukopisny
prepis stenogramii. Usti nad Orlici 1963 (neislovano).

Citovany stenogram pochdzi z fijna r. 1959. Dékan Bostik ziejmé pocital s postupnou likvidaci soch a kiiza
i mimo méstské ulice. Z textu vyplyva jeho postoj i k pfedchozim kauzam.

#1V dékanském archivu je uloZen vystiizek z Literarnich novin z ledna roku 1961 s citaénim odkazem psanym
Bostikovou rukou. Depozitdi Biskupstvi krdlovéhradeckého, fond archivni: Dékansky iirad Usti nad Orlici,
karton 4, inv. ¢. 450. Karton Acta curiae 1953-1967.

2 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 117 — 121. 'V tomto p¥ipadé se na pracich podilel
i OSP Usti nad Orlici.
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sv. Gottharda v Cernovife (1957)483 a kapli Svatého Kiize v Kerharticich (1958)."%* Proti
témto brigdddm ONV ani MNV ani v nejmensim nezakroCily: ,,Okresni ndrodni vybor
i Mistni ndrodni vybor sledovaly price se zdjmem a nekladly Zddnych prekdazek.«*®

Stejné tak probéhly vesmés bez obtizi 1 vnéjsi opravy kostela, které byly vykonany

4 .
86 nove

brigadnickou svépomoci farnikii: oprava a natér sanktusové vézicky (1950 a 1956),
7laby (1957 — 1958),**7 nova stfecha a omitka pro Utéchovou kapli*®® pfipojenou ke kostelu.
Na natér kostelni véze (1955) dokonce KNV bez pritahi navysil pavodné pfiislibeny
prispevek, kdyz se prace prodrazovala. Klempitfské prace v tomto piipad¢ provadél Okresni
stavebni podnik v Usti nad Orlici.*® B&hem 50. let dale doslo k nékterym dal§im pracim na
dékanstvi. Jednalo se o specializované prace, mj. o novou kanalizaci &i kominy.*”° Vétsinou
byly i tyto prace dokonceny za pomoci brigadnikli, v jednom piipadé (oprava zdi) poskytl
finan&ni piispévek KNV.*!

Spolec¢na brigadnicka prace se pro dé¢kana Bostika stala jednou z forem pastora¢niho
pusobeni na farniky. Kromé praktického dopadu (vlastni opravy objektu) byly brigady jednim
z vyznamnych faktorti stmelujicich spolehlivé jadro farnosti. To, ze se farnici Ucastnili
stavebnich praci, mélo za nésledek, Ze povazovali potom kostel nebo kapli, na jejichz
opravach se podileli, vice za ,,svlj“, tedy za misto, kam patfi. I tento Bostiktiv cil mizeme
v pozadi zna¢ného mnozstvi brigad v prubéhu 50. let vycist. MNV ani jiné ufady nekladly
opravam vétsi prekdzky, vyjimecné doslo 1 k pfispévku ze strany statnich orgéni ¢i k podilu

statniho podniku na stavbé.

3 Tamiéz, s. 125-126.

* Tamtéz, s. 129-135.

JZD Kerhartice U. n. Orlici dar — pisek na novou omitku a zapijceni prken na leseni.* Tamtéz — vlozené
zaznamy o odpracovanych brigadnicich hodinach.

* EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 117 — pamétni zapis vloZzeny do opravené bang
hylvatské kaple v r. 1954.

* EHLOVA, Ludmila. Dékan Vdclav Bostik la. Kostel, s. 239-240 (ptehled praci).

BT Tamieéz.

Nepomuka Cibulky v roce 1870. Piesny diivod jejiho pfistavéni neni znam. Jedna se o Setrné€ provedenou stavbu,
kterd pln€ harmonizuje s baroknim kostelem. Vzacnost kaple spociva ve freskové vyzdobe zdi a stropu.

¥ O piispévek zadal Bostik jiz v roce 1954. KNV pak zaslal 24. zafi prispévek 7000 K&s s podminkou, Ze prace
budou provedeny do konce roku. Celkové ndklady nakonec Cinily 28 000 K¢s a KNV celou ¢astku opét bez
problémi poskytl pod stejnou podminkou. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel, s. 120.

¥ EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II. Dékanstvi, s. 139-140 (ptehled praci). Piehled uprav
na dékanstvi: nova stfecha na zahradnim sklep¢€ (1953), kanalizace (1954), zména chléva na sklad uhli a betonai-
ské upravy podlahy (1954), kominy (1960).

! Dopis KNV Pardubice ONV Usti nad Orlici ze dne 11. 5. 1950, ¢&. j. 717/10 — 6. 5. 1950 — X1/2. Depozitar
Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky iiiad Usti nad Orlici, sloha 1. inv. ¢. 105.
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23. Rozpad velkého dvora diecéze
23.1. Episkopalni schéma**

Konkrétnim nastrojem pro vyklad fungovani hierarchické struktury fimskokatolické
cirkve b&hem trvani komunistického totalitniho panstvi v Ceskoslovenské republice mize byt
episkopalni schéma. Uloha diecézniho biskupa je v Fimskokatolickém prostiedi
nezastupitelna: stoji v ¢ele diecéze jako statutarni zastupce, navstévuje farnosti a soucasné je
vizituje, udili svatost bifmovani nebo svatostiny (napi. svéceni kostela, zehnani zvonti apod.)
— mistni cirkev (diecéze) nemize v dob¢ sedisvakance fungovat béznym zplsobem. Roli
statutarniho zastupce a ostatni administrativni tkony mutize sice zastat v zasadé kterykoliv
klerik, z kanonicko-pravniho hlediska se ale jedna o nonsens, Codex iuris canonici vzdy
pocita pouze s omezenou dobou trvani takového stavu.*”?

Biskup se odliSuje od laikd i kléru také pfti liturgii, kterou muize slouzit zvlast
slavnostnim zptisobem (pontifikalni bohosluzba) a pouzivat pfi ni zvlastni vizualni odliSeni
(pontifikalie, napt. mitra), dale ud€luje svatost svéceni jdhniim, knéZim a spole¢né s jinymi
episkopy dalSim biskupim a jeho sakramentdlni uloha je nezastupitelnd. Jakmile doslo
k faktickému uprazdnéni jednotlivych kateder v Ceskoslovensku kvilli omezovani biskupii ve
vykonu jejich ufadu a nejmenovani biskupii novych, nastal ve vétSiné diecézi uméle
prodluzovany stav jejich doCasného fizeni kapitulnimi vikaii (apostolskymi administratory),

pfi¢emZ zminénd docasnost byla naplnéna pouze na deklaratorni roving.

Tabulka faktické sedisvakance biskupstvi v ¢eskych zemich po roce 1949

Mistni cirkev Ordinar Sedisvakance de facto
Josef kardindl Beran (1946—-1969)
Arcidiecéze prazska FrantiSek kardinal Tomasek 1949-1965
(1965/1977-1991)
e, Stépan kardinal Trochta

Diecéze litométicka (1947-1974) 1950-1989
C .1 1950-1968
Diecéze Ceskobudéjovicka Josef Hlouch (1947-1972) 19721990
Diecéze kralovéhradecka Motic Picha (1931-1956) 19561989
Arcidiecéze olomoucké Josef Karel Matocha (1948-1961) 1950-1973
Josef Vrana (1973-1987) 1987-1989
. “ s , 1950-1968
Diecéze brnénska Karel Skoupy (1946-1972) 19721990

2 Podkapitola v Givodni Gasti vychazi z pfedchoziho historického badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti
v Usti nad Orlici jako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova prace,
s. 52-54.

493 Srov. CIC 1917, kan. 429-444.
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Likvidaci episkopatu ¢eské a moravské cirkevni provincie muze slouzit jako vhodny
analyticky nastroj k zahajeni vyzkumu fimskokatolického diecézniho kléru, jehoz podstatna
¢ast odstranéna nebyla. Nemoznost vykonavat ufad z diivodu nemoci nebo uvolnéni katedry
biskupa po jeho umrti soudobé kanonické pravo samoziejme znalo, jednalo se ovSem o situaci
chapanou jako docasnou. V prvnim piipadé mél pravomoci prevzit metropolita, ve druhé pak
kapitulni vikaf. Vzhledem k ochromeni nejvyssi cirkevni hierarchie a pro nésilny postup vici
feholnimu zplsobu Zivota bychom mohli pouzit oznafeni Karla Kaplana ,,zmrzacena
cirkev.«<***

Odstranéni biskupt z ¢ela diecézi mélo vyrazné dopady ve tiech oblastech, které nize
alespont struén¢ nazna¢ime ve vztahu k lokdlnimu kontextu: (1) pastoracni situaci,
Episkopalni schéma vychazi z faktické nepfitomnosti Svatym stolcem jmenovaného biskupa
a poukazuje na situaci, jez neni Kodexem kanonického prava predpokladana. Tak poskytuje
kli¢ k interpretovani radikalné jiného postaveni hierarchické struktury fimskokatolické cirkve:
biskupi, vikait, dékant, kapitulnich vikait, kapitul a kanovniki, farait, kaplana atd.

Obecné méla na celou cirkevni hierarchii nepfitomnost kanonicky ptedpokladaného
ordinafe spojend se zasahy statniho aparatu (zdkony, vyhlaSky, zmocnénci, cirkevni tajemnici)
vliv v oblasti reprodukce této hierarchie. Napéti mezi klérem vyraznéji spolupracujicim
s predstaviteli statni moci a ostatnim duchovenstvem, spojené s omezenim poctu studentli
teologie, vedlo k faktickému rozpadu dosavadniho zvykového kariérniho fadu uvnitt cirkve
a stale Casté¢jSimu jevu jednoho knéze (administratora) spravujiciho vice farnosti bez sluzebné

mladsich klerikti (kaplant).

23.2. Nova diecézni elita a jeji legitimita, novy velky dvir diecéze a jeho podoba
v kralovéhradecké diecézi
Podle Kodexu kanonického prava z roku 1917 se kapitulni vikdfem mohl stat alespon
tiicetilety knéz s akademickym titulem doktora (licenciata) teologie nebo kanonického
prava,™” kterého do této funkce zvolila katedralni kapitula. Mandat a rozsahlé pravomoci
docasného spravce diecéze zanikaly se skoncenim sedisvakance, respektive poté, co se novy
(497

. F1ox s w7 ’ vy, 7 ’ ror 4 : ror: ’ ’ ’
biskup realnd ujal fizeni svéfené mistni cirkve. **® Po internovani, izolovani*”’ nebo tmrti

biskupii se ovSem docasni ordinafi stali dlouhodobymi ptedstaviteli diecézi.

44 Srov. KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953, s. 163.

% CIC (1917), kén. 434,

¥96. Jako pred ustanovenim kapitulniho vikire na kapitulu, tak potom na kapitulniho vikire prechdzi Fadna
pravomoc biskupova v duchovnich i ¢asnych vecech (...).* Tamtéz. kan. 435 § 1. Srov. téz kan. 444.

*7 K izolaci biskupti viz napt. DEMEL, Zden&k. Pod dohledem cirkevnich tajemnikii, s. 62-65.
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Legitimita biskupt se odviji od apostolské posloupnosti — souc¢asti katolické vérouky
zustava uceni o kontinudlnim predavani biskupského svéceni od apostolti az po soucasné
biskupy, proto jsou biskupové oznacovani za nastupce apostoll. Z této pozice také uplatiuji
narok na poslusnost laikli 1 knézstva, vzdyt pii knézské konsekraci slibuji svécenci svému
svétiteli 1 jeho nastupciim ,,iictu a poslusnost™. Pozici biskupa v ramci katolické komunity
vyrazné¢ upeviiuje také skutecnost, Ze jej jmenuje papez: na zaCatku mSe svaté spojené
s biskupskym svécenim se vzdy predcita papezska bula, kterou se dovoluje, aby doty¢ny knéz
piijal biskupské svéceni pro konkrétni diecézi. Dilezitou rovinu tvoii téz Uzké propojeni
biskupli (néastupct apostoll) s papezem (nastupcem apostola Petra), podtrhované také pii
jinych piilezitostech (pravidelné navitévy biskupti v Rimé, predavani pallia metropolitim
papezem atd.).

Kapitulni vikat nemohl doséhnout legitimity biskupa, vyplyvajici z uvedenych zdroju,
a kuptikladu verejné deklarace loajality ze strany diecéznich vybori Mirového hnuti
katolického duchovenstva nebyly dostadujici.*”® Rozdil mezi ,,dodasnym® ordinafem na stran&
jedné a ,,nastupcem apostoli na stran¢ druhé totiz zlstaval evidentni. Neprozkoumanym
a tézko pristupnym badatelskym polem je otazka legitimizacnich strategii smérem dovnitf
cirkve, pro ucely analyzy ale postaci poukazat na skuteCnost, Ze snahy o vytvareni nové
diecézni elity naraZely na odpor Vatikanu a Ze kapitulni vikati usilovali o pfijeti biskupského
svéceni, jehoZ v ¢eském prostfedi doséhl Karel Vrana.

Na centralni Grovni fizeni diecéze také nastalo tésné propojeni cirkevni a svétské
moci, kdyZ od 1éta 1949 zacali v biskupskych kuriich plsobit zvlastni ufednici, vladni
zmocnénci. Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni vyuzilo ustanoveni fiSského zakoniku z roku
1874 a ustanovilo dohlizitele na chod konzistofi: ,,Zmocnénec a tri schopni urednici, politicky
i odborné vyspéli, maji zajistit dokonaly dohled nad konzistori. Zmocnénec a jeho aparat ma
byt doprovazen kultovym a skolskym referentem, bezpecnostnim referentem na urovni kraje
a md navdazat na spolupraci se Statni bezpecnosti (...), kterd ucini vhodna opatreni
k zabezpeceni provozu.«*”’

Ministerstvo Skolstvi vydalo zvla$tni smérnice pro plisobeni zmocnéncti: rozhodovali
kupt. o udéleni manzelské dispenze pii riizném vyznani snoubencti nebo o pofizeni soupisu
vSech uprazdnénych beneficii. Zakladni tkoly zmocnénce pak stanovil pokyn Statniho ufadu

pro véci cirkevni, jenz Ufedniky zaméstnaval, ze dne 28. listopadu 1949: .. vykonavat

8 Tamtéz, s. 37. Pro slovensky kontext viz JAKUBCIN, Pavol. Pastieri v osidlach moci. Komunisticky rezim
a katolici kitazi na Slovensku v rokoch 1948—1968. Bratislava: Ustav pamiiti naroda, 2012. Déle jen JAKUBCIN,
Pavol. Pastieri v osidlach moci. Déle viz JAKUBCIN, Pavol. MHKD.

% FABER, Toma§. Zmocnénci ministerstva §kolstvi, véd a uméni na biskupskych konzistotich v obdobi 1949—
1967. In Studia theologica (4) 2009, s. 47-57, zde 50.
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puvodni poslani konzistore jako spravniho, hospodarskeho, osobniho a kultového orgdanu
diecéze; 2. byt organem statniho dozoru uvnitr cirkve; 3. byt organem politického piisobeni
mezi duchovenstvem.«>*

Pravé ptichod zmocnéncl a jejich nasledny pifimy vliv na chod diecéze byl casto
spojen s vyraznou proménou velkého diecézniho dvora, ktera spocivala nejen v odstranéni
biskupa a jeho nahrazeni kapitulnim vikafem, nybrz také ve vyméné generalniho vikafe,
klerikii na vysSich spravnich mistech (vikaii, dé¢kani), jmenovani novych ¢lenti katedralni

kapituly a penzionovéanim dosavadnich kanovnika.”®!

23.2.1. Biskup Moivic Picha (1931-1956)

V cCeské historiografii se dosud objevila dvé, zdsadné odliSné stanoviska, kterd hodnoti
pusobeni Mofice Pichy v tfadu biskupa po roce 1948 (1949) a znamenaji urcity pohled na
dé¢jiny kralovéhradecké diecéze v ¢asti druhé poloviny 20. stoleti. Moftic Picha (1869-1956)
se stal 22. kralovéhradeckym biskupem vroce 1931, pfedtim plsobil mimo jiné jako
ceremondi prazskych arcibiskupt a z teologickych disciplin se vénoval zejména kanonickému

292 Jako jediny z Geskych a moravskych biskupt nebyl Motic Picha po krachu jednani

pravu.
mezi fimskokatolickou cirkvi a ceskoslovenskym komunistickym stdtem uvéznén nebo
internovan mimo svéfenou diecézi.

Pozitivnéji a v nékterych momentech az apologeticky popisuje pozici biskupa Mofice
Pichy archivai Biskupstvi kralovéhradeckého Martin Rechtorik.’® Vénuje se fungovani
centralniho diecézniho ufadu pod dohledem stadtniho zmocnénce, upozoriiuje na Spatny
zdravotni stav vroce 1949 osmdesatiletého biskupa, za jeho velké vitézstvi v kontextu
kritické situace v diecézi a uvéznéni nejblizich spolupracovniki™ poklada ustanoveni
nového generalniho vikatre (viz dale). Citaci z biskupova soukromého dopisu z roku 1949
(,,Nutno volit minus malum a nedati plnou nekontrolovanou moc*) pak uvozuje zaveérecné
vyjadieni: ,,ReZimem pripravené budovatelské projevy do tisku nebo do rdadia byly mensi zlo,

brimeé, které na sebe vzal. Za tu cenu se mohl podilet na chodu diecéze a nékteré nevyhodné

0 Tamtéz, s. 51. Zmoenénec mé&l zabezpetit pouze jediny vchod do rezidence kvili kontrole navitév, dispono-
vat kancelafi s trezorem, izolovat biskupa zruSenim piimé telefonni linky a uchovavanim razitek.

S Srov. HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti, s. 151-152.

02 iz PICHA, Mofic. Slovo k revisi obcanského prdava manzelského. 1. vydani. Praha: vlastni néklad, 1924.
PICHA, Motic. Preslo-li rakouské jmenovaci pravo na viddu Republiky ceskoslovenské. 1. vydani. Praha: vlastni
néklad, 1925. Oba texty vychazeji z piispévki do Casopisu katolického duchovenstva.

%% RECHTORIK, Martin. Statni dohled na Biskupstvi kralovéhradeckém 1949—1956, aneb spolupracoval [sic!]
Moftic Picha s totalitnim rezimem. In: HORAK, Pavel — HRADECKY, Toméa§ a kol. Ceské, slovenské
a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti VI 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 2013, s. 253-272. Dale jen
RECHTORIK, Martin. Statni dohled na Biskupstvi kralovéhradeckém 1949-1956.

3% K politickému procesu Zela a spol. resp. procesu se spolupracovniky biskupti viz VASKO, Vaclav. Diim na
skale 11. Cirkev bojujici. 1950—kvéten 1960. Kostelni Vydrti: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 247-272.
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veci zastavit a nekteré alespon pribrzdit. Moric Picha se v tezkych letech rozhodne nestal
poskokem komunistického rezZimu. Je otdazkou dalsiho vyzkumu, zda-li tento pristup byl
uspesnejsi nez odpor ostatnich biskupii. (...) Na zakladé zjisténych skutecnosti Ize s jistotou
Fici, ze Moric Picha opravdu spolupracoval s totalitnim komunistickym reZimem. Ne vsak
zdmérné, ale nucené. Byl perzekvovdn jako ostatni biskupové, ale jinym zpiisobem.*>®

Vyrazné kriti¢téj§i az ptikré hodnoceni nachazime v disertaéni praci historika
a archivate Jana Kafky, kterd navazala na predchozi diléi piispévky ™ a je dileZitym
pfispévkem k d&jindm kralovéhradecké diecéze v letech 1948-1960 a lokalnim cirkevnim
dé¢jindm. Jan Kafka upozoriiuje na charakterové rysy biskupa (zndmé pochopitelné i pred
rokem 1949) — neduvéru viacéi Cemukoliv novému, velmi autoritativni chovani vaci
duchovenstvu, jimz byl pfezdivan ,,Mofi¢* nebo ,Ivan Hrozny*“ — pfipomina, Ze se jakozto
pravnik podilel na ptipravé modus vivendi z roku 1928 a projevoval jistou miru loajality viici
{i§i béhem existence protektoratu Cechy a Morava. Jan Kafka opakované odmitd vykladat
pozici biskupa Mofice Pichy jako mucednika nebo obét komunistického totalitniho panstvi,
jak se &asto vyskytuje v literatute.”’

Uvedeny pfistup vychazi z mylné informace o dlouhodobém internovani Mofice Pichy
v biskupské rezidenci na Velkém namésti v Hradci Kralové a ze spravné informace o tajném
biskupském svéceni Karla Otcendska 30. dubna 1950, chapaném jako vrchol biskupova
odporu. Disertace na zaklad¢ podrobného archivniho vyzkumu ukazuje, ze se Mofic Picha
odhodlal ke statecnym krokiim pod vlivem svého sekretaie Rudolfa Rykyte, po jehoz zatéeni
10. kvétna 1950 zacal odpor vyrazné sldbnout. Prace piipousti problemati¢nost a naro¢nost
biskupovy pozice (pfitomnost zmocnénce na konzistofi, dohled StB, biskupovo stafi a zdravi,
izolace po tajné konsekraci), ukazuje ale také biskupovu loajalitu (kuptikladu texty
pastyiskych listll), kterou si zajistil jisty vliv na chod diecéze. Zésadni projevy nesouhlasu

ovSem skoncily s odchodem Rudolfa Rykyie, jenz stravil 10 let ve véznicich Leopoldov

a Valdice a do roku 1968 pracoval v cihelné a v koteln¢.

%% RECHTORIK, Martin. Statni dohled na Biskupstvi kralovéhradeckém 1949-1956, s. 271.

%06 iz napt. KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC v severovychodnich Cechach v letech 1949-1960. In KUBIN,
Petr (ed.). Brany pekelné ji nepiemohou. Kapitoly z prondsledovini cirkvi v Ceskoslovensku kolem roku 1950.
1. vydani. Praha: Karolinum, 2013, s. 37—47. KAFKA, Jan. Cirkve v padesatych letech 20. stoleti (se zietelem
k situaci v byvalém okrese Dobruska). Kaftka, Jan. In: Viastenectvi, cirkev a spolecnost v proménach 19. a 20.
stoleti. Prispévky z konference konané na pocest dvoustého vyroci narozeni viasteneckého knéze a regionalniho
historika Josefa Mnohoslava Rostlapila dne 15. zari 2009 v Dobrusce. 1. vydani. Dobruska: Mésto Dobruska,
2009, s. 143-152.

7 Srov. KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a stitu v severovychodnich Cechdch v letech 1948—1960.
Disertacni prace, s. 78—85. Za pozornost stoji, Ze nékteré teze disertacni prace tykajici se biskupa Mofice Pichy
publikoval také v populariza¢ni formé KAFKA, Jan. Biskup Moric Picha a komunisticky rezim. Dostupné 18. 2.
2017 z <http://www.christnet.eu/clanky/5811/biskup_moric_picha_a_ komunisticky_rezim.url>.
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Jan Kafka tedy uzavira a poukazuje na dva podstatné vyrazy nové biskupovy pozice:
»Mésic po zatceni sekretare zmocnénec spokojené hlasi, ze biskup podepise vse, co mu
kanclér predlozi. Jednalo se zejména o prelozeni duchovnich. Prestoze drive zduraznoval
bohoslovcum, Ze kdo vstoupi do jednotného seminare, bude postizen cirkevnimi tresty, v zari
1950 na jeho pokyn vicerektor Otcendsek vypracoval vyzvu bohoslovcum, aby po zruSeni
diecézniho seminare studovali na teologicke fakulté v Praze. Dal rovnéz souhlas Dr. Antoninu
Hrdému, aby na fakulté vyucoval. Stal se tak prvnim biskupem, ktery jednotné fakulte vyslovil
podporu.*>® Po slozeni slibu v&rnosti republice 12. bfezna 1951 biskupova izolace skonéila,
mohl se volné¢ pohybovat po rezidenci i po diecézi a mél vliv na jeji fizeni.

Na vefejnosti se vSak v nasledujicim obdobi objevoval sporadicky, kviili nemoci
poprvé az vkvétnu 1951, zc&ehoz vznikly rGzné nepodlozené zvésti o jeho situaci,
pfetrvavajici mnohdy az do soucasnosti. Zména biskupova postoje a redlny vykon ufadu

ptitom vyvolaly kritiku jak v duchovenstvu, tak mezi laiky, a dokonce i v KSC.’*

23.2.2. Generalni vikaii Karel Keppl (1938—1947) a Ladislav Hronek (1950—1956)

Funkce generalniho vikare nebyla v kralovéhradecké diecézi obsazena od doby
pusobeni biskupa Josefa Doubravy (1903-1921). Zména nastala az v dobé nacistické
okupace, kdy cast diecéze pattila k #isi a funkci generalniho vikare zastaval Richard Popp (do
roku 1945), ¢ast k protektoratu a tutéz funkci zastaval Karel Keppl (do roku 1947). Navrat
dale pred rok 1949 neni v této souvislosti ndhodny: Karel Keppl (1878—-1950) se narodil
v Usti nad Orlici a mél tfi sourozence, z nichZ se jeden stal kndzem a druhy zemfel v priibdhu
formace ke knézstvi.”'® Karel oviem v diecézni hierarchii vystoupal velmi vysoko.

Karel Keppl pfijal kné€Zzské svéceni roku 1903; v letech 1909—1930 ptsobil jako feditel
chlapeckého konviktu Borromaeum v Hradci Kralové a zaroven jako vykonny redaktor
Casopisu Casové tivahy. V roce 1930 — ve dvaapadesati letech — byl jmenovan sidelnim

kanovnikem Katedralni kapituly pfi chramu Svatého Ducha v Hradci Kralové, od roku 1946

zastaval az do své smrti funkci infulovaného kapitulniho dékana, po smrti kapitulniho

"% KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a stdtu v severovychodnich Cechdch v letech 1948—1960. Disertacni
prace, s. 81.

9 Reakce na biskupiiv ndvrat do cela diecéze nebyla jednoznacnd. Kancléi Hruby, kanovnici a s nimi Fada
knézi tuto normalizaci pomeérii ve vedeni diecéze wuvitali. Kritika vSak zaznéla jak od ,reakcnich’, tak od
,pokrokovych'. Duchovni i vérici, kteri trvali na odmitavém postoji cirkve k reZimu, v tom videli biskupovu
kapitulaci. Néekteri duchovni chodili do biografu na filmovy tydenik, aby se presvedcili, ze biskup skutecné slib
slozil. Ale kritika prisla i od téch, kteri spolupraci biskupa s rezimem v zdsadé vitali. (...) Také funkcionari KSC
byli z nové situace ponékud zmateni. Jesté nedavno jim prece tisk predstavoval Pichu jako kolaboranta
a spojence nacistit, proc je tedy namisto spravedlivého trestu ponechan v uradu?* Tamtéz, s. 82.

219 Josef Keppl (1871-1950) pisobil jako fardi ve Svojanové, Antonin Keppl zemiel na $panélskou chtipku
b&hem studii v Rim&. Viichni tii jmenovani jsou pohibeni v Usti nad Orlici.
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11 ' ur .- , v
311 Do Usti nad Orlici se ,pan kanovnik* Casto

probosta v roce 1949 plnil také jeho ulohu.
vracel: ucastnil se kuptikladu instalace Vaclava Bostika dékanem nebo Zehnani nového
praporu zdejsi orelské jednoty, na zdejSim meéstském hibitove je také pohiben. Karel Keppl
patiil k nékolika malo nejbliz§im spolupracovnikiim biskupa Mofice Pichy,”'* coz doklada
1 zminéné jmenovani generdlnim vikdfem, tedy zastupcem biskupa ve svéfené agend¢
v uvedeném tzemi. Do jara roku 1950 tak mél Vaclav Bostik v Hradci Kralové blizkého
¢loveéka na vysoké pozici — o piimych zasazich Karla Keppla ve prospéch Vaclava Bostika ale
prameny ml¢i.

V den pohibu Karla Keppla 3. kvétna 1950 zacala izolace biskupa Moftice Pichy
a sekretafe Rudolfa Rykyie.”"? Jmenovani generalniho vikafe se biskup branil a zmocndnciiv
kandidéat Ladislav Hronek jej podmitnioval biskupovym souhlasem, kterého dosahl po delSim
jednédni a pfislibu zmirnéni izolace. V roce 1950 se tak Ladislav Hronek stal generalnim
vikatem kralovéhradecké diecéze a o rok pozd¢ji také probostem kralovéhradecké kapituly.
Ladislav Hronek (1890-1964) ptsobil do té doby v malé farnosti Cerekvice nad Louc¢nou. Na
misto generalniho vikare jej krajsky cirkevni tajemnik a zmocnénec konzistote dosadili pro
jeho naboZenskou vlaznost a vyrazné prorezimni nasazeni — vetejn¢ kuptikladu hovotil
0 odsouzenych duchovnich jako o ,,sprostych zloCincich®.

Legitimitu nového generdlniho vikafe mohla sice naruSovat skutecnost, Ze funkce
nebyla v diecézi dlouhou dobu obsazena, zisadni byla ale pfedevSim Sifici se fama
o nesouhlasu biskupa s obsazenim Ufadu, nizk4 socialni inteligence a celkova stale vyraznéjsi
neschopnost ufad fakticky vykondvat. Prikladem ftady projevll rezistence veéfticich je
zastoupeni nemocného biskupa Moftice Pichy kanovnikem Antoninem Hrdym pii svéceni
olejii na Zeleny Ctvrtek roku 1954, ,,nebot’ verici prohlasovali, Ze od Hronka oleje nechtéji, to
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se radéji nedaji zaopatrit. Napjaté vztahy mél Ladislav Hronek jak s biskupem Moticem

Pichou, tak s pfedstaviteli statni moci, zména ve stile se zhorSujici situaci nastala po

' Srov. HAVEL, Mat&j Ondiej. Krdalovéhradeckd katedrdlni kapitula mezi 1éty 1900-2000. Diplomova préace.
Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, Historicky ustav, 2011, s. 23-24, 27, 52-53.
Dostupné 26. 1. 2017 téz z https://ris.uhk.cz/flexpaper/flexpaper/simple _document.aspx?doc=11203.pdf. Dale
jen HAVEL, Mat¢j Ondtej. Krdalovéhradecka katedralni kapitula mezi léty 1900—2000. Diplomova prace. Po
smrti Karla Keppla se dne 3. kvétna 1950 konal v krdlovéhradecké katedrale pohieb, béhem néhoz podle
dochovaného hlaseni zaznélo kazani inspirované osobou Jindficha Simona Baara ,jakozto vérného viastence
a dobrého Cecha, oslim miistkem se preslo k tomu, Ze ani v dobé roku 1950 to knézi nemaji zrovna lehké, ale
detailnéji se to nerozvadelo.” Tamtéz, s. 53.

312 Srov. KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a statu v severovychodnich Cechach v letech 1948—1960.
Disertacni prace, s. 89.

> Srov. Tamtéz, s. 80.

M Tamtéz, s. 90.
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biskupové smrti, kterou zanikl mandat generdlniho vikafe. Ladislav Hronek ztstal ve funkci

probosta kapituly, jinak se z vefejného Zivota diecéze stahl.’"

23.2.3. Kapitulni vikaii Vaclav Javirek (1956—-1969) a Karel Jonas (1969—-1990)

Po smrti biskupa Mofice Pichy v roce 1956 zvolila katedralni kapitula ,,docasnym*
spravcem diecéze Vaclava Javirka (1916-2004).>'° Pies po&atetni odpor vi& novym
vztahim mezi fimskokatolickou cirkvi a statem pfistoupil po slozeni slibu vérnosti ze strany
biskupii véetné Moftice Pichy na mnohem smitlivéjsi a postupné vyrazné agilni postoj. V roce
1954 zazil vyrazny kariérni vzestup, kdyz byl nejprve jmenovan duchovnim spravcem
v Novém Mésté nad Metuji, na rozdil od ptedchtiidce mu byl ptidélen kaplan, posléze se stal
okrskovym vikéafem vikariatu Dobruska a také kanovnikem. Poctivé plnéni ryze knéZzskych
povinnosti v kombinaci s osobni nekonfliktnosti a proreZimni angazovanosti jej v ocCich
zmocnénce na kralovéhradecké konzistoii posunulo na misto kandidata funkce kapitulniho
vikafe po predpokladaném skonu velmi starého biskupa. Proto se Vaclav Javirek stal roku
1955 zastupcem generdlniho vikare Ladislava Hronka, aby se na budouci pozici piipravil,
pficemz nadale pusobil ve farnosti. Po smrti Mofice Pichy byl Vaclav Javlrek — pfes snahu
kanovniki Karla JonaSe, Karla Tomicka a Ladislava Hronka o zisk postu — zvolen
jednomyslné kapitulnim vikafem.”"”

Jan Kafka konstatuje, Ze volbu Viaclava Javirka pfijal klérus pozitivng; volba byla
stvrzena i Rimem.”'® Nejbliz§im spolupracovnikem kapitulniho vikaie se stal kanovnik

a pozdéji 1 kanclér Oldiich Henych. Vaclav Javirek aktivné vyjednaval s piedstaviteli statu,

> Srov. Tamtéz, s. 89-92.

>1% Mons. Vaclav Javiirek piijal knézské svéceni v roce 1941 v Hradci Kralové z rukou biskupa Motice Pichy,
poté pusobil jako kaplan v Ji¢ing€, jako duchovni spravce ve Velisi u Ji¢ina, Novém M¢&sté nad Metuji a Hradci
Kralové. Roku 1954 byl jmenovan sidelnim kanovnikem kralovéhradecké kapituly. Po rezignaci na post
kapitulniho vikafe se stal administratorem v Ttfebechovicich pod Orebem, v roce 1973 navic kapitulnim
dékanem. Zavér zivota stravil v charitnim domové v Prepychach a v Opocné, kde je také pohiben. Vaclav
Javirek byl nositelem titulu monsignore ve stupni papezsky prelat. Viz HAVEL, Matg Ondre;.
Krdlovéhradecka katedralni kapitula mezi léty 1900-2000. Diplomova prace, s. 56—57. KAFKA, Jan. Cirkevni
politika KSC a statu v severovychodnich Cechdch v letech 1948—1960. Disertaéni prace, s. 97.

7 Srov. KAFKA, Jan. Cirkevni politika KSC a stitu v severovychodnich Cechdch v letech 1948—1960.
Disertacni prace, s. 97-98

>18 ,wDuchovni byli s volbou spokojeni. Po prisném a nesmlouvaném biskupovi, ktery si vedl zdznamy
o prohrescich svych knézi a nerozpakoval se neposlusného podrizeného suspendovat, byl laskavy a pratelsky
Javiirek vitanou zménou. K mravnostnim pokleskiim duchovnich byl shovivavy, cirkevni tresty nepouzival
a naopak z nékolika knézi snal suspenzi, coz duchovenstvo uvitalo s povdékem.* Tamtéz, s. 99. Duchovenstvo
z ptedchozi poznamky vychézi jako velmi oportunni socioprofesni skupina, jejiz ¢lenové se snazili predevsim
o zachovani klidu ve svéfenych farnostech a o obsazeni biskupského stolce neméli zajem. Lze si jisté predstavit,
ze se knézi s ohledem na stavajici cirkevné-politickou situaci smifili se stavem ¢asové neohrani¢eného mandatu
kapitulniho vikafe (biskupské svéceni Karla Otéenaska probéhlo tajné). Otazkou zistava, zda je takovy postoj,
rezignujici na obsazeni biskupskeé katedry, aplikovatelny na v§echny duchovni.

Jan Kafka opiréd svou analyzu o materialy Statniho tfadu pro véci cirkevni a Archivu bezpe¢nostnich slozek, coz
miZze na nekterych mistech vést az k hyperkriti¢nosti, Martin Rechtorik zase pronasi hodnotici soudy az piilis
opatrnym zpusobem.
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stavél se proti prekladani knézi, pfes odpor zmocnénce se Gcastnil cirkevnich slavnosti po celé
diecézi, ¢imz se stal zndmym a oblibenym nejen mezi klérem, ale i laiky. Po roce 1960 se
jednani kapitulniho vikafe proménilo: stal se vyrazné pasivnim, k politice se nevyjadioval, na
vefejnosti se objevoval pouze pii pohibech knézi, pti vytkach hrozil svou rezignaci. Nadale
ale zlstaval pro predstavitele statu ptijatelny, protoze v zasadnich otdzkach (ptekladani a
kariérni postup duchovnich, finance) nekladl odpor, a to ani proti vystéhovani biskupstvi
z barokni rezidence. Aktivity obnovil béhem konani II. vatikdnského koncilu, kterého se pres
svlj zdjem nemohl zacastnit, a béhem oslav 300. vyro¢i vzniku diecéze v roce 1964. Osoba
Viéclava Javirka patiila v pribghu jednani mezi Vatikdnem a Ceskoslovenskem k opakovand
zminovanym kandidatim na biskupa; v avahu pripadala také pozice apostolského
administratora v Praze. V roce 1969 Véaclav Javiirek na pozici kapitulniho vikare rezignoval,
nebot’ se ofekaval nastup tajné vysvécen¢ho biskupa Karla Otfenaska do cela diecéze.
Obdobi kapitulnich vikait oviem pokracovalo.”"

Roku 1969 se kapitulnim vikafem v Hradci Kralové stal Karel Jonas (1908-1992).°%
Absolvent fimskych studii, nositel doktoratu filozofie a licenciatu teologie piijal knézské
svéceni v Rimé v roce 1932. Po navratu do Republiky &eskoslovenské piisobil na nékolika
kaplanskych mistech, kratce také jako nizsi Ufednik biskupské kurie (1935-1937) a nasledné
jako kaplan v Chrudimi. Odtud byl n¢kdy po 9. bieznu 1949 odvezen do internacniho tabora
v klastefe Zeliv, kde byl véznén ziejmé do konce roku 1951. Po propusténi pisobil jako
administrator v Novém Hradci Kréalové a jako kaplan v Lib¢anech. Rokem 1952 pak zacina
rychly kariérni vzestup Karla JonéSe: jmenovani vikafem vikaridtu Hradec Kralové (1952)
a sidelnim kanovnikem (1956). V této pozici pak dlouhodob¢ usiloval — mj. svou aktivitou
v Mirovém hnuti katolického duchovenstva a pozdé€ji v Pacem in terris nebo i spolupraci
s StB — o vliv na fizeni diecéze a o misto kapitulniho vikare, které ziskal v roce 1969. V cele
diecéze setrval ,,pan kapitulni* aZ do konce roku 1989, v lednu 1990 se jejiho fizeni ujal

biskup Karel Otcenasek.

>19 Za zminku stoji, ze do prostredi kralovéhradecké diecéze je situovan d&j romanu Josefa Jelena Stin katedrdly.
watiricky roman z cirkevniho prostiedi mél byt kritikou téch duchovnich, kteri vedou dvoji zZivot: na jedné strané
predstiraji zboznost a provadeji formadlné dokonalé cirkevni obrady, na strané druhé cynicky zneuZivaji
idealismus véricich, obohacuji se na jejich ukor, obelhdvaji statni urady a za nahromadény majetek si kupuji
Zeny pochybné povésti (...) V romanu vystupuji skutecné postavy, pouze jejich osudy zameérné upravil, aby
vywhovovaly jeho interpretaci uddalosti, které se odehraly pocatkem Sedesatych let dvacdtého stoleti ve
vychodoceském Trutnove.” KAFKA, Jan. Roman Josefa Jelena Stin katedraly. In Teologické texty 4 (2009).
Dostupné 3. 2. 2017 z <http://www.teologicketexty.cz/casopis/2009-4/Roman-Josefa-Jelena-Stin-katedraly.
html>. Jan Kafka v citovaném ¢lanku i ve vySe citované disertani praci odhaluje pfedobrazy nékterych
romanovych postav z pojednavaného velkého dvora diecéze i z farnosti. Viz JELEN, Josef. Stin katedrdly.
1. vydani. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. Slovensky pieklad JELEN, Josef. Tieii katedrdly.
1. vydanie. Bratislava: Pravda, 1985.

% Viz RYBAR, Jan. Denik venkovského fardrie. Rozhovory s Janem Rybdiem. 1. vydani. Praha, Kostelni Vydi:
Vysehrad, Karmelitanské nakladatelstvi, 2016, s. 32—33.
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23.3. Elita vzdalena od dvora

Svétské kleriky, ktefi ptijali knézské svéceni a nastoupili do pastoracni ¢innosti na
prvni kaplanskad (pfipadné fararskd) mista ve 20. letech a ve 30. letech pak osobnostné
i kn&zsky dospivali a zrali, miiZzeme oznadit za , tieti generaci® eského knézstva 20. stoleti.”!
PrisluSniky tieti generace, jejiz vyznamnou soucdst tvorili feholnici, jiz bezprostiedné
neformoval ideovy konflikt a generacni spor, spojeny se vznikem nekatolického cirkevniho
spolecenstvi v Republice Ceskoslovenské. ,,Charakteristickym rysem této generace bylo usili
o intelektualni obrodu katolicismu a take silny teologicky akcent — na rozdil od dvou generaci
predchozich.<*

Treti generace fimskokatolického diecézniho kléru vykazuje mnohem vétsi
sebevédomi nez generace predchdzejici, nesoustfedi se tolik na otdzku katolické inferiority,
nybrz ,vytvdii inspirativni programy. <> Citovany piispévek Jitiho Hanuse spojuje ¢innost
tieti generace kupfiikladu s rozvojem aktivit Kazatelského fadu a za typického piedstavitele
poklada knéze-intelektudla Dominika Pecku. Zaroven ale pfipojuje poznamku, kterd spojuje
viidéi  osobnosti fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku s lokalni trovni, protoZe
sebevédomi a Usili o obrodu katolicismu mohli piisluSnici tfeti generace rozvijet také ve
svefenych farnostech: ,,4 je to pravé tato gemerace, ktera definitivneé dozrava v letech
valecnych a povalecnych (tedy po druhé svétové valce). Predni reprezentanti této generace

«24 3 reakce na

jsou tedy postizeni jak valkou, tak nastupujici komunistickou politikou
uvedeny tlak generaci rozstépi.

Cast svétského kléru téeti generace méla pravé v dobé konce 40. a zagatku 50. let zadit
stoupat v diecézni hierarchii nejen z divodu pfirozené a nutné obmény, nybrz také z diivodu
dozrani lidského (vék okolo padesati let, osobni zkuSenost, n¢kdy téZ odbojova)
a knézského (po nékolika kaplanskych mistech mohli zastadvat pozici farare, nékdy i1 farare
vyznamnéj$iho mista, shromézdili jiz zkuSenosti z vice pastoracnich prostiedi, z duchovniho
1 materidlniho vedeni svéfené farnosti). V tvahu ptipadaji jak mista vikaid a sekretaiti
vikariat, tak Cestné i1 sidelni kanonikaty, pfipadné osobni vyznamendni ¢i v nékterych
ptipadech funkce v biskupské kurii. Na prvni pohled logicky a pfedpokladany sled udélosti se
ovSem zménil na podzim 1949 — pro vzestup ve struktufe diecéze byly néhle nutné jiné

predpoklady nez doposud. Vyzadovala se loajalita ¢i agilnost vic¢i statu, potazmo statnim

21 Srov. HANUS, Jiii — HUSAK, Petr. Knézska identita jako vyzkumny problém. In: HANUS, Jiii a kol.
Sluzebnici neuzitecni. Knézska identita v ceskych zemich ve 20. stoleti. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2015, s. 5-48, zejm. s. 26-35.

2 Tamtés, s. 29.

2 Tamtes, s. 30.

2 Tamtéz.
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predstavitelim a statem dosazenym ¢i schvalenym ptedstavitelim cirkevnim, coz mélo pro
cely systém destruktivni dopad.

Po roce 1949 doslo v komunistickém Ceskoslovensku k erozi zvykového kariérniho
fadu fimskokatolického svétského duchovenstva (duchovenstvo feholni bylo zahy de facto
zlikvidovdno), postaveného na pozvolném stoupani klerika jak ve svatostném, tak ve
spravnim cursus honorum vzhledem k jeho vife, mravim, schopnostem a zkuSenostem.
V idealnim piipadé (nebot’ osobni vazby, sympatie ¢i antipatie mohou hrat roli vzdy) byli
nejschopnéjsi knézi povolavani zmalych a nevyznamnych dvora do cela malych
vyznamnéjSich dvorti a mohli se stat po letech soucasti i centralniho velkého dvora diecéze
v Cele s biskupem nebo mohli za dlouhodobou sluzbu obdrzet nékteré z knézskych vyzna-
menani. Rokem 1949 se takto pfimocary systém rozpadl a osoby, u nichz bylo mozné
pfedpokladat formalni nebo skutecny vzestup a které zaroven neprojevovaly dostate¢nou miru
loajality, ztstaly mimo velky dvir a staly se elitou, jez méla podle vSech predpokladi zacit
v ur¢itém obdobi stoupat a vlivem zasadni zmény podminek se tak nestalo.
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Pro dlouhodobé stabilni cursus honorum ,kariéry v ¢erném tak byl komunisticky

v v 10 - - , . r v r «526
pfevrat a zvlaste likvidace episkopatu a proticirkevni zdkony ,,¢ernou labuti.*

Vsechny tfi
charakteristiky pfedkladané Nassimem Thalebem zvrat splituje: (1) pfima projekce minulosti
do budoucnosti na zdkladé¢ dosavadniho vyvoje selhala a nova situace leZela za hranici
,»obvyklych ocekavani, (2) mél velky dopad (pficemz ¢im vyraznéjsi roli ¢ernd labut’ hraje,
tim obtizné&ji ji lze predikovat) a (3) podnécuje k dodate€nym vysvétlenim (vyklady o obtizné
situaci fimskokatolické cirkve &i religiozitd v éeském prostedi).”*’

Postup v ramci hierarchické struktury fimskokatolické cirkve byl v ptipadé¢ Vaclava
Bostika zpocatku netypicky, protoze po obdobi kaplanskych let (1924—1933) nepostoupil na

misto farafe, nybrz — v neocekdvané, vyse popsané situaci — pfimo na misto administratora

°» Viz SOTOLA, Jaroslav. Kariéra v &erném. Predpoklady ziskani farniho beneficia v 18. stoleti. In Casopis
matice moravské 2 (2007), s. 319-341. NESPOR, Zdenék R. Vychova knéZi a jejich plisobeni na pelomu 18. a
19. stoleti. In Lidé mésta 2 (2006), s. 9—44. Dostupné 19. 2. 2017 téz z <http://lidemesta.cz/archiv/cisla/8-2006-
2/vychova-knezi-a-jejich-pusobeni-na-prelomu-18.-a-19.-stoleti.html?language=cs>.

Dale viz v kontextu vzdélavani svétského kléru NOVOTNY, Miroslav. Vychova diecézniho kléru v Geskych
zemich v letech 1848—1918. Na piikladu ¢eskobudé&jovického teologického institutu a biskupského seminare. In
MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, Jiii (eds.). Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a Ceské
historiografii. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2010, s. 105-120.NOVOTNY,
Miroslav. BASTL, Ondfej. Formovani josefinskych knézi a otdzka generdlnich seminaii. Vychova a vzdélani
knézi v diecéznich seminafich v Cechach ve druhé poloving 18. a v prvni poloving 19. stoleti. In Historie —
Otdzky — Problémy 2 (2009), s. 119—-132. KUCHAROVA, Hedvika — NESPOR, Zden&k R. Pastor bonus, seu
idea (semper) reformanda. Vzdélavani a vychova kléru pro ptisobeni ve farni spravé v 18. a na pocatku 19.
stoleti. In Cesky casopis historicky 2 (2007), s. 351-392.

% THALEB, Nassim. Cernd labut. Nésledky vysoce nepravdépodobnych uddlosti. 1. vydéani. Praha: Paseka,
2011.

7 Viz napt. Zavérem: Nejcirkevngjsi stoleti, nebo obdobi zrodu &eského ateismu. In NESPOR, Zdengk
a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu, s. 284-290.
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(1933) a nasledné dékana ve mésté Usti nad Orlici (1934). Z obvyklych vysad diecézniho
kléru obdrzel pravo nosit na klerice expositorium canonicale a zéroveii s nim i synodalky
(1934) a byl jmenovan biskupskym notafem (Cestnd funkce na udrovni titulu, 1947).
Nejvyznamnéjs$i zastavanou funkci se tak stala pozice sekretaie vikaridtu (1946). Veskeré
vnitrocirkevni predpoklady pro vzestup, zejména studium a pobyt v Rimé ale také blizky
vztah ke generdlnimu vikati Karlu Kepplovi, se po roce 1949 spolecné s jeho jednanim a ne-
ochoté k vyraznéjsi spolupraci staly diskvalifikacnimi faktory vzestupu. Taktéz spolecenské
faktory bud’ ptestaly hrat roli, nebo se vycCerpaly (viz nize). Dékan Vaclav Bostik se tak stal
¢lenem skupiny diecézniho kléru, jejiz vzestup byl z pohledu pred rokem 1949 ocekavatelny,
nikdy se ale nerealizoval. V pfipadé¢ d¢kana Viaclava Bostika jisté mohla hrat roli také
skute¢nost, e v Rimé& nedosahl doktoratu z teologie, ktery tvofil souast vybavy u vyse
postavenych klerikli (viz vySe). Dosazené vzdélani a UspéSnd pastoracni praxe jej ale
kuptikladu pro pozici vikare ¢i osobni vyznamenani ze strany biskupa jist¢ disponovala.
Jistéze ne kazdy absolvent Bohemica (Nepomucena)’™™® vzdy rychle stoupal v cirkevni
hierarchii. Hovoiim zde o teoretickych pfedpokladech s jistou mirou pravdépodobnosti
a o dlouhodobé¢ stabilnich i ¢aste¢né piedvidatelnych zvykovych mechanismech fimsko-
katolické cirkve ¢i kvalifikacich pro mozZzny postup. Naznacené mechanismy také piimo
souvisi a navazuji na vySe popsan¢ vzorce jednani i1 vzorce uznani (napf. odliSnosti
liturgického 1 mimoliturgického odévu, tj. vymezeni od laikl a poté v ramci klerického stavu).
Zasadni ovSem ziistdva, Ze se po roce 1949 prosadily mechanismy odlisné, které ptvodni

koncepci zcela vytladily a cirkev a stat provazaly.”*

23.4. Osamocenost diecézniho knéZstva

V disledku soustfedéného tlaku komunistického statu vici fimskokatolické cirkvi
doslo na lokalni trovni k nékolika proménam. Kromé vySe zminéného uzavieni malych dvori
farnosti se také rozpadl jednotny model knéze a jeho ryze pastora¢niho i dalSiho plsobeni.
Naznaceny proces se navic piekryva s konanim II. vatikdnského koncilu, ktery ptistup ke
knéZstvi a knézi taktéz vyznamné proménil. O typickém katolickém knézi miizeme hovofit

v dob¢ osvicenstvi, v 19. a jesté v prvni polovin€ 20. stoleti — v téchto obdobich Ize dobie

%% 7Za pozornost stoji, ze dirazny postup vi&i seminaristim pobyvajicim v Rim& mé&l svoji analogii také
v Ceském prostiedi pti likvidaci biskupskych (malych) seminaii a v postupu vici jejich pfedstavenym a vyucu-
jicim. V piipadé Hradce Kralové doslo k uvéznéni rektora Hugo Doskocila jiz v roce 1949. Srov. Kaminky I1.
dil. Drobna svédectvi o pronasledovani kiestanii v dobé komunistické totality i o jejich snahdach o svobodu
a blaho viasti. 1. vydani. Hradec Kralové: Ceska biskupska konference, 2000, s. 131nn.

¥ Viz KUNSTAT, Miroslav. Cirkve v Ceskoslovensku 1948-1989. Konflikt a konkurence loajalit. In
HAVELKA, Milos a kol. Vira, kultura, spolecnost. Nabozenské kultury v ceskych zemich 19. a 20. stoleti,
s. 189-210.
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rekonstruovat promény, resp. nové podnéty pro potridentsky model véetné formace a jejich
vysledkl pro pastoracni praxi. Po roce 1949 ale obdobnou moznost neméame, protoze knézi
Celili zcela nové situaci, na niz nebyli pfipravovani a obstdli v ni riznym zplsobem.
Vytvoteni typologie knézskych pristupti bude mozné az pti dostatecném poctu jednotlivych
lokéIn¢ zaméfenych analyz.

Situace dlouhodobé vakantnich biskupskych stolci méla na fungovani farnosti
znacny vliv. Pro nase uvahy je stézejni, ze sedisvakance, nedostate¢na legimitita kapitulnich
vikari a konzistofe z hlediska diecézniho kléru vedla ke znacnému rozsifeni pole piisobnosti
jednotlivych duchovnich spravct. Prislusnici niz§iho kléru se stali vice samostatnymi
a zaroven vice osamocenymi figurami v ¢ele svéfenych pastoracnich celk. Samostatnost
faraii neznamenala nezavislost ani na statnich ufadech, ptedevs§im cirkevnich tajemnicich, ani
na cirkevnich pfedstavenych, nybrz moznost rozhodovat o mnoha zalezitostech pouze za svou
osobu, na zaklad¢é vlastni tivahy. Do poptedi tak vice vystoupila role statutdrniho zastupce,
jehoz postoje k jednotlivym otazkam meély na fungovani farni obce piimy dopad. Konkrétni
reakce na totoZnou situaci se mohly samoziejmé u riiznych osob i1 vyrazné lisit.

Zasadni zmény se odehraly ve tfech rovindch — studiu, §ifi spole¢enského pusobeni
a symbolickém postaveni. Filozofické a teologické vzdélani mohl zdjemce v Ceskych zemich
ziskat pouze na jedné vzdé€lavaci instituci; zahraniéni studium nebylo mozné. Numerus
clausus a vliv statnich organli na vybér studentt 1 pedagogii ptinesl zcela odlisné prostredi pro
ziskavani odborné erudice. Ani jeji nabyti ovSem nepostacovalo pro legalni kné¢Zzské piisobenti,
protoZe jej stat podminoval souhlasem.

Spolecenské ptisobeni kléru se jesté vice navazalo predevsim na svéfenou farnost,
tedy na komunitu nebo jinou jasné€ ohrani¢enou lokalitu (obec, mensi mésto, ctvrt’), protoZe se
jiz nemohlo opirat ani o diecézni strukturu, ani o bézné piijimanou spoleCenskou vazenost
knéZského povolani. Do popiedi tak vice vystupuji rozdily mezi jednotlivymi lokalitami
a odliSnymi moznostmi budovani socialnich siti.

Symbolicky odlisné a vyznamné postaveni knéze jakozto nenahraditelné osoby se
ptfestalo mimo komunitu vézat na pfijaté knézské svéceni a z néj vyplyvajici Siroce ptijimané
nebo alespoi respektované prestize. I v tomto ohledu vyraznéji vystoupily jednotlivé knézské
osobnosti, které v lokalnich podminkach musely zacit pro prosazeni svych z4jmu volit jiné
strategie nez vyslovovany ¢i latentné pfitomny odkaz na piijatou kné¢zskou dustojnost.

Jak souhrnné pojmenovat popsané zmény? Ve stiedovéké a cCastecné inovoveké
Evropé vyplyval socialni status klerika automaticky z pfijatého svéceni a spolecenského

uznani se mu v daném kulturnim okruhu mohlo dostat kdekoliv. V totalitnim panstvi, tedy
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vyrazné nepiiznivém prostiedi (ale také v pluralitni liberdlni spolecnost, byt z odlisnych
davodu), si jej musi kazdy knéz kontinualné budovat — mimo fimskokatolické prostiedi
knézsky stav nejen nepiinasi exkluzivitu, ale spiSe naopak. VySe jsme naznacili rozpad
dosavadnich struktur a piesun jejich dlouhodobych tuloh na aktéry. Dosavadni zptisob
odvozovani specifického postaveni knéze pravé na zadkladé knézstvi a prislusnosti ke
knézskému stavu se zvolna proménoval v odlisné konstruované a vyjedndvané pozice

jednotlivych duchovnich spravct.

23.5. Vaclav Bostik, predstavitel elity vzdalené od velkého dvora diecéze a jeho
specificky legalismus

Na dékanu Viclavu Bostikovi jsou pifedchozi konstatovani velmi dobfe patrna.
JakoZto absolvent fimskych studii, ¢lovék kolem padesatého roku Zivota s pétadvacetiletou,
uspésnou pastorac¢ni zkusenosti, s puncem koncentra¢nika a s blizkym vztahem k nékolika
vy$$im kleriktim (vikatr Vaclav Sokol, generalni vikar Karel Keppl) mél velmi pravdépodobné
prave ve druhé poloviné 40. a na zacatku 50. let zacit stoupat v diecézni hierarchii nebo byt
ocenén nékterym z knézskych vyznamenéni. Namisto postupu v rdmci cursus honorum se ale
stal pfislusnikem elity vzdalené od velkého dvora diecéze, jenz se zaCal podfizovat jinym
pravidlim. Setrval az do odnéti statniho souhlasu k duchovenské ¢innosti na misté¢ dékana
v Usti nad Orlici, v &ele malého, uzavieného dvora svéfené farnosti.

Po roce 1949 zvolil dékan Véaclav Bostik ve vztahu k pfedstavitelim statni spravy
legalisticky pfistup, jenz se az do roku 1961 ukdzal funk¢ni. Jak vyplyva z predchozich
kapitol, Vaclava Bostika nelze az do roku 1961 zatfadit mezi obéti komunistického totalitniho
panstvi a soucasné jej nelze povazovat za kolaborujiciho duchovniho. V pozici statutarniho
zastupce (a je velmi dobfe myslitelné, ze se jednd o jeden z rozSifenych pfistupd, typus,
s nimZ se budeme moci setkat i v dalSich analyzach) se rozhodoval legalisticky: pokud statni
nebo stranicky orgédn opiral své rozhodnuti o zdkon nebo o pfedpis nizsi pravni sily, podiidil
se mu, pokud takovy zdkonny ramec vyzva neméla, neuposlechl a n¢kdy i1 vystoupil proti ni.
Zachoval se tudiz zcela konformné, kdyz slozil slib vérnosti republice do rukou predsedy
ONV, vefejné¢ nevystupoval proti pracovnim povinnostem farnikd v ned¢li, zruSeni nebo
nepovoleni vefejnych cirkevnich privodld. Zaroven ale nijak aktivné nespolupracoval
s MHKD nebo Katolickou akci; nedokdzal sice zabréanit odstranéni soch svétct, ale jejich

zni¢eni uz ano, dirazné vystoupil proti umenseni dékanského dvora.
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Vaclav Bostik patfil k ¢asti diecézniho kléru, kterd ,,hledala meze mozného,>* aby

mohla nadale, byt s omezenimi, pusobit jako knézi ve svych farnostech. Zminéné hledani
mezi mozného nardzi na své hranice v okamzicich, kdyz orlickotustecky de¢kan piedsedal
cirkevni casti pohibu Jaroslava Kociana nebo kdyz pfijal ocenéni z rukou predsedy MNV.
Dostavame se tak ke dvéma paradoxiim. Totalitni panstvi, vyznacujici se ,,legalistickou
obsesi““, umoznovalo svym pravnim fadem vyrazné knézské postaveé dé¢kana Viaclava Bostika
n¢jaky Cas vyjednavat hranice uskutecnitelného. Obé¢ strany, jak MNV a ONV, tak d¢kan
Véaclav Bostik, chapaly pravni fad jako ramec, v némz se musely pohybovat a ktery jim
poskytoval omezené moznosti. Zaroven ale tento ramec dokézal eliminovat pfipadné snahy
o zasadni projev nesouhlasu v oblasti pozvolné ateizace — v tom piipad¢ (a pfibc¢hy jinych
knézi to dokazuji) nastoupil tvrdsi zasah, ktery knéze zcela odstranil.

Viaclav Bostik tak zabrdnil zni¢eni kulturni pamatky, nemohl ale vyraznéji ovlivnit
pokles poctu kitd, cirkevnich svateb a pohibli. Obratil se tedy se svymi snahami dovnitf
farnosti, jez musela nutné ztracet vitalitu, ¢imz de facto vysel vsttic vizi cirkve, potazmo
farnosti, uzaviené ve zdech kostelli (jakkoli architektonicky i jinak umeélecky hodnotnych)
a postupné vymirajici (jakkoli semknuté a lidsky kvalitni). Radikalngjsi projev nesouhlasu,
vymykajici se tak ¢i onak pravnimu ramci, by m¢l pravdépodobné za nasledek diivéejsi
dékanovo odstranéni.

Dé¢kan Véaclav Bostik se v obtiznych podminkach snazil vyjednat pro farnost lepsi
podminky, a to i za cenu obCasného konformniho pfistupu. Zarovei usiloval — pravdépodobné
a pochopiteln€ az do poslednich dni — o udrzeni pozice dékana, kterd mu zaroven umozinovala
nejen budovat, rozvijet pastoracni aktivity a jeho knézsky potencial, ale také zachovat obtizné
nachazeny status quo. Legalisticky pfistup to az do zafi roku 1961 umoziioval. Castetné
zdiivodnéni docCasné uspéSnosti této strategie nam umoziuji rekonstruovat prameny

cirkevniho odboru okresniho a krajského vyboru.

30 Nejvétsi potize piisobi Sedé pdasmo mezi jednoznacnou kolaboraci a nekompromisni vérnosti. Mravni
Cistotnost, jez nechce riskovat ani stin podezieni, riskuje nékdy mnohem vic, totiz dezerci ze sloZitych situact,
které se vSak néjak resit museji. Jestlize se nenajde nékdo vérny a soucasné moudry, aby se pokusil vybojovat
dosazitelné nejlepsi kompromis, miize to dopadnout mnohem hiii.“ MADR, Oto. Jak cirkev neumira, s. 280-281.
V poznamce k této pasazi Madr uvadi jako piiklad J. E. Stefana kardinala Wyszynského, ktery vyjednaval
s polskou vladou po roce 1950 dokonce proti vili Svatého stolce. Zaroven ale varuje pted zjednodusujicim
pohledem: ,,Jeho format byl ovsem tak vyjimecny, zZe se neda prosté kopirovat.“ Pro uplnost dodejme, ze J. M.
Mons. ThDr. Oto Madr, dr. h. c., apostolsky protonotaf a cestny kanovnik Kralovské kolegiatni kapituly sv.
Petra a Pavla na VySehradé¢ (1917-2011), byl v letech 1952-1966 véznén ve véznicich Mirov a Valdice.
V zadném piipadé se tedy nejedna o nekritického obhdjce pfimé spoluprace mezi totalitnim statem a cirkvi.
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23.6. Vaclav Bostik a lokalni cirkevni politika™'

Divame-li se na d&iny #mskokatolické farnosti v Usti nad Orlici prizmatem
stranického aparatu v oblasti cirkevni politiky, nachazime dva hlavni okruhy témat: (1) vnitini
zalezitosti mistni farnosti a (2) zalezitosti tykajici se pfimo osoby dékana Vaclava Bostika.
V prvnim pfipadé je mozné sledovat kontinuity a diskontinuity malého dvora, komunity
véticich vystavené tlaku. Ve druhém piipadé vidime vystupovani dékana Vaclava Bostika
v riznych prostiedich, volbu odlisnych strategii pro odliSna fora a také hodnoceni knéze
cirkevnim tajemnikem. V obou okruzich ale prameny stranické provenience poskytuji
spolecné s dalSimi texty jistou korekci a také zédsadni doplnéni pramene z pera Ludmily
Ehlové. Jestlize mame k dispozici celou fadu pramenti, byt v neucelené tfadé, okresniho
a krajského cirkevniho tajemnika, v pramenech k d&jindm konzistofe v Hradci Krélové (t;.
v d&jinach velkého dvora) jméno Vaclava Bostika signifikantng mizi.”**

Okresni i krajsky cirkevni tajemnik v mési¢nim intervalu referovali o béznych
zalezitostech chodu jednotlivych farnosti: vyuce nabozenstvi, udélovani svatosti s explicit-
nimi zminkami kitd dospélych osob, privodech, tcasti na bohosluzbach a cirkevnich
svatcich, hospodateni farnosti i osobnostnich profilech jednotlivych knézi a o moznostech ¢i
vhodnosti jejich umisténi. Okresni cirkevni tajemnik se ve svych zpravach a dalSich textech
vibec nevénoval stavebnim upravam v dékanském kostele ¢i na dékanstvi, velmi podrobné si
ale viimal vyuky nabozenstvi a jakychkoli ndznaki §ir$i pastorace,” zejména mimo prostor
kostela. Prameny tohoto typu tak ukazuji jinou rovinu dé&jin farnosti nez zapisy Ludmily
Ehlové nebo korespondence dékana Vaclava Bostika s MNV ¢ ONV. V situaéni zpravé

z 31. kvétna 1952 zatadil okresni cirkevni tajemnik mésto Usti nad Orlici do stiedni kategorie

31 Lo v ~ . , o v ’ ) ’ - . . . . .
3! Témef u viech zde citovanych prameniti ulozenych v Narodnim archivu jsou informace o situaci ve farnosti

Usti nad Orlici a o dékanu Véclavu Bostikovi zvyraznény barevnym vyznagenim nebo podtrzenim &asti textu.
Muze se jednat o pozndmky piedsedy ONV, jemuz okresni cirkevni tajemnik zpravy a zapisy pfedkladal, nebo
posudku dékana Vaclava Bostika.

Jeden z prvnich dokumenti, které mame k Vaclavu Bostikovi po tnoru 1948 k dispozici, napsal velitel mistni
stanice SNB Krajskému narodnimu vyboru. Ve zpravé ukazujici charakterové rysy i punc koncentracnika uvadi,
ze se dékan Vaclav Bostik ,,se politického Zivota neucastni a mimo osoby mimo jeho povolani nezbytné nutné se
s nikym nestyka, Zije samotarsky. Jeho kazani jsou vyhradné rdazu nabozenského. Dékan Bostik byl za okupace
véznén nacisty v koncentracnim tabore. Zprava velitele stanice SNB Usti nad Orlici Krajskému narodnimu
vyboru v Pardubicich ze dne 9. biezna 1949. SOA Zdimrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni
ndrodni vybor Usti nad Orlici (1945—-1995), inv. &. 11956, sig. 463.5. Zprava je odpovédi na vyzvu Krajského
akéniho vyboru Narodni fronty v Pardubicich ze dne 4. bfezna 1949, v niz zadal sdéleni politického zamétend,
zpusob kazani a ,,vSechna zpravodajsky zajimava zjisteni. Tamtéz.

%32 Srov. KCT Hradec Kralové, situatni zpravy (1959-1960, 1962) a Diecéze Hradec Kralové (1956—1966)
Narodni archiv, fond archivni 997 — Ministerstvo skolstvi a kultury (1945—1967), cirkevni odbor, sig. 47. I, ka. 3
a sig. 47 II. RKC, ka. 22.

3V diskusi s kaplanem [Karlem] Hodikem byl objeven v Usti nad Orlici spolek III. #adu sv. Frantiska, slozeny
previzné ze starych Zen. Jmenny seznam clenii tohoto spolku je priloZen.“>> Situaéni zprava okresniho
cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 2. tmora 1952. Ndrodni archiv, fond archivni: 852 — Statni tirad pro
véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.
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mezi prvni (basty katolicismu) a tieti (cirkevni politika se dafi uplatiovat uspésné): ,,Pro
priznivé slozeni Il obvodu (prumyslové délnictvo a 7 JZD III typu) bude tomuto vénovana

o 534
bézna pozornost.*

23.6.1. Vyuka naboZenstvi

Zejména v prvni poloviné 50. let tvotila dilezitou soucast cirkevni politiky otdzka
vyuCovani nabozenstvi — misto vyuky, stav a profil vyucujiciho, pocet déti apod. Zvlast
ozehavym se téma stalo po zménach od zacatku Skolniho roku 1952/1953. Béhem vikariatni
schiize 20. srpna 1952 vystupoval dé¢kan Vaclav Bostik mezi duchovnimi, ktefi se ,,nejoh-
niveji“ vyjadiovali k tématu vyuky nabozenstvi. Kritizoval odsunuti hodin nabozenstvi na
odpoledni hodiny, které nebude moci ucit kvili pohibiim a kitim v nemocnici. Tajemnik
v zavéreénych poznamkach ptipsal mezi klady, Ze schize ,,ukdzala na duchovni, na které se
musime nejvice zaméit a sledovat.“>> P¥i hodnoceni po&tu piihlasenych déti si tajemnik
stézoval, ze ,,clenové strany sice vystupuji z cirkve, ale jejich manzelky a déti zistavaji.
Alibismus se projevil i pri podpisovani prihlasek na nabozenstvi, kde podepsaly manzelky. >
V souvislosti s novym Skolnim rokem 1952/1953 dékan Véclav Bostik prohlasil, Ze ,,tentokrat
ministerstvo propagandy dostane 5, nebot se dobre postaralo o to, aby se Sirsi verejnost
o zmeénach ve vyuce nabozenstvi nedozvédéla. Dobre pry pracovali komunisté, oni nic Fici
nesméli.* 'V jiném piipadé zroku 1954 se v rozhovoru s okresnim cirkevnim tajemnikem
zastal dvou Zen, které po skonceni Skolni vyuky zvaly déti na vyuku naboZenstvi s tim, ze ,,fo
bylo jejich povinnosti.*>”’

Koneckonct: jesté¢ ve Skolnim roce 1950/1951 vyucloval dé€kan Vaclav Bostik
nabozenstvi na tfech $kolach v Usti nad Orlici (2 hodiny v narodni divéi, 14 hodin ve stiedni
divéi, 4 hodiny v tehdejsi $kole zvlastni) a také v piihlehlém Cernovife (2 hodiny v narodni
Skole), pticemz kuptikladu ve stiedu zacinal vyuku v 8.00 a koncil ve 13.00 hodin. V letech

Lo 538

1946-1950 byl také fadnym Elenem profesorského sboru®*® zdejsiho gymnazia®™ V nasledu-

>3 Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 31. kvétna 1952. Nérodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro veci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

335 7Zapis z vikariatni porady ze dne 20. srpna 1952 konané ve velké zasedaci sini ONV Usti nad Orlici. Ndrodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

236 Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. zaii 1952. Narodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103. K aktivitdm ,,lidovecky zamétenych
7en“ v oblasti vyuky nabozZenstvi viz téz Situadni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne
29. zati 1953. Tamtéz.

7 Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. zaii 1954. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

38 Byl to knéz velmi oblibeny. Celkem si ho lidi vdzili; jisté mél mezi lidmi dobrou povést, proto asi postoupil
na misto dékana Kaubeho. Osobné jsem se s nim potom setkal v roce ‘47, v unoru, kdy jsem zacal vyucovat
na usteckem gymndaziu. (...) Kazdou prestavku, jako obvykle vsichni, prisel do sborovny (...), nijak
se nevylucoval. Prosté s tim sborem splynul tak, ze jsme ho povazovali za ¢lena sboru. Byl velice taktni clovek,
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jicim obdobi se vénovali vyrazné omezené vyuce nabozenstvi jiz pouze kaplani a katecheta.
Vroce 1950 totiz KNV zamitl zadost feditelstvi gymndzia (Realného gymnézia Vita
Nejedl¢ho), aby externé¢ nédbozenstvi nadale vyuCoval dékan Véaclav Bostik, protoze ,,je
osobou politicky nevyhovujici.“>*°

V pramenech se ovSem nachazeji i limity dékana Vaclava Bostika. V roce 1954
v tediteln¢ zdkladni Skoly zadalo 20 zen, aby déti byly informovany o tom, Ze se musi na
nabozenstvi piihlaSovat, a v nemocnici prob¢hla podpisova akce matek za obnoveni kiti.
Okresni cirkevni tajemnik konstatoval, ze vSe ,,dirigoval s pozadi dékan Bostik.* Dalsi vyvoj
udalosti popisuje tajemnik nasledovné: ,,Bylo to mnou hlaseno na cirkevni odbor rady
KNV,* kam byl volan pan dékan k pohovoru. Tento pohovor pomohl, dékan je velmi
zarazeny a docela zapomnél Zadat o pravidelné kazdy rok konany priivod k sose sv. Vicla-

va 542

Vyznam zde muze opét hrat legalismus Viaclava Bostika, ale také védomi
o ruznosti roli. Orlickoustecky dékan povazoval za své protihrace predstavitele MNV a ONV,
urovein KNV jiz byla mozna vzdalenégjsi ¢i potencidlné nebezpecnéjsi (mensi nebo zadné
socialni vazby, pfimy vztah krajského tajemnika ke zmocnénci na konzistoti). A konecné
pohovor u krajského cirkevniho tajemnika ptedstavoval zcela jiny typ fora nez vikariatni
konference nebo navstéva okresniho cirkevniho tajemnika na dékanstvi. Zapojeni déti bylo
zv1ast citlivé, takZe kdyz cirkevni tajemnik zjistil, Ze déti jsou v Usti nad Orlici odménovany
za ucast na marianské majové poboznosti ozdobami slouzicimi k zdobeni ,,papirového

S . v . . v . . v v . Vv ’ 3
oltaicku jasné se vymezil: , jest potieba omezit vyrobu téchto véci na nejnutnéjsi miru.*>*

23.6.2. Zasahy a uvaZované zasahy do malého dvora farnosti
Piimou vyzvu k pfemisténi d&kana Vaclava Bostika z Usti nad Orlici do jiné farnosti
nachdzime v dochovanych pramenech pouze jednu, a to zjara 1951. Okresni cirkevni

tajemnik v ni uvadi: ,,Ddle znovu [!] upozornujeme na dekana Bostika v Usti nad Orlici, ktery

pozorny, meli jsme ho celkem vsichni radi. Nikomu nevadil, at byl treba nekdo bez vyznani nebo jiného
nabozenstvi. (...) Dle rozhovoru dle rozhovoru s Borisem Wolfem, byvalym uéitelem na Gymnaziu v Usti nad
Orlici, ze dne 11. 1. 2008.

> Almanach Gymndzia Usti nad Orlici vydany k 60. vyroci zalozeni skoly. Usti nad Orlici: Gymnéazium Usti nad
Orlici, 2006, s. 48 (seznam pracovnikil gymnazia).

>4 Srov. Dopis cirkevniho oddéleni KNV Pardubice cirkevnimu oddéleni ONV Usti nad Orlici ze dne 4. fijna
1950. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni narodni vybor Usti nad Orlici (1945—1995),
inv. ¢. 11956, sig. 463.5.1. Dopis krajského cirkevniho tajemnika feditelstvi Redlného gymnazia Vita Nejedlého
v Usti nad Orlici ze dne 9. ¥ijna 1950. Tamtéz

! Srov. Dopis krajského cirkevniho tajemnika Vaclavu Bostikovi ze dne 16. zati 1954. SOA Zamrsk — SOkA
Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndrodni vybor Usti nad Orlici (1945-1995), inv. ¢. 11956, sig. 463.5.1.
Schiizka probéehla v sobotu 25. zafi v 11.00 hodin v budové KNV v Pardubicich.

> Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. za¥i 1954. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

% Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. kvétna 1952. Nérodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.
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svym jednanim pri riiznych prilezitostech dava najevo, Ze se nikdy neztotozni s dnesnim lidove
demokratickym zrizenim. Dle naseho nazoru by bylo sprdavné, aby byl presunut na jiné,
podiadnéjsi misto.>** Z dil¢ich zamyslenych zasahil je tieba zminit snahy mistni organizace
KSC z roku 1954, aby dékan Véclav Bostik nemohl dochazet do nemocnice, protoZe usiluje
o obnoveni kitl v nemocnici. Rozhodnutim zrusit kity v nemocnici s odvolanim na hygienu
a infekci byl Gidajné ,.citelné dotcen. Rekl, Ze je to prvni krok k jeho odstranéni z nemocnice
viibec.«>

Okresni™*® a pozd&ji i krajsky®*’ cirkevni tajemnik uvazovali o zrueni zpovédni
licence pro feholni sestry v Usti nad Orlici, nakonec ale k tomuto kroku nepfistoupili. Navrhy
se pochopiteln¢ tykaly také kaplant, pfi¢emz nc¢kdy maji pouze lapidarni charakter jako
v ptipadé obsazenosti farnosti v roce 1955: ,,Misto kaplana v Usti n. Orl. neobsazovat, nebot

«“48 Jeste v Servnu 1954 ale

dékan Bostik Vacl. neadministruje Zddnou farnost excurrendo.
okresni cirkevni tajemnik doporucoval, aby byl kaplan v Usti nad Orlici ustanoven, protoZe je
tieba spravovat blizkou obec Retové a protoze si dékan nepieje, aby mu nékdo ,,nekoukal do
karet.<>*

Pozici 1 vnitini rozpolozeni dé€kana Viaclava Bostika na jafe roku 1953 ukazuje
zprava cirkevniho tajemnika, kterd se vénuje situaci v okrese po smrti Stalina a Gottwalda.
Duchovni projevili ,nestrojenou ucast na nasem smutku* kromé¢ dé€kana Vaclava Bostika,
jenz se ani nezucastnil tryzny. Kostelnik FrantiSek Jakubec v dob&é smute¢niho rozhlasového
projevu Antonina Zapotockého zvonil na vecerni bohosluzby, coZz ¢lenové strany chapali
wako provokaci deékana Bostika®. Kdyz byl nésledujici den dékan na tuto skutecnost
upozornén, rozCilil se a tekl, ,,Ze na ném funkcionari hledaji neustdle vsi, aby jej mohli
usvedcit s protistatni cinnosti a tak se jej zbavit, Ze je neustale sledovan a hlidan cleny

narodni bezpecnosti, takze si pripada jako vezen na svobode. Jest mu to ale jedno, na vse pry

kasle.” O konani tryzny se mé¢l dékan dozvédet pozde a nemohl tak kostelnika instruovat. Na

¥ Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 8. biezna 1951. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro veci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

> Situatni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. ervence 1954. Ndrodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro veéci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

7 Srov. Situagni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. zati 1954. Ndrodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro veéci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

547 ,Bostik Vaclav, dékan z Usti nad Orlici. Tento duchovni velice nerad hovoii o budovatelskych ukolech, nema
rad navstévy a mozno ¥ici, ze primo nenavidi okr. cirk. taj. Jeho postoj k dnesnimu ziizeni je zaporny. Tohoto
radného zpovédnika doporucujeme k vymeéneé.* Zprava krajského cirkevniho tajemnika o situaci v feholich ze dne
15. dubna 1958. Archiv bezpecnostnich slozek, objektovy svazek arch. ¢. OB-174 HK.

> Situatni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici za prosinec 1955. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103. Jednd se o prvni (¢i jednu
z prvnich) zpravu nové jmenovaného cirkevniho tajemnika ONV Usti nad Orlici.

¥ Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 28. &ervna 1954. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103
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zadost tajemnika upustil od navrhovaného teSeni, ze véc oznami v nedéli pti kdzani véticim,
aby oni sami mohli rozhodnout, zda se z jeho strany nejednalo o provokaci. ,,Tento pripad byl
projednadn s vedoucim tajemnikem OV KSC a rozhodnuto nic nepodnikati, ponévadz Ize tézko
dokdzati vimysl, i kdyz jest jasny. <>

Zaroven cirkevni tajemnici pfimo ovliviiovali obsazeni vys§ich mist v cirkevni spravé.
Vnoru roku 1952 doSlo na vikaridtni schlizi, jez se konala na Popelecni stfedu
27. tinora, k ozndmeni jména nového vikare lanSkrounského vikariatu. Po smrti Josefa Flégra,
farare v Dolni Dobrouci, se jim stal dosavadni farar v Brandyse nad Orlici Josef Hurych. Ze
zapisu je patrné, ze dékan Vaclav Bostik hral na urovni vikariatu roli vyznamné autority vuci
ostatnimu kn&Zstvu a Ze za jinych okolnosti by se vikdfem stal ziejmé& pravé on.”'!
K odmitnuti funkce ale kandidata neptesvédcil: ,,Prijeti funkce vikare fararem J. Hurychem.
Jeho resignace a castecny odpor bylo jen formalni, a to dle mého minéni s ohledem na
dekana Bostika Jinak si to poklada Hurych za velikou cest a bude vykonavat tuto funkci
s opravdovosti. (...) Dékan Bostik byl postaven timto uplné vedle, osamocen a izolovan. Také
pred skoncenim porady nikym nepozorovan a s nikym se nerozlouciv, odesel. Zrejmé pocital

552 et i . < , s
“*% Neformalni vliv pfitomného dé¢kana Vaclava Bostika na

s obtizemi a nevyslo mu to.
atmosféru jednani 1 na samotného vikare vysvita také o n€kolik mésict pozdéji, kdy mél vikar
Joset Hurych referat o informacich z mirového vyboru: ,,Mluvil s poznamek, hodné kratce
a vyslovoval se ,bylo nam tam receno‘[.] Jeho cely referat nemél silu presveédcivosti, jako
vZdy, kdy je poradé pritomen dékan Bostik. Nemluvil na plno, jen v oklikdch.«>>

Vikariatni porady byly pro dé€kana Viaclava Bostika zfeyjmé forem, kde vystupoval

oteviengji. V jednom ze zapist jej okresni cirkevni tajemnik oznacil za mluvciho, pfi¢emz

%0 Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 28. biezna 1953. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro veci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

»1 Okresni cirkevni tajemnik piimo navrhoval feSeni situace, kdy se duchovni podle jeho minéni provinil.
Piikladem miZe byt doplnéni pastyiského listu biskupa Moftice Pichy ke Zznim Josefem Bostikem, kaplanem
v Brandyse nad Orlici. Clen sité informétorti okresniho tajemnika, ktery se Gicastnil mse svaté i kazani, sdélil
tajemnikovi, ze kaplan vynechal v pastyiském listu pasaz obracejici se k mladezi s prosbou o spolupraci
a sdéleni o dispenzich. Okresni cirkevni tajemnik zalezitost pak fesil osobné a uzavftel: ,,Na moji otazku, zda to
ucinil vedomée a o své vili, po kratkém rozmysleni rekl, Ze tak ucinil bez natlaku sam (...) a jinych pohnutek
nemel. Chtél to odcinit tim, Ze pry precte pastyrsky list tuto nedéli jesté jednou a to v plném znéni. Byl kajicny,
plakal. Doporucoval bych potrestati jej dutkou a tim, Ze nebude jmenovan administratorem pro Sudslavu, kde se
Jjiz prFilis ,aklimatisoval a je ovliviiovan vétsimi rolniky.« Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti
nad Orlici ze dne 30. ¢ervence 1953. Narodni archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—
1956, ka. 66, inv. ¢. 103. Josef Bostik (1925-2004) piijal knézské svéceni 16. dubna 1950 v Hradci Kralové. Po
fad¢ plsobist’ se stal vroce 1969 administratorem ve ZbySoveé a Vlkanci, kde pasobil do svého odchodu na
odpocinek roku 1998.

% Zapis z vikariatni porady ze dne 27. Ginora 1952 konané v malé zasedaci sini ONV Usti nad Orlici. Ndrodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%33 Zapis z vikariatni porady ze dne 29. fijna 1952 konané v malé zasedaci sini ONV Usti nad Orlici. Narodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.
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’ v v 7 ~ro . NIt Ny ’ v v r554 v SRR M
ostatni ,zaryté mici“. Dal§imi mluv&imi pfitomnych kn&zi*>* méli byt jesté Josef Bocek,””
Dominik Novacek™® a spoluzdk Vaclava Bostika z kralovéhradeckého gymnazia Josef

557
Mares:

,Ani jeden to nemysli s republikou poctive.* Na fad¢€ mist v té€to souvislosti vysvita
otazka loajality kléru a jeho pastoraéné-legalistického piistupu: ,,Jinak se projevuje naprosta
pasivita a duchovni ucini jen to, k cemu jsou bud OCT, vikarem nebo biskupem vybidnuti.

Spis se u nich projevuje skrytd radost z nasich obtiz.«>®

23.6.3. Piiklady dalSich témat

Zvlastni napéti je citit ze situacni zpravy za Cervenec 1952, kde cirkevni tajemnik
popisoval, jak se jednotlivi duchovni vyjadfili k projevu Vaclava Kopeckého na ustavujici
schiizi Spolecnosti pro Sifeni védeckych a politickych poznatki. Dékan Véclav Bostik si cely
projev prostudoval v tisku, odmitavé se stavél k pozitivni zmince o byvalém ptedsedovi
Volné myslenky a suspendovaném knézi ve vztahu k negativné vykreslenému Tomasi
Garrigu Masarykovi a ,.,ku konci rozhovoru dékan sam sebekriticky priznal, Ze dosud malo
ucinil pro presvédcovani svych vericich o pracovni usili v boji o mir, ktery jest potreba pro
vSechny, ponévads, jak iekl, jsme na jedné lodi.“>°

Velmi ostfe a pfitom zcela v duchu uplatiovaného legalismu vystoupil k témuz
tématu v fijnu 1952, kdy na adresu ministra Vaclava Kopeckého tekl: ,,Paklize se ministr
Kopecky vyjadril o véricich, Ze jsou to lidé nevedomi a hloupi jako soukroma osoba, mél na
néj statni prokurator podat podle ustavy Zalobu, protozZe svym vyrokem vznesl nepokoj
a neklid do veliké casti naseho obcanstva a tim narusil klidny vyvoj naseho statu. > Proti

ateistické propagand¢ vystupoval dékan Viaclav Bostik opakované, kupiikladu po zacatku

roku 1953 si stéZzoval na cinnost tajemnika mistniho sdruZeni Svazu ceskoslovensko-

% Srov. Zapis z vikariatni porady ze dne 29. fijna 1952 konané v malé zasedaci sini ONV Usti nad Orlici.
Narodni archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

7 R. D. Josef Bodek (1921-1970) piijal knézské svéceni 17. dervna 1945 v Hradci Kralové, kde se také na
knézstvi pfipravoval. V dobé zapisu pusobil jako administrator v Lanskrouné (1948—1953), kde inicioval opravy
kostell a osobné se jich GiCastnil. V roce 1953 se stal administratorem ve Vysokém Myte.

% p, Dominik Antonin Novacek, O. P., (1919-1985) piijal knézské svéceni 2. kvétna 1943 v Hradci Kralové,
kde se také na kné€zstvi pripravoval. V dob¢€ zéapisu pusobil jako farat v Dolnich Libchavach a okresni cirkevni
tajemnik jej opakovane ve svych zpravach zminoval jako jednoho z nejaktivnéjSich knézi. Tajny ¢len Kazatel-
ského tadu byl v letech 19591962 véznén.

*7 R. D. Josef Mare§ (1897-1970) piijal knézské svéceni 29. Gervna 1922 v Hradci Kralové, kde se také na
knézstvi ptipravoval. Obdrzel postupné synodalky, expositorium a byl jmenovan biskupskym notafem. V dobé
zapisu pusobil jako faraf ve Vyprachticich.

¥ Situatni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. zaii 1954. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

% Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. &ervence 1952. Ndrodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro veéci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%% 7apis z vikariatni porady ze dne 29. fijna 1952 konané v malé zasedaci sini ONV Usti nad Orlici. Ndrodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.
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sovétského pratelstvi a cirkevni tajemnik poznamenal, Ze je dé¢kan velmi dobie informovan
o piesvédeovaci komunistické kampani mezi riiznymi socialnimi skupinami.’®!

Uspé$né se dkan Véclav Bostik s legalistickym piistupem ubranil pozadavku KNV
na vydani utrakvistického kancionalu v roce 1954.°%* Zasadn& odmital, Ze by mé&l odbor pro
kulturu a osvétu rady KNV pravo pouzit souslovi ,uklada se.”“ Kriticky se stavél téz
k navrhovanym novym spravcim svazku: ,,300 rokii se pry nikdo o kanciondl nestaral
a najednou takovy spéch. (...) Do mestského archivu jej nevyda, ponévadz tento nepovazuje
za bezpecny, kdyz se tam ztratilo nékolik vzacnych pergamenii z doby cisare Rudolfa. Zapujci
[!] jej vSak na revers [!] ihned, jakmile bude v Usti n. O. ziizeno ddné museum.“>® Posledng
jmenované tfeSeni okresni cirkevni tajemnik téz doporudil a v jiné zpravé dokonce dekana
podpofil konstatovanim, ze ,,je v této véci v pravu. <%

Do ztracena vyznéla také poznadmka cirkevniho tajemnika, Ze 14. ¢ervna 1953 byli
v Kostelni uli¢ce pozorovani byvali funkcionafi lidové strany a nezndmy muz na motorce.
Poznamku ptipojil k textu o debaté na téma ménové reformy, pii niz mél dékan Vaclav Bostik
»zlé ohnicky* v o¢ich a ,.zajimavé je, Ze dekan Bostik nemenil ani korunu z kostelnich penez,

565 . . , )
™2V souvislosti s udalostmi

zatim co kostelni sbirka v Ceské Tiebové cinila pies 50 000 Kés.
v Némecku a Mad’arsku Bostik oéekaval zmirnéni cirkevni politiky téz v Ceskoslovensku
a ,.hlavné on“ byl podle cirkevniho tajemnika ,.zklaman tim, Ze se ve viddnim prohlaseni
viibec 0 poméru statu k cirkvim nemluvilo.«>*

Okresni cirkevni tajemnik se v€noval také chovani knéZstva okresu béhem voleb.
Vroce 1954 referoval jednak o volbach do MNV, ONV a KNV (16. kvétna), jednak
o volbach do Narodniho shromazdéni (28. listopadu). K lokdlnim volbdm dékan Vaclav
Bostik precetl pastyisky list biskupa Motie Pichy (Cetl zfejmé vSechny pastyrské listy Mofice
Pichy bez osobnich poznamek) a uvedl jej slovy ,,Z prikazu biskupské konzistore;* on a jesté

’ v 7w .1 v ’ o - 567 e ’ v,
dva duchovni z okresu se ovSem nezucastnili pfedvolebnich schiizi.”™" Ptfi volbach ,,Bostik

6! Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 27. Gnora 1953. Ndrodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%62 Jedna se o vzacny tisk, mimo jiné se v ném nachazi nejstarsi vyobrazeni znaku mésta Usti nad Orlici.

%63 Situagni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 31. srpna 1954. Ndirodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. €. 103.

%% Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. Gervence 1954. Ndrodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%65 Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. Servna 1953. Ndrodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%% Situatni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. zaii 1953. Ndrodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%7 Situaéni zprava o prib&hu voleb ze dne 17. kvétna 1954. Ndrodni archiv, fond archivni: 852 — Statni iiFad
pro véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103. Okresni cirkevni tajemnik k pastyfskému listu poznamenal:
»~Mohl byti lépe stylisovan a hlavné zaslan na viechny farnosti.*
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z Usti se pry zdrel za plentou asi 3 min. to znamend, Ze jisté kandiddta $krtl.*“*®® O volbach
pry dékan Vaclav Bostik mluvil nerad a spiSe daval najevo nezdjem. Okresni cirkevni
tajemnik poukazoval na pasivitu Vaclava Bostika k volbam a vyslovil ,predpokiad, zZe
prostrednictvim byvalych lidoveckych spicek pusobil na verici, aby Skrtali kandidaty-
komunisty. Diskutujici triclenné skupiny lidovcu pred volebnimi mistnostmi, zjistény vyrok
Jjedné lidovkyné ,pockejte, ja povim panu dékanovi, ze jste volila komunisty[].

Vytla¢ovani a omezovani priivodil v okrese Usti nad Orlici ,,az na néjaké to povidani
v religiosnich obcich o utlacovani nabozenstvi komunisty nijak neovlivnilo dobry pritbeh
dokonceni I etapy jarnich polnich praci (...)* Daleko rusivéji zasahla zde Septanda o uprave
nasi meny (... ).“569 Taktéz ,,opatreni o kondni boziho Téla jen v kostele az na néejaké to

ooy 5% . .y I T . v 570 ~7 1 v ’ v r
hubovani svickovych babicek ztravili vérici docela klidné.*”"" Zadost dékana Vaclava Bostika,

aby se privod mohl roku 1954 konat v den svatku, tedy ve Ctvrtek a nikoli v nedéli, byla

, 1
zam1‘[nuta.57

%68 (Sic!) Zprava o pribshu a vysledku voleb ze dne 2. prosince 1954. Ndrodni archiv, fond archivni: 852 —
Statni urad pro véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

%% Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 29. kvétna 1952. Nérodni archiv, fond
archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—-1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

370 (Sic!) Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 30. &ervna 1953. Nérodni
archiv, fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949—1956, ka. 66, inv. ¢. 103.

7! Srov. Situaéni zprava okresniho cirkevniho tajemnika Usti nad Orlici ze dne 28. ¢ervna 1954. Nérodni archiv,
fond archivni: 852 — Statni urad pro véci cirkevni 1949-1956, ka. 66, inv. ¢. 103
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VIII. KNEZ BEZ KOSTELA (1961-1963)

24. Situace rimskokatolické cirkve v obdobi realného socialismu

24.1. Obdobi realného socialismu — pokracovani zapasu s virou (1960-1971)
Zvoleni Jana XXIII. na papezsky stolec v roce 1958 znamenalo zaCatek zasadnich
zmén v fimskokatolické cirkvi, a to vCetné snah o dialog s komunistickymi stélty,572 které

3 Vyrazem nového postoje Rima bylo

gradovaly béhem pontifikatu Pavla VI. (Ostpolitik).
1 nepiijeti explicitniho odsouzeni komunismu v textech II. vatikdnského koncilu, coz vyrazné
kontrastovalo s jasnymi vyroky Pia XII i jeho piedchidet.”’ V souvislosti s deskosloven-
skymi dé&jinami je tieba jesté¢ zminit vefejné vystoupeni Josefa kardinala Berana v zavérecné
fazi koncilu (20. zati 1965), tykajici se kromé jiného nabozenské svobody.””

V pozdgjsich letech existence komunistického totalitniho panstvi v Ceskoslovensku

mnohdy nemél tutlak fimskokatolické cirkve podobu vetejné vedené kampané a velmi ostrych

372U Jana XXIII. je tfeba v tomto kontextu zminit encykliku Mater et magistra ze dne 15. kvétna 1961, v niz
pfipomnél mj. pfirozené pravo ¢lovéka na soukromy majetek a v pfimé navaznosti na Pia XI. poukazal na
»zasadni a neprekonatelny rozpor mezi komunismem a kfestanstvim; vzhledem k vnitrosvétskému zaméfeni
spolecnosti a o jeho utvareni ve svétle kiestanského uceni ze dne 15. kvétna 1961. 1. vydani. Praha: Zvon, 1996,
¢l, ¢l. 109. ,,Mezi komunismem a kiestanstvim je zasadni a neprekonatelny rozpor, pokracuje dale Pius XI.
Avsak ani umirnénd forma socialismu neni pro katoliky zcela prijatelna. Predevsim proto, Ze socialismus chdpe
spolecenské ziizeni Ciste pozemsky, a proto vidi ukol spolecnosti vylucné v zajisténi pozemského blahobytu.
Utvareni spolecnosti jednostranné zamerené na vyrobu statki dale znacné ohrozuje lidskou svobodu, zejména
kdyz chybi spravné chapani opravdové spolecenské autority. Tamtéz, €l. 34.

V souvislosti se svymi vyzvami k miru vydal Jan XXIII. 11. dubna 1963 encykliku Pacem in terris, nazyvanou
velkou katolickou chartou lidskych prav, protoze se v jejim textu fimskokatolicka cirkev explicitné pfihlasila ke
konceptu lidskych prév, coz znamenalo zasadni posun. Dohled nad zachovavanim lidskych prav ma podle
papeze vetejna moc. ,,V dnesni dobé se soudi, zZe obecné blaho zalezi predevsim v tom, aby se zachovavala lidska
prava a povinnosti. Proto je treba, aby uloha verejné moci spocivala predevsim v tom, aby se na jedné strané
tato prdava uznavala, dbalo se jich, navzajem byla sladovina, chranéna a podporovana, a na druhé strané aby
mohl kazdy plnit své povinnosti. (...)* Jan XXIII. Encyklika Pacem in terris o miru mezi v§emi narody v pravd¢,
spravedlnosti, lasce a svobod¢€ ze dne 11. dubna 1963. 1. vydani. Praha: Zvon, 1996 ¢l. 35. Srov. Tamtéz, ¢l. 63—
64.

" Viz CASAROLI, Agostino. Tryzen trpélivosti. Svaty stolec a komunistické zemé (1963—1989). 1. vydani.
Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001.

3 Jako je tieba uznat, Ze se pozemskd obec prdvem vénuje péci o casné véci a Fidi se pritom viastnimi
zasadami, tak zase je nutno opravnené odmitnout neblahou nauku, kterda chce vybudovat spolecnost bez ohledu
na néabozenstvi a kterd ndbozenskou svobodu obcani potlacuje a nici.* DRUHY VATIKANSKY KONCIL.
Dogmaticka konstituce o cirkvi Lumen gentium, ¢l. 36. In Dokumenty II. vatikanského koncilu. 1. vydani. Praha:
Zvon, 1995. Koncil také reflektoval moderni podoby ateismu, prosazovaného v nékterych piipadech statem:
»(-..) tam, kde se stoupenci této nauky dostanou k viade, rozhodné bojuji proti ndbozZenstvi
a Siri ateismus, zvlasté ve vychove mladeze, i témi prostredky natlaku, které ma po ruce statni moc.* Ptedchozi
s pfimym odvoldnim na encykliku Divini Redemptoris, odmita ,zhoubné nauky a ciny, které jsou v rozporu
s rozumem i s obecnou lidskou zkuSenosti a zbavuji ¢lovéka jeho vrozené velikosti* DRUHY VATIKANSKY
KONCIL. Pastoralni konstituce o cirkvi v dnesnim svété Gaudium et spes, €l. 19-21. In Tamtéz.

375 (...) Od chvile, kdy byla v mé viasti radikilné omezena svoboda svédomi, byl jsem svédkem tézkych pokusent,
které tento stav pro mnohé prinasel. U celého svého stadce, dokonce i mezi knézimi, jsem pozoroval nejen vazné
ohrozeni viry, ale také velmi tézka pokuseni ke IZi, pretvarce a jinym mravnim nerestem, ktera snadno kazi lid,
nema-li pravou svobodu svédomi. (...)* Svoboda svédomi. Proslov Josefa Berana 20. zaii 1965. In 1. vatikansky
koncil oc¢ima Jana XXIII. a Pavla VI. 1. vydani. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2013, s. 220-221.
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zasaht do celé jeji mistni struktury. Pivodni nastroje vystfidaly postupy mnohem subilnéjsi,

pozvolnéjsi ateizacni politiky, kterd méla ovSem stejné cile jako ptedchozi kroky.

24.2. Cirkev jako instituce®’®

Hlavnich diivodi pronasledovani fimskokatolické cirkve jakozto uspotfddané instituce
muzeme v evropském prostfedi nalézt pét: (1) zéasadni ideové rozpory mezi katolickym
kiestanstvim a komunismem, (2) pocetnost, (3) hierarchickou strukturu, (4) osobu nejvyssiho
predstavitele a (5) vlastni pravo.””’ Tyto charakteristiky &asteéné vysvétluji, pro¢ se
primarnim nepfitelem komunistického totalitniho panstvi stala pravé fimskokatolicka cirkev.
Vsechny vySe uvedené body z ni totiz ¢ini velice samostatnou, sobéstaénou, na statu
nezavislou instituci. Pro plnohodnotné fungovani cirkve je pfitom zachovani této svébytnosti
velmi dulezité, jeji naruSeni vede k ¢astenému ochromeni celého rozsdhlého cirkevniho
mechanismu.

Je tedy zfejmé, Ze timskokatolickd cirkev jakozto instituce nedobrovolné zastava
v komunistickém totalitnim panstvi ulohu nepfitele, slovy Klementa Gottwalda ,,nepritele
cislo jedna.* Silke Satjukowd a Rainer Gries rozlisili tfi faze obrazu neptratel v Némecké
demokratické republice;’”® jejich zavéry lze ovSem usp&$ng aplikovat také na obraz
fimskokatolické cirkve jakozto nepfitele v komunistickém Ceskoslovensku. Ze strany
predstavitelll statu vznika silna potfeba vytvaret obrazy nepfatel pfedev§im v dobé etablovani
novych elit, pficemz impulsem k tomuto jednani je strach ze ztraty moci. MiZeme fici,
ze vprvni fazi se jednd o strach etablujicich se elit, ve druhé a tfeti pak o strach jiz
etablovanych elit. Tlak vaci konkrétnimu nepfiteli vytvareny statnim apardtem se v tomto

schématu méni co do intenzity i postupd, ale neustava.””

376 Kapitoly 24.2.-24.5. vychézeji z piedchoziho badani SKLENAR, Michal. Dé&jiny farnosti v Usti nad Orlici
jako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948-1961. Diplomova prace, s. 38—42.

1 Srov. VASKO, Vaclav. Diim na skdle I, s. 211.

7 SATJUKOWA, Silke — GRIES, Rainer. Feindbilder des Sozialismus. Eine theoretische Einfiihrung.
In SATJUKOWA, Silke — GRIES, Rainer (Hg). Unsere Feinde. Konstruktionen des Anderen im Sozialismus.
1. Auflage. Leipzig: Leipziger Universititsverlag, 2004, s. 13—74. Dale jen SATJUKOWA, Silke — GRIES,
Rainer. Feindbilder des Sozialismus.

M Viz téz struéné shrnuti PALIVODOVA, Eva. Ochrana hranic a vytvdieni vnéjsiho nepritele
v Ceskoslovensku v letech 1948—1956. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta,
Ustav ¢eskych dgjin, 2010, s. 132—133.

Analyza postupt a vyuziti jednotlivych témat (pfedevSim oziveni jiz existujicich historickych klisé
a spole¢enskych stereotyptl) v kampani proti fimskokatolické cirkvi v Ceskoslovensku neni piedmétem této
prace. Rimskokatolicka cirkev jakoZto instituce ale bezesporu po roce 1948 plnila ilohu jednoho z nepiatel statu,
pficemz uvedené faze znamenaji také vyuziti riznych nastroju v krocich proti ni. Budovani obrazu nepftatel
v komunistickém totalitnim panstvi vychazi ze zakladni dichotomie zalozené na striktnim odliSovani ,,my"
a ,,oni“. Viz LOEWENSTEIN, Bedtich. My a ti druzi. Dejiny, psychologie, antropologie. 1. vydani. Brno:
Doplnék, 1997.
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Vyvoj obrazu rimskokatolické cirkve jako nepritele v komunistickém totalitnim panstvi
(CSR a CSSR 1949-1971)**

Casové vymezeni Pojem v némeckém jazyce | Preklad do ¢eského jazyka
(1948) 1949-1953:™! . : o
obdobi stalinismu der unbedingte Feinde nepodminény nepfitel
1953-1960: : . C
obdobi tzv. lidové demokracie der bedingte Feinde podminény nepfitel
1960_,19,68 (197.1)5 Slotolot der erodierte Feinde erodujici nepfitel
realného socialismu

Léta 1949-1953 se piekryvaji s vefejnym a zna¢né tvrdym proticirkevnim postupem,
nize oznaCovanym za zapas s hierarchickou strukturou fimskokatolické cirkve, jenz byl
zahdjen v fijnu 1949. Od poloviny 50. let zacali predstavitelé komunistického statu v mnohem
vetsi mife pouzivat i1 jiné, navenek ponckud ,,mekéi” postupy, s totoznym cilem likvidace
veSkerého nabozenského Zivota obyvatel, které¢ dale souhrnné oznacujeme za zapas s virou.
Od 60. let se pozvolna dostavily vysledky procesu, jenz v sobé zahrnoval jak stale platné
represivni kroky (napf. nemoznost obsazeni biskupskych stolctl, numerus clausus teologické
fakulty), tak i vytlaCovani religiozity z vefejného prostoru a Zivota vibec (napf. vyuka

naboZenstvi, civilni obfady).

g . ol 2
24.3. Cirkev jako socialni struktura®

Prestoze nelze oddélit vyznavanou viru od konkrétni osoby, ktera se kni hlasi,
muzeme pii socialné-historické analyze rozliSit ideovou rovinu a rovinu socialni praxe. Pfi

uvaze o fimskokatolické cirkvi jako socidlni struktuie vyjdéme ze strategii a statusového

%0 Srov. SATJUKOWA, Silke — GRIES, Rainer. Feindbilder des Sozialismus, s. 48—54. Autofi pracuji
s kontextem NDR a s obdobim az k roku 1991, schéma je pro tcely diplomové prace v Casovém vymezeni
upraveno. Je tfeba zdlraznit, Ze se jednd o orientani a nikoliv piesné a obecné platné politické a cirkevné-
politické mezniky. Pti vyuziti pfedlozeného schématu pro celé obdobi let 1948-1989 (1990) d&jin
fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku bychom museli ve druhé a tieti fazi rozlisit vice stupiiti &i forem
postupného podminovani a erodovani obrazu nepfitele. Takové kroky nejsou pro tcely diplomové préce tieba,
protoze se jiz bezprostiedné netykaji pfibeéhu dékana Vaclava Bostika.

8! Proces destalinizace v Ceskoslovensku mizeme vymezit lety 1953-1961, piestoze jiz v roce 1956 doglo ke
kritice kultu Stalinovy osobnosti, CSR méla specificky vyvoj oproti jinym zemim vychodniho bloku a cirkevné-
politicky aparat prosel v uvedeném obdobi proménami.

*%2 Viz MOBERG, David O. The church as a social institution. The sociology of American religion. 1st edition.
Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1962, s. 127-161.
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védomi socidlnich skupin, jak je v navaznosti na Maxe Webera zachytila Roslyn

Omodeiova.

Strategie a statusové védomi socialnich skupin®*

Pozadavky podiizené KONSENZUS ASPIRACE UZURPACE
skup — - (stgtusovy porfldek (prihlaseni se k (statusovy potadek
Reakce dominantni je akceptovan i & ol Toita)
skupiny jako legitimni) P p £ ]
UDRZOVACT
STRATEGIE .
(neuznani zadnych zadné pozadavky, P oza,davkvy’ .
pozadavkii, piani Zddny konflikt ignorovany, Zadnd 0
zachovat statusové zmena systemu
rozdily)
USMIROVACH , A nékteré pozadavky
STRATEGIE (uznat nekteré pozadavky akceptovany jako
legitimni vzvy 0 akceptovany jako legitimni; usili
a prijeti zmény jako legitimni, jiné nikoli; | dominantni skupiny
nutnosti) dohoda a kompromis o dohodu
a kompromis
REZISTENTN{ g Bp Oz‘fdavl]‘.y . C pozadavky
STRATEGIE (hrozba ° I’I’Iltl’l‘bfl‘y,’p oliticic odmitnuty, politicka
zmény statusového 0 4 soc:zalm represe a socialni represe
poradku a ohroZeni S czle’m OSZflblt potrebnad k udrzeni
. znevyhodnénou . e
z4jmil) . statusovych rozdili
skupinu

Schéma poskytuje prostor pro jeho dalsi promysleni v kontextu komunistického
totalitniho panstvi a fimskokatolické cirkve se sedmi charakteristikami. (1) V totalitnim
panstvi se cirkev dostava do role podfizené a znevyhodnéné skupiny. (2) Cirkevni
predstavitelé¢ pfistupuji k vyjednadvani (kladeni pozadavkll) az druhotné€; jeho priméarnim
iniciatorem je vzdy stat. (3) Ve vztahu k cirkvi se komunistické totalitni panstvi pohybuje ve
ttech dimenzich, oznafenych ve schématu Zlutou barvou. (4) Tyto dimenze na sebe
v makrohistorickém meéfitku navazuji v poradi A — B — C, pficemZ varianta A se Castecné
muze odehravat jesté v dob¢, kdy nema totalitni panstvi Giplny monopol, varianta B probiha

kratce a varianta C charakterizuje dlouhodoby postoj komunistického statu k cirkvi.”®

% OMODEIOVA, Roslyn. Beyond the Neo-Weberian Concept of status. In Australian & New Zealand Journal
of Sociology (18) 1982, s. 196-213.

% Tamtéz, s. 207. Srov. LOUZEK, Marek. Max Weber. Zivot a dilo. Weberovské interpretace. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 2005, s. 281-283.

% 7 d&jin Sovétského svazu zname piiklad kratkodobého zmirnéni tlaku smérem k ruské pravoslavné cirkvi
po némeckém utoku v roce 1941. Zde se ovsem jednalo o Casové omezeny a Cisté pragmaticky StalinGv kalkul
sméfujici k aktivizaci a sjednoceni obyvatelstva. Podobné racionalni a kratkodobé tstupky ovSem neznamenaji
opusténi proticirkevni politiky.
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(5) Na mikrohistorické urovni se v§ak mohou vSechny tfi vyse uvedené formy vztahu
(dimenze), na rozdil od pohledu zahrnujiciho cely stat nebo skupinu statl, vyskytovat
paraleln¢, a to i dlouhodobé¢. (6) Na zadné trovni se ovSem nejedna o skutecné vyjednavani —
pozadavky mohou byt sice de iure akceptovany, de facto ale nikdy nemohou byt ze strany
komunistického stdtu uzndny za legitimni, protoze (7) kone¢nym cilem komunistického
totalitniho panstvi neni nalezeni trvalého modu vivendi s fimskokatolickou cirkvi, nybrz jeji
totalni likvidace, a jakakoli dohoda je ze strany statu povazovana pouze za docasné feSeni.

Sociologicky pohled mizeme doplnit o typologii, kterou v roce 1986 vypracoval knéz,
pedagog a katolicky intelektudl Oto Madr. Ve svém textu nazvaném ,,Jak cirkev neumird*
predlozil skute¢nou ,teologii ohrozené cirkve®, kterou podeptel i vyvojovou linii od cirkve

tvotici pilif konfesijni monarchie az k jejimu planovanému zniceni.

Oto Madr: typologie vztahii mezi stitem a cirkvi>*®

Postoj statu Chapani cirkve Popis situace
piatelsky . j.ediné cirfke}/ cirkev mé’b}’/t, je potiebna,
privilegovana cirkev ma podporu

cirkev miize a nemusi byt,

neutralni nezavisla cirkev mé svobodu
nepiznive A izolovana cirkev cirkev by radé€ji neméla byt,
p Y B utiskovana cirkev je pouze trpéna
nepidtelsks C ohrozena cirkev cirkev nema byt,
P Y D umirajici cirkev musi byt zni¢ena

I v tomto pfipad¢ lze schéma déale promyslet. Cirkve v totalitnim panstvi se tykaji
zazlucena pole, pficemz proticirkevni politika statu postupuje na makrotrovni ve sledu A — B
— C —D.”* Cil cirkevni (respektive proticirkevni) politiky komunistickych statnich i dalsich
organl se nemeéni a smétuje k totalni ateizaci spolecnosti.

Na rovin¢ socidlni praxe dochazi k riiznym formdm vzdalovani se od osobni viry.
V navaznosti na predchozi uvahy Roslyn Omodeiové o statusovém védomi statu
a fimskokatolické cirkve a Oty Médra o teologii ohrozené cirkve se nyni zaméfime na osm
druhil progresivniho vzdalovani se od viry zpracované Andréem Charronem v roce 1975.
Model zachycuje mozny vyvoj od nepraktikovani bohosluzebnych tkont pies odcizeni se

cirkvi az k lhostejnosti vici ni i1 vife samotné. Popsany proces lze jist¢ pozorovat i mimo

% MADR, Oto. Jak cirkev neumira. K teologii ohroZené cirkve. In Slovo o této dobé. 1. vydani. Praha: Zvon,
1992, s. 244-289, zde s. 255. Déle jen MADR, Oto. Jak cirkev neumira.

%7 Schéma neni pojmové zcela koherentni s piedchozim vykladem. Oto Madr pouzil pro radikélni a vefejné
proticirkevni tazeni, jez zde vymezujeme lety 1949-1956 a oznaCujeme za zapas s hierarchickou strukturou
katolické cirkve, vyrazy ,,izolace™ a ,utisk“. I pro nasledujici obdobi (,,ohrozeni®, ,,umirani) je zfejmé primarné
inspirovan institucionalnim vyvojem, ktery predpokladali tviirci proticirkevni politiky. Nemusi se pfitom jednat
pouze o flagrantni porusovani principi pravniho statu (napf. politické procesy), ale i o dlouhodob¢ a rliznymi
prostiedky vyvijeny tlak odvozeny od pravniho podfizeni fungovani cirkve statnimu aparatu. Zniceni cirkve
chapané jakozto likvidace této socialni struktury tak muize, ale nutné nemusi, mit podobu razantni perzekuce.
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totalitni panstvi, ale v jeho rdmci ma jiny vyznam — je totiZ iniciovan statni moci, ktera

predklada nize uvedenou sedmou a osmou fazi za zadouci a ideélni posto;j.

André Charron: osm druhii progresivniho vzdalovani od viry™®
Faze Popis
1. odtrzeni od liturgické praxe neucast na liturgickych tikkonech

aktivni (artikulované vyhrady)

2. odtrzeni od cirkve jako instituce o . L .
OQLrZENT 0¢ CITKVE Jako MSHILE 1 pasivni (neartikulované vyhrady) odtrzeni

3. odtrzeni od cirkve jako spoleCenstvi pouze formalni i Zadna fakticka ptisluSnost
véticich k cirkvi

upusténi od viry a kiestanskych zasad

4. odtrzeni od praktikovaného kiest'anstvi R
ve vztahu k vlastnimu jednani

5. odtrzeni od syntézy kiest'anského uceni odmitnuti obsahu cirkevni nauky i1 evangelia
6. odtrzeni od vé€rnosti Jezisi Kristu vzdalovani se vife
7. odtrzeni od viry v osobniho Boha vzdéleni se vife (ateismus, agnosticismus)
8. odtrzeni od nabozenské zvidavosti nezéajem o viru, apatie

24.4. Cirkeyv jako nositelka kiest'anskych ideji

Na utrovni ideji ¢i své€tového ndzoru se nemuze kiestanstvi s komunismem protnout
z divodu diametralné odlisného piistupu k nékterym zasadnim otazkam, jejichz ptiklady

uvadi nasledujici tabulka.

Priklady neslucitelnosti ki‘est’anskych a komunistickych ideji
z hlediska katolické teologie589

Krestanstvi Komunismus
teistické, biblické,5 o0 zjevene nabozenstvi> | militantni ateismus, diraz na horizontalu
teologie stvofeni® - materialismus
bohopocta™” idolatrie
christologie,”” soteriologie™" radikalni antropocentrismus
transcendentalni antropologie™° vnitrosvetskd antropologie, popieni vertikaly

% CHARRON, André. Les divers types de distants. In Nouveau Dialogue 11 (1975), s. 3-9. Srov.
GALLANGHER, Michel Paul. Kfestanstvi a moderni kultura. 1. vydani. Velehrad: Refugium, 2004, s. 59-62.
% K zakladnim hermeneutickym vychodiskim viz ZIMMERMANN, Jens. Theologische Hermeneutik. Ein
trinitarisch-christologischer Entwurf. 1. Auflage. Freiburg, Basel, Wien: Herder, 2004, s. 159—-165.

% viz POSPISIL, Ctirad Vaclav. Hermeneutika mystéria. Struktury mysleni v dogmatické teologii. 1. vydani.
Praha, Kostelni Vydri: Krystal OP, Karmelitainské nakladatelstvi, 2005, s. 81-83. Dale jen POSPISIL, Ctirad
Vaclav. Hermeneutika mystéria.

! Viz WALDENFELS, Hans. Kontextova fundamentdlni teologie. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 2000, s. 57-62,
207-230.

%2 Viz BOUBLIK, Vladimir. Teologickd antropologie. Clovék v Kristu Jezisi. 1. vydani. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 29-91.

%% Viz POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jako v nebi, tak i na zemi. Nacrt trinitdrni teologie. 1. vydani. Praha, Kostelni
Vydii: Krystal OP, Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 72—75, 546-549. Dale jen POSPISIL, Ctirad Vaclav.
Jako v nebi, tak i na zemi. Nacrt trinitarni teologie.

*** Viz RATZINGER, Joseph — BENEDIKT XVI. Uvod do kiestanstvi. Vyklad apostolského vyznani viry.
1. Gplné vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2004, s. 185—188.

*% Viz POSPISIL, Ctirad Véclav. Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel. 3. vydani. Praha, Kostelni Vydii: Krystal OP,
Karmelitanské nakladatelstvi, 2006. Déle jen Ctirad Vaclav. Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel.

% Viz KASPER, Walter. Theologie — soucdst nasi doby. 1. vydani. Praha: Ceska kiestanska akademie, 1994,
s. 36-60.
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597

kiest’'anska moralka marxisticko-leninska etika

598

teologie d¢jin politika dé&jin
eschatologie™” utopismus

Katolicka cirkev jakozto reprezentantka (hlasatelka) nabozenstvi zjeveného JeziSem
z Nazareta, jehoz kiestané povazuji za Boziho Syna a Mesiase (Krista), musi v ideové roviné
nutné stat v rozporu s materialistickym a militantné ateistickym komunistickym systémem,
ktery odmit4 jakoukoli formu transcendence. Ve stat¢ ovladaném totalitnim panstvim se pak

zésadni nesluéitelnost projevi plng, a to nejen ve form& ideologického boje,*”

nybrz
1 faktického proticirkevniho postupu.

V této souvislosti je tfeba zminit jesté jednu vyznamnou skute¢nost. Vétici obyvatelé
Ceskoslovenska nejen volili KSC v roce 1946, nybrz byli kromé svého ¢lenstvi v cirkvi, at’ uz
aktivniho nebo jen formdalniho, také soucasti stranickych a statnich orgénd, jez postupovaly po
roce 1949 po jasné proticirkevni linii. Dostdvame se tim k ponékud paradoxnimu zavéru, ,.Ze
nepraktikujici [ptipadng exkomunikovani] katolici prondsledovali katoliky praktikujici. <
Instituci a ¢leny cirkve tak nelze zjednodusené pojimat ani pouze jako obéti represivniho
rezimu, ani pouze jako poplatné nastroje statni moci, protoze je charakterizuji obé zminéné

roviny, a to navic de facto i de iure existujici soub&zné.

24.5. Zietelné vysledky ateiza¢niho taZeni v Usti nad Orlici

I dé€kan Viaclav Bostik musel ptedsedat liturgické slavnosti svatebniho obtadu
v kostele az po probéhnuti ,,svatby na radnici®. Odebrani matrik z prostori d€kanstvi a jejich
odevzdani MNV chapal Bostik jako osobni urdzku, musel se totiz vzdat své chlouby: vzorné

vedenych knih v koZenych deskach.®”*

Také udélovani ostatnich svatosti proslo zménami,
které jejich slaveni umoziovaly jenom v cirkevnich prostorach. Od zacatku roku 1950 doslo

r 4o - 603 v r w ’ , . , - s
k zédkazu kitd v nemocnici®” a Zadatelé o ud&leni svatosti nemocnych museli mit souhlas

%7 Viz WEBER, Helmuth. Vseobecnd mordlni teologie. 1. vydani. Praha: Vysehrad, Zvon, 1998, s. 84-351.

8 iz POSPISIL, Ctirad Véclav. Jezis Kristus — Pravda déjin, s. 40—47.

% Viz MULLER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoraci, s. 536. RATZINGER, Joseph.
Eschatologie. Smrt a vécny Zivot. 1. vydani. Brno: Spolecnost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal,
2008, s. 10, 15, 51, 69-70 .

6007 hlediska katolické teologie nelze povazovat kiestanstvi (na rozdil od myslenkovych smérti védomé
na kiestanstvi navazujicich, napt. kfestanské demokracie, politického katolicismu apod.) za ideologii. Srov.
MULLER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoraci, s. 35-37, 89, 110, 772.

%1 NOVOTNY, Vojtéch. Uvaha o poé&atcich Rimskokatolické bohoslovecké fakulty v LitoméFicich. In KUBIN,
Petr. (ed.) Brany pekelné ji nepremohou, s. 72-82, zde s. 78.

%2 EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik I. Kostel, s. 93.

003 Zikaz kitii v nemocnici. Sucinnosti od 1. ledna 1950 nepovolujeme kondni kitin novorozencii
v nemocnicich. (...)* Dopis Okresni nemocnice Usti nad Orlici dékanu Bostikovi ze dne 2. ledna 1950, &. j. III-
1/Hky/1/49. Depozitdi Biskupstvi krdlovéhradeckého, fond archivni: Dékansky vifad Usti nad Orlici, karton 1,
inv. ¢. 105.

161




vvvvvv

primafe piisluiného oddéleni.®”* Prave u svatosti kitu lze pozorovat nejdramatict&jsi pokles.
V tmoru roku 1959 ptineslo Rudé pravo ¢lanek chvalici Sbor pro ob&anské zéleZitosti v Usti
nad Orlici ve zpravé o vitani ob¢anka: ,,Obeslo se to bez mystérii, bez svatych a nebes, bez
nesrozumitelné latiny, bez potrasani kasickou a natazenych dlani. (...) Proste, lidsky a tak tim
uprimnéji vesly Dana, Eva a Iva do svazkii obcanii rodného mésta. (...) Soudruzky z vyboru
zen i ¢lenky Sboru pro obcanské zaleZitosti navstévuji, jakmile se décko narodi, matky a dove-
dou jim ukazat na diistojnost obcanského obradu. A konecné sami rodice, kdyz tento okamzik
proziji, jsou nejlepsimi propagdtory nového. A dilo se daii.«*®

Logicka tada na sebe navazujicich skutecnosti pfinesla vysledky az postupné. Nizsi
pocet kit znamenal snizeni prvokomunikantli, bifmovancii i penitentii. Povinny obcansky
snatek vyjadiuje nedostatecnost svatebniho obfadu, jenz by prob&hl pouze za Gcasti zastupce

cirkve, a mé¢l za nasledek méné svatebnich obfadi. S tim Gzce souvisi 1 pozvolny pokles poctu

cirkevnich pohibti, respektive netcast zastupce cirkve na jiné forme rozlouceni.

Pocet kitii, svateb a pohibii v Usti nad Orlici 1950-1963

Letopocet Kity®" Svatby®"’ Pohi'by®"
1950 690 62 132
1951 610 64 95
1952 650 67 78
1953 646 54 88
1954 452 43 70
1955 142 45 69
1956 153 46 81
1957 140 27 75
1958 128 48 65
1959 83 39 55
1960 64 47 62

84 EHLOVA, Ludmila. Dékan Vdclav Bostik la. Kostel, s. 175.

% (...) Dobre si vede, jak jsme vidéli, MNV v Usti nad Orlici i tamni Shor pro obcanské zdlezitosti. Peclivé
pripravuje slavnostni zdpisy novorozenych, dovede dat krasny ramec obcanskym snatkim, kondoluje rodinam,
v nichz nékdo zemrel. Jakmile se narodi décko, dostanou rodice pékné upravené blahopiani s kresbou a basni,
knizecku s prvnimi zdravotnimi pokyny i vysvétleni o obcanském slavnostnim zapisu décka. Kdyz rodinu postihne
umrti, projevi MNV jménem spoluobcanii soustrast kondolencnim listem. Lidé tu citi: toto neni uredni akt,
to neni nahrazka za nabozenska mystéria. To je blizka, lidska ucast ¢lovéka s ¢lovekem ve chvilich radostnych
i smutnych. I tu je ovSem treba presvedcovat, ziskavat. Soudruzky z vyboru Zen i clenky Sboru pro obcanské
zdleéitosti navsvtévuji jakmile se décko narodi matky a dovedou jim ukazat na dﬁstojnost obéanského obiadu
uz ,babicka’ Vamckova hlasila dneska zapis tri dalszch obcankii mésta Usti nad Orlzcz' « SiP, Emil. Obcarlek
priSel na svét. O Cinnosti Sboru pro obCanské zalezitosti. In Rudé pravo, roc. 39, €. 49, ctvrtek 19. unora 1959,
s. 1. O ¢lanku informuje rubrika Rozhledy In Novy Zivot, ro€. 11, €. 4, 1959, s. 93.

96 Kniha pokiténych ve farnosti Usti nad Orlici (po roce 1950). Udaj zahrnuje kity déti, predeviim v nemocnici
v Usti nad Orlici.

7 Kniha cirkevné oddanych farnosti Usti nad Orlici (po roce 1950) Udaj zahrnuje snoubence oddané
v dékanském kostele po obcanském snatku.

% Kniha cirkevné pohibenych farnosti Usti nad Orlici (po roce 1950). Udaj zahrnuje cirkevni rozlouéeni
obéant mésta Usti nad Orlici véetng prilehlych &asti.
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1961 67 52 61
1962 68 40 50
1963 66 39 58
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25. Odebrani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti®”

25.1. Cesta k odebrani statniho souhlasu

Ludmila Ehlova popisuje okolnosti odebrani statniho souhlasu Véclavu Bostikovi
nasledovné. V pondéli 21. srpna 1961 se na dékanstvi v Usti nad Orlici konala schiizka za
ucasti dékana Vaclava Bostika, krajského cirkevniho tajemnika a vladniho povétrence u kapi-
tulni konzistote v Hradci Kralové. Cirkevni tajemnik oznamil, Ze organizuje sbirku financnich
prostiedkli uréenou na udrzbu kostell, kapli a far v pohrani¢i. Potiebna Castka se méla ziskat
ze sbirek a pijmt duchovnich pasobicich ve vnitrozemi. Usti nad Orlici mélo roéné piispst
Castkou 10 000 K&s. Stanovena ¢astka vychazela z predpokladu, e Usti nad Orlici ma
moznosti srovnatelné s méstem Chrudim, jemuz byla uloZena stejnd suma. Dé&kan Véclav
Bostik sdélil ptichozim, ze pozadovana Castka pfevysuje moznosti jeho farnosti, ¢imz je velmi
rozhnéval. Rozlileny cirkevni tajemnik nazval de¢kana Viaclava Bostika ,.Spatnym
hospodarem* a hrozil, ze bude nahrazen hospodarem lepsim — dékan Vaclav Bostik reagoval
poznamkou o svém vysokém véku a ml¢enim.®"

Nésledujici pondé€li 28. srpna vykonala okresni cirkevni tajemnice a zastupce
finan¢niho ufadu kontrolu hospodateni farnosti v letech 1960 a 1961, kterd neodhalila zadné
zavazné nedostatky. ,,Tato kontrola méla ten ucel, najit pricinu, jak se dékana Bostika zbavit,
a byla v uzké souvislosti s navstévou krajského cirkevniho tajemnika. Neslo prece primo Fici,
Ze piisobeni dékana Bostika v Usti neni Zadouct. Lidi, zvldsté knéze tak vyhranénych nazori
jako dékan Bostik, nutno zneskodnit.“®"" Dne 5. zafi 1961 ale dékan Vaclav Bostik pfisel
o statni souhlas k vykonu duchovenské Cinnosti s ti¢innosti od nedé¢le 10. zafi.

Ludmila Ehlova vidi pfi¢inu odebrani statniho souhlasu v cilené snaze statnich organt
»zbavit se*“ dékana Vaclava Bostika. Toto usili ma ovSem sviij pivod v urcitych pohybech
uvnité mistni komunistické nomenklatury. Roku 1961 fegila piestupkova komise OV KSC
hned n&kolik moralnich pokleskd &lend strany.®'? Mimo jiné ptipad tajemnika MNV v obci
Dolni Cermna Valentina Kunerta. Pi disciplindrnim fizenim bylo zji§téno ,.Ze tajemnik MNV
s. Kunert je vyznavacem nabozenské ideologie, pravidelné dochazi do kostela, kde
je zpévakem. Svym jednanim vytvari spatny priklad pro ostatni komunisty a jeho chovani

. ’ . . . ’ . .7 «613 ’ /e ’ . s 1t ’ N7 ’
je vrozporu se zasadami komunistickych ideji.*”"” Néavrh na zah4jeni disciplindrniho fizeni

609 Kapitola vychazi z ptedchoziho badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici jako obraz
Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova prace, s. 112—116.

%19 Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik II, s. 187.

O Tamtez.

012 Zapisy ze schiizi OV KSC Usti nad Orlici v roce 1961. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni:
KSC — okresni vybor Usti nad Orlici (1945—-1990), karton 68 a 69, inv. &. 102.

013 Zapis ze schiize byra OV KSC dne 19. 9. 1961. SOA Zdamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: KSC —
okresni vybor Usti nad Orlici (1945-1990), karton 69, inv. &. 102.
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“014 Tento pripad uvedl, zda

obsahuje poznamku: ,,Provést zavery nad nabozenskou otazkou.
se, do pohybu celou fadu udalosti. ONV se rozhodl situaci feSit radikalnim zptisobem,
a to celoplosné na celém uzemi orlickousteckého okresu i ve vztahu k cirkvi. Jednak bylo

“015 3 dale byl formulovén

tajemnikovi ONV ulozeno ,,urychlené vybudovat kadrové rezervy
pozadavek ,prehodnotit kidr[ové] nomenklatury mistnich vybori strany.“®'® 8. za¥ 1961
prob&hla spolecna schiize &lentt OV KSC a ONV Usti nad Orlici.®"” Nova vlna kadrovéni
v orlickousteckém okrese postihla i dékana Vaclava Bostika.

Na schizi byra OV KSC 3. fijna 1961 se projednaval material , Ndbozenskd
a hospoddiskd cinnost cirkvi a cinnost sekt v okrese,“®'® ktery predlozila novopedena
tajemnice OV KSC. Material obsahuje podrobnou tabulku hospodateni cirkvi a ndbozenskych
spole¢nosti puisobicich na uzemi okresu.®’® Okresni cirkevni tajemnice tedy na dékanstvi
v Usti nad Orlici zji§tovala podklady pro toto jednani. Ozvénu a jisté vysvétleni odebrani
statniho souhlasu dékanu Vaclavu Bostikovi nachazime v oddile ,,administrativni opatieni
k zlepseni cirkevné politické situace*: ,,Ke zlepseni cirkevné politické situace byla provedena
administrativni opatieni mezi duchovnimi. Byl zastaven stdtni souhlas dékanovi v Usti n. Orl.
Vaclavu Kostikovi®®® a odebrdn statni souhlas administratoru Dr. Karlu Svachovi
z C. Trebové. (...) Smyslem téchto opatieni je zpretrhat vztahy, které duchovni s véFicimi za
delsi dobu svého piisobeni navdzali a které byly jiz tézko postiehnutelné. Celkove tedy

“62l po vyjmenovani poéti duchovnich jednotlivych

dosahnout snizeni vilivu na obcany.
naboZenskych denominaci zprava na zavér konstatuje: ,,7im jsou objektivné vytvoreny vhodné
podminky pro snifovani cinnosti a moznosti duchovnich.«®**

Materialy okresniho cirkevniho tajemnika k zalezitosti uvadéji pouze nésledujici

struénou poznamku: ,,28. 8. 61. Na fare: Kontrola deniku farniho hospodareni, za pomoci

014 Zapis ze schiize byra OV KSC dne 25. 7. 1961. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: KSC —
okresni vybor Usti nad Orlici (1945—1990), karton 68, inv. &. 102.

15 Tamiéz.

016 7apis ze schiize byra OV KSC dne 8. 8. 1961. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: KSC —
okresni vybor Usti nad Orlici (1945-1990), karton 69, inv. &. 102.

o Tamtéz.

618 Zapis ze schiize BOV KSC dne 3. 10. 1961. Tamtéz. OV KSC nebylo s Grovni zpravy spokojeno pro jeji
nedostate¢nou podrobnost, malou vypovidaci hodnotu a neptesné tidaje.

619 Kromé cirkve fimskokatolické se jedné cirkev pravoslavnou a o cirkevni spolecenstvi Eeskobratrské evange-
lické, Ceskoslovenské, baptistické, varbaristické, dale o adventisty sedmého dne a kostnickou jednotu.
Rimskokatolicka cirkev je hodnocena nasledovng: ,,Nejsilnéjsi cirkve na okrese je cirkev katolickd, o tom svédci
také nejvétsi pocet duchovnich [tj. 28]. Proto také nejvétsi pozornost stramickych organisaci i cirkevnich
tajemnikit musi byt zamérena na tuto cirkev.” Tamtéz.

U cirkve katolické jsou patrny znacné financni prebytky pravé v oblastech vysokého nabozenského zatizeni.*
Tamtéz.

620 pfijmeni dékana Vaclava Bostika uvedeno chybng.

! Tamtez.

2 Tamteéz.
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s. Periny z financ¢. odboru. Neodpovida vedeni deniku smérnicim o radném hospodareni.
Navrh do diichodu.«®®

Z citovanych pramentl vyplyvé, Ze knézi Vaclav Bostik a Karel Svach ztratili statni
souhlasy k vykonu duchovenské ¢innosti v kontextu snah ONV o zésahy v oblasti cirkevni
politiky (,,zlepSeni situace*) a proto, ze pusobili ve svétenych farnostech jiz dlouhou dobu
(,,zpretrhani vazeb®). Jak je mozné, ze k podobnému zasahu nedoslo jiz dfive, v pribéhu

50. let?

25.2. Diivody oslabeni pozice orlickoiisteckého dékana®*

D¢kan Vaclav Bostik setrval v ufadu duchovniho spravce do zéii roku 1961, k jeho
odstranéni nedoslo v prubéhu 50. let, a to ani béhem halasné proticirkevni kampan¢, ani
pozd¢ji. Prekvapivou skute¢nost je mozné vedle vyse citovanych pramenti ¢astecné oziejmit
jejim zacélenénim do Ctyf vzajemné provazanych kontextd — (1) vyprazdnéni modelu klerika
(2) punc koncentracnika (3) osobnich siti a (4) mistniho ONV.

Pro fimskokatolickou cirkev nemély tak destruktivni vliv extrémné silné represe konce
roku 1949 a zacatku 50. let. Vyrazné oslabily jeji strukturu zasahy viici biskupim, knézim,
feholniklim a feholnicim, navazaly celé jeji fungovani na rozhodnuti statnich organi, zcela
zlikvidovaly necenzurovany katolicky tisk, ¢asopisy, Skolstvi, socialni péci, potlacily vyuku
naboZenstvi. S odstupem ale 1ze konstatovat, Ze fimskokatolicka cirkev ztratila mnohem vice
v pribéhu pozvolného ateizacniho taZzeni, béhem néhoz dospéla podstatna ¢ast spolecnosti
k celkovému naboZenskému zlhostejnéni. V tomto prostiedi logicky ztracel privilegované
postaveni také knéz, a to ve dvou smérech. Jednak se neustdle zmenSoval prostor tradicniho
chédpani jeho role vcetné jisté Ucty (pfirozeny vyvoj komunit), jednak se jiZ nemohl opirat
o pevnou a pfedvidateln¢ fungujici strukturu diecéze.

Jak jsme ukazali vySe, cirkevni politiku let 1949—1989 Ize rozdélit na obdobi ,,zapasu
s hierarchickou strukturou fimskokatolické cirkve* (1949—-1956) a ,,zapasu s virou* (po roce
1956). Pak by se ovSem dé¢kan Véaclav Bostik mél stat obéti represi prvni poloviny 50. let,

nikoli administrativnich zasahi zacatku 60. let, protoze tvofil soucdst fimskokatolické

623 Kontroly duchovnich spravei 1960-1962 — Usti nad Orlici. SOA4 Zimrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond
archivni: Okresni ndarodni vybor Usti nad Orlici (1945—-1995), inv. &. 11898, sig. 460.4. V kadrovém posudku
zpracovaném po zbaveni d€kana Vaclava Bostika statniho souhlasu k vykonu duchovenské cinnosti okresni
cirkevni tajemnice poznamenala: ,,/0. IX. 1961 byl odvolan ze své funkce duch. a dan na trvaly odpocinek na
zakladé zjistenych hrubych zdavad ve vedeni farniho hospodareni.” Kadrovy posudek okresniho cirkevniho
tajemnika ONV Usti nad Orlici na Vaclava Bostika, duchovniho cirkve fimskokatolické ze dne 3. 1. 1962. SOA
Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndrodni vybor Usti nad Orlici (1945-1995), inv.
¢. 11956, sig. 463.5.1.

6% Kapitola vychazi z predchoziho badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici jako obraz
Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova préce, s. 122—124.
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hierarchie. Odebrani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti v roce 1961 bylo ale
z hlediska statnich i stranickych orgdnii mnohem snazsi zejména proto, ze pravé v této dobé
se zadaly plné projevovat disledky Sirokého ateizacniho tazeni.®” V piipadé kléru se kroms
vyse zminénych vnitrocirkevnich skutenosti (snizovéani poctu, rozpad kariérniho fadu apod.)
konkrétng jednd o zvyseni spoleenského konsenzu na nepotiebnosti knéze.®*® Knézské
svéceni Véaclava Bostika ztratilo z hlediska majoritniho nazoru spolec¢nosti, lhostejné
k nabozenskym otazkdm, vyznam.

Faktickymi vykonavateli vykazani dékana Bostika z orlickousteckého kostela
a farnosti byli ¢lenové ONV. Vyse jsme rekonstruovali udalosti zacatku 60. let v ramci
mistnich komunistickych struktur, které ptinesly jako jeden z vysledki odejmuti statniho
souhlasu k vykonu duchovenské &innosti dvéma knézim na tzemi okresu Usti nad Orlici.
Cela zélezitost souvisi s proménami statniho i stranického apardtu v celé republice, jez se
zacal postupné projevovat od zacatku 60. let. Zde se zaméfime na tii faktory charakterizujici
odli$né slozeni okresnich vybort komunistické strany.

(a) V disledku generaéni obmény zaéaly rozhodujici pozice a vliv v rdmci OV KSC
po roce 1960 pirechazet na mladsi ¢leny — pocet aktivnich ¢lend ptedvale¢nych a pied-
tinorovych klesal. Zaroveii je tfeba si uvédomit, ze ¢len OV KSC musel byt ¢lenem strany
minimalné pét let. V okresnich vyborech tak postupné zacali z logickych divoda figurovat
i stranici pfijati po utnoru 1948 a jejich pocet narlstal, ackoliv nejpocetnéjsi skupinou

zistavali lenové piijati mezi lety 1945-1948.%%

2 Srov. KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Koreny reformy 1956—-1968. Spolecnost
a moc. 1. vydani. Brno: Barrister & Principal, 2008 s. 108—112. Dale jen KAPLAN, Karel. Kronika. Koreny
reformy 1956—1968.

Je tfeba mit na paméti, Ze pres evidentni dopady nesplnilo ateizacni tazeni z hlediska jeho tvirct své cile zcela.
Druha poznamka se tyka povahy ateizacniho tazeni. Pfedstavitelé komunistického statu prestali cilené vyvolavat
konflikty, cil proticirkevni politiky se ale nezménil, ani kdyz pouzivali ,,metody boje proti nabozenstvi a viivu
cirkvi, které by odpovidaly zméndam ve spolecnosti a ménicim se politickym pomérim. (...) Zakladni principy
cirkevni politiky, vytvorené na prelomu ctyricatych a padesatych let, a ateistické tazeni rezim neménil, pouze
jejich uplatneni vice ¢i méné prizpusoboval zménénym pomeérim. Zdroje sporii ziistavaly, objevovaly se v jiné
podobe.* Tamtéz, s. 112.

626 Srov. POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jezis§ z Nazareta, Pén a Spasitel. Dale srov. POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jako
v nebi, tak i na zemi. Nacrt trinitarni teologie, s. 81.

7 Srov. MANAK, Jiti. Promény strany moci II. Pocetnost a slozeni volenych funkciondrskych sborii KSC 1948—
1968. 1. vydani. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1998, s. 75-77. Dale jen MANAK, Jiti. Promény
strany moci II. K tématu promény aparatu OV KSC obecné MANAK, Jifi. Promény strany moci III. Pocetnost
a slozeni pracovnikii stranického aparatu KSC 1948—1968. 1. vydani. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR,
1998, s. 28-38.
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Struktura ¢lenit OV KSC v Pardubickém (1949-1960) a Vychodo&eském kraji
podle doby vstupu do KSC®

Poéet ¢lenii | Clenové piijati Clel}ove prijati Clel}ove prijati
Rok celkem do roku 1945 do unora roku | po inoru roku
1948 1948

1950 231 14 (6,06%) 207 (89,61%) 10 (4,33%)

1952 392 55 (14,03%) 311 (79,34%) 26 (6,63%)
(v&etnd nahradniki) o0 e D270

1954 0 o o
(véetné kandidatd) 363 13 (3,58%) 300 (82,64%) 50 (13,77%)

1960 0 o o
(véetné kandidat) 580 17 (2,93%) 495 (85,34%) 55 (9,48%)

(b) Okresni vybory komunistické strany se proménily také po strance socidlniho
sloZeni jejich ¢lent. Zatimco pocet délnikd podle piivodniho povoléani ztstaval vysoky, podle
skute¢né¢ vykonavaného zaméstnani podil d€lnikli poklesl. Dale postupné ptibyvalo ¢lenli
z kruhti ,,pracujici inteligence* (ucitelé, Iékari, védecti, uméelecti a kulturni pracovnici), vojaki
z povolani, ¢lena SNB, naopak pochopiteln¢ ubyvali zivnostnici a vykonavatelé svobodnych
povola’mi.629

(c) V disledku protindboZenského tazeni namifeného v prvni poloving 50. let smérem
dovniti KSC* doslo mezi ¢leny OV k poklesu veifejné deklarované religiozity. Zde mame
k dispozici pouze omezené Udaje, které vychazeji z udaji zjistovanych v piisluSném obdobi
vedenim KSC.®! Udaje dokladaji nejenom ubytek deklarovanych véficich, ale také vyse
uvedenou tezi, ,,Ze nepraktikujici katolici prondasledovali katoliky praktikujici.”* Zmény ve
stranické nomenklatufe se pochopitelné projevily v pfistupu k fadé otazek, protoZe nové
ptichozi kadry jiz mnohem méné¢ oslovovaly predvalecné (politicka aktivita na lokalni Grovni)

nebo vale¢né (punc koncentra¢nika) zasluhy.

8 MANAK, Jiti. Promény strany moci II., s. 236, 238, 246 a 254.

Udaje v tabulkach nelze piecefiovat. Napi. pro rok 1960 byly stanoveny jiné moznosti délky Glenstvi nez
v pfedchazejicich letech (méné nez pét let, pét az deset let apod.), rok 1960 navic znamenal dalsi reorganizaci
statni spravy, pti¢ems stranické organy prosly v obdobi let 1948—1968 n&kolika zménami. Ciselné zachycené ma
pouze dolozit fenomén logické a postupné promény stranickych struktur.

2 Srov. Tamtéz, s. 81.

S témito zm&nami souvisi snaha o zvySovani vzdélanostni urovné &lentt OV KSC, takze nejéastéji byli za Cleny
voleni odbornici s vysokoskolskym zeméde€lskym vzdélanim.

630 WEIS, Martin. Ty jesté v&tis, soudruhu. In Studia theologica (1) 2009, s. 60—69.

! Jedna se o podklady vypracované odborem pro legitimace a statistiku oddéleni stranickych organi UV KSC
(1951) a odborem evidence oddé&leni stranickych organi UV KSC (1953 a 1954). Pro rok 1951 nejsou v otazce
nabozenského vyznani k dispozici tidaje rozdélené podle jednotlivych kraji. Pro zakladni organizace nebyly tyto
udaje nikdy zjistovany. ,,Miizeme vsak opravnéné predpokladat, Ze podil komunistit bez nabozenského vyznani
byl ve funkcionarském sboru zakladnich organizaci vyssi nez mezi vSemi cleny jiz v prvni poloviné padesatych
let.“ MANAK, Jifi. Promény strany moci IL., s. 47.
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Struktura ¢lent a kandidati OV KSC v Pardubickém kraji podle religiozity

632

Rok Celkem ¢lenu Bez vvznani Rimskokatolické Jiné

a kandidata y nabozenstvi nabozenstvi
1953 55 488 7503 (13,52%) | 35214 (63,46%) | 12 771 (23,02%)
1954 53 786 12 412 (23,08%) | 30 176 (56,10%) | 11 206 (20,83%)

25.3. Pozice Vaclava Bostika v letech 1961-1963

Farnikiim sdé¢lil zpravu o odnéti stdtniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti
kaplan Rudolf Seidl, ktery se na n¢kolik dni stal administratorem farnosti a k 15. zati 1961
odesel do Hornich Hefmanic.®® V zavéru mse svaté piitomni véfici plakali a zpivany
svatovéclavsky choral ziistal nedokon&en.®** Vaclav Bostik tedy byl nucen pozadat o dii-
chod.®* Knézské povolani mohl pak az do své smrti vykonavat pouze pro tfeholni sestry
svatého FrantiSka z Assisi v domové dichodci, které o tuto moznost pozadaly a z jedné
mistnosti ziidily kapli, kam poté od 18. zaii 1961 kazdodenn& dochédzel.®*® Na d&kanstvi
bydlel po odchodu Rudolfa Seidla v jeho kaplance.

V souvislosti s Gfednim rozhodnutim je velmi dobfe patrny posun dirazu. Ludmila
Ehlova pfipomina pobyt Vaclava BoStika v koncentracnim tabote a poukazuje na ,,bezpravi
od vlastnich® a taze se: ,,Co jsme to za ndrod, Ze dokazeme takto jednat se svymi nejlepsSimi
lidmi?* Naproti tomu zapis ve sloZce kontrol duchovnich spravcii pro léta 1960-1962

Vv

kolem sebe nepravdivé zpravy, ze bere 200 K¢ diichodul,] skutecnost 1 272 K¢s. Predano

v 637
k prosetreni.*

Den po nabyti ucinnosti rozhodnuti o odebrani statniho souhlasu k vykonu

duchovenské ¢innosti, v pondéli 11. zati 1961, podal emeritovany dékan ministerstvu narodni

oy ’ T ;o\ . , ’ . r 638 r
obrany zadost o vystaveni osv&€dCeni o Ucasti na narodnim boji za osvobozeni.”” Véclav

92 MANAK, Jifi. Promény strany moci 1. Studie a dokumenty k vyvoji Komunistické strany Ceskoslovenska
v obdobi 1948—1968. 1. vydani. Praha: Ustav pro soudobé d&iny AV CR, 1998, s. 126, 147 a 156.

633 Schematismus diecéze krélovéhradecké 1977. Hradec Kralové: Kapitulni konzistof Hradec Kralové, 1977,
s. 186 a 191. Dale jen Schematismus diecéze kralovéhradecke 1977.

% Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik 1a, s. 192

635 Viz dokumentace finanéniho a cirkevniho odboru ONV Usti nad Orlici ke starobnimu diichodu pro Véclava
Bostika SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni nédrodni vybor Usti nad Orlici (1945—
1995), inv. €. 11956, sig. 463.5.

536 Dopis Kongregace sester Neposkvrnéného Poeti Kapitulni konzistoti v Hradci Kralové ze dne 11. 9. 1961,
&. j. 28/61. Depozitdi Biskupstvi kralovéhradeckého, fond archivni: Dékansky vifad Usti nad Orlici, sloha 1. inv.
¢. 105. Kaple byla vybavena inventafem ze zruSenych kapli dotycné kongregace.

7 Kontroly duchovnich spravei 1960-1962 — Usti nad Orlici. SOA Zdamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond
archivni: Okresni narodni vybor Usti nad Orlici (1945-1995), inv. &. 11898, sig. 460.4.

%% Srov. Zadost Vaclava Bostika o vystaveni osvédéeni o i¢astni na narodnim boji za osvobozeni ze dne 11. zaii
1961. Osobni spis ucastnika narodniho odboje, 255, Vaclav Bostik. Vojensky ustredni archiv — Vojensky
historicky archiv.
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Bostik svou Zadost na zékladé zakona 255/1946 Sb.®*° ze dne 19. prosince 1947 neopfel
o ucast v domacim odboji, nybrz o véznéni z politickych divodi a jako zaméstnani uvedl
,,dékan“. Ucast v domacim odboji zminil v dotazniku jako diivod zatdeni a popsal jej jako
zapojeni ,,do ndrodniho odboje UVOD.“ Udaje potvrdili svymi podpisy byvali ¢lenové
skupiny a soucasni diichodci Antonin Mladek (vyse citovany Alois Dvotéak ziejmé o pomoci
bud’ nevédél, nebo mél na mysli jinou moznost intervence), FrantiSek Zalusky a skladnik
Ladislav Cihlaf.

Jiz 26. fijna vzal zadost na védomi Méstsky narodni vybor v Usti nad Orlici a dopo-
rucil ji ke kladnému vytizeni, protoze ,,pan Vaclav Bostik je bezithonny a ve svém okoli ma
dobrou povest” a za okupace byl odsouzen ,,za odbojovou cinnost jako clen Narodniho

d <% Na zakladé t&chto dokumentii komise

revolucniho vyboru — ilegalni organizace ,Uvo
ministerstva zadost hodlala uznat a zapocitat obdobi od 6. biezna 1942 do 5. kvétna 1945.
Naopak negativné se ovSem k vydani osvédcCeni postavil Krajsky vybor Svazu
protifasistickych bojovniki v Hradci Kralové v listu ze dne 6. biezna (!) 1962: ,,Pri blizsim
Setreni jsme si ovérili, Ze Vaclav Bostik byl a je horlivym vyznavacem Vatikanu. V dobé, kdy
pusobil jako duchovni daval na jevo, ze pri plnéni smeérnic se podrobuje jen z nutnosti a také
sve ukoly v tomto sméru nerad plnil. Ze své funkce duchovniho byl pak pro hrubé zdvady
odvoldn. Jeho postoj k nasemu ziizeni je zdporny. Doporuceni MENV v Usti n. Orl. bylo
vydano administrativne, aniz bylo projednano v organu, jak by v tomto pripadé bylo nut-

«641

no Ptes citované stanovisko Svazu protifasistickych bojovnikil bylo osvéd¢eni Vaclavu

Bostikovi udéleno.**
25.4. Administrator FrantiSek Tesai**

Na konci ledna roku 1962 si architekt Alfréd Piffl zaznamenal Gvahu své matky,
orlickoustecké farnice, Anny Pifflové: ,,Rano bych sla rada do kostela. Je tady sice ten novej

knéz z Lanskrouna, kdovijaky kazatel to neni, vsechno ma napsané, nu kdo vi, treba musi nebo

V kartotéce Okresniho vyboru Ceského svazu bojovnikii za svobodu k Vaclavu Bostikovi neexistuji zadné udaje.
9 Viz Zikon ze dne 19. prosince 1947 o prislusnicich ceskoslovenské armddy v zahranici a o nékterych jinych
ucastnicich narodniho boje za osvobozeni. Dostupné 21. 1. 2017 z <http://www.abscr.cz/data/pdf/normy/zédkon
255-1946.pdf>.

0 Dopis Méstského narodniho vyboru Usti nad Orlici ministerstvu narodni obrany ze dne 26. fijna 1961.
Osobni spis ucastnika narodniho odboje, 255, Vaclav Bostik. Vojensky ustredni archiv — Vojensky historicky
archiv.

%! Dopis Krajského vyboru Svazu protifasistickych bojovnikii v Hradci Kralové ministerstvu narodni obrany ze
dne 6. bfezna 1962. Osobni spis ucastnika narodniho odboje, 255, Vaclav Bostik. Vojensky ustredni archiv —
Vojensky historicky archiv.

42V osobnim spisu G¢astnika narodniho odboje (Vojensky iistiedni archiv — Vojensky historicky archiv) se
nachazi pouze koncept rozhodnuti z kvétna 1962 bez uvedeni dne, ovSem s pridélenym ¢islem jednacim.

3 podkapitola vychazi z ptedchoziho badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici jako obraz
Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948—1961. Diplomova préce, s. 125-126.
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z opatrnosti. To vis, nas dekan Bostik to nikdy nebude. Ale lidi si taky zvyknou nemame lidi
soudit, dokud je nazndme.“*** Jiz z této poznamky vysvitd rozporuplné vniméani zmény stylu
v dosavadnim fungovani farnosti jejimi ¢leny.

FrantiSek Tesar se narodil 22. ledna 1915 ve Starém Svojanové, knézské svéceni piijal
2. kvétna 1943.°% Jeho velmi svéraznou a7 zarputilou povahu charakterizovala i piezdivka
Prkno, kterou ziskal jiz vkn&Zském seminafi.®*® Dne 15. zaf 1961 byl jmenovan
administratorem v Usti nad Orlici, zaroveti sekretafem vikariatu; a 10. ijna farnost pievzal.
Ackoliv nastoupil do funkce administratora, kontinuitu néslednictvi vyjadifovalo stalé
oslovovani ,,pan dékan®. Od Vaclava Bostika, do smrti zijiciho na orlickousteckém dékanstvi,
se odligoval v mnoha ohledech.®*’” Dékanstvi v Usti nad Orlici se stalo zapov&zenym mistem
a za vstupni brénu vstupoval pouze administrator Tesaf, farni hospodyné
a navitdvy.** Namisto velkolepych projekti a kvalitnich femeslnych praci se zacaly provadét
pouze nutné upravy — natfeni véze nebo vymena zlabu.

Celkovéa zmeéna stylu v fizeni farnosti nebyla farniky pfijata ihned, ve farnosti naopak
delsi dobu, zfejm¢e jest¢ po smrti Véaclava Bostika, vladlo napéti a Casté spory. Ludmila
Ehlova piesto uzaviela kratkou pasaz vénovanou Frantisku Tesafovi ve farni kronice vice nez
smiftlive: ,,Nikdo nemysli na stara nedorozuméni, vSechno je zapomenuto tak, jak ma byt. I my
Jjsme méli své chyby.“®* Pasobeni Frantiska Tesate, ukonéené odchodem do dtichodu v roce
1978 taktéz pod hrozbou odejmuti stitniho souhlasu,”® ptitom spadd do vyznamného
a pastoratné narocného obdobi cirkevnich déjin 20. stoleti, totiz jednani II. vatikdnského
koncilu v letech 1962—-1965 a postupného uvadéni jeho ustanoveni v praxi. Tento potencial
plné vyuzil aZ nastupce FrantiSka Tesate, Josef Kajnek. Ten védomé navazal nejenom

na brigadnicky provadéné prace a kontakty s architektem Janem Sokolem, ale i na dilo d€kana

644 (Sic!) PIFFL, Jan — PIFFL, Luk4s. D&kan Vaclav Bogtik a prof. Alfréd Piffl. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds
pan dékan, s. 29-31, zde s. 31.

%45 Srov. Schematismus diecéze krdlovéhradecké 1 977,s. 186.

%46 Dle rozhovoru s J. Exc. Mons. Josefem Kajnekem, svéticim biskupem kralovéhradeckym a v letech 1978—
1984 administratorem v Usti nad Orlici, ze dne 18. 11. 2007.

%47 Situaci po II. vatikanském koncilu zachytila Ludmila Ehlova napf. nasledovné: ,,Na Kvétnou nedéli, viastné
Jjiz tyden pred ni, na V. nedéli postni byl postaven novy obétni stiil pred lavicemi. K ambonu, kreslu a stojanu
pribyl dalsi predmet. Neumeérné velky pro prostor naseho kostela. V. Travnicek, ktery oltar zhotovil, mél velmi
nesnadny ukol, zhotovit jej bez navrhu. Branil se, ale administrator dp. Tesar mu rekl, aby oltar ,nejak udelal’.
(...). Kdyby zil pan dékan Bostik, zcela jisté by postupoval obdobne, jest-li by se za nasich pomérii a disposic,
které skyta nas kostel, jiz nyni rozhodl, tFebaze byl nadsenym obdivovatelem tohoto zpiisobu v Rimé. Dp. Tesar
sledoval hlavné ten cil, aby Usti nebylo pozadu v obnovdch liturgie. Stranka estetickd, uméleckd ho celkem
nezajimala.” Kronika Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici 1. 1. 1967—6. 1. 1978, s. 435-436. Zapis z roku

1967.
48 Dle rozhovoru s Mgr. Vérou Sekotovou, dlouholetou kronikatkou mésta Usti nad Orlici, ze dne 16. 1. 2008.
9 Farni kronika, s. 645.

650 fy
Tamtéz.

171



Vaclava Bostika jako na celek.®”' Kompaktnost a fungovani vnitinich mechanismi farnosti

ale jiz v této dob¢ vypadaly jinak.

1 Srov. KAINEK, Josef. Uvodni slovo svéticiho biskupa kralovéhradeckého. In SKLENAR, Michal (ed.). Nas
pan dékan, s. 7-8.
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26. Smrt a pohieb Vaclava Bostika

Véclav Bostik zemfel v utery 23. ¢ervence 1963 brzy rédno pii navratu ze mse svaté,
slouzené v domové dichodct, zfejmé na infarkt myokardu. Zemiel po vystoupani na
Hasi¢sky kopec, pifed rodnym domem Jaroslava Kociana (ulice Mistra Jaroslava Kociana).
V Usti nad Orlici v téchto dnech ,.za maminkou a na sbér 1éc¢ivych bylin“ pobyval architekt
Alfréd Piffl, ktery jestd v tento den také popsal své prozitky.®? Po zjisténi, 7e Vaclava
Bostika odvezla rychla 1€karskd pomoc do nemocnice, zjiStoval stav véci u kostelnika
FrantiSka Jakubce: ,,Pane Jakubec, nevite, jak je panu dekanovi?* — . Ja nic nevim, ale pan
dekan Tesar mu jel dat s Panembohem. Alfréd Piffl pak pokracuje osobnim vyznénim:
»Zasel jsem do kostela. Celé restaurdtorskeé dilo dekana Bostika tu ku mné znovu promluvilo
v neobycejné barvitosti a sile. Zamyslel jsem se tu — v samoté chramu — nad smyslem déjin,
nad smyslem umélecké prdace a mimodek jsem citil, Ze pan dékan asi zemrel.*

Mezitim jiz na d&kanstvi pfiSla z nemocnice telefonickd zprava o tmrti Véclava
Bostika, kterou pfijala fddova sestra a sdélila ji kostelnikovi. ,,Za chvili vysel bélovlasy pan
Jakubec, smutny a miril na dékanstvi. — ,Jak je panu dékanovi, pane Jakubec? * — Mavnul
rukou: ,Mam jit zvonit a du se zeptat, co mam dat na vozndameni tadykle do tej skiinky. Musim

(13

to zatim napsat rukou. “ Alfréd Piffl nabidl pomoc s vyhotovenim docasného smute¢niho
oznameni, napsal je na dopisni papir cervenou a modrou barvou a Véclava Bostika v ném
tituloval ,,dékan ustecky na odpocinku.*

Liceni pokracuje zvonénim umiracku: ,,Pred kostelem se zastavovali lidé v tichém
postoji, jako kdyby cekali odpoved’ na otazku: ,A co dal?‘ — , Piijdu Vam pomoct zvonit, pane
Jakubec!* — ,Ale jo, tak pojdte, pane Piffl.‘ — Pridal se k nam soused Skarka, pro kterého pan
Jakubec zaSel a ted’ jsme stoupali vSichni t7i po Serych schodech ke zvoniim. Dostal jsem teda
povoleni zvonit. Bylo pravé 10 hodin na hodindch radnicni véze, kdyz pan Jakubec zacal
malym umirackem. Ja rozezvonil tremi udery na jednu stranu, jednim rytmem oboustrannym
a dvema jednostrannymi, velky symbolicky zvon sv. Viclava. Ten symbolicky rytmus mél
znazornovat vynechavajici lidské srdce. Pri jednostrannych uderech, kdy jsem se celou vahou
zavesil na provaz zvonu, vyzdvihl mne zvon vysoko nad podlahu véze a ja vidél otevienym
oknem daleko do lesti a na sluncem zalitou nebeskou ban. V plynulém rytmu zacal zvonit
soused Skarka a pan Jakubec zvonéni malym umirdckem ukoncil. Po tvarich nam tekly sizy.

Dolii do Kostelni ulicky, do mésta a do sirého orlického podhiiri nesl se tézky hlas zvonii.*

2 PIFFL, Alfréd. A pozndmka posledni, ta nejcivilnéjsi, nejbolestivejsi o dvacatém tietim cervenci 63. Usti nad
Orlici: 1963, necislovano.
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Pies okamzit¢ poskytnutou prvni pomoc a rychly ndsledny pfevoz do nemocnice
nastala smrt jeSté na ulici a slecna Ludmila Ehlova dopliuje Alfréda Piffla: ,,V nemocnici
konstatovali pouze jeho smrt. Mozkova, mozna i srdecni mrtvice. VSechny zvony se
rozezvucely, aby hldsali nevdécnému méstu smutnou zvést. Cerny prapor vidl z balkonu
kostela (...).“®>® Sestry z domova dtichodcii upravily neboztikovo t&lo do rakve v nemocni¢ni
marnici: ustrojily jej do kleriky, superpelice, limce a $tdly, na hlavu posadily biret. Na parte
byl pouzit evangelni citat ,,Sluzebniku dobry a verny, vejdi v radost Pana svého* (Mt 25, 21b
a 23b), kromé& duchovni spravy v Usti nad Orlici se zde objevila jména bratra Josefa Bostika
a Svagrové Anny Bostikové. Smutecni ozndmeni obsahuje uplnou titulaturu zesnulého:
»Vsemohoucim Bohem, Panem Zivota a smrti byl povolan na vécnost verny sluzebnik, knéz
vidp. Vaclav Bostik, biskupsky notar, emeritni dékan v Usti nad Orlici.«%>*

Télesné ostatky byly v kostele vystaveny ve ctvrtek 25. Cervence od 16.30 hodin.
Ludmila Ehlova pfipojuje paralelu s rokem 1945 a vyjadfuje se nasledovné: ,,Kostelni dvere
otevieny dokoran. Katafalk pripraven. V lavicich Zeny, pred kostelem postavaji muzi tak, jak
prisli z prace. Cekaji. Cekaji na pana dékana. Jednou také tak cekali — to kdyZ se vracel
z koncentracniho tabora. Zrovna tak postavali, zrovna tak cekali. (...) Dékan Bostik se vraci
tam, odkud ho pred 2 roky vystvali. Ted nepotiebuje statniho souhlasu k tomu, aby smél
zaujmout misto pred hlavnim oltarem. Az mraz prebihal pri plném uvédomovani si hrozného

17 1idé se prichazeli rozlougit az do

nevdeku, kterého se mu dostalo. Kdo za vse zodpov
pozdnich vecernich hodin a je§t¢ v patek rano prob&hlo rekviem za ucasti ,,vérmych
brigadnikii, tedy faktické soukromé louceni farnosti s byvalym duchovnim spravcem, které
pak jesté pokracovalo v byté¢ na dékanstvi, kam byla rakev na kratkou dobu pied pohibem
pfemisténa.656

Pohieb emeritniho d¢kana se konal v d€kanském kostele Nanebevzeti Panny Marie
v Usti nad Orlici v patek 26. ¢ervence 1963 v 10.00 hodin. Obtady vedl ,,zastupce konzis-

tore «657
b

snad pfimo kapitulni vikatr Vaclav Javirek, kdzani o zivoté a dile zemielého pronesl
vikar Josef Hunych. Nepiitomnost Josefa Cibulky lze snad vysvétlit jeho pobytem v laznich.

Ucast knézstva i lidu byla znagna;**® za zminku stoji, Ze se m3e svaté zucastnily &lenky viech

%> EHLOVA, Ludmila. Dékan Véclav Bostik Ia, s. 212.

654 Parte vlepené v EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia, s. 213.

% Tamtéz, s. 216.

%% Srov. Tamtéz, s. 222

7 Srov. Tamtéz, s. 232.

08 Méla jsem skutecné pocit, ze li lidé, kteri chtéli ukdzat, Ze to tedy stdle je... [autorita, oblibeny knéz a pastyi
farnosti]. I kdyz jste mu vzali ten souhlas. Atmosféra byla takova, zZe je to posledni, co miizeme prokazat viici
nému a viici tomu, co zastaval. (...) To se Usti ukdzalo!“ Dle rozhovoru s Mgr. Vérou Sekotovou, pfimou
Gi¢astnici pohtbu, sou¢asnou kronikarkou mésta Usti nad Orlici, jejiz rodina udrzovala s dékanem Bostikem
pratelské vztahy, ze dne 16. 1. 2008.
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tfi zenskych feholnich kongregaci, které v mésté pusobily. Pohiebni privod obesel ndmésti
a ubiral se obvyklou cestou k méstskému hibitovu, kde nad rakvi (za silné ¢ervencové boui-
ky) promluvili administrator FrantiSek Tesaf a navratilec z koncentracniho tdbora Ladislav
Cihlai.*® Dékan Vaclav Bostik je pochovan na hibitové v Usti nad Orlici v hrobce Sucho-
melovych, kterou zakoupil od sestry zde pohibeného knéze Frantiska Suchomela. Misto jeho
posledniho odpocinku oznacuje knézska Stola z médi, kterou navrhl architekt Jan Sokol v roce
1963. Rozlou€eni doprovodila hudbou a zpévem Cecilskd hudebni jednota — choralni
requiem, choralisté zpivali v komzich v presbytafi, na hibitové pak muzsky sbor, piesné podle

vize dékana Vaclava Bostika.*®°

%% Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia, s. 225-234.

060 Suché liceni skutecnosti. Ale smrti dékana Bostika koncilo jedno z nejvyznamnéjsich obdobi tistecké farnosti.
Pan dékan Bostik byl osobnosti, dusi a oporou celého Zivota a déni v kostele i na dekanstvi. Jak bylo receno
0 ném panem vikarem Sokolem: Byl to Mosbender I1.* Kronika Cecilské hudebni jednoty 1946—1967, s. 355.
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27. ,Nas pan dékan* — narys vyznamu a hodnoceni
27.1. Farnost bez ,,zlatych 60. let* — periodizace déjin orlickoustecké farnosti (nejen)
v prvnich dvou tfetinach 20. stoleti

Zakladni etapy a historické mezniky svétovych ¢i narodnich déjin v ,,dlouhém™
19. 1 v ,kratkém* 20. stoleti se mnohdy promitaji do nizsich sledovanych celkti, protoze
s nimi maji pfimou souvislost. Nejedna se ovSem o proces automaticky, pfimocary a vzdy
stejné intenzivni. Na lokalni arovni mohou mit vyznam zcela jina déleni obvykle pfijimanych
usekli. Kombinaci obojiho miizeme sledovat v modernich d¢jinach fimskokatolické farnosti
v Usti nad Orlici, kterou pochopiteln& vyrazné ovliviuji osobni piibéhy duchovnich spravci.

Pro mistni komunitu mély v prvni poloviné 20. stoleti nejvétsi vyznam roky 1927,
1934 a 1945, tedy okamziky pfichodu Véclava Bostika, jeho jmenovani dékanem a névrat na
stejné misto z koncentracniho tabora. Pfi detailnim pohledu zaznamendme kontinuity shodné
pro celou fimskokatolickou cirkev, napt. konsolidaci poméra ve 30. letech, ktera se projevila
na urovni celostatni, diecézni 1 mistni. Nejvice ovSem upoutava kontrast nasledného vyvoje:
dékan Véaclav Bostik dokdzal v pritbéhu 50. let realizovat fadu projektd — a z mista duchov-
niho spravce byl odstranén v roce 1961.

V obdobi zcela opravnéné ztotoziiovaném s nejvetsim utlakem cirkve tedy dokézal
diky svym strategiim pfeziti nejen pieZit, ale také se realizovat. Naopak tvrdy zasah statnich
a stranickych organl nastal az na pocatku 60. let, jeZ se mnohdy chapou jako doba
vSeobecného spolecenského uvolnéni. Farnost v Usti nad Orlici ale 7adna ,zlatd 60. léta
neproZila, protoze se musela vyrovnat s odchodem a smrti dlouholetého a oblibeného dékana
a naopak slozité pfijimat duchovniho spravce nového. Do jednoho z moZnych obrazl déjin
fimskokatolické cirkve tak patii zpochybnéni jednozna¢nych a ptili§ zobeciiyjicich dé€jinnych

meznikda.

27.2. Shrnuti pastora¢nich diirazii dékana Vaclava Bostika a jejich promén v letech
1934-1963

Sebevédomi tteti generace fimskokatolického kléru 20. stoleti (viz vyse) se v piipadé
d¢kana Vaclava Bostika projevilo v odvazném konceptu pastorace. Mozna uz béhem studii
v Rimé& zacala vznikat pozdé&ji promyslena a realizovana kombinace oficialni linie magisteria
(encyklika Quadragesimo anno pro 30. 1éta, encyklika Mediator Dei pro povalecné obdobi),
novych impulst (liturgické hnuti) a propojovani staré architektury s modernimi prvky. Tak

jako dalsi pftisluSnici této generace byl postizen udalostmi druhé svétové valky i komunis-
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tickym totalitnim panstvim — v prvnim pfipadé véznénim, ve druhém ptipadé omezovanim

vetejnych aktivit a nakonec odebranim statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti.

27.2.1. VyuZiti kontinuitnich tradic farnosti jako konstitutivnich; nové tradice

Dékan Véclav Bostik v pozici duchovniho spravce znal stdvajici tradice farnosti
a podporoval je. Vedle dilezitych, ale méné viditelnych pastoracnich a spiritudlnich aktivit
(silvestrovské exercicie pro laiky, vedouci III. fadu svatého FrantiSka z Assisi, eucharisticka
zboznost, marianskd ucta) lze poukdzat na piistup ke dvéma zasadnim tradicim. Vaclav
Bostik vyrazné ovliviioval ¢innost Cecilské hudebni jednoty a na kvalitni liturgické hudbé mu
velmi zalezelo. Setrvaval na tradi¢nich pozicich a preferoval gregoridnsky choradl a zpév
muzi. Naopak v oblasti betlemafstvi vykrocil daleko za stivajici ousteckou tradici, kdyz
nechal v kostele instalovat novy betlém, a pastoracni pée o muzské jadro svétené farnosti

probihala také na silvestrovskych exerciciich.

27.2.2. Novy ikonograficky a uZitny program kostela

Piivodni ikonograficky program dékanského kostela byl dokoncen koncem 19. stoleti
(viz vyse). Dékan Vaclav Bostik chapal kostel jako centrum farnosti a mohl se sousttedit na
jeho zvelebovani diky velké opravé, dokoncené v roce 1927. Zasahy do interiéru nékdy
rozvijely dosavadni program (restaurovani oltainich obrazi), jindy drobné pozménovaly jeho
uspofadani (stabilné pfi zméné umisténi obrazli kiiZové cesty, pfilezitostn€ pii vanocnich
a jinych vyzdobach) a v nékterych ptipadech rdz chrdmu vyrazn€ promeénily (celd zadni ¢ast
lodi s literatskymi kiirky, obnovenymi varhanami a nové oblozenym kiirem). Dlouhodoba
spoluprace s n€kolika architekty umoznovala kontinuitni ndvaznost jednotlivych praci, takze
celek, de facto nové modelovany prostor, piisobil velmi kompaktnim dojmem.

Z uzitného programu kostela je zajimava nova kititelnice, svicen na paskal a kiestni
souprava, vSe cinové podle navrhu Jana Sokola z roku 1957. V 50. letech 20. stoleti d¢kan
v okresnim mést¢ Usti nad Orlici korespondoval s prazskym architektem o vzhledu nové
kititelnice! Ptipustil tak souc¢asnou spekulaci, Ze pravé v dobé tvrdého tutlaku fimskokatolické
cirkve usiloval o podtrzeni nejzékladngjSich skutecnosti, zprosttedkovavanych cirkvi, a far-
nosti vyslal signal o duleZitosti svatosti kitu a o prastaré tradici cirkve. Tim vlastné
neartikulované podporoval védomi o cirkvi jako stdle pretrvavajici instituci, nucené sou-
sttedéné pouze kolem oltafe a baptisteria. Nejvetsi zamySlenou proménu ikonografického
1 uzitného programu kostela, ptistavbu dvou bocnich lodi a dalsi upravy, dékan Véclav Bostik

nepfizni doby realizovat nemohl.
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27.3. Reakce dékana Viaclava Bostika na nacistické a komunistické totalitni panstvi®®!

Viaclav Bostik zaujal k totalitnim panstvim, v nichz zil, markantné odli$ny piistup
a prave pro jejich zarazejici odliSnost (a také kviili moznosti popisovany postoj zobecnit) je
tfeba podrobit jeho postoje analyze. V dobé existence protektoratu Cechy a Morava se aktivné
zapojil do odboje, tii roky (6. bfezna 1942-22. dubna 1945) pak stravil v nacistickych
véznicich, v koncentra¢nim tdbofe a na pochodu smrti. Proti nacismu tedy aktivné vystoupil
totalitnimu panstvi, proti némuz nevystoupil s obdobnou razanci, snazil se hledat meze
mozného, pfijal ocenéni z rukou predstavitelll mistni samospravy a statni souhlas ztratil az
vroce 1961, a to jeSté¢ bez pifimé souvislosti se svou osobou, Cinnosti nebo konkrétnim
skutkem. Aby mohl nadale plisobit ve svétené farnosti, podepsal 27. kvétna 1940 slib vérnosti
Velkondmecké fisi a 18. ledna 1950 také slib vérnosti Ceskoslovenské republice;*** navazné

kroky na tyto deklarace ale vypadaly odlisné.

27.3.1. Stitedni proud diecézniho kléru?

Nejsirsi ast diecézniho kléru®® nebyla ani muéedniky (na rozdil od fady véznénych
a perzekvovanych osobnosti katolického vefejného Zivota véetné biskupi a knézi a také na
rozdil od feholnikt), ani kolaboranty (na rozdil od diecézni elity v Cele s kapitulnim vikafem
a Casti aktivné ¢innych v StB, MHKD a SKD PIT). Vétsi cast knézstva pisobila ve svych
farnostech a ,,hledala meze mozného*. Toto hledani mélo — vidéno a hodnoceno z ¢asového

odstupu — dva zakladni kontexty. Nize popsané hledani mizeme hodnotit moralné nejen kvuli

1 ~ r » ’ % N N7 .« e y . , .,
661 v geském prostiedi se Ize Gasto setkat s odlisnym pristupem k nacistickému a komunistickému totalitnimu

panstvi, pficemz nacismus a protektoratni obdobi je vniméano vyrazné negativnéji nez usek let 1948—1989. Jeden
ze zdroji tohoto chapani tvofi ndrodnostni otazka. Detlef Brandes poukazuje na Siroky konsensus cCeské
spoleénosti po druhé svétové vélce v otdzce vztahu k Sovétskému svazu. Podle jeho zavéra Cesi vétsinou pfijali
skute¢nost, ze prvorepublikovou demokracii nelze obnovit v celém jejim rozsahu a Ze je myslitelné hledat oporu
u jednoho z vitézi valky, sovétského Ruska. I v nasledujicim obdobi se tak udrzel postoj diferencujici mezi
nacismem a komunismem, jenz lze shrnout nasledovné. Nacisté méli v umyslu likvidaci celého naroda, jejich
vize a nastroje jsou jednoznaén& odsouzenihodné (navic: idea slabsich, trpicich Cechli méla pied druhou
svétovou valkou i po jejim skoneni politickou podporu). Komunisté sice pronasledovali své odptrce, ale
nemélo se jednat o likvidaci celého naroda. Iluzornost a naivnost takového pfistupu mizeme snadno ukézat —
vzdyt ve 30. letech 20. stoleti praveé ,.Stalin byl prikopnikem masového vrazdéni uplatiiovaného podle
narodnostniho klice. Srov. BRANDES, Detlef. Germanizovat a vysidlit. Nacisticka narodnostni politika
v Ceskych zemich. 1. vydani. Praha: Prostor, 2015. Citat SNYDER, Timothy. Krvava zemé. 1. vydani. Praha,
Litomysl: Paseka, Praha: Prostor, 2013, s. 102.

562 Srov. SOA Zamrsk — SOkA Usti nad Orlici, fond archivni: Okresni ndrodni vybor Usti nad Orlici (1945
1995), inv. €. 11956, sig. 463.5.

3 viz PETRACEK, Tomés. In the maelstrom of secularization, collaboration and persecution. Roman
catholicism in modern Czech society and the state. 1. edition. Lublin: EL-Press, 2014, s. 95-104. PETRACEK,
Tomas. PETRACEK, Tomés. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 86-93. PETRACEK, Tomas.
Nékolik pozndmek k problematice knézi a totalitni statni moci v historickém kontextu. In Salve 1 (2011), s. 7—
16. Pro slovensky kontext viz JAKUBCIN, Pavol. Pastieri v osidlach moci, s. 90-110.
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v 17 7 . . . r r1ror r ’ v 664 .
tomu, Ze moralni hodnoceni mé v historickém badéni své misto a smysl obecng.®®* Pro popis

a zejména hodnoceni zde zavadim kategorie, které aktéfi znali a velmi pravdépodobné se
s nimi né¢jakym zplisobem osobné vypotadavali.

Do odboje vstupoval Vaclav Bostik jako tfiactyficetilety, krach jednani mezi statem
a cirkvi jej zastihl uz jako dvaapadesatiletého, navic s tiiletou zkusSenosti zalare. Podivame-li
se ale na mnozstvi aktivit po druhé svétové valce, rozhodné¢ nemizeme hovofit o Gplném
lidském vycCerpani a rezignaci. Situace pro jasny vyklad navic komplikuje skutecnost, ze
pribéhu let 1949-1961, kdy bychom ocekavali néjaky stiet se statni moci, zinscenované
odsouzeni nebo tfeba pielozeni na méné vyznamné misto, dékan Vaclav Bostik pevné drzel
misto statutarniho zastupce a vystupoval jako aktivni hra¢. Popsanou pozici ztratil na podzim
roku 1961, kdy bychom naopak — v souladu s ustdlenymi vyklady — o¢ekavali alespont mirné
zlepSeni vztahil, uklidnéni situace a pozd¢jsi (1968) navrat do knézské sluzby nebo plivodni
farnosti.

Vaclav Bostik zcela jednoznaéné nebyl spolupracovnikem Statni bezpecnosti,
prozkoumané prameny neukazuji na jeho aktivitu v Mirovém hnuti katolického duchovenstva,
zaroven ale nikdy proti komunistickému totalitnimu panstvi nevystoupil, pfijal ocenéni
z rukou komunistickych funkcionafi, vedl cirkevni c¢ast pohfebnich obfadt Jaroslava
Kociana, kterd navazovala (nebo: byla sou¢asti) na svétské rozlou€eni v Praze a v divadle
v Usti nad Orlici. Z jakého diivodu se takto zachoval? Na zékladé piib&hu dékana Véclava
Bostika milZzeme stanovit soubor nékolika zdroji, jez mohou byt spole¢né celému
fimskokatolickému diecéznimu kléru, ale vést mohou k naprosto odliSnym vzorciim jednéni:
(1) knéZskd formace a studium teologie, (2) pozice vramci klerického cursus honorum
a vztah k mozné budouci vyssi pozici, (3) zkuSenost druhé svétové valky, (4) pastoracni
pusobeni, resp. knézska ¢innost v aktualni pozici.

Svétské knézstvo miizeme rozdélit do tii zdkladnich skupin: (1) Prvni, na niz se badani
nejvice sousttedi, predstavuji obéti utlaku — kné€zi popraveni, zemieli ve vySetfovaci vazbe,
véznéni, ale take ti, jimZ byl odnat statni souhlas k duchovenské ¢innosti. (2) Opacény pol tvoii

: y , e o . o 665
skupina védomych spolupracovnikli se stidtni moci, zejména StB.

U prorezimnich
knéZzskych organizaci, Mirového hnuti katolického duchovenstva a pozdé&ji Sdruzeni

katolickych duchovnich Pacem in terris, je tfeba rozliSovat miru zapojeni. MHKD nemélo

%% Srov. PETERSON, Andrew. Moral learnig in history. In DAVIES, Ian (ed.). Debates in History Teaching.
1. edition. New York: Routledge, 2011, s. 161-171.

%5 Viz monotematické &islo revue Salve ,,StB a cirkev®. Salve 1 (2001). Viz téz BUSS, Gregor. Katolicka cirkev
v NDR. Cesty vyrovnavani se s minulosti. In Teologickeé texty 4 (2009), s. 177-182. Dostupné 12. 3. 2017 téz
z  <http://www.teologicketexty.cz/casopis/2009-4/Katolicka-cirkev-v-NDR-Cesty-vyrovnavani-se-s-minulosti.
html >.
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pevné Clenstvi a pfisné vzato miZzeme za jeho cleny povazovat pouze funkcionafe
celostatniho a diecéznich vybort; v jistém smyslu byli ale do mirového hnuti zahrnuti vS§ichni
knézi ptsobici legalné v pastoracni sluzbé. Mladsi a odlisSnd organizace Pacem in terris jiz
méla pevné zakotvené ¢lenstvi, kterym ¢ast kléru disponovala.

(3) Mezi uvedenymi krajnimi pfipady se nachazi jesté jedna, pravdépodobné nejvetsi
¢ast diecézniho kléru, kterd nebyla vystavena ani jednoznaénému a dlouhodobému
pronasledovani, ani védomé nespolupracovala s komunistickym statem. Jakysi stfedni proud
tak stoji mezi dvéma jasné rozliSitelnymi skupinami. Miru perzekuce je jisté tieba pecliveé
vézit, na jedné strand nebagatelizovat riizné formy ttlaku cirkve v Ceskoslovensku, na druhé
strané nepovazovat vSechny pfislusniky kléru za obéti ve smyslu zavrazdénych nebo
mucenych osob; v pribéhu ¢asu mohl navic knéz projit 1 vice segmenty. Pronésledovéani
nemuselo vést k heroické statecnosti pronasledovanych, s niz se také mlzeme setkat, ale
mohlo zahrnovat pravé i odebrani statniho souhlasu k vykonu duchovenské Cinnosti, tedy

administrativni zasah, jimz se znemoziovalo legalni pastora¢ni ptisobeni.

27.3.2. Ambivalentnost piistupu stiredniho proudu: mravni kompromisy, prirozeny zdakon

Knézi stitedniho proudu ptisobili ve svéfenych farnostech a ,,hledali meze mozného™.
Jak k této otazce pfistoupit na teoretické, obecné roviné? Kazdy clovek si je védom svych
rozhodnuti — n€kterd z nich povazuje za jednoznacné dobrd, n€kterd za jednoznacné Spatna,
jina za kompromisni.®®® Zkusenost s racionalni poznatelnosti a naslednou volbou dobra, zla
i moralniho kompromisu patii k ,,d&jinné dimenzi osobni mravnosti“*®’ a nutn& tedy patii
i k intencionalité historickych aktért. Pokud je ¢lovek nevlastni vinou postaven do situace,
kdy musi jednat tak, jak sdm nechce, dochazi k mravnimu dilematu (casus perplexus): ¢loveék
voli mensi zlo, nikoli dobro.

Eticky koncept piirozeného zakona (lex naturalis) vychéazi z nauky svatého Tomase
Akvinského a soustfedi se na otazku jednani a nejednani. Doctor angelicus hovoti o nemén-
ném (stale platném), univerzalnim (pro vSechny platném) a pfirozeném (v Bohu pfitomném

a Bohem cht&ném) zakonu,**® podle n¢hoz 1ze posuzovat lidské jednani. V oblasti politického

666 Je tieba diisledng rozliSovat (1) pravni diskurs — sytém legality (pojmy legalni a nelegalni jsou odvozeny od
pravniho fadu), (2) mravni diskurs — systém etiky (pojmy spravny a nespravny jsou odvozeny od souhrnu
etickych norem), (3) moralni, ptipadné moralné-teologicky diskurs — systém morality (pojmy dobry a zly
odvozené od moralniho hodnoceni).

%7 Viz ROTTER, Hans. Osoba a etika. K zdkladiim mordlni teologie. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 1997, s. 44-56.

%8 Srov. HOLUB, Tomas. Boj proti terorismu ve svétle nauky o takzvané spravedlivé vélce. Navrh kriteriologie.
1. vydani. Praha: Ministerstvo obrany CR, 2009, s. 14-16
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uspofadani®® ma piirozeny zakon podobu uplatiiovani &tyf zakladnich principi — svobody,
pravdy, spravedlnosti a solidarity. Absence svobody znamena dehumanizaci spolecnosti,
pokud chybi hledani pravdy, nastupuje vlada siln¢jSiho, neexistence spravedlnosti znamena
vzestup nasili a rezignace na vzajemnou pomoc vede k rezignaci na odpovédnost za Zivoty
jinych 1idi.*”® V totalitnich panstvich nejsou uvedené principy uplatiiovany a ,jakmile jedna
z téchto hodnot schdzi, pak obec sméfuje k anarchii nebo k nadvladé toho silnéjsiho.«®™"

KnéZi puisobici se statnim souhlasem v pastoraéni praxi v Ceskoslovensku v letech
1948-1989 byli neustale vystavovani mravnimu dilematu, nutnosti zvolit na zakladé své
vlastni tvahy (k osamocenosti jednotlivych knézi viz vy$e) mensi zlo. Koneckoncli uz
samotné udéleni statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti znamenalo mravni dilema,
protoze bylo navdzano na sloZeni slibu vérnosti republice, tedy komunistickému statu. A pi-
sobeni ve farni spravé se ,statnim“ souhlasem piedstavuje faktické stvrzeni role statu,
pritakani a pfijeti podiizené role. Zatimco kanonické pravo (ale i sakramentdlni Cast
dogmatické teologie) chape vlastni ukon knéze jako umoznény svécenim, svétské pravo jej
spojuje s byrokratickym rozhodnutim. Kodex kanonického prava ukladal fararim celou fadu
povinnosti, zékladni intence ale spociva v aplikaci obecného principu Suprema lex salus
animarum — NejvysS§im zdkonem je spasa dusi.

Rimskokatoliéti diecézni knézi hledali meze moZného tak, Ze riiznym zptisobem
interpretovali uvedenou kanonicko-pravni zasadu. Zistavam zde nutné na Urovni tezi, ale zda
se, Zze pro farafe ¢i administratora se jevilo dllezit&jsi a prospesnéjsi ziistat v cele komunity
jakozZto legalné ustanoveny statutarni zastupce a moci tak v jejim ramci pastoraéné ptlisobit
(mimo farnost spiSe minimaln¢), nez hledat pftilezitost pro vefejné vystoupeni proti
spoledenské situaci.®’”> Ambivalentnost piistupu stiedniho proudu svétského kléru spociva
v pfinosu pro mistni spolecenstvi nebo lokalitu na zakladé ustanoveni o spase dusi jako
nejvys$Sim zdkonu na strané jedné a v odmitnuti postavit se zlu jinak nez ve stitem

vymezeném prostoru (nadzory na kapitulniho vikaie nebo okresniho cirkevniho tajemnika

6% Pohybujeme se na rozhrani individualni a socidlni etiky, jejichZ vzajemny vztah lze definovat nasledovng:
»INa jedné strané vychdzime z toho, Ze osoby jsou s to Zit sviyj Zivot odpovédné. Na druhé strané vime, Ze tento
Zivot je socialné podminény. Obé hlediska, individudlnéetické a socidlnéetické, ukazuji na nutné podminky pro
to, aby se Zivot mohl zdarit jako dobry Zivot. Redukce jednoho z obou hledisek na druhé chdpe principidlné
chybne conditio humuna, zakladni situaci ¢loveéka.” ANZENBACHER, Arno. Krestanskad socialni etika. Uvod
a principy. 2. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015, s. 14—15. Dale srov. tamtéz,
s. 185.

7 MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Dokumenty Mezindrodni teologické komise vénované mordlni
teologii a etice. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, ¢l. 86.

' Tamteéz.

872 Vyjimky lze pochopitelné nalézt, ve star§im obdobi napf. pfi Getbé& pastyiského listu v roce 1949, z 80. let pak
podporu petice Augustina Navratila — v téchto pfipadech se fada knézi vetejné vyslovila.
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nemusely byt pravé lichotivé, bez egodokumentu ¢i jinych podrobnych prament zistavaji ale
nezname).

Tim knézi pfistoupili na pfedem dané, statem diktované podminky, stvrdili svym
piistupem pozici slabSich a pouze sledovali, jaké dopady ma ateizacni politika pravé v jejich
farnostech. Netvrdim, ze by jejich knézské plsobeni bylo liknavé, vétSinové ale prijali
vnucenou roli. V tomto kontextu je tfeba vnimat i vySe pouzité oznaceni kazdého knéze se
statnim souhlasem za ,,malého biskupa® — papez a nejvyssi hierarchie byla daleko, mistni elita
byla zkompromitovana, proto se knéz musel rozhodovat sam podle mistnich podminek, které
Zna jen on.

Na zakladé¢ kombinace kanonického prédva a koncentrace na prospéch mistniho
spoleCenstvi véficich tak miiZzeme zavést termin vice ¢i méné promysleny ,,pastoracné-
legalisticky* pfistup, typicky ziejmé pro velkou ¢ast diecézniho kléru az do roku 1989.
Problemati¢nost pastoracné-legalistického pftistupu spoc¢iva ve volbé blizsiho, viditelnéjsiho
dobra (péce o farnost, o vymezené mistni spolecenstvi) a pfijeti role vnucené statem (forma
zaplaceni ¢i Gsluhy za moznost dale piisobit — viz pastyiské listy a vibec postoj biskupa
Motfice Pichy nebo ucast dé¢kana Vaclava Bostika na dékovné slavnosti v divadle) oproti jasné
deklaraci spolecného dobra, jimz se vylucuje socialisticky idedl a ktery je uren nejen pro
katoliky. Jednoznaéné a vefejné odsouzeni zla tvafi v tvar hrozbé odnéti statniho souhlasu
chybi.

Jaké divody mohly vést knéze, aby v naznaeném smyslu hledali meze moZného?
Nabizeji se obdobné osobni diivody jako u jinych socioprofesnich skupin (rezignace, u star-
Sich osob vize doziti, u méné¢ dobrodruznych povah touha po klidném piisobeni, u vyrazné
cilevédomych kariérni vzestup apod.) KnéZi ovSem vystupovali jako vyrazn€ samostatni hraci
a mohli se s hleddnim mezi mozného (mohlo jit o nejasné artikulovany postoj nebo vagne:
délam to, co je mozné) identifikovat jakozto s programem a skute¢né¢ védomé uplatiovat
pastoracné-legalisticky pfistup jako dékan Vaclav Bostik. U duchovenstva nelze rovnéz
opominout védomi nenahraditelnosti, a to nikoli ve smyslu pychy, ale védomi povolani
Bohem ke sluzbé¢, ptipadné neschopnost vykonévat jinou ¢innost.

Z hlediska formacniho je tfeba zduraznit, Ze v tridentském modelu i v jeho pozdéjsich
modifikacich je knéz predev§im ,ten, kdo vysluhuje svatosti“ a ,ten, ktery posloucha

predstavené®. Minimaln€ vic¢i nejvysSim piredstavitelim diecéze tak nastal po instalovani
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prorezimnich osob ze strany niz§iho kléru konflikt loajalit, ovliviiujici jejich jednani
a &innost.*”

Zakladnim cilem Vaclava Bostika (a snim ziejmé velké casti svétského
duchovenstva) bylo pravdépodobné setrvani v ufadu duchovniho sprévce. Zastaveny postup
vramci klerického cursus honorum sice predstavuje podnétny pohled na d&jiny
fimskokatolické cirkve v Ceskych zemich, z hlediska tohoto aktéra ale mohl byt podradny.
Uplatiiovanim specifického legalismu a osobni autority se dékan Vaclav Bostik snazil setrvat
na misté dékana v Usti nad Orlici, legalné piisobiciho v pastoraci. Vyse jsem také zminil
»punc koncentra¢nika“ a n¢které¢ osoby, jez mohly mit vliv na dlouhodobé udrzeni Vaclava
Bostika ve funkci dé€kana, jeho reprezentovani farnosti navenek a tedy na dlouhodobé tspésné
uplatiiovani legalismu. Ale nebylo snad z hlediska platného prava odebrani statniho souhlasu
legélni? Pouhy legalismus se tak ukazuje jako nedostatecny.

Rimskokatolickd cirkev se v komunistickém totalitnim panstvi v Ceskoslovensku
v kontextu naro¢nych podminek stala jistou kontrastni instituci, mensinovou alternativou vuci
staitem proklamovanému pfistupu. Jisté: cirkev byla pfinucena stat se kontrastni instituci, ale

« 674

tlaku aktéfi sledovaného stiedniho proudu pravé svym ,,vyjedndvanim a snahou nalézt

meze mozného pfitakali, protoze zvolenym postupem stvrdili svou pozici marginalizované
socialni skupiny a s ohledem na bliz$i a viditelné&j$i dobro rezignovali na dobro obecné. Prave
tato pozice fimskokatolické cirkve v kombinaci a ateistickou propagandou a nikoli pouze
extrémni zdsahy vuci jeji hierarchické struktufe ovSem v dlouhodobém horizontu vedla
k jejimu zna¢nému oslabeni.®”

Vyse jsme detailné popisovali specificky legalisticky ptistup dékana Vaclava Bostika
fungujici do roku 1961, kdy mu byl odebran statni souhlas a zafadil se tak do skupiny
perzekvovanych knéZzi, do té doby patfil ke sttednimu proudu diecézniho duchovenstva. Zda

se, ze legalisticky pfistup, tfeba méné promysleny nebo kvili mensimu poctu aktérii prosté

67 Ke star§imu obdobi viz napt. JONOVA, Jitka. Problematika poslusnosti ve vztahu knézi k biskuptim. In
MAREK, Pavel (ed). Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008, s. 60-78.

87 U piilezitosti 120. vyro&i narozeni Josefa kardinala Berana prohlasil Miloslav kardinal VIk: ,Prazskd
arcidiecéze a cela cirkev v Ceské republice chce poctit kardindla Berana jako jasné znameni odporu proti
komunismu. On je svédek, a jeho postoj nejednat s komunisty a neuverit jejich slibiim se naprosto potvrdil
v dalsich letech, kdy se ukdzalo, ze s komunisty jednat nelze. Tento postoj Beran zaujal a samoziejmé na sebe
vzal také jeho dusledky, tedy utrpeni a prondsledovani. Nejprve byl v koncentraku nacistického rezimu
a pronasledovan byl i totalitnim reZimem komunistickym. Je proto znamenim a vyzvou k tomu, aby byla pri
kontaktech s komunisty zachovavdna velkad opatrnost.* Pocta kardinalu Beranovi v kryptach Vatikanské baziliky.
Dostupné 12. 3. 2017 z <http://radiovaticana.cz/clanek.php4?id=10556>.

875 Cirkev, kterd se spolecensky prezentuje predevsim jako kontrastni spolecnost a alternativa, je pro chdpdni
cirkve jako verejné jednoty spise kontraproduktivni. LEHMANN, Karl. Religion als privatische und &ffentliche
Angelegenheit. Die Kirche in der pluralistischen Gesellschaft. In GABRIEL, Karl - HORSTMANN Johannes —
METTE Norbert. Zukunfisfihigkeit der Theologie. Anstofie aus der Soziologie Franz-Xaver-Kaufimanns.
1. Auflage. Paderborn: Bonifatius, 1999, s. 213-240, zde s. 225.
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jednodussi, patii k charakteristikam stfedniho proudu svétského kléru. Mizeme tak poukazat
na obecny legalismus svétského duchovenstva vyplyvajici z uvedené zasady, jez je zakotvena
i v Kodexu kanonického prava. Na zakladé¢ kombinace kanonického prava a koncentrace na
prospeéch mistniho spolecenstvi véficich tedy miizeme zavést termin vice ¢i méné promysleny
(v pripad¢ Vaclava Bostika evidentné promysleny) ,,pastoraéné-legalisticky* ptistup, typicky
pro velkou ¢ast diecézniho kléru az do roku 1989.

Ve vykladu se tak dostavame k dalSimu paradoxu: dékan Véaclav Bostik se rozhodl
v pozici duchovniho spravce farnosti hledat meze mozného, tedy nevystoupit s otevienym
odsouzenim, setrvat ve své pozici a v ramci ni se snazit o vedeni, pfeziti, podporu svéteného
spolecenstvi katolickych kiestan. Timto rozhodnutim, jakkoli mélo pro orlickotsteckou
farnost znacny piinos (sevieni farnosti, brigddy, opravy, nové projekty atd.), ale zaroven
petrifikoval situaci pro n€ho samého i pro svéfené spoleCenstvi krajné neptiznivou a svou
strategii — byt’ dlouhodob¢ uspésnou a takto hodnocenou az s vyraznym odstupem — potvrdil
destrukci fimskokatolické cirkve (pokles kiti, odejmuti souhlasu atd.). Potvrzuji se zde tudiz
tfi teze. (1) FunkCnost episkopalniho schématu, pomoci n¢hoz lze popsat rozpad a nové
fungovani velkého dvora diecéze a postaveni knézi v malych dvorech farnosti s lokalné
omezenymi zakonitostmi a specifiky. (2) Evidentni rozdil mezi zapasem s hierarchickou
strukturou na stran¢€ jedné a zdpasem o viru na stran¢ druhé, pri¢emz destruktivnéjs$i dopady
mela druhd, delsi faze. (3) Selhani casti diecézniho knéZstva, ktera v konfrontaci
s komunistickym totalitnim panstvim z riiznych pfi¢in zvolila bliZ§i dobro spocivajici v setr-

vani ve farnosti a moznosti legalniho knézského ptisobeni.
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IX. EPILOGY (1966-1984 A DOSUD)

28. Dékan Vaclav Bostik v nékolika vrstvach paméti

Pfed zavérecnym shrnutim disertaéni prace naznac¢im formou epilogi jednak dalsi
vztahovani k osob& Véclava Bostika po jeho umrti, jednak dalsi d&jiny farnosti v Usti nad
Orlici v dobé II. vatikanského koncilu a po jeho skonceni. Epilogy ukazuji Vaclava Bostika
jako duchovniho spravce, ktery farnost vyraznym zptisobem ovlivnil a ma své pevné misto
vjeji paméti. V epilozich je vSak patrné vrstveni nékolika typl paméti: pamét farnosti
zastupuji Ludmila Ehlova z pozice farnikidi (pro rekonstrukci udalosti souvisejicich se smrti
Véclava Bostika byly vySe pouzity rukopisné knihy, osobni svédectvi Alfréda Piffla) a z pozi-
ce duchovniho spravce Josef Kajnek, pamét’ mésta Usti nad Orlici, piispévek Aloise Dvoiaka
a téma Ceskoslovenské Tirany, pamét’ diecéze — zpravodaj SdruZeni katolického duchovenstva
Pacem in terris.

Vsechny uvedené epilogy nejen ukazuji nékolik pramenti a dokresluji s jejich pomoci
obraz d&jin #imskokatolické cirkve v Usti nad Orlici, ale také podporuji tezi, ze d&jiny farnosti
jsou do zna¢né miry dé&jinami jejich duchovnich spravcl. Vaclav Bostik jakoZto dékan patii
do lokalni paméti katolické komunity a mista pasobeni, jakozto diecézni knéz do $irSiho
ramce paméti diecéze. Pii analyze uvedenych kontextl se ukazuje specificky obraz cirkve
v konkrétnich podminkach i ve vztahu k ¥fimskokatolické cirkvi v Ceskoslovensku jako celku,

pfiCemz tento obraz neni v okamzZiku smrti dékana Véclava Bostika dokoncen.

28.1. Rukopisné dilo Ludmily Ehlové (1965-1966)

Farni kronikéarka, katechetka, €lenka Cecilské hudebni jednoty a vlbec aktivni
a svobodnd clenka farnosti Ludmila Ehlova (1909-1999) sepsala v letech 1965-1966 c¢tyti
objemné svazky o dékanu Vaclavu Bostikovi, predev§im o jeho pasobeni v Usti nad Orlici.
Ditlezity pramen disertaéni prace jsem jiz charakterizoval vySe, nyni pfed zavérecnym
shrnutim se k nému vracim znovu jako k prvnimu, nejstarSimu epilogu.

Autorka uvozuje sviij obsdhly rukopis dvéma citaty. V prvnim vysvétluje svou
motivaci k praci vzhledem k dékanu Vaclavu Bostikovi: ,,Sdm by o svém dile nepovedeél.
Proto musime o ném vici tém, kteri prijdou po nas, my, kteri jsme svédky.* Druhy pak nazvala
»Zivotni zasadou dékana Bostika*: ,,Kdo nedovede dat do kostela néco bez cedulky se svym
Jjménem a na oltar vlasti bez bubnu v novinach, mohl by byt nékde u kapely dobrym trubacem,
ale nemiize byt poradnym kiestanem a vlastencem.* Oba citaty vizualné vyjadiuje a zaroven

podtrhuje (ziejmé autorkou) ruén€ malovany frontispis prvniho dilu: vidime na ném ceského
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lva se srdecnim Stitkem se slovenskym znakem, ptes néj pielozeny latinsky kiiz a inicidly VB.
Neni snad ani tolik podstatna skutecnost, ze ¢esky lev mél v soudobém, heraldicky chybném
statnim znaku CSSR odlignou podobu, nybrz pravé zminéna motivace pisatelky.

Podstatné casti textu rukopisu ziejmé vychazeji z poznamek dékana Vaclava Bostika,
které poskytoval Ludmile Ehlové po zbaveni stitniho souhlasu k vykonu duchovenské
¢innosti. Pisatelka je pak podle své vlastni uvahy upravovala, po smrti Vaclava Bostika pak
dopracovala zavérecné pasaze. Z poznamek (n€kdy pouze 0daji o pracich k jednotlivym
letim, n¢kdy neusporadanych konceptil) jasné¢ vysvita legalismus i urcita bezprostiednost
a otazniky, jak se ukazuje v zachovalém podkladu k roku 1961: ,,Komise, o kterych mluvim
nahore, prolezly celou budovu nékolikrate zmérily mistnosti a naridily, Ze ze salu a z druhé
kaplanky, kde byl uskladnén nabytek lidi, kteri se musili prestéhovat do mensich mistnosti, Ze
musi byt vyklizen, a tyto dvé mistnosti dle néjakého zdkona zabraly. (...) Hlavni diivod
(domnivam se) byl usetieni jedné sily, oslabit provoz v kostele. A pak staré hiichy, které jsou
v kartach. (...) Kr. tajemnik po hloupém uvode, zZe zde je vsSe v poradku (stiecha, Zlaby, véz
natrend) rekl, Ze sestavil pomocnou akci k udrzbé cirk. budov (...). 5. 9. 1961 obdrzel jsem od
kr. tajemnika list, kterym mne zbavuje statniho souhlasu k vykondvani duchov. povinnosti od
10. 9. 1961, ponévadz neni nadéje, Ze bych se polepsil. K tomu dni také kap. vikar Javirek mi
ozndmil, Ze se mnou rozvazuje pracovni pomér. To ve.“®"

Sle¢na Ludmila Ehlova patfila k podporovatelim a obdivovatelim dékana Vaclava
Bostika. Rukopisem nejen poskytla autorovi disertace vynikajici material (po dlouhodobém
z4jmu o téma musim konstatovat, Ze fadu skutecnosti by bez jejiho textu nebylo mozné zjistit
viibec nebo jen ¢asteéné a obtizné), ale kratce po smrti dlouholetého duchovniho spravce
vytvofila prvni epilog a pamatnik jeho éry. Na prvni pohled upoutd znacna peclivost, a to
nejen pisma. Autorka se postavila do role svédkyné popisovanych udalosti, jez by mohly
kvili neptfizni doby a povaze d€kana Vaclava Bostika upadnout do zapomnéni, a proto
dokldda své vypravéni, misty nepokryté glorifikujici, mnozstvim fotografii a presnym
popisem. Nepiidrzuje se vSak pouze prehledu praci a Casto pfipojuje emotivni komentare.

Prvni epilog byl tedy napsan oddanou farnici jako svédectvi a doklad o cinnosti
dékana Vaclava Bostika v Usti nad Orlici. Mezi motivy jist¢ hrala uritou ulohu také
autor¢ina potieba vyrovnat se s nespravedlivym piedCasnym ukoncenim praveé pojedndvané
éry, jak je opakované patrné pii liCeni pohibu dékana Vaclava Bostika: ,,Kostel byl preplnény.
Celé meésto s vyjimkou uradii se pohibu ucastnilo. Co meéli lidé prokazat pri jeho napadeni

Zivému, to prokazuji teprve mrtvému. Jak tragické zpozdeni. Deset let Zivota mohlo byt mozna

876 (Sic!) Strojové podklady dékana Viclava Bostika pro Ludmilu Ehlovou. Odnéti st. souhlasu a rozvdzani

pracovniho poméru od cirk. uradii. Fragmenty pozistalosti Ludmily Ehlové v soukromém archivu autora.
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zachranéno, nebyt uddlosti poslednich dvou let. Obrady konci. ,Do rdje nebes necht
doprovodi té andeélé..." zpivaji muzi, zatim co knézi berou rakev na ramena a Spalirem

e oo e B 677
placicich lidi odnaseji z kostela.*

28.2. Usti nad Orlici eskoslovenskou Tiranou (1964)678

Rozsahlé spravni a tzemi reforma Ceskoslovenska z roku 1960°” se dotkla i Usti nad
Orlici, kde vzniklo sidlo okresu spadajiciho do nové vytvoreného Vychodoceského kraje se
sidlem v Hradci Kralové.®® V regionu o rozloze 1 265 km? Zilo 138 000 obyvatel v 10 més-
tech a 111 obcich, pficemz pocet ¢lentt KSC narostl v tomto novém celku na 15 970 ke dni
31. 12.1959.%!

Dne 17. listopadu 1964 se OV KSC na plenarnim zasedéni zabyvalo otazkami ¢innosti
kulturnich a osvétovych zatizeni a na zaklad¢ jeho usneseni ,,bezkoncepcnost v ideologickeé

vvvvvv

pracovnikit okresniho lidového domu a okresni lidové knihovny (obé instituce mély na starosti

682 . e L.,
“?°2 Podle funkcionaiu se kulturnim institucim

ideologickou a kulturni metodickou prdci).
nedafilo vychovévat pracujici k jasnym ideovym a politickym stanoviskim zejména kvili
»dovezené kulture®, jez dostdvala v tfadé¢ mist v okrese prostor v podobé bigbeatovych
koncerti. Uvedené stanovisko pfedstavuje, zpétné nahlizeno, anticipaci usneseni, na jehoz
zdkladé se Usti nad Orlici stalo v neoficidlnim oznaovani &eskou (&eskoslovenskou)
Tiranou.®*?

Dokument datovany 4. prosince 1964 schvélilo plénum OV KSC na navrh
predsednictva pod nazvem ,.Stanovisko stranické organizace okresu Usti nad Orlici
k soudasné situaci na kulturni a umélecké fronté“ a odeslalo jej jako podnét UV KSC.

Piedstavitelé okresu se odvolavali na usneseni XII. sjezdu KSC, pti¢emz ,,vychdzi diisledné ze

S EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia, s. 225.

7 podkapitola vychazi z predchoziho historického badani SKLENAR, Michal. Déjiny farnosti v Usti nad Orlici
Jjako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948-1961. Diplomova prace, s. 126-127.

% Viz JANAK, Jan — HLEDIKOVA, Zdeitka — DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich od pocatkii statu
po soucasnost. Praha: Lidové noviny, 2005, s. 450-456.

%0 v Usti nad Orlici sidlil okresni ufad jiz od roku 1945, v roce 1960 byl ovsem podstatné rozsiten (zahrnoval
byvalé okresy Lanskroun a Usti nad Orlici, dale &asti byvalych okrest Chrudim a Litomysl) a mésto potvrzeno
jako jednoznacné centrum nové vytvoreného okresu, o coz jeho predstavitelé dlouhodobé usilovali. Srov.
KRIVOHLAVEK, Jan F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 15.

%81 Srov. HUBALEK, Tomas. Prazské jaro a jeho odraz na Usteckoorlicku. In KRAKORA, Pavel (ed.). Prazské
jaro 1968. Pokus o obnovu obcanské spolecnosti. 1. vydani. Praha: Epocha, 2008, s. 3654, zde s. 37 a 52. Autor
&lanku pro region chybné zvolil substantivum Usteckoorlicko. Spravny vyraz je oviem Orlickoustecko a od n&j
odvozené adjektivum orlickotustecky.

Dale viz HUBALEK, Tomas. Reflexe Prazského jara v okrese Usti nad Orlici. In Vysokoskoldci o totalité.
Shornik ocenénych studentskych praci 2009. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2009, s. 107—123.

%82 (Sic!) MERVART, Jan. Ceskoslovenska Tirana. In Vychodoceské listy historické 26 (2009), s. 194-200, zde
s. 195. Déle jen MERVART, Jan. Ceskoslovenska Tirana.

%% Ke kontextu na celostatni Grovni viz KAPLAN, Karel. Kronika. Koreny reformy 1956-1968, s. 375-381.
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zasady, ze k povolovani toho, co neslouzi k vychove a hodnotnému obohacovani a rozvijeni
kulturniho a spolecenského Zivota pracujicich v duchu ideji a cilii politiky nasi strany, co
podcenuje kulturni a ideové citeni a vkus pracujicich nebo dokonce znevazuje, urazi a zne-
hodnocuje vysledky spolecné prdce, nebude v ramci okresu davan souhlas.“®®

Schvaleny text byl pfimou reakci na nepovolené koncerty Waldemara Matusky a Evy
Pilarové v rekrea¢ni oblasti Pasviny-Nekof a taktéz nepovolené predstaveni prazského divadla
Paravan ,,Jak jsem byl zavrazdén®, dale se vymezuje vuci televiznimu pofadu Zvédava
kamera zabyvajicim se vybérovym fizenim ve Vysokém Myt¢ a kdalsi tvorbé
Ceskoslovenské televize. ,.Soucasné apelovalo na posileni marxistické estetiky v kulturni
rubrice Rudého prava a podporu spolehlivych kulturnich proudii vici prevazZujicimu
subjektivismu, liberalismu a oportunismu.“**

V zavéru se pak usneseni vénuje celostitni urovni a apeluje: ,,Proto ustiedni vybor
strany zadame o zvdzeni naseho ndvrhu, aby byla prehodnocena kadrova situace v Fidicich
organech zarizeni a instituci, jichz se tato kritika tyka, aby ti, kterym neni jasnad linie
a politika strany nebo ji nejsou s to zajistovat a prosazovat, byli nahrazeni ideové a politicky
rovaymi, organizacné schopnymi a strané oddanymi kadry.“®*° Pravé zastavani tvrdé linie
v otazkach stranického vlivu v kultufe stalo za oznaCenim ,,Ceska Tirana“, které vzniklo
v liberalngjsich kuloarech UV KSC, povést ,,slovenské Tirany“ mél v této dobé okresni vybor
v Banské Bystrici.®®’

Usneseni ukazuje, Ze 60. 1éta 20. stoleti nelze v Ceskoslovenském prostredi pojimat
bezvyhradné jako zlaté obdobi kultury, protoze na lokalni Grovni mohla byt situace vyrazné
odliSna: ,,To, co bylo v tehdejsi dobé povazovino za bézné v Praze, Brné ¢i Bratislave,
zdaleka nemuselo byt samozrejmé na mistnich urovnich, kde politicka mentalita stranickych
funkciondri ziistdvala nepomérné vice poplatnd zpiisobu uvazovani predchozi dekady. ™
Vedle setrvacnosti hrala jist€¢ ur€itou Ulohu také moZznost vykladat oficialni stranické

dokumenty odliSnym zptGsobem. Prvni poznamku Jana Mervarta text explicitné potvrzuje,

vvvvvv

8 MERVART, Jan. Ceskoslovenské Tirana. Text stanoviska, s. 198.

885 Ceskoslovenska Tirana. In KNAPTK, Jifi — FRANC, Martin a kol. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim
stylem v Ceskych zemich 1948—1967 1. 1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 204-205, zde s. 204. Déle jen
Ceskoslovenska Tirana. In KNAPTK, Jiti — FRANC, Martin a kol. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem
v Ceskych zemich 1948—1967 I.

68 MERVART, Jan. Ceskoslovenské Tirana. Text stanoviska, s. 200. Obecné ke kontextu provérek v KSC viz
CERNA, Marie — CUHRA, Jaroslav. Provérky v komunistickém Ceskoslovensku. Nékolik obecnych poznamek.
In CERNA, Marie — CUHRA, Jaroslav. Provérky a jejich misto v komunistickém viadnuti. Ceskoslovensko
1948-1989. 1. vydani. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2012, s. 5-11.

%7 Ceskoslovenska Tirana. In KNAPIK, Jifi — FRANC, Martin a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim
stylem v Ceskych zemich 1948—1967 1, s. 204.

8 MERVART, Jan. Ceskoslovenska Tirana, s. 196.
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mistech, povazujeme ji v soucasnych konkrétnich podminkdach za ideové a politicky
nevhodnou.“®®® P¥ipad &eskoslovenské Tirany ukazuje na specifickou situaci v ,,konkrétnich

podminkach* okresu a OV KSC Usti nad Orlici v poloving 60. let, a to v celostatnim méFitku.

28.3. Ten, ktery jiZz nechce rehabilitaci (1968)

Epilog ilustrujici méstskou pamét’ sepsal Alois Dvoiak do tydeniku Jiskra Orlicka.*”
V piispévku do regionalniho periodika jsou dobife patrné nékteré socialni vazby (Alois
Dvoték patfil k aktivnim pfedvalecnym politikim mésta), vnimani doby v okresnim mésté
pred srpnem 1968 i ocenéni osoby a dila Vaclava Bostika pro Usti nad Orlici. Pét let po smrti
Vaclava Bostika — oznacovaného v prispévku za ,lidumila®, jehoz plisobeni piesahovalo
hranice farnosti — ve mésté téma siln¢ rezonovalo. Strojopis konceptu s opravami je vlepen
v rukopisu Ludmily Ehlové na konci dilu Ia; text vkladdm bez zkracovani predevsim kvili
jeho shrnujicimu charakteru.

Zijeme-li dnes ve znameni obrodné rehabilitace, bylo by nevdékem nevzpomenouti
toho cloveka, ktery nevyslovné trpél, ale rehabilitaci dnes jiz nepotiebuje.

V Usti nad Orlici piisobil dlouhd léta knéz, lidumil Viclav Bostik. Nejdiive jako
kaplan, po smrti dekana Ladislava Kaubeho byl jmenovan na jeho misto. Jeho piisobeni
nebylo jen v kostele: byl clenem rady MéstNV, pracoval verejné|,] pomahal lidem, kde mohl[,)
a nelitoval penéz tam, kde toho bylo zapotrebi. Jeho pohiebni proslovy byly prodchnuty
laskou, znal ustecké lidi a snazil se poznati poznati [sic!] jejich Zivot. Pamatuji se na jeden
pripad[:] ustecky délnik vypravoval pohieb své matce. Mél platiti pohiebni utraty v obnose
300- Kcs. Prisel k panu dekanovi Bostikovi se Zadosti, ze by mu to splacel postupné. Pan
dekan Bostik nejen|,] Ze mu obnos slevil, ale jeste mu 300— K¢ pridal. Vyse uvedeny deélnik mi
to sam vypravoval a chtél tehdy, abych to nekde uverejnil. Bylo to na pocatku okupace. Neslo
to tehdy. Za nekolik mesicu byl pan dekan Bostik jesté s jinymi /mezi nimi také farar Jednoty
Bratrské [sic!] p. Mikulastik[/] sebran gestapem a po 3 léta véznén v koncentracnim tdabore.
Vroce 1945 se vratil sice s podkopanym zdravim, ale vitali jsme ho tenkrate jako presidenta.

Jednoho vecera prijel necekane, ale rozjasané zvony na usteckém kostele svolavaly
rychle tolik lidi, jako by byla v Usti néjaka manifestace. A klembou [sic!] chramovou znély

varhany, u nichz sedél a plakal pritel Bostikiiv, Jaromir Lahulek.

89 Tamtéz. Text stanoviska, s. 198.

00 K periodiku viz MARKOVA, Iva. Tydenik Jiskra Orlicka v letech 1970-1989 jako ndstroj komunistické
propagandy v okrese Usti nad Orlici. Bakalatska prace. Olomouc: Univerzita Palackého Olomouc, Filozoficka
fakulta, Katedra zurnalistiky. Dostupné 26. 1. 2017 z <http://theses.cz/id/58cvo1/64820-772907303.pdf>.
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Prisla doba neblahych dvaceti let a pan deékan Bostik trpél znova. Pro¢? Pro svij
pevny postoj a charakterové nezlomnou poctivost. Tehdejsi urady ho zbavily nepravem uradu.
Dovolaval se primluvy svého spoluvezne pana Mladka, byvalého méstskeho diichodniho,
clena KSC, s nimz byl véznén v Landsbergu v Néemecku, ale marnée.

Musel ze svého uradu ustoupit. Konal pouze sluzbu radovym sestram v usteckém
domoveé diichodcii. Je jisté, ze timto ponizenim velmi trpéla jeho jemna povaha. TéZce to nesl,
ale nikdy nikomu si nepostézoval ani slovem. Prijal pokorné toto ponizeni a Zil v ustrani, ale
jeho srdce to citilo a chradlo, az jednoho rana umira na ulici. Umira zrovna tak, jako jeho
predchiidce dekan Kaube, ktery pri nakladani slamy ve stodole klesl nahle mrtev.

Bylo to v cervenci pred usteckou pouti.

Pan dekan Bostik jiz nemiize Zadat rehabilitaci. A vim, Ze kdyby se dockal této obrody,

. L C g, 691
Ze by ji ani nezadal. Presvédceni a vira by mu to nedovolovaly.*

28.4. Krajsky zpravodaj SKD PIT (1975)

V letech 1975-1979 a opét 1988—1989 vydaval Vychodocesky krajsky vybor SdruZeni
katolickych duchovnich Pacem in terris v Hradci Kralové Krajsky zpravodaj. Periodikum
vychézejici pro wvnitini potfebu v nepravidelnych intervalech pfineslo v kvétnu 1975
piispévek ,,Cesky knéz v letech 1938-1945“. Vaclav Zemanec — doktor teologie, sidelni
kanovnik Katedralni kapituly pfi chrdmu Svatého Ducha v Hradci Kralové, jmenovany do
této funkce 30. listopadu 1972, s nimZ se pocitalo jako s moZznym dal§im kapitulnim vikafem
po Karlu JonasSovi — v ném piedklada medailonky Ctrnécti diecéznich knézi, véznénych behem
nacistického totalitniho panstvi. Kratka hesla uvozuje nasledovné: ,,V téchto kritickych letech
pro nas narod a stat zachovali se katolicti knézi ve své drtivé vétsiné jako pravi vlastenci,
distojni dédici tradic knézi — buditelii naroda. Jako doklad pro toto tvrzeni necht slouzi fakta
o katolickych knéZich z naseho kraje, kteri pracovali v protinacistickéem odboji a také pro
tento postoj byli persekvovani.“ U Vaclava Bostika vedle udaje o narozeni a mistu knézského
pusobeni nepfesné a nelplné (charakteristiku lze rozsitit v podstaté na cely ptehled) uvadi:
wZatcen 6. 3. 1942 pro vyroky pronesené z kazatelny a véznén naposledy az do osvobozeni
v Landsbergu v Bavorsku.*

Dvanact let po smrti dékana Vaclava Bostika a Ctrnéact let po jeho nuceném odchodu
z pozice duchovniho spravce farnosti v Usti nad Orlici se jeho jméno zcela samoziejmé
objevuje ve vy&tu knézi .,z nadeho kraje®, ktefi byli v dobé existence protektoratu Cechy

a Morava véznéni. N¢kdejsi nacisticky ttlak a explicitné nevyslovena zkuSenost koncentrac-

%1 Srov. EHLOVA, Ludmila. Dékan Viclav Bostik Ia. Kostel. P¥iloha vlozena v zavéru knihy.
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niho tdbora ospravedlnila uvést bez obtizi Vaclava Bostika, ktery se stal po letech uspésného
vyjednavani obéti komunistického utlaku a pfiSel o statni souhlas k vykonu duchovenské
¢innosti, v prorezimni tiskoviné Pacem in terris v dobé rozvijejici se normalizace. Vaclav
Bostik tak vystupuje v paméti kralovéhradecké diecéze poloviny 70. let 20. stoleti jako jeden

z pravych vlastenctli; knézi véznénych v dobé nacistické okupace.

28.5. Administrator Josef Kajnek (1978-1984)
V srpnu roku 1978 nastoupil na misto administratora v Usti nad Orlici Josef Kajnek,
dosud administrator v Pise¢né a administrator excurrendo v nedalekych Ceskych Libchavéch,

7.%2 Do okresniho

narozeny 18. dubna 1949 v Kutné Hofe a na knéze vysvéceny 1. unora 197
meésta tak piiSel kratce po skonceni svého novoknézského roku devétadvacetilety knéz, ktery
v mnoha ohledech na d&kana Vaclava Bostika védom& navazoval,”” zéroveti ale pf¥inesl do
farnosti zcela nové impulzy. Kontinuita se projevila v oblasti ryze knézského i stavebnického
pusobeni, novost byla spojena s aplikaci podnéti II. vatikanského koncilu v mistnich podmin-
kach.®* Kratce po svém nastupu inicioval opravy dckanstvi, kostela i okolnich kapli,
realizované z podstatné ¢asti brigddnickou vypomoci farniki a zaroven spojené s upravami
sakralnich prostor v souvislosti s liturgickou reformou v§eobecného cirkevniho snému.

Po strnulejSim obdobi let 1963-1978 nastala v déjindch farnosti faze urcitého
»oziveni®, jak je farniky-pamétniky shodné oznacovana. Zminéné oziveni mélo dvé hlavni
roviny — stavebnickou a pastoracni. Jiz b&hem plisobeni FrantiSka Tesafe se v 70. letech ve
farnosti o nutnosti nékterych oprav kostela hovoftilo, tehdejsi duchovni spravce k nim ale jiz
nem¢él dost fyzickych i jinych sil. Farnici tedy zahéjeni praci ofekavali a Josef Kajnek byl
o jejich potiebé po svém pfichodu informovan. Price s vyraznym zapojenim farniki-
brigadnikl na dékanském kostele probihaly se zimnimi pfestavkami v péti etapach v letech
1979-1984. Zatimco vnéjsi ¢ast kostela proSla opravami (priceli véetné véze, fasdda atd.),
vnitini vybaveni doznalo vedle nutnych zasahti (vymalba ve tiech odstinech holubi Sedi a dal-
81 prace) zasadnich zmén.

Administrator Josef Kajnek navazal na spolupraci dékana Véaclava Bostika
s architektem Janem Sokolem,® ktery zpracoval mimo jiné navrh nového mobilidfe: jednalo

v rw

se o rozSifeni presbytdie smérem do lodi pomoci difevéného podia, na némz byl umistén

92 Srov. Schematismus diecéze kralovéhradecké 1977, s. 197.

93 Srov. KAINEK, Josef. Uvodni slovo svéticiho biskupa krdlovéhradeckého. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds
pan dékan, s. 7-8.

9% Viz HANUS, Jifi. Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti, s. 159—165.

9 viz HAVLICEK, Stépan. Architekt Jan Sokol — autor sakralni architektury a jeho ptisobeni v Usti nad Orlici
po II. vatikanském koncilu. In SKLENAR, Michal (ed.). Nds pan dékan, s. 33—40.
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dfevény oltaf, ambon, abacus, sedes a procesni kiiz. Architekt uz pracoval s ponékud
pozménénym prostorem kostela, do néhoz se cast ptivodniho mobilidfe po vymalovani
nevratila (napf. cechovni lucerny) a ¢ast byla nahrazena novymi prvky (pult pro betlém pod
kazatelnou abacusem a ambonem, boc¢ni oltaf pod obrazem Panny Marie Oustecké kovovou
kvétinovou sténou se svicny).

Kromé liturgického prostoru prosla proménou také liturgickd hudba. V cele Cecilské
hudebni jednoty zacal plsobit Oldiich Heyl, ktery z podnétu Josefa Kajneka odstranil
figurdlni doprovod bohosluzeb a zavedl mesSni propria a dalsi zpévy Josefa Olejnika
s doprovodem varhan; pii bohosluzbach pro mladez se také zacalo pouzivat kytar a dalSich
nastrojii. Tak jako v mnoha jinych farnostech se s odmitanim nesetkala vlastni reforma, ale
pojeti hudby a odlisna role scholy a lidu v&etn& lidového zp&vu pii slaveni.*® S posuny
v oblasti farni pastorace souvisi skutecnost, Zze po roce 1968 zaCala na tUzemi Ceské
a moravské cirkevni provincie pusobit nova cirkevni hnuti: Dilo Mariino (fokolare),
Communione ¢ Liberazione, Svétlo-Zivot (04zy), charismaticka obnova.®” V Usti nad Orlici
zacala béhem pisobeni Josefa Kajneka fungovat fokolarinskd, respektive fokolarinskou
spiritualitou (a pomickou s vykladem biblického textu Slovo Zivota) inspirovana, spoleenstvi

rodin, tedy neformalni setkdvani farnik s duchovni naplni.

9 Srov. OPATRNY, Ales. Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. 1. vydani. Kostelni
Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 205-207.

97 Srov. Tamtéz, s. 217-218. Dale srov. RADKOVSKY, Frantisek. Vliv a pisobnost cirkevnich hnuti a novych
komunit v Geské cirkvi. In BROZ, Prokop. Mezi historii a evangeliem. Existence a Zivot cirkve ve svétle
II. vatikanského koncilu. 1. vydani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2014, s. 61—-68.

192



Zaveér

V nedéli 10. #ijna 1961 slouzil Vaclav Bostik, dlouholety d&kan v okresnim mésté Usti
nad Orlici, mSi svatou v neobvyklou dobu na nezvyklém misté¢ — ve 4.00 v sakristii dékan-
ského kostela Nanebevzeti Panny Marie. Zdejsi kaplan, nucené odchézejici na jiné misto, pak
v kazani farniktim sdé¢lil, ze dékanu Vaclavu Bostikovi byl odnat statni souhlas k vykonu
duchovenské Cinnosti a ze na jeho misto nastoupi knéz jiny. Odchodem Viaclava Bostika
z tfadu duchovniho spravce byla nasiln¢ ukoncena samostatnd etapa v dé¢jinach farnosti.
Knézi, ktery inicioval tfadu architektonickych zmén kostela i d€kanstvi, ptisobil v mistni
samosprave, prezil nacistické véznice, koncentracni tdbor i pochod smrti, vratil se zpét
a navazal na piedchozi projekty, militantné ateisticky komunisticky stat vykazal jednu
mistnost v jeho byvalém dékanstvi a dovolil knézskou sluzbu vykonavat pouze pro tfeholni
sestry v domové diichodct. Pii névratu z jedné z kazdodenné slouzenych rannich msi svatych
v 1éte€ roku 1963 nahle, uprostied chodniku, zemiel.

Ptedlozena disertacni prace pomoci socidlné-historickych, mikrohistorickych a bio-
grafickych néstrojii analyzuje d&jiny fimskokatolické farnosti v Usti nad Orlici v letech 1927
1963, tedy v dob¢ plsobeni dékana Vaclava Bostika. Ukazuje pfitom kontinuity i diskon-
tinuity v historii mistni komunity katolickych kiest'ant jako jeden z moznych obrazii déjin
fimskokatolické cirkve v eskych zemich prvnich dvou tfetin 20. stoleti. V textu sleduje tii
vzajemné se prolinajici vykladové pilite: (1) klérus, (2) d&iny farnosti pojimané
institucionalné a (3) déjiny farnosti pojimané biograficky. V kazdém ze tii pilift se soustfedi
na Ctyfi oblasti: (a) aklamativni, (b) kanonicko-pravni, (c) pravni a zejména (d) symbolickou.
Na zéklad¢ analyzy lze otazku kontinuit a diskontinuit sledovanych oblasti vyjadfit nasle-
dovné.

(1a) Klérus se na aklamativni rovin€ ve sledovaném obdobi definuje stale stejnym
zpusobem, tj. potridentskym, pozdéji rozvinutym modelem klerika. (1b) Kanonicko-pravni
rdmec urcuje od roku 1917 Kodex kanonického prava taktéz bez zasadnich odlisnosti. (1c¢)
V pravni oblasti pro duchovenstvo plati zmény odpovidajici klasickym meznikiim z Ceskych,
respektive Ceskoslovenskych d&jin, napt. hledani nové pozice po roce 1918, pevné navazani
na statni aparat po roce 1949. (1d) Symbolickd rovina vztazend ke kléru vykazuje zménu,
kterou muZeme spojit stim, Ze vySe popsany vefejny zapas s hierarchickou strukturou
fimskokatolické cirkve (n€kolikalety cileny Gtlak konkrétnich osob a forem Zzivota) vysttidala
dlouhodobd ateizacni politika, oznaCovana jako zapas s virou a pouzivajici mnohem subtil-

néjsi nastroje. Pro fimskokatolickou cirkev méla destruktivnéjsi dopad druhd, mnohem delsi
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faze. Cely proces je navic spojen s pozvolnou destrukci zvykového kariérniho fadu svétského
duchovenstva (cursus honorum) po roce 1949, kdy pro mozny vzestup v rdmci hierarchie
zaCala nahle platit zcela odlisna pravidla a kterd uzce souvisi s napétim loajality vici
biskupovi a noveé vytvarené diecézni elite.

(2a) Aklamativni rovina v piipad¢ farnosti postradda smysl, protoze instituce sama
o sob¢ nejednd. (2b) Kanonicko-pravni rovina sice zustava stabilni, vzhledem k nartistu speci-
ficnosti jednotlivych oblasti jiz ale mizeme sledovat naznaky pozdéjsiho vyvoje, kdy se
fakticky — nikoli de iure — farnost definuje jako komunita lidi namisto izemné. (2¢) Pro
pravni situaci farnosti maji stejn¢ jako v pfipadé kléru pfimy dopad mezniky zndmé
z politickych déjin. (2d) V symbolické rovin€ je mozné pozorovat konsolidaci v prabéhu
30. let 20. stoleti, zaClenéni do povalecné spolecnosti i zatlaCeni farnosti do zdi kostela,
nucené vyklizeni vefejného prostoru béhem nacistického a zejména pak komunistického
totalitniho panstvi. Uvnitf takto uzaviené komunity ma pak jeji duchovni spravce zcela jiné
postaveni nez mimo ni: zatimco vné farnosti musi svou pozici neustale hledat, vii¢i vetficim
stdle mize uplatiiovat autoritu vysvécené osoby.

(3a) Aklamativni rovina knéze a knéZzstvi zlstava stabilni vCetné disciplinace a za-
vazki vii¢i pfedstavenym. Vyznamnou ulohu nadale hraji okamziky pfijeti svatosti knézstvi,
primi¢ni mSe svaté a piijeti ve svéfené farnosti pii instalaci. (3b) Kodex kanonického prava
zroku 1917 i v této oblasti znamenal kodifikovani stavajici praxe a (3¢) pravni ¢i konfesné-
pravni rovina odpovidd vyvoji ¢eskych zemi ve 20. stoleti. (3d) Z hlediska symbolického
knéz jiz zcela ztratil Glohu neproblematicky respektované osoby v SirSim meéfitku a jeho
socialni Uloha se zdsadné zmeénila zejména po roce 1949. Kazdy jednotlivec pulsobici
v pastoraci musel budovat stabilni pozici pomoci vlastnich pfedpokladi a nastrojli, protoZe
osobni autoritu a moznost prosadit své zajmy nebylo mimo fimskokatolické prostfedi mozné
odvozovat od pfijaté svatosti svéceni. Knézi museli Cinit zasadni etickd a moralni rozhodnuti
v situacich, jeZ naprosto neodpovidaly jejich pfedchozi formaci, zkuSenostem a pevnym
vzorcim jednani. Pro Uplnost dodejme, ze zmény piinesené II. vatikdnskym koncilem nejsou
vzhledem k ¢asovému zéabéru pro piedlozenou analyzu relevantni. Pravé v popsané socialni
realit¢ se jasn€é ukazuje marginalizace fimskokatolické cirkve jako celku i jejich c¢lent
a disertacni prace zkouma tyto posuny na ptikladu konkrétniho duchovniho spravce a jeho
farnosti.

Intencionalitu historického aktéra nemizeme nikdy zkoumat piimo, jsme odkazani
na konstrukci myslenkového svéta, na prostfedi, v némz se tvorily jeho nazory, postoje

a vzorce jednani. Cast textu Tridentsky model klerika a jeho rozvinuti, mésto Usti nad Orlici,
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kontinuitni tradice farnosti se zamétuje na odhalovani myslenkového svéta Vaclava Bostika
jako prislusnika jasn¢ vymezené socioprofesni skupiny fimskokatolického diecézniho
duchovenstva. Tridentsky koncil (1545-1563) vytvofil v rdmci svého reformniho pisobeni
typ nefeholniho knéze, ktery zlstal ptes modifikace v novéjsi dob¢ stabilni az do II. vatikan-
ského koncilu (1962-1965). Potridentsky klerik se stal nositelem katolické reformy
a musel tudiz spliovat urcité naroky, mezi nimiz vynikd vzdé€lani a formace. Jednalo se
o absolventy univerzitniho studia filozofie a teologie, o muze, ktefi prosli nové vzniklym
disciplinaCnim nastrojem. Vychova v knézském seminafi méla rozvijet lidské kvality
kandidatd, pomoci v duchovnim zivot¢, stanovit jim fad a vychovat je k poslusnosti a loajalité
vuci cirkevnim (i jinym) predstavenym. Model zaroven vychazi ze stabilniho statusu knéze,
vyplyvajiciho automaticky z ptijatého svéceni, jez se chape jako dokonceni postupu a zaroveil
jako vstupni brana k redlnému plsobeni, tj. pfedev§im vysluhovani svatosti.

Dalsi pasaze disertace se nejvice blizi biografickému pojednani. Kapitoly navazuji na
predchozi obecnéjsi vyklad a ukazuji syna krej¢iho z Vysokého Myta, ktery pied knézskym
svécenim absolvoval klasické gymnazium v Hradci Kralové (1919-1918), kde byla — tak jako
jinde v podunajské monarchii — vzdélavaci slozka silné provazéana s liturgickym Zzivotem
Skoly. Cast prvni svétové valky prozil jako rakousko-uhersky vojak. Thned po skon&eni valky
se zacal pfipravovat k pfijeti knézského svéceni, zacal studovat a pobyvat v kralovéhradec-
kém biskupském seminafi (1918-1919). Podstatnou ¢ast studia filozofie a teologie stravil
v Rimg, v &eské koleji Bohemicum (1919-1923). Kromé& vzd¢lani, ziskani vSeobecného
rozhledu nebo znalosti cizich jazyk se tak Vaclav Bostik stal pfisluSnikem elitniho segmentu
kléru, urceného k pozd€jSimu vzestupu v ramci cirkevni hierarchie. Formace v knézském
seminafi probihala podle vSeho bez potizi, v poslednim roce pobytu ve Vécném mésté
zastaval dokonce funkci prefekta rocniku. Po pfijeti knéZského svéceni plisobil jako kaplan ve
dvou pastoraéné odlisnych lokalitach a nasledné od roku 1927 v Usti nad Orlici. Po nahlé
smrti mistniho duchovniho spravce se stal nejprve administratorem a nasledn¢ dékanem zdejsi
farnosti, ¢imz se oteviela vyrazna etapa v jejich d¢jinach.

Viaclav Bostik mél jasny koncept pastoracni péce o svétenou farnost: jako pastoracni
nastroj vyuzil architekturu 1 stavajici tradice (zpév, marianska ucta, betlematstvi), zarovei je
ovSem modifikoval (moderni prvky v baroknim prostoru kostela i dékanstvi, novy betlém).
Spolupracoval se tfemi stalymi architekty, Karlem Repou, Janem Sokolem a Alfrédem
Pifflem, mistnimi femeslniky 1 pfednimi odborniky v riznych disciplinach. Na konci 30. let se
také jakozto ¢len Ceskoslovenské strany lidové zapojil do mistni politiky a omezenou dobu

zastaval 1 funkci druhého naméstka starosty mésta. V priabéhu okupace za druhé svétové
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valky se zapojil do protinacistického odboje a tfi roky (1942-1945) stravil ve véznicich
a v koncentracnim tabofe. Podafilo se mu piezit i pochod smrti a v kvétnu 1945 se za
vSeobecného nadSeni obyvatel navratil jak do pozice dckana, tak na kratkou dobu i do
Mistniho narodniho vyboru. Zajimava je nejen kontinuita s predvalecnou lokalni situaci, ale
také s protektoratni pfipravou na prevzeti moci a rozdéleni pozic. Vymluvné ptisobi také fakt,
ze prvni porevolucni narodni vybor se — jest¢ bez dé¢kana Vaclava Bostika — poprvé ke svému
jednani sesel v prostorach dékanstvi.

Po druhé svétové valce ziskal dékan Vaclav Bostik jesté silnéjSi pozici: byl
respektovan nejen jako knéz, pastora¢né uspésny duchovni spravce farnosti, ale také v Sir§im
socialnim méfitku diky navratu do lokalni politiky a zejména puncu odbojafe a koncentrac-
nika. Cirkevni rovina uznani (cursus honorum diecézniho kléru) byla vyjadfena jednak
udélenim titulu biskupského notare, jednak postupem do spravni funkce sekretatfe vikariatu.
Svétska rovina uznani byla vyjadiena nejen aklamativné po piijezdu do Usti nad Orlici, ale
také udélenim Ceskoslovenského vale¢ného kiize a Medaile za zasluhy.

Po roce 1949 musel v ¢ele malého dvora farnosti celit rinym formam marginalizace
a ateizanimu tlaku. Spolecenstvi véticich se pod statem vyvijenym tlakem uzaviralo do sebe;
diivejsi velkolepé a viditelné architektonické projekty dékana Vaclava Bostika se zménily
v promyslenou péci o vnitini vybaveni kostela a o detailn&j$i prvky. K uzavieni dvora byl
nucen oficialni proticirkevni politikou, jez fimskokatolickou cirkev oteviené a vyrazné
utlacovala a soucasné zatlacovala ,,za zdi kosteld*, na druhé stran¢ jim chtél pravé svou
farnost od destruktivnich zdsahti uchrénit. Snaha vyvazit obé roviny vedla na prvnim misté
k precizovani pastoracné-legalistické strategie, ktera spocivala v ochoté ustoupit naroklim
opfenym o zdkon nebo jiné nafizeni a naopak odmitnout spolupraci bez legalistického
zakladu. Cilem zvolené strategie bylo setrvani v Gfadu dé¢kana a moznost nadale plsobit se
statnim souhlasem k vykonu duchovenské €innosti 1 za cenu stvrzeni legitimity stavajiciho
totalitniho panstvi.

Zaroven vedla zminénd snaha k paradoxnim situacim. Dé&kan Véaclav Bostik na
vikariatni schlizi kn€Zi a okresniho cirkevniho tajemnika vetejné kritizoval ministra Vaclava
Kopeckého nebo postup v otazce vyuky nébozenstvi. Soucasné predsedal cirkevni cCasti
statem inscenovych obfadli za zesnulého orlickousteckého rodaka, houslistu Jaroslava
Kociana. Dokazal uchranit sochy svétcli pfed znienim jejich pfesunem na stary hibitov
a krom¢ opravy hibitovni zdi prosadil i opravu sochy Panny Marie a morového sloupu na
namésti. Vefejné uznani za dobie vykonanou praci a zvelebeni mésta ale pfijal v divadle

z rukou predsedy MNV. Po celé odobi 50. let 20. stoleti, ktera byvaji z opravnénych divodi
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povazovana za dobu nejsilnéjsiho utlaku fimskokatolické cirkve, dokéazal zistat v ¢ele farnosti
a prosadit ¢ast svych zamérl. Statni souhlas, o jehoz zachovani tak jako fada dalSich knézi
usiloval, ztratil az na zacatku 60. let, tedy v dobé povazované za rychle spéjici k vSeobecnému
uvolnéni poméra, a to bez ptimé souvislosti s vlastnim piisobenim ¢i vyroky.

Hledani mezi mozného, které se ukézalo jako tspésné pouze na omezenou dobu, se —
nahlizeno ze zpétného pohledu — zda problematické. Probihalo v letech, kdy mél dékan
Vaclav Bostik zacit stoupat v diecézni struktufe minimalné jesté o jeden stupen vySe. Protoze
ale cursus honorum jiz podléhal zcela jinym pravidlim, stal se ptislusSnikem oné ¢asti kléru,
jez sice méla pravé na pocatku 50. let 20. stoleti zazit dalsi, mozna uz definitivni postup
v cirkevni kariéte, k velkému dvoru diecéze se ovSem nepiiblizila a zlstala vzdalenou elitou.

Ptib¢h deékana Viaclava Bostika poskytuje pfilezitost nahlédnout nejen jeden knézsky
zivot, ale také jeden zmoznych obrazii d&jin Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku
v prvnich dvou tfetinach 20. stoleti prizmatem lokalni situace v Usti nad Orlici. V orlickots-
tecké fimskokatolické farnosti se traduje ptislovi: ,,Mosbender postavil, Bostik dobudoval.*
Mistni pamét’ provazuje osoby, které od sebe déli dvé staleti: barokniho preldta, narozeného
v 17. stoleti a pastoracné pusobiciho v 18. stoleti, stavitele nového kostela a fary na strané
jedné a knéze spravujiciho farnost v prvni poloviné 20. stoleti, inicidtora propojeni baroknich
prvkli s modernim umeénim na strané¢ druhé. Ve zkratce se tak vyjadiuje podobnost
a mimofadny vyznam obou kné&Zskych osobnosti pro svéfeny farni obvod. Dekani Jan
Leopold Mosbender i Véclav Bostik totiz farnost v Usti nad Orlici vyrazné ovlivnili a piesahli
jeji hranice svym pusobenim i svym piibéhem.

Posledni znamé fotografie zivého Vaclava Bostika jej zachycuje v 1ét€ roku 1963
nedaleko domova diichodcti v Usti nad Orlici. Dlouholety orlickoustecky dékan, Sestasedesa-
tilety muz stoji v cerném obcanském odévu s bilym knézskym lingulem tvaii v tvar osliuji-
cimu slunci pted dievénym kiiZem, doplnénym tabulkou s JeZiSovym vyrokem z evangelia

svatého Jana: ,,Dilo, které dal jsi mi, abych cinil, dokonal jsem,* (Jan 17, 4b).
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