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14:05 Piedseda komise Jiti Staif zahajil obhajobu, predstavil sebe a ptitomné éleny komise a
ptitomné oponenty. Pfitomnym pak predstavil studenta.
14:07 Skolitel seznamil ptitomné struéné se svym hodnocenim studentova studia a jeho diserta¢ni
prace, které uvedl ve svém pisemném vyjadreni.
14:13 Student seznamil ptitomné s tezemi své disertacni prace. Sdélil zejména:
- Prib&h konkrétniho diecézniho knéze Vaclava Bostika. Jeho ptibéh vypovida o postaveni
RKC, strategie, zptisoby jednani, vyjednavani
- vykladové pilite:
o Klérus - svébytna skupina
o Farnost vnimana institucionalné, mikro-historicka analyza
o Dgjiny farnosti pojimané biograficky
-V kazdém pilifi zkoumané oblasti:
o Aklamativni
o Kanonicko-pravni

o Symbolicka



- Pro cirkev byla mnohem destruktivnéjsi 2. faze - dlouhodob4 ateizace spolecnosti, nezli 1.

faze — faze ostré represe

- Poroce 1949 novy zpisob vyjednavani kléru

-  4teze:

o Marginalizace RKC prizmatem lokélni farnosti

o Formy promysleného konceptu pastorace kopirovaly vyvoj cirkevnich d&jin —
védomé vyuzivani architektury k prosazovani zajm, jeho ,,zatlaceni do zdi kostela*
se projevilo na architektute kostela, vyuzival mistni tradice (betlémarstvi...)

o Vaclav Bostik typicky predstavil katolické elity, ktera byla urcena k vzestupu,
k ¢emuz mélo dojit na konci 40. let. K tomu nakonec nedoslo.

o Marginalizace d€kana Bostika. Ke ztrat€¢ statniho souhlasu v padesatych letech

doslo néhodné. Byl jeden ze dvou vylosovanych v okrese.

- Kombinace riznych (socialné-historickych) metod, nejen tradicni biografie

14:25 Oponent Jaroslav Sebek seznamil ptitomné s hlavnimi body svého posudku a se zavérem,

ze doporucuje predlozenou disertacni praci k obhajobég. Polozil studentovi tyto otazky:

1)
2)
3)
4)

Proc jste nezminil jiné dtlezité katolické persony? (Motic Pycha...)

Pro¢€ jste se vice nezamétil na léta 1918 — 19482

Jak se farnost podilela na celocirkevnich udalostech?

Potteba vice rozpracovat obdobi komunistické represe. A jak se ménila politika

farnosti?

14:32 Oponent Tomas Petracek seznadmil ptitomné s hlavnimi body svého posudku a se zavérem,

ze doporucuje predlozenou disertacni praci k obhajobé&. Polozil studentovi tyto otazky:

5)
6)

7
8)

9)

Tématizoval osobnost Josefa Cihaka

Nektera obdobi autor prechazel (napt. 30. 1éta), pro¢ n€kdo, kdo byl tak integrovan
v cirkevni struktute, nebyl zapojen do paralelnich katolickych struktur?

Pro¢ pouzivate koncept dvora?

Byt dékan v Usti nad Orlici je docela dobra kariéra, co tim myslite, Ze nemé&l dobrou
kariéru?

Nebyl to specificky legalismus Bostikiv (angazma ve farnosti, ne ve verejném

prostoru), ale pomérn€ bézna zélezitost.



14:39 Student reagoval na posudky oponentii a jejich polozené otazky (zachytit odpovedi —

predevsim hlavni problémy).

Jiné katolické persony (a jejich angazma v nacistické ére) nebyly v praci tolik
tematizovany, protoze u nich bylo jednani vice konsenzualni.

Néktera obdobi jsou v praci zminiovany méné, protoZze mel autor pramenné problémy.
Prameny nékteré obdobi a konkrétni udalosti ignorovaly.

Odpovéd’ na 5) a 6) Josef Cihdka — jeden z vikatd tajné diecéze, ale Bostik se vibec
v souvislosti s tajnou diecézi nevyskytoval — resp. do ni nebyl ptizvan. Struktura tajné
diecéze n¢jakou dobu skutecné existovala, ale tato zalezitost se v ABS objevovala i u knézi,
ktefi s ni neméli nic spole¢ného.

Odpovéd’ na 7) a 8) — Pojem dviir autor chapal jako nastroj. BoStik mohl ziskat pozici vikare
a pravdépodobné by ji ziskal.

Odpovéd na 9) — Legalismus nebyl vztazen ke konci primarné k nému, ale ke stfednimu

kléru (ani mucednici, ani kolaboranti). Tito knézi méli jeden hlavni motiv: spasa dusi.

14:53 Predseda komise zah4jil diskusi.

V nasledné diskusi vystoupil:

Jiti Staif: typologizoval jste, kdy jde do vyjednavani a kdy jde do konfliktu? Existuje
rozhodovaci model? Odpoveéd’: Jsou momenty, které autor vysvétlit neumi (ptiklad, kdy se
nezastal blizké spolupracovnice). Tam kde statni organy opiraly sva rozhodnuti o zakonné
normy, tak Bostik ustoupil. Pokud to byla svévolna represe — tak se postavil proti a ¢asto
vyhral. Proto autor mluvi o legalizmu.

Jiti Staif: Bostik mél uréitou kredibilitu. Vnimal, ktery typ konfliktu si (ne)mohl dovolit,
aby neztratil kredibilitu ve farnosti? Odpovéd’: To autor nezkoumal.

Jiti Staif: jak silnou pozici v Orlici méla Komunisticka strana? Odpovéd’: Autor se vénoval
zisktim konkrétnich stran, ne religiozité. Jiti Staif: ktera strana ovladala mésto? Odpovéd’:
Socialni demokracie byla nejsiln€jsi ve tficatych letech.

Jiti Staif: Méla ta fara n&jaky vyznamny majetek? Odpovéd’: Nijak vyznamny, vlastnila
lesni pozemky, ale ne vyrazné mnozstvi.

Mat€j Spurny: Jak autor pojimad mikrohistoricky pristup?? Odpovéd: Autorovi Slo o
zaméfeni se na lokalni kontext, ktery je jasn€¢ vymezen a vystupovali v ném konkrétni

aktéfi, na jejichz jednani se mizu detailn€ zaméfit.



Jiti Staif: farnost oproti farafi upozadéna — co je jadro farnosti, o kterém se autor v praci
zmifiuje? Odpovéd: Jadro je hodn€¢ mald skupina — nekolik mazu v aktivnim véku,
podilejici se na chodu farnosti. Bostik siln€ nechtél, aby se podilely Zeny.
Maté€j Spurny: Knézi nebyli ptipraveni na epicka moralni dilemata (jedna z tezi prace) —
Teze mi pfipada velmi silna, jako by v jinych dobach nebyli knézi ti, ktefi nemuseli feSit
zakladni a moralni eticka dilemata. Podobné momenty, kdy tyto problémy museli kné&zi
fesit, se v d€jinach opakovaly. Odpovéd: Autor psal o dilematech ve sporu se statem. Postoj
knézi vaci statnim autoritdam se dlouhodob€ neménil. Knézi volili ,,vyssi dobro.“ Pro né
bylo vyssi dobro setrvani ve farnostech, vyjednat co bude mozné, ale tohle je radikalné
chybny postup (domniva se autor), protoze stvrzuje nepomér ve vyjednavani. Tomas
Petracek: knézi po 1€ta spolupracovali s mistnimi ufady (tedy statem) — vychazeli z toho,
ze spolu vychovavali poddané. Nova situace opravdu ,,radikaln€ nova“, na kterou nebyli
pfipraveni.
Jiti Staif: Ta fara byla patronatni? Odpovéd’: Ano, byla.

15:30 Predseda komise ukoncil samotnou obhajobu a komise zahdjila nevetejné zasedani o

klasifikaci obhajoby disertacni prace.

Predseda komise seznamil studenta a ptitomné s vysledkem obhajoby: Obhajoba disertacni prace

byla klasifikovana prospél.

Zapisovatel: Michael Polak



