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Jméno a pfijmeni: ~ Bc. Jana Kratka

Téma prace: Vzdélavani déti z détského domova

Autorka, Bc. Jana Kratkd, se ve své diplomové praci zaméfuje na problematiku Skolni
motivace, na vzdélani a vztah k nému u populace jedinct, kteti v détstvi vyrustali v nahradni
vychovné péci. Nahradni vychova a problematika déti vyrustajicich mimo biologickou rodinu je
u nas v poslednim ctvrtstoleti diskutovana pomérné frekventované. V riznych souvislostech o ni
bylo také pomérné hodné publikovano. Pouze minimum této odborné literatury se vSak zabyvalo
otazkou vzdélavani, profesni aspirace, Skolni motivace a ispésnosti téchto déti. Jednim z cilt
piedlozené diplomova prace je tedy také zaplnéni této informacni mezery. Zvolené téma je
nesporn¢ aktualni a spolecensky vyznamné.
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Diplomova prace je strukturovana do teoretické a praktické Casti. Teoretickou Cast tvofi
¢tyfi hlavni kapitoly. Autorka nejprve popisuje v souladu s platnou legislativou jednotlivé
varianty nahradni vychovné péce. Déle postupné zminuje zakony, které se vztahuji na tato
zafizeni a na jednotlivé stupné vzdélavani. Nasledné se zamétuje na jednotlivé faktory tykajici se
vzdélavani déti v détském domove a poté predstavuje konkrétni programy riiznych nadaci, které
se zamétuji na podporu vzdélavani déti v détskych domovech.

Praktickou ¢ast tvoii vyzkum, jehoz cilem bylo sledovat celkové vzdélani a vzdélavaci
proces u jedinct, ktefi vyristali v détském domove. Autorka formulovala 5 vyzkumnych otazek
zamétujicich se na: dosazené vzdélani respondentit (ot. 1), motivaéni popudy ze strany
biologické rodiny a ze strany vychovateli détského domova (ot. 2), studijni podminky a
pozadavky kladené na déti v DD (ot. 3), vyskyt problému v chovani (ot. 4) a jejich nejcastéjsi
stupent Skolni klasifikace (ot. 5). Pomoci polostrukturovanych rozhovort s 20 respondenty
autorka nashromazdila kvalitativni data a na kazuistikach, vytvofenych touto cestou, oveéfovala
vyzkumné otazky.

V teoretické 1 praktické casti prace autorka prokazuje, ze se pomérné dobie orientuje ve
sledované problematice. Cerpa v ni z dostate¢ného mnozstvi informaénich zdroji, mezi nimiz
nechybi ani vyzkumné studie a zahrani¢ni tituly. Vychazi také z internich a internetovych texta
relevantnich organizaci a také z denikd, které si vedla v prib&hu stazi realizovanych v nékterych
z téchto pracoviSt. Autorka k tématu pfistupuje citlive, ale zaroven si zachovavé patticny
nadhled. Text prace je pomérné obsdhly a je ilustrativné doplnén ptilohami, které povétSinou
kvantifikuji vyzkumné ndlezy. Je psan ctivym zpisobem. Obcas se v ném vSak vyskytuji
gramatické chyby, neptfesné¢ formulace (napt. ,.DuleZitym zdkonem pro praci je i zdkon
pedagogickych pracovnikii, s. 9) a nejasna tvrzeni (napf. na s. 34 autorka na zakladé Skolni
klasifikace usuzuje, Ze Skolni uspéSnost déti odpovidala jejich mentalni Grovni).

Informacni nepfesnosti se objevuji i v praktické casti prace, napt. v Diskuzi u vyzkumné
otazky €. 2 (s. 108): Vyzkumné vysledky této prace ukazuji, Ze déti vétSinou nejsou motivovany
biologickymi rodici, ktefi s nimi nejsou v kontaktu nebo se o jejich studium nezajimaji. Podle
autorky jsou v této véci ,,na vine genetické predispozice. Rodice netouzi po vysokém vzdélani
svych deti, protoze oni sami jej nedosahli...“ Jinde (s. 109) uvadi, Ze vétSina romskych déti byla
rodindm odebrana nasiln¢ - chybi zde vSak odkaz na zdrojovou literaturu a neni tak jasné,



z kterych let tento udaj pochazi. Je otdzkou, do jaké miry se tento zaznamendvany jev tyka i
soucCasné generace mladych dospélych Romtl, na niz se autorka v praci zamétuje.

Jedna se o prumérné tvofivou diplomovou praci. Na nékterych mistech textu se objevuji
velmi zajimavé tivahy (napf. vzhledem k moznostem a limitim podpory ditéte ve Skolni piipravé
v détskych domovech a v socialné slabych rodinach, s. 21), jinde autorka ponechava bez
povsimnuti bezprostiedné navazujici protichtidné informace (napf. Skovierova myslenka o
ptipravenosti vychovatele navazat jedineCny vztah s ditétem /s. 23/ a Kopiivovo konstatovani, ze
takovyto vztah v kolektivnim zatizeni navazat nelze /s. 24/).

Vv ot

Teézisté¢ diplomové prace spocivd v pomérné rozsahlém vyzkumu. Autorka nejprve
prezentuje jednotlivé kazuistiky a jejich souhrny, poté je interpretuje, resp. tematicky propojuje a
nalezy vztahuje i1 k poznatkim z dalSich informacnich zdroji. Nasledné provadi zhodnoceni
vysledki z hlediska vyzkumnych otazek a nakonec v ¢asti Diskuze opétovné porovnava nalezy
s vyzkumnymi otdzkami. Autorka dospiva k n€kterym podstatnym a misty 1 prekvapivym
poznatkiim, c¢lenéni této ¢asti prace je vSak nestandardni. Porovnani vysledkd z hlediska

vyzkumnych otdzek bézné tvoii soucast Diskuze. Zpisob ¢lenéni uvedenych kapitol v této praci
mize byt pro ¢tenafe matouci.

Urcitym problémem je formulace nékterych vyzkumnych otazek. Otazky €. 1 a 5 (dosazené
vzdélani a prospéch) jsou viceméné nadbytec¢né, jednak proto, Ze na né¢ odpovéd’ autorka uvadi
Jiz v teoretické Casti, dale proto, ze skladba souboru (snaha o co nejsirSi vzdélanostni spektrum
respondentll) zasadnim zpiisobem ovlivituje ziskané nalezy. Tento problém nakonec autorka
zminuje v zavéru prace. U otazky 3 (sledovani problémt v chovani) chybi zdivodnéni, jak se
tato oblast vztahuje k celkovému cili prace. Pouze implicitné z textu vyplyva, ze jeho vyskyt je
potencialnim rizikem uspé$ného ukonceni studia. Autorka nashromaZzdila tctyhodné mnozstvi
kvalitativnich dat, je vSak na Skodu, Ze se v rozhovorech nezamétila detailnéji na jednotlivé
aspekty zvolené¢ problematiky (nejen na piitomnost ¢i nepfitomnost Skolni motivace a
motiva¢nich odmén, poskytovanych blizkym okolim, ale napt. také na vnitini popudy, vhodné ¢i
nevhodné okolnosti Skolni pfipravy v DD, motivujici a demotivujici podnéty ze strany
vychovateli a Skoly, ptipadnou existenci profesnich vzord, eventudln¢ i na zpétnou reflexi
alespon u nékterych respondentli, co jim pomohlo jejich motivaci zvysit nebo co by jim bylo
moznd v détstvi v tomto sméru pomohlo apod.).

Celkové¢ Ize shrnout, Ze se jednd o pomérné zdafilou a informacné piinosnou diplomovou
praci. Autorka prokazuje pomérné dobry vhled do zvolené problematiky. Vzhledem k mnoha
nepiesnostem, které v§ak nejsou zasadniho charakteru, navrhuji ptedloZenou diplomovou praci

klasifikovat stupném:

,,velmi dobre

V Praze dne 29. 5. 2017 Doc. Pavlina JanoSova, Ph.D.



