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1. Aktualnost (novost) tématu:
Aktudlnost tématu: Vysoce aktudlni / Nadstandardné aktualni / Dostateéné aktudlni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Nové /
Relativné nové / Dosud plné€ nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Néroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Nérocnost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyZzadovanych pro zpracovani
tématu: VysSi / Standardni / NiZ§i

Narocnost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdrojt (rozsahu pravni Gpravy, doktrinalniho

zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vyssi / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno Fadné / Provedeno nikoliv fadn¢ / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil radné splnén / Cil spiSe splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo vilbec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovdni tématu
Tvirci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

Nékterych pramenii je vyuzito ve vySSim rozsahu, obecné je vSak zjevné, Ze autorka vychazela
z Siroké palety zdrojii, které pritom uchopila zpiisobem, ktery vedl k vytvoreni samostatného,
tvirciho dila.

C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odtvodnéni: ....)




Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prdce s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

Aktualnost zdroji: Ano / Dostatecna s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odtvodnéni: ...)

Primarni zdroje vyuzity: Dostate¢né (vietné nalezité analyzy dilcich judikatornich zdaveri) |
Nedostatecné (odivodnéni: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano (Prdce logicky ve znacném rozsahu cerpd z mnoha anglickych
pramenii) | Ne

DodrZeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu K tématu)

Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné€ ano / Pievazné ne / Ne

Relativné uzké individualni téma diplomové prace bylo komplexné analyzovino a
zhodnoceno.

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odtivodnéni: ...)

Autorka opakované zkoumd jednotlivé sporné otdzky spojené predevsim s moznostmi a
problémy registrace jednotlivych netradicnich (neobvyklych) ochrannych zndamek. VZdy
pritom predklada svuj zditvodnény zaver.

Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odéivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu: Radné / Dostatedné s témito vyhradami: ... / Nedostateéné (odiivodnéni:

)

Komparace s jinou pravni tipravou: Ano / Ne

F._Uprava price (text, grafy, tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano/ Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / Bézny / Nizsi

G. Jazykova a stylistickd uroven
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecné
S témito vyhradami: ... / Nedostatecna (odiivodnéni: ...)

Stylistickd troven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostatecnd s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)



Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostatecna s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)

4. Ptipadné dalsi vyjadieni k préci:
Kromé samotného zpracovani zvoleného tématu je tieba vyzdvihnout
- uvod prace, v némz diplomantka rozebird ucel ochrannych zndmek obecné, ktery je
pochopitelné relevantni i pro dalsi ivahy o moznych podobéach ochranné znamky
- doplnéni prace 0 rozbor alternativnich moznosti pravni ochrany zvazovanych
netradi¢nich oznaceni
- a obecny zavér, ze nova evropskd regulace otevird prostor pro registraci takovych
ochrannych znamek, obvykle je vSak tato registrace podminéna objektivnimi
souCasnymi technickymi moznostmi a subjektivni schopnosti ptihlaSovatele
ptihlaSované oznaceni specifikovat.

5. Ptipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé¢:

S ohledem na rozsah autorkou prostudované materie z jinych narodnich tprav by mé¢ zajimal
jeji nazor ohledné realného vyuziti formalni ochrany téchto netradi¢nich ,,0znaceni* — Nabizi
zahrani¢ni rozhodovaci praxe pfipady, kdy vlastnik takové ochranné znamky narokuje
ptislusnou pravni ochranu? A lze konstatovat ve svétle téchto rozhodnuti, Ze znamkopravni
ochrana v tomto sméru plni sviij Gcel?

Z pohledu ceského prava by bylo podnétné srovnat aktudlni moznosti ochrany téchto
netradi¢nich znacek z pohledu zndmkového versus nekalosoutézniho (podminky pfiznani
ochrany a z ni vyplyvajicich naroki v ptipadé poruseni ....?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé€ a navrzeny klasifikacni stupen:

PredloZena diplomova prace volbou tématu, jazyka zpracovani, skladbou vyuZzitych prament
a komplexnosti zpracovani (s vyraznym vyuzitim metody komparativni) vyrazné ptekracuje
svou kvalitou diplomové prace. Je proto mou milou povinnosti doporucit praci k obhajobé a
navrhnout jeji hodnoceni stupném vyborné.

V Praze dne 27. 11. 2017

JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



