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1. Aktualnost (novost) tématu: stale aktualni téma s ohledem na problémy
souvisejici s narustem urcitych druht kriminality, kdy kyberkriminalita

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného, procesniho a kriminologie

- vstupni tidaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala dostacujici
mnozstvi idaji a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace - splnén

- samostatnost pfi zpracovani tématu - zachovana

- logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vCetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel, dostatecné vyuziti cizojazycné
literatury

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomantka se
danym tématem zabyvala do hloubky a snazila se najit vlastni uhly
pohledu

- Gprava prace (text, grafy, tabulky) - prehledna, nadmérné ¢lenéni

textu do bodu



- jazykova a stylisticka uroven — pres vyssi vyskyt chyb v interpunkci

a sklonovani je uroven dostacujici

4. Pripadné dalSi vyjadfeni k praci: V prvni casti (kapitoly 1 az 4)
diplomantka vymezuje pojmoslovi dané problematiky, uvadi systémy clenéni
kriminality, rozebira mezinarodni prameny prevence kriminality, v zavéru se
zameéruje na vnitrostatni upravu problematiky na celostatni, krajské i lokalni
arovni. V této c¢asti diplomantka uvadi rozsahlé vycty cili a ukola organu
jednotlivych trovni, a text tak pusobi znaéné bodové, bylo by vhodnéjsi vice
pouzivat souvisly text (viz napt. str. 25-35, 37-44).

Druha cast se sklada z kapitol 5 az 7. V kapitole 5 autorka slovnikove
vymezuje pojmy souvisejici s kyberkriminalitou a uvadi vycet prislusnych
pravnich predpist, bohuzel bez bliz§iho rozboru. V kapitole 6 jsou priblizeny
piiklady z praxe a rady tykajici se prevence, jedna se ovSem vétSinou
o pouhé zkopirované texty z internetovych zdrojii a kapitola ptsobi spiSe
sociologicko-poradnim nez pravnim dojmem. V kapitole 7 diplomantka uvadi
velké mnozstvi projektl, které vSak charakterizuje jen povrchné, za
nevhodné lze pak povazovat udavani telefonnich ¢isel na konkrétni projekty
(viz str. 81).

V textu bych ocekavala podrobnéjsi praci s vnitrostatnimi pravnimi
predpisy. V pouzitych zdrojich absentuje judikatura. Diplomova prace
postrada abstrakt a klicova slova.

Pres vySe uvedené vyhrady hodnotim praci jako pfinosnou a ocenuji
nahled do praktické oblasti dané problematiky.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: Jak autorka hodnoti
soucasnou uroven prevence kyberkriminality na celorepublikové urovni,
prip. navrhy de lege ferenda.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen: 2-3
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