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1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je aktualni s ohledem na rozmach vyuzivani informacnich technologii
souvisejici s informaénim pokrokem spolecnosti, ktery ale rovnéz piinasi nové moznosti
vyuziti téchto technologii pfi pachani trestné ¢innosti, jakoz i nartst kriminality smérujici
proti nim. Kyberkriminalita tak ptedstavuje negativni projev informaéniho pokroku
spolecnosti a adekvatni reakce na jeji enormni rozvoj v poslednich letech si vyzaduje

nejen represivni pristup, ale 1 potfebu vytvareni opatieni a ndstrojli prevence.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu si vyZadovalo znalosti z oblasti trestniho prava hmotného, procesniho,
jakoZz 1 znalosti z oblasti kriminologie. Nezbytné byly téZ znalosti z dil¢ich oblasti
informatiky. Diplomantka pracovala s dostaujicim rozsahem zdroji, vcetné
cizojazyénych a pouzila standardni metody, ale na Skodu hodnotnosti prace

z metodologického hlediska pievazuje kompilace.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je vzhledem na zvolené téma strukturovand logicky, nejdiive se zamétuje na obecné
vymezeni prevence kriminality a ve druhé ¢asti se vénuje kyberkriminalité a moZnostem

jeji prevence. Samotné formalni rozdéleni do 7 kapitol, které se ¢leni na podkapitoly,



popt. dalsi podfazené podkapitoly, vSak povazuji za piilisné vzhledem k rozsahu textu.
Navic jest¢ diplomantka v textu pouziva podnadpisy v ramci kapitol nebo podkapitol,
Vv dusledku ¢eho systematika prace v nékterych ¢astech ptsobi heslovité. Praci doplituje

Sest priloh, na které autorka odkazuje v textu.

4. Vyjadreni k praci
Diplomantka si v avodu prace za jeji cil stanovila sestavit aktualni obraz prevence
kriminality s darazem na kyberkriminalitu. Ke zpusobu, jakym naplnéni tohoto cile
dosahla, ale mozno mit vyhrady a to zejména z hlediska metodologického. I kdyz autorka
pracuje s relevantnimi prameny, tyto Casto jen parafrazuje bez duslednéjsi analyzy
a vytvafeni vlastnich usudki a zavért. Casto tak &ini heslovits, pouhym vyétem cili nebo
ukolli stanovenych piislusSnym dokumentem. Mechanické pievzeti zavérti citovanych
druhou stranu ocenuji snahu autorky zpracovat i vlastni zkuSenosti lektorky prevence
kyberkriminality, ale i tato ¢ast prace tykajici se prevence kyberoomingu je psana z velké
¢asti jenom v bodech. Ani pii popisu modelového piikladu (str. 64) autorka nevyvozuje
zadné zaveéry o vhodnosti popsané metody, nebo zjisténych problematickych aspektech
sohledem na reakce respondentii a absentuji tak mozné uvahy ¢i doporuceni pro

zkvalitnéni prostiedki prevence v této oblasti.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka splnila stanoveny cil prace.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné¢ | Zachovana.
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Systematicky vhodné zvolena, vyhrady

Logicka stavba prace 1, 1w .
g p k formalnimu ¢lenéni.

Dostatecnd pro tento typ préace, vhodny
poznamkovy aparat, vyhrady je mozné mit
zdrojli) véetné citaci k mnozstvi odkazti na jinou, dil¢i ¢ast
samotné prace. Absentuje hlubsi analyza
pravnich predpisu a prace s judikaturou.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych

Absentuje  podrobnégjsi pravni analyza
zkoumané  problematiky,  diplomantka
k tématu) zejména v prvni Casti prace jen parafrazuje
uvadéné prameny bez zaujeti vlastniho
nazoru.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu




Uprava prace (text, grafy, tabulky) Vyhovujici.

Jazykovd uroven prace je dostacujici
(n€kolik chyb v interpunkci a preklept),
neobratné¢  formulace  obsahuje  jen
vyjimeéné, ale nékteré Casti textu puasobi
prilis heslovité.

Jazykova a stylisticka uroven

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé
Autorka v kapitole 3.3.1 (str. 29) uvadi, ze ,,je tuzemsky trend kriminality dlouhodobé
klesajici a Ze se dari aktivné a relativné vcasné reagovat na nové vzmikajici formy

kriminality. Plati toto tvrzeni pro oblast kyberkriminality?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajob¢.
k obhajobé
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