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Pfedmétem diplomni prace Romany Chaloupkové je vznik a poc¢atecni vyvoj historického letoviska
Senohraby. Prace vznikla v ramci neoficidlniho dlouhodobého projektu studia formovani
priméstskych rekreacnich letovisek v dobé industrializace.

Problematika vzniku a pocatecniho vyvoje letoviska Senohraby byla v minulosti opakované pfimo i
jen okrajové zpracovana formou nékolika diplomnich praci, ¢asopiseckych studii i memodrovou
literaturou. Dosud vSak chybéla studie, kterd by vznik a pocatecni vyvoj letoviska zpracovala na
zékladé podrobného a systematického studia historickych pramen(. Tento tkol se Romana
Chaloupkova pokusila splnit.

V Teoretické casti (kapitola 2, s. 13n) autorka dikladné popisuje historicky hospodarsky, technicky,
socidlni a kulturni rémec doby formovani pfiméstskych letovisek ve 2. poloviné 19. a v prvych
desetiletich 20. stoleti.

Empirickou ¢ast (kapitola 3, s. 28n) zacina autorka popisem lokalnich pfirodnich podminek

v Senohrabech a okoli a pokracuje stru¢nym nastinem historie obce. Pro podrobné studium vzniku a
prvych desetileti vyvoje ve 2. poloviné 19. stoleti autorka bohuzel neméla k dispozici archivni
prameny. Cerpala proto jen z druhotné literatury.

Tézisté diplomni prace R. Chaloupkové spociva v podrobném studiu vyvoje letoviska v letech 1918-
1951. Autorka vychazela predevsim z archivnich pramen( z Oblastniho archivu Praha — vychod. Na
zakladé téchto pramen( zpracovala nejenom stavebni vyvoj letoviska v tomto obdobi, ale vénovala
se i specifickému fenoménu letnich bytd, tj. kratkodobym rekreacnim pobytiim v pronajatych
objektech. Detailné se vénovala prostorovému vyvoiji letoviska i socidlni charakteristice rekreant(.
Zejména v Casti vénované historii mistni Okraslovaciho spolku se vénovala i krajinotvornému aspektu
rekreacnich aktivit.

Zvlastni pozornost si zasluhuje bohata, vhodné vybrana a vesmés i kvalitni obrazova ¢ast (57
barevnych i ¢ernobilych obrazk(). Slabinou obrazové ¢asti jsou vSak popisky. Autorka vétSinou
neuvadi zdroj ilustrace. V pfipadé odkazu na archivni fondy by bylo vhodné uvést i presnéjsi udaje,
konkrétné kartony, v nichz se originaly stavebnich plan(i nachazeji. Rekonstrukéni mapky na obr. 4,
17, 28 a 33 by byly srozumitelnéjsi, kdyby obsahovaly také méritko, ukazatel severu a vysvétleni
skutecné vsech grafickych symbold (tj. i symbolu pro Zeleznici nebo potok Mnichovku). Chybna je
popiska vyseku katastralni mapy na obr. 6. Nejedna se o vysek mapy stabilniho katastru.

Misty autorce uniklo pfi korekture textu nékolik nepfesnosti a preklepl. Napf. na s. 16 uvadi jako
pfiklad industrialniho velkomésta Beroun. Z kontextu pfislusné pasaze textu vyplyva, Zze méla na mysli
pravdépodobné Brno.

Navzdory dil¢éim nedostatklim je tfeba konstatovat, Ze autorka vytéené cile splnila a odvedla velmi
dlkladnou a poctivou préci. Diplomni praci Romany Chaloupkové proto doporucuji k obhajobé
s hodnocenim 14 bodu.
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