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Agatha Hr(iSova si pro svoji diplomovou praci vybrala téma z oblasti Skolni etnografie, resp.
antropologie vzdélavani. Prvni fadky, odstavce a stranky jeji studie vtahuji ¢tenare do hry/lesni skoly.
Popis absence détského kolektivu, planovanych osnov, rezimu dne, o¢ekdvaného skolniho vykonu a
postoji privodce, ktery svou feci neguje instituci, kterou reprezentuje, budi zvédavost, jak se zde
bude mluvit a uvaZovat o oblasti alternativniho vzdélavani, resp. unschoolingu.

Teoreticka vychodiska autorka situuje do dvou pilitd, které se na rlznych mistech v nasledném textu
dostavaji ke slovu. Na Uvod se autorka vztahuje ke Skolni etnografii, resp. antropologii vzdélavani,
popisuje korfeny zajmu o etnografické zkoumani skoly a vzdélavani (prvni pilif). Vybérové se
zaméfuje zejména na eskou produkci. Pfipomenout bychom méli v této souvislosti i jména Sedovd a
Svaricek, ktefi jsou v této oblasti velmi aktivni. Téma $kolni etnografie se znovu objevuje jako
dilezité v metodologické ¢asti, kdy autorka uvazuje o hlasu, ktery je ne/davan détem. Autorka
kriticky reflektuje, Ze autofi nedokazi détem hlas dat a zaroven pfiznava, zZe ani ona toto nedéla.
Navzdory tomu, Ze si myslim, Ze je vidy volbou badatele, jaka data vytvari (napf. Kasparova ve své
studii cilené voli téma rodicovského diskurzu), by mne zajimalo, proc¢ autorka toto dilema fesi a proc
tedy nekonstruovala data, kde by hlas déti zaznél (nehledé na to, Ze Uvodni velice hezky zhustény
popis dava hlasu déti pomérné hodné prostoru; v kontrastu s tim momentka ukazujici, jak dospéli

v rdmci Skolniho parlamentu davaji malo prostoru pro prosazeni artikulovanému pozadavku déti, je
vyzvou pro antropologickou interpretaci redistribuce moci a strategii k prosazovani vlivu, nikoliv
dlkazem, Ze déti jsou v submisivni pozici, bez zasadniho impaktu do reality).

Druhym pilifem jsou texty spojené s dilem Foucaulta. Autorka se inspiruje konceptem heterotopie.
Nejen ona, ale i dalsi autofi pouzivaji tento pojem bez pfimého vztahu k druhému klicovému pojmu, a
to k pojmu utopie. Navic nosny se jim jevi zejména pojem heterotopie deviace a kontury utopie se
stavaji implicitni. Proto by mne zajimalo, jak autorka rozumi utopii ve vztahu k lesni Skole. Nasledné
pak autorka predstavuje Skolu jako instituci disciplinace. Velice hezky aplikuje Foucaultiv koncept
dohledu a moci, nicméné zde se mohla Agatha Hrlsova opfit i o studie, které se touto problematikou
pfimo zabyvaji (napf. Kas¢ak 2006, Moc Skoly). StéZejnim a nanejvys inspirativnim pak byl pro ni text
Pattiosn (2015), ktera se vénovala podobnému tématu. Autorka se hlasi k jejimu teoretickému
pfistupu. S ohledem na danou problematiku bych uvitala vice prostoru pro predstaveni diskurzu
alternativniho Skolstvi a s ohledem na zavér studie i zafazeni kapitol/vstupll o moderni spolecnosti a
neoliberalnim diskursu.

Data pro diplomovou préci autorka vytvorila na zakladé terénniho vyzkumu ve vybrané lesni skole.
Aby mohla vyzkum realizovat, pfijala misto dobrovolnice a zapojila se do ¢innosti Skoly.
Metodologicka ¢ast je velmi transparentni a pravé ona vynika odkazy na literaturu a dialogem s ni.

Vlastni nalezy a interpretace maji zejména v prvnich tfech tfetinach podobu popisu, ktery se
propléta mezi aktéry lesni Skoly. Nékdy autorka vybira ,jednotlivosti”, aby pfibliZila diskurzy, jez
vstupuji do situace lesni skoly a nechava jen zaznit (zde napf. hovofim o popisu drescodu ¢i hovorech



o domacich porodech). Je to skoda, protoze jednoznacné potvrzuji citlivost autorky pti tvorbé dat,
nicméné interpretace je ponechdna na Ctenafi. V této Casti se interpretace se zaméruji vyhradné na
komparace lesni Skoly a ,,standardni“ statni skoly (v textu spojované s pojmy normativni vzdélavani,
béZna zakladni Skola, klasicka zakladni skola). To je s ohledem na artikulovany teoreticky rdmec
konzistentni, ale v podstaté malo napadité a objevné. Popis vyzniva tak, jakoby se lesni Skola
vzdavala vsech nastrojl disciplinace. Je tomu opravdu tak?, klade si ¢tenar otazku zas a stdle. A déla
v celku dobfre, protoZe posledni kapitola textu o autonomni discipliné je prozfenim. Nejlepsi ¢ast
prace jednoznacné Fika, Ze diskurz lesni, ostatné jako jakékoliv alternativni Skoly, je odrazem
neoliberalniho diskurzu (sic ten se v textu vynofuje jako samozirejmost). PfestozZe se nejednd o
zasadni objev, dlleZita je vtomto sméru etnografie, kterd rozkryva techniky/prvky disciplinace, resp.
techniky rozvoje autonomni discipliny. Pozndmka na okraj: ve vztahu k standardni statni Skole
bychom mohli zminit podobnou tendenci, ktera je obsazena v diskurzu posilovani vnitfni motivace.
Autonomni discipliny Ize v predstavenych datech identifikovat i v rliznych dalsich praktikach a
diskurzu dospélych (dospéli v lesni Skolce posiluji vlastni autonomni disciplinu), ¢imzZ se potvrzuji dalsi
ideje neoliberalniho diskurzu.

Po formalni strance je text sympaticky, ojedinéle se objevila hruba chyba. Jazyk préce je srozumitelny
a dobfre se Cte. Priloha prace sympaticky dokresluje pozici badatelky v terénu.

Predkladanou diplomovou praci pokladam za konzistentni. Agatha Hrdsova si zvolila relevantni téma.
Vytvofila data, ktera se stala vychodiskem textu. Studie vynika popisem. Interpretace je zaloZena na
nékolika silnych konceptech, které vytvofily osu vykladu. Autorka mohla prohloubit teoretické zazemi
jak na urovni Uvodnich vstupd, tak na Grovni diléich interpretaci, coz by jisté ucinilo text vice
antropologicky pfitazlivym. Zaroven si prace studenty vazim a nelituji toho, zZe jsem si praci mohla
precist a seznamit se s dalsi studii z oblasti Skolni etnografie.

Predlozend prace spliiuje pozadavky na diplomovou praci. Navrhuji hodnoceni velmi dobre.

V Praze 25. 1. 2018

Dana Bittherova



